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Presentacion

Las encuestas electorales han cobrado una notable relevancia durante los procesos electorales
en México. El incremento en el nimero de estudios realizados y publicados para dar a conocer
preferencias y tendencias electorales indica que las encuestas son uno de los elementos que mas
influyen en la deliberacién y conversacién publica en torno a las elecciones, y constituyen un
factor toral en la definicion de estrategias de campafia de los contendientes, asi como en la
narrativa publica que se despliega a lo largo del proceso electoral. Por ello, las encuestas son
ejercicios insustituibles y es inimaginable que los procesos electorales mexicanos carezcan de su
informacién.

Aunado al auge de los estudios de opinidn publica electoral ha crecido la preocupacion por regular
estos ejercicios demoscépicos, lo cual se ha traducido en el perfeccionamiento de las normas,
tanto a nivel constitucional y legal, como en términos de la regulaciéon que emite la autoridad
electoral nacional (actualmente en Reglamento de Elecciones), la cual ha sido enriquecida para
contar con una regulaciéon mas clara, completa y rigurosa, acorde a los lineamientos y cédigos de
ética internacionalmente aceptados en la materia, con el fin de establecer el contexto de
exigencia que reclama el tema.

Desde hace afios, el eje central de la regulacidn sobre la publicacién de encuestas electorales
reside en la emision de los criterios generales de cardcter cientifico y en la entrega de los estudios
completos que sustentan los resultados de las encuestas que son publicadas, los cuales deben
cumplir con dichos criterios. Con la reforma constitucional y legal de 2014, la regulacién en
materia de encuestas electorales se nacionalizd, por lo que ahora tanto el Instituto Nacional
Electoral (INE) como los Organismo Publicos Locales Electorales (OPLE) deben cumplir con las
mismas disposiciones que establece la LGIPE, asi como con las normas que al respecto emite el
Consejo General del INE. Si bien la normatividad para regular las encuestas electorales es la misma
en todo el pais, le corresponde al INE y a los OPLE regular las encuestas en sus respectivos ambitos
de competencia. Esto quiere decir que el INE debe regular las encuestas, sondeos de opinién,
encuestas de salida y conteos rapidos no institucionales que publiquen resultados sobre
preferencias electorales de elecciones federales y los OPLE, aquellas que den a conocer

preferencias electorales sobre elecciones locales.

El modelo de regulacion se basa centralmente en un régimen de transparencia, en el que el INEy
los OPLE deben difundir los estudios que respaldan los resultados de las encuestas publicadas, y
ofrecer asi los elementos necesarios para que se pueda valorar la calidad vy rigor cientifico de las
encuestas, y en consecuencia, contribuir a la construccién del voto razonado y de una opinién
publica mejor informada.



Ademas de difundir los estudios que respaldan los resultados sobre encuestas electorales
publicadas, la autoridad se encarga de verificar y dar a conocer si dichos estudios cumplen con
los criterios de caracter cientifico que emite el INE y que toda persona fisica o moral que realice,
o bien, publique resultados sobre preferencias electorales debe adoptar.

A la fecha, el INE concentra ya un acervo de valiosa informacién sobre las encuestas publicadas
durante los procesos electorales federales de 2006, 2009, 2012, 2015 y del actual proceso
electoral federal 2017-2018, que puede ser consultado en la siguiente direccién electrénica:
http://www.ine.mx/voto-y-elecciones/encuestas-electorales/

En cumplimiento a los articulos 213 y 251 de la Ley General de Instituciones y Procedimientos
Electorales, y en términos de lo establecido en los articulos 144 y 145 del Reglamento de
Elecciones, la Secretaria Ejecutiva presenta el quinto informe sobre la publicacion de encuestas
que tienen por objeto dar a conocer las preferencias electorales sobre elecciones federales
correspondientes al periodo comprendido del 7 de diciembre de 2017 al 17 de enero de 2018.


http://www.ine.mx/voto-y-elecciones/encuestas-electorales/

1.-Marco juridico vigente.

En los procesos electorales federales de 1994, 1997, 2000, 2003, 2006, 2009, 2012 y 2015 se
aplicaron lineamientos y criterios emitidos por el entonces Instituto Federal Electoral y por esta
autoridad electoral, destinados a regular la realizacién y publicacidon de encuestas por muestreo
en torno a las preferencias electorales de los ciudadanos o las tendencias de las votaciones.
Actualmente, las disposiciones reglamentarias en materia de encuestas electorales, sondeos de
opinidn, encuestas de salida y conteos rapidos no institucionales se encuentran contenidas en el
Capitulo VII del Reglamento de Elecciones, en el cual se retomaron los criterios de caracter
cientifico aprobados por el Consejo General del INE mediante el Acuerdo INE/CG220/2014, previa
consulta con los profesionales del ramo y las organizaciones en que se agrupan.

Aunque las normas han sufrido modificaciones a lo largo de los anos, desde sus inicios y hasta la
fecha, el principio central de la regulacidn de las encuestas electorales ha sido la transparencia y
la maxima publicidad, entendiendo que al hacer publica la informacién sobre el cumplimiento o
incumplimiento de las obligaciones en la materia -es decir, al dar a conocer la base metodolégica
y cientifica de los estudios publicados-, la autoridad electoral ofrece a la sociedad los insumos
necesarios para que se pueda valorar la calidad de las encuestas.

En este sentido, los criterios y mejores practicas internacionales en materia de encuestas y
sondeos de opinién —acordes con la norma mexicana en la materia-, coinciden en que la
posibilidad de contrastar los datos y resultados reportados en los estudios, es una de las
condiciones fundamentales de la actividad cientifica en todas sus ramas, especialmente en la

demoscopia.

1.1 Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos

A partir de la reforma politico electoral de 2014 se dispuso por mandato constitucional que tanto
el INE como los OPL los Organismos Publicos Locales ejerceran funciones en materia de regulacion
de encuestas electorales; en el sentido de lo que establece el articulo 41 lo dispone de la siguiente

manera:

I. Articulo 41

» BaseV, Apartado B, inciso a), parrafo 5

Apartado B. Corresponde al Instituto Nacional Electoral en los términos que establecen esta

Constitucion y las leyes:



a) Para los procesos electorales federales y locales:
5. La reglas, lineamientos, criterios y formatos en materia de resultados preliminares;
encuestas o sondeos de opinion; observacion electoral; conteos rdpidos; impresion de
documentos y produccidon de materiales electorales.

» BaseV, Apartado C, parrafo 8

Apartado C. En las entidades federativas las elecciones locales estardn a cargo de
organismos publicos locales en los términos de esta Constitucion, que ejercerdn funciones
en las siguientes materias:

8. Resultados preliminares; encuestas o sondeos de opinion; observacion electoral, y
conteos rdpidos, conforme a los lineamientos establecidos en el Apartado anterior.

1.2 Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales y Ley General en Materia de

Delitos Electorales

De la misma manera, las nuevas disposiciones surgidas de la reforma politica quedaron plasmadas

en la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales (LEGIPE), en la cual de manera

genérica se establecieron las competencias entre los OPL y el INE; se senalaron a los sujetos

obligados y sus principales obligaciones; la temporalidad de aplicacién normativa; la prohibiciéon

de publicacién en periodo de veda; la informacion que debe difundirse sobre las encuestas y que

cualquier infraccidn sera sancionada.

En la siguiente tabla se detallan cada una de las disposiciones contenidas en la LEGIPE.

Tabla 1. Disposiciones contenidas en la LEGIPE

Articulo Disposicion

Articulo 213, | El Consejo General emitird las reglas, lineamientos y criterios que las personas fisicas o

parrafo 1 morales deberdn adoptar para realizar encuestas o sondeos de opinién en el marco de los
procesos electorales federales y locales. Los Organismos Publicos Locales realizardn las
funciones en esta materia de conformidad con las citadas reglas, lineamientos y criterios.

Articulo 213, | Durante los tres dias previos a la eleccién y hasta la hora de cierre de las casillas, queda

parrafo 2 estrictamente prohibido publicar, difundir o dar a conocer por cualquier medio de
comunicacion, los resultados de las encuestas o sondeos de opinion, que tengan como fin
dar a conocer las preferencias electorales.

Articulo 213, | Las personas fisicas o morales que difundan encuestas o sondeos de opinion deberdn

parrafo 3 presentar al Instituto o al Organismo Publico Local un informe sobre los recursos aplicados
en la realizacion de la encuesta o sondeo de opinién en los términos que disponga la
autoridad electoral correspondiente.

Articulo 213, | La metodologia, costos, personas responsables y resultados de las encuestas o sondeos

parrafo 4 seran difundidas en su pdgina de Internet, por los Organismos Publicos Locales en el

dmbito de su competencia.




Articulo 251, | Quien solicite u ordene la publicacion de cualquier encuesta o sondeo de opinion sobre
parrafos 5 asuntos electorales, que se realice desde el inicio del proceso electoral hasta el cierre oficial
de las casillas el dia de la eleccion, deberd entregar copia del estudio completo al
Secretario Ejecutivo del Instituto, si la encuesta o sondeo se difunde por cualquier medio.
En todo caso, la difusion de los resultados de cualquier encuesta o sondeo de opinion estard
sujeta a lo dispuesto en el parrafo siguiente:

Articulo 251, | Durante los tres dias previos a la eleccién y hasta la hora del cierre oficial de las casillas
parrafos 6 que se encuentren en las zonas de husos horarios mds occidentales del territorio nacional,
queda prohibido publicar o difundir por cualquier medio, los resultados de encuestas o
sondeos de opinion que tengan por objeto dar a conocer las preferencias electorales de
los ciudadanos, quedando sujetos quienes lo hicieren, a las penas aplicables a aquéllos que
incurran en alguno de los tipos previstos y sancionados en la Ley General de Delitos

Electorales.
Articulo 251, | Las personas fisicas o morales que pretendan llevar a cabo encuestas por muestreo para
parrafos 7 dar a conocer las preferencias electorales de los ciudadanos o las tendencias de las

votaciones, adoptardn los criterios generales de cardcter cientifico, que para tal efecto
emita el Consejo General, previa consulta con los profesionales del ramo o las
organizaciones en que se agrupen.

Articulo 252 Cualquier infraccidn a las disposiciones contenidas en el presente Capitulo serd sancionada
en los términos de esta Ley.

Ley General en Materia de Delitos Electorales

La ley sefala las penas aplicables para quienes violen el periodo de veda establecido en el que se
prohibe la publicacién o difusidn, por cualquier medio, de los resultados de encuestas o sondeos
de opinion, disponiéndose de la siguiente manera:

Il. Articulo 7, fraccion XV

Se impondra de cincuenta a cien dias multa y prisidn de seis meses a tres afios, a quién:

Fraccion XV. Durante los tres dias previos a la eleccion y hasta la hora del cierre oficial de
las casillas que se encuentren en las zonas de husos horarios mds occidentales del territorio
nacional, publique o difunda por cualquier medio los resultados de encuestas o sondeos de
opinidn que tengan por objeto dar a conocer las preferencias electorales de los ciudadanos.

1.3 Reglamento de Elecciones

El Reglamento de Elecciones contiene en su Libro Tercero, Titulo I, Capitulo VII, las normas
reglamentarias, asi como los criterios de caracter cientifico que debe de adoptar toda persona
fisica o moral que realice, o bien, publique encuestas electorales, sondeos de opinidén, encuestas
de salida y/o conteos rapidos no institucionales. Estas normas reglamentarias son aplicables tanto
para elecciones federales como locales y estan organizadas en seis secciones, diez articulos y un
anexo en donde se seiialan las principales obligaciones en la materia, los sujetos obligados, los



periodos de aplicacion de la normatividad, los plazos y términos bajo los cuales deben adoptarse
y entregarse los criterios cientificos, los informes que tiene que presentar la autoridad, los
mecanismos de registro para llevar a cabo encuestas de salida y conteos rapidos, si como los
controles procesales en caso de cualquier incumplimiento.

Las normas reglamentarias se organizan de la siguiente manera:

» Seccion 1. Disposiciones generales.

» Seccion 2. Obligaciones en materia de encuestas por muestreo o sondeos de opinion.

» Seccion 3. Obligaciones en materia de encuestas de salida o conteos rapidos no
institucionales.

» Seccion 4. Apoyo del instituto y de los OPL para la realizacién de los estudios de opinidn.

» Seccion 5. Monitoreo de publicaciones impresas.

» Seccion 6. Informes de cumplimiento del instituto y de los OPL.

Finalmente, el Anexo 3 se divide en dos fracciones: la primera, es relativa a los criterios cientificos
gue deben adoptar las personas fisicas o morales que publiquen resultados de encuestas por
muestreo cuyo fin sea dar a conocer preferencias electorales; y la segunda, integra los criterios
que deben adoptar quienes den aviso a la autoridad de su pretensién de realizar encuestas de
salida y/o conteos rapidos no institucionales.

2.-Encuestas publicadas y estudios recibidos (Monitoreo y estudios)
2.1 Encuestas publicadas

En cumplimiento al Articulo 143 del Reglamento de Elecciones, la Coordinacién Nacional de
Comunicacién Social (CNCS), en colaboracién con las Juntas Locales Ejecutivas del INE, lleva a cabo
el monitoreo de encuestas sobre preferencias electorales relacionadas con el Proceso Electoral
Federal (PEF) 2017-2018, que comprende la revisién de 529 medios de comunicacion impresos
(periddicos y revistas), de los cuales 91 son nacionales y 438 locales.

Como resultado de este trabajo, el presente Informe reporta que durante el periodo comprendido
del 7 de diciembre de 2017 al 17 de enero de 2018 se detectaron un total de 215 publicaciones,
las cuales se clasifican de la siguiente manera:

I. 33 Publicaciones originales: Son aquellas encuestas publicadas por primera vez por el
medio que las contrata o las realiza, es decir, que se dan a conocer de manera inédita.

Il. 17 Reproducciones: Se trata encuestas publicadas con anterioridad en algln otro medio.
ll. 165 Citas: Son publicaciones que hacen referencia a encuestas publicadas previamente,

pero que retoman de manera parcial resultados dados a conocer con anterioridad.



El detalle de la informacién registrada como resultado del monitoreo se encuentra en el Anexo

gue acompaiia el presente Informe.

2.2 Estudios recibidos

Durante el periodo reportado, la Secretaria Ejecutiva del INE recibié 17 estudios de encuestas

sobre preferencias electorales del presente proceso electoral federal. De éstos:

10 estudios corresponden a 20 publicaciones identificadas en el monitoreo realizado por
la Coordinacion Nacional de Comunicacidn Social, durante el periodo que se reporta en
el presente informe.

5 estudios corresponden a la entrega extemporanea de publicaciones reportadas en el
2do, 3ery 4to informe. Derivado del procedimiento de requerimiento realizado por el INE,
se remitieron los estudios que se sefialan a continuacién:
1. Estudio efectuado por Celexis, y publicado en el periédico Ecos de la Costa.
2. Estudio efectuado por MasData, y publicado en el periédico Cambio.
3. Estudio efectuado por Grupo Reforma, y publicado en los periédicos El Metro y
Reforma.
4. Estudio efectuado por Buendia&Laredo, y publicado en los periddicos El Universal
y El Siglo de Torredn.
5. Estudio realizado por la Benemérita Universidad Autonoma de Puebla (BUAP), y
publicado en el periédico La Jornada de Oriente el dia 6 de diciembre de 2017.
2 estudios refieren a resultados de encuestas que fueron dados a conocer en medios
distintos a los monitoreados por la Coordinacion Nacional de Comunicacién Social.

Los 17 estudios recibidos son los que a continuacion se enuncian:

1.

Estudio realizado por Consulta Mitofsky, y publicado en el periddico El Economista el dia
17 de enero de 2018.

Estudio realizado por Celexis, y publicado en el periédico Ecos de la Costa el dia 15 de
enero de 2018.

Estudio realizado por Suasor Consultores, y publicado en los periddicos El Sol de México,
El Occidental, El Sol de Morelia, El Sol de Puebla, El Sol de San Luis, El Sol de Sinaloa,
Tribuna de San Luis, El Sol de Hermosillo, Diario de Xalapa, y El Sudcaliforniano el dia 08
de enero de 2018.

Estudio realizado por DEFOE-SPIN, y publicado en el periédico Imagen de Veracruz el dia
07 de enero de 2018.

Estudio realizado por Parametria, y publicado en el periédico Imagen de Veracruz el dia
21 de diciembre de 2017.

Estudio realizado por El Debate de Culiacan, y publicado en el peridédico El Debate de
Culiacdn los dias 16 y 18 de diciembre de 2017.

Estudio realizado por Varela y Asociados, y publicado en el periédico AM Leon el dia 18
de diciembre de 2017.


https://www.google.com.mx/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=1&cad=rja&uact=8&ved=0ahUKEwjY8KKJ-O7YAhVDSq0KHVv3D9sQFggnMAA&url=http%3A%2F%2Fwww.buap.mx%2F&usg=AOvVaw2WGsrH7L9dlYlpw_hTGnqj

8. Estudio realizado por MdsData, y publicado en el periédico Cambio el dia 15 de diciembre
de 2017.

9. Estudio realizado por Consulta Mitofsky, y publicado en la pagina electrdnica
www.consulta.mx el 14 de diciembre de 2017.

10. Estudio realizado por Consulta Mitofsky, y publicado en el periddico El Economista el dia
12 de diciembre de 2017.

11. Estudio realizado por MIRAC, y publicado en el periédico Correo el 8 de diciembre de 2017.

12. Estudio realizado por la Benemérita Universidad Autonoma de Puebla (BUAP), y
publicado en el periddico La Jornada de Oriente el dia 6 de diciembre de 2017.

13. Estudio realizado por Buendia&Laredo, y publicado en el periédico El Universal los dias 5
y 6 de diciembre y por El Siglo de Torredn el dia 6 de diciembre de 2017.

14. Estudio realizado por MdsData, y publicado en Cable Z el 6 de diciembre de 2017.

15. Estudio realizado por Grupo Reforma y publicado en los periddicos El Metro y Reforma el
dia 06 de diciembre de 2017.

16. Estudio realizado por MdsData, y publicado en el periédico Cambio el 24 de octubre de
2017.

17. Estudio realizado por Celexis, y publicado en el periédico Ecos de la Costa el 20 de octubre
de 2017.

2.3 Desglose de la informacion contenida en los estudios recibidos, asi como la verificacion
realizada por la Secretaria Ejecutiva sobre el cumplimiento de los criterios cientificos
establecidos en el Anexo lll, fraccion | del Reglamento de Elecciones.

1. ESTUDIO REALIZADO POR CONSULTA MITOFSKY, Y PUBLICADO EN EL PERIODO EL
ECONOMISTA EL DIA 17 DE ENERO DE 2018.

Datos de identificacion

Fecha de recepcion 18/01/2018
Fecha de publicaciéon 17/01/2018
Medio de publicacién El Economista
Tipo de publicacion Original
Quién patrociné/copatrociné El Economista
Quién realizé Consulta Mitofsky
Quién solicité/ordend/pagé la
difusion El Economista
Quién publico El Economista
Recursos aplicados ($) $290,000.00
Factura o informe Si, factura
.. Conocer la opinién ciudadana sobre la politica y la sociedad en México al momento
1. Objetivo L,
de la aplicacion de la encuesta.
Listado de secciones electorales en el pais los resultados en la eleccidn federal en
2. Marco muestral
2015.
3. Disefio muestral



http://www.consulta.mx/
https://www.google.com.mx/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=1&cad=rja&uact=8&ved=0ahUKEwjY8KKJ-O7YAhVDSq0KHVv3D9sQFggnMAA&url=http%3A%2F%2Fwww.buap.mx%2F&usg=AOvVaw2WGsrH7L9dlYlpw_hTGnqj

a) Definicidn de la poblaciéon

Mexicanos mayores de 18 anos con credencial para votar residentes en viviendas
particulares en todo el territorio nacional.

b) Procedimiento de seleccion
de unidades.

Se tomaron de manera sistematica y aleatoria con probabilidad proporcional a su
tamafio (PPT) 100 secciones electorales en todo el pais, en cada seccién se
seleccionaron 2 manzanas (o grupo de viviendas en caso de areas rurales); en cada
una de las manzanas se seleccionaron 5 viviendas con igual probabilidad y en cada
vivienda un ciudadano mexicano mayor de edad con credencial para votar vigente.

c) Procedimiento de estimacion

Los resultados presentados NO son frecuencias simples de respuestas, sino
estimaciones basadas en factores de expansién, calculados como el inverso de la
probabilidad de cada individuo a ser encuestado, a partir de ellos se aplican modelos
estadisticos tradicionales de estimacidn de proporciones en muestreo.

d) Tamafio y forma de
obtencion de la muestra.

1,000 ciudadanos con credencial para votar distribuidos en todo el pais.

e) Calidad de la estimacion:
confianza y error maximo
implicito en la muestra
seleccionada para cada
distribucion de preferencias o
tendencias.

Aunque cada porcentaje tiene su propio error asociado, el disefio de muestra
garantiza que en las estimaciones generales al menos 95 de cada 100 veces, el error
no sobrepasa el £3.1%

f) Frecuencia y tratamiento de
la no-respuesta, sefialando los
porcentajes de indecisos, los
que responden "no sé" y los
gue manifiestan que no piensan
votar.

Se categorizd: “No contestan su preferencia electoral por no querer o porque alin no
saben por quién votar”, lo que representa un 1.5%, asi como “No piensa votar por
ninguna de las opciones (incluye "Ninguno", "en blanco" o "nulo")” que representa
26.3%.

g) Tasa de rechazo general a la
entrevista

La tasa general de rechazo reportada es del 27.8%

4. Método y fecha de
recoleccion de la informacion.

El estudio fue llevado a cabo en viviendas particulares a través de entrevistas "cara a
cara" utilizando como herramienta de recoleccién de datos un cuestionario,
previamente estructurado mismo que es aplicado por personal calificado para esa
labor (el cuestionario no es de auto-llenado).

5. Cuestionario o instrumentos
de captacion.

Si, se anexé al estudio entregado

6. Forma de procesamiento,
estimadores e intervalos de
confianza.

7. Denominacion del software

Los cuestionarios son capturados y se genera una base de datos en formato SPSS;
esa base pasa primero filtros de congruencia interna de cada registro para identificar
atipicidades y posteriormente ajustes a sus factores de expansién por no-respuesta
(a nivel seccion), y postestratificacién en 3 variables: Sexo, Edad y Escolaridad.
Cuando se presentan intervalos de confianza se indica en el reporte el nivel de
confianza del que se trata y en su cdlculo se toma en consideracion la varianza del
estimador para la variable a la que se construye el intervalo.

Criterios cientificos

Statistical Package for the Social Sciences (SPSS)

8. Base de datos entregable

Si, se anexo a la entrega del estudio

9. Principales resultados (%)

Si el dia de hoy fuera la eleccién para Presidente de la Republica, épor cudl partido
votaria usted?

Ricardo Anaya

20.49
PAN|PRD|MC 0.4%
Jose Antonio Meade

18.29
PRI|PVEM | PANAL 8.2%
Andrés Manuel Lépez Obrador | 23.6%
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MORENA | PT|ES

Margarita Zavala 4.8%
Jaime Rodriguez 3.2%
Armando Rios Piter 2.0%
No declara 27.8%

Datos de quien entrega

Logotipo ,,..“_,{
Nombre del representante Lic. Héctor Marcelo Ortega Villegas, Director General
Domicilio Georgia No. 38, Col. Napoles, México, D.F., C.P. 03810.
Correo electrénico mortega@consulta.com.mx
Teléfono Tel. 5543 5969
Pertenece a alguna asociacion ,

. Si
(Si/No)
Estudios de formacion
académica y experiencia Si
profesional (Si/No)

Verificacion

Entregé medio impreso y Si
magnético (Si/No)
Adopto6 los criterios de caracter si

cientifico (Si/No)
Entrego dentro de los cinco

dias después de su publicacion | Si
(Si/No)
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2. ESTUDIO REALIZADO POR CELEXIS, Y PUBLICADO EN EL PERIODICO ECOS DE LA COSTA EL DIA

15 DE ENERO DE 2018.

Fecha de recepcidon

Datos de identificacion

19/01/2018

Fecha de publicacion

15/01/2018

Medio de publicacion

Periddico Ecos de la Costa

Tipo de publicacién

Quién patrociné/copatrocind

Original

Autoria y financiamiento

Ernesto Ceballos Alexis (Grupo Celexis)

Quién realizo

Ernesto Ceballos Alexis (Grupo Celexis)

Quién solicité/ordené/pagé la
difusion

Periddico Ecos de la Costa

Quién publico

Periddico Ecos de la Costa

Recursos aplicados ($)

$12,945.00

Factura o informe

1. Objetivo

Si, informe

Criterios cientificos
Detectar movimientos y reacomodos entre algunos de los posibles contendientes
para la Presidencia de México en el 2018, detectar alteraciones en las preferencias
posteriores a la designacidn de lose Antonio Meade Curibrefia como precandidato y
detectar cambios en el patrén de la relacidn entre partidos e independientes.

2. Marco muestral

Lista de Poblacién por Municipio de la Comision Nacional de Poblacion

3. Diseiio muestral

a) Definicidn de la poblacion

Ciudadanos mexicanos que cuenten con aparato telefdénico residencial. Ademas, la
poblacién objetivo debe ser mayor de edad y que indiquen que estan dispuestos a
votar el dia de la eleccidn.

b) Procedimiento de seleccion
de unidades.

Por medio de seleccion sistematizada de numeros telefénicos fijos de 863 encuestas
con probabilidad proporcional al tamafio.

¢) Procedimiento de estimacion

Frecuencias simples con redondeo a un decimal.

d) Tamaiio y forma de
obtencion de la muestra.

Seleccion automatizada de numeros telefénicos fijos de 863 encuestas con
probabilidad proporcional al tamafo.

e) Calidad de la estimacion:
confianza y error maximo
implicito en la muestra
seleccionada para cada
distribucion de preferencias o
tendencias.

El calculo del margen de error es tan sélo una ecuacidn matematica asi como lo es el
nivel de confianza. En este caso son de +/- 3.34% y 95%, respectivamente.

f) Frecuencia y tratamiento de
la no-respuesta, sefialando los
porcentajes de indecisos, los
que responden "no sé" y los
gue manifiestan que no piensan
votar.

Se informd que en el estudio no hubo una medicién de los que no piensan votar, ya
gue se indica que se al inicio de la entrevista se consultaba que contestaran si tenian
pensado votar. Asi mismo que se indica que en el estudio tampoco se preguntd sobre
los indecisos, Unicamente se incluyd la categoria de "otro" (candidato).
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g) Tasa de rechazo general a la
entrevista

Se indicd que la tasa de rechazo corresponde a las personas mayores de edad que
son fueron capaces de contestar la encuesta pero se niegan a hacerlo. Reportandose
un rechazo de 59.8%.

4. Método y fecha de
recoleccion de la informacion.

El levantamiento se efectud el 12 y 13 de diciembre de 2017, a través de llamadas
telefdénicas.

5. Cuestionario o instrumentos
de captacion.

Se indica que Unicamente se efectud una pregunta, misma que se anexo al estudio
entregado.

6. Forma de procesamiento,
estimadores e intervalos de
confianza.

7. Denominacion del software

Los resultados son por concepto de respuestas exactas y no se realizd ningun tipo de

recdlculo ni de otra metodologia para sacar distintas perspectivas de la informacion.

Nivel de Confianza de 95% con Margen de Error de +/-3.34% a Nivel Nacional.
Criterios cientificos

Excel

8. Base de datos entregable

Si

9. Principales resultados (%)

Si la Eleccion para la Presidencia de México fuera el dia de maiiana y usted piensa
votar épor cudl opcidn politica votaria?

Ricardo Anaya 11.0%
Jose Antonio Meade 17.6%
Andrés Manuel Lépez Obrador | 36.4%
Margarita Zavala 15.1%
Otro 19.9%
... Datosdequienentrega |

Logoti %)

ogotipo e,

e

Nombre del representante

Ernesto Ceballos (Director)

Domicilio

Portal Medellin No 6. Col. Centro. C.P. 28000. Colima, Colima.

Correo electrénico

direcciongeneral@grupocelexis.com

Teléfono

Pertenece a alguna asociacion

(81) 5030-2755
Experiencia profesional y formacion académica

profesional (Si/No)

Entregé medio impreso y

(Si/No) No indica
Estudios de formacion
académica y experiencia Si

Verificacion

(Si/No)

magnético (Si/No) St
Adopto6 los criterios de caracter si
cientifico (Si/No)

Entregé dentro de los cinco

dias después de su publicacion | Si
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¢POR CUAL OPCION POLITICA VOTARIA PARA PRESIDENTE DE LA REPUBLICA EN 20182

I '.‘ I | . |
% ) "
b | i _

Lémumon JOSEANTONIOMEADE  MARGARIZA ZAVALA RICARDO ANAYA (FAD)

Fuente: Estudio entregado a la Secretaria Ejecutiva
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3. ESTUDIO REALIZADO POR SUASOR CONSULTORES, Y PUBLICADO EN LOS PERIODICOS EL SOL
DE MEXICO, EL OCCIDENTAL, EL SOL DE MORELIA, EL SOL DE PUEBLA, EL SOL DE SAN LUIS, EL
SOL DE SINALOA, TRIBUNA DE SAN LUIS, EL SOL DE HERMOSILLO, DIARIO DE XALAPA, Y EL
SUDCALIFORNIANO EL DIA 08 DE ENERO DE 2018.

Fecha de recepcion

Datos de identificacion

11/01/2018

Fecha de publicacion

08/01/2018

Medio de publicacion

En los periddicos: El Sol de México, El occidental, El Sol de Morelia, El Sol de Puebla, El
Sol de San Luis, El Sol de Sinaloa, Tribuna de San Luis, El Sol de Hermosillo, Diario de
Xalapa, y el Sudcaliforniano

Tipo de publicacién

Quién patrociné/copatrociné

Original

Autoria y financiamiento

Suasor Consultores

Quién realizo

Suasor Consultores

Quién solicité/ordené/pagé la
difusion

El Sol de México, El occidental, El Sol de Morelia, El Sol de Puebla, El Sol de San Luis, El
Sol de Sinaloa, Tribuna de San Luis, El Sol de Hermosillo, Diario de Xalapa, y el
Sudcaliforniano

Quién publicé

Los periddicos: El Sol de México, El occidental, El Sol de Morelia, El Sol de Puebla, El Sol
de San Luis, El Sol de Sinaloa, Tribuna de San Luis, El Sol de Hermosillo, Diario de Xalapa,
y el Sudcaliforniano

Recursos aplicados ($)

$143,400.00

Factura o informe

1. Objetivo

Si, informe

Criterios cientificos
Se indica que el objetivo es publicitar a la empresa en este proceso electoral, ya que
antes trabajaban con otra razén social.

2. Marco muestral

Secciones electorales y lista nominal del INE

3. Disefio muestral

a) Definicién de la poblacion

Mexicanos que cuentan con credencial para votar con fotografia

b) Procedimiento de seleccidn
de unidades.

Dos etapas: En la primera etapa se llevé a cabo un muestreo estadistico de secciones
electorales. Se seleccionaron 136 secciones. En la segunda etapa se seleccionaron
entre 7 y 9 viviendas por cada seccién.

c) Procedimiento de estimacion

Se presentan resultados brutos y preferencia efectiva, solamente.

d) Tamafio y forma de
obtencion de la muestra.

1,102 entrevistas cara a cara.

e) Calidad de la estimacion:
confianza y error maximo
implicito en la muestra
seleccionada para cada
distribucion de preferencias o
tendencias.

El estudio cuenta con un margen de error de +/-3% con un nivel de confianza del
95%

f) Frecuencia y tratamiento de
la no-respuesta, sefalando los
porcentajes de indecisos, los
que responden "no sé" y los
gue manifiestan que no piensan
votar.

Se categorizd ninguno y no sabe/ no contestd. Para “ninguno” se reporté 13%,
mientras que para no sabe/no contesto es del 11%.

g) Tasa de rechazo general a la
entrevista

Se informd que es del 25%
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4. Método y fecha de
recoleccion de la informacion.
5. Cuestionario o instrumentos
de captacion.

6. Forma de procesamiento ., . . . .,
. P . ! Se trabajé con tablets y un sistema que recibe la informacién y genera una base de
estimadores e intervalos de

. datos, obteniéndose un 95% de confianza y +/- 3% de margen de error.
confianza.

Criterios cientificos

7. Denominacion del software | Statistical Package for the Social Sciences (SPSS)

Entrevistas cara a cara efectuadas entre el 3y el 5 de enero de 2018

Si, se anexd al estudio entregado

8. Base de datos entregable Si, se anexé al estudio entregado

Si los candidatos a Presidente de la Republica en 2018 fueran los siguientes, épor
9. Principales resultados (%) quién votaria usted?

Preferencia bruta Preferencia efectiva

Ricardo Anaya (PAN |PRD|MC) 19% 25%
Jose Antonio Meade o o
(PRI|PVEM|NA) 25 2028
Andrés Manuel Lépez Obrador o o
(MORENA|PT) 25% 33%
Margarita Zavala o o
(Independiente) £ e
Jaime Rodriguez o o
(Independiente) 2 25
Otro 1% NA
Ninguno 13% NA
No sabe/No contesté 11% NA

Datos de quien entrega
Logotipo “_.>c

Nombre del representante Act. Juan Manuel Herrero Alvarez

Domicilio Avenida Javier Barros Sierra 495, 01. Col. Santa Fe. Del. Cuajimalpa. C.P.01376
Correo electrénico imherrero@suasor.com.mx

Teléfono 85-26-13-32

Experiencia profesional y formacion académica

rsei;:::)ece a alguna asociacion Si, AMAI y CEDE
Estudios de formacion
académica y experiencia Si
profesional (Si/No)

Verificacion
Entregé medio impreso y
magnético (Si/No)

Adopto6 los criterios de caracter
cientifico (Si/No)

Entrego dentro de los cinco
dias después de su publicacion | Si
(Si/No)




RUSR

Si los candidatos a Presidente de la Repuablica en 2018 fueran los
siguientes, /por quién votaria usted?

BRUTA
40
35
30
25
25 23
20 19
15 13
11
10
6
5
4 1
0 : | "
José Antonio  Ricardo Anaya/ Andrés Manuel Juime Rodrigues Margarits Zavala Oto Ninguno NwNe
Meade / Allanza  Allanza PAN<  Lipez Obrador /- "El Bronco" / / Independiente
PRI-PVEM-NA PRD-MC Alianza Morena-  Independiente
2 o 4
suAsoR _ _ , ,
Si los candidatos a Presidente de la Republica en 2018 fueran los
siguientes, /por quién votaria usted?
EFECTIVA
40 "
LK) 3
10
25
20
15
10 L)
|
4
; 2 2
0 IR b
José Antonin Meade / 1wando Anayn / Andies Manuel Lopes  Jaime Rodrlgues "1l Margaritn Zavala / O
Albwnza PREPVEM: Allanzn PANCPRD. Obwador / Alnza Mronee” / Tndepondionte
NA Ml Morenas "1 Independionte
BYARGH

Fuente: Estudio entregado a la Secretaria Ejecutiva
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4. ESTUDIO REALIZADO POR DEFOE-SPIN, Y PUBLICADO EN EL PERIODICO IMAGEN DE
VERACRUZ EL DIA 07 DE ENERO DE 2018.

Datos de identificacion

Fecha de recepcién 28/12/2017

Fecha de publicacion 07/01/2018

Medio de publicacién Imagen de Veracruz
Tipo de publicacion Original

Autoria y financiamiento

Quién patrociné/copatrocind DEFOE-SPIN

Quién realizo DEFOE-SPIN

Quién solicité/ordené/pagé la

difusion Imagen de Veracruz
Quién publico Imagen de Veracruz
Recursos aplicados ($) $216,000.00
Factura o informe Si, informe

Criterios cientificos

Ser un recurso metodoldgico y de analisis para todos quienes estén interesados en
temas de opinidn publica, comportamiento electoral y campafias politicas,
incluyendo académicos, analistas, periodistas, medios de comunicacion tanto en
México, como en cualquier parte del mundo.

El marco de muestreo utilizado en el disefio de la muestra fueron las secciones
2. Marco muestral electorales reportadas por el Instituto Nacional Electoral (INE) con informacion a la
fecha de noviembre de 2017.

1. Objetivo

3. Diseifio muestral

El marco de muestreo utilizado en el disefio de la muestra fueron las secciones
a) Definicidn de la poblacion electorales reportadas por el Instituto Nacional Electoral (INE) con informacién a la
fecha de noviembre de 2017.

Las unidades en muestra (es decir, las personas entrevistadas) se eligieron mediante
una estrategia de muestreo polietapico; a través de cuatro etapas. En la primera
etapa del muestreo se definieron 3 estratos o zonas; en la segunda etapa de
muestreo se seleccionaron aleatoriamente 40 secciones electorales con probabilidad
proporcional a su tamafno (PPT) en cada estrato; y la tercera, se seleccionaron
viviendas con arranque aleatorio y bajo un salto sistematico de 3 viviendas haya o no
entrevista. En la cuarta etapa del muestreo se seleccionaron personas mayores de
18 afos con credencial de elector vigente al momento de la entrevista y con domicilio
en la vivienda seleccionada.

Los resultados son frecuencias ponderadas por la post-estratificaciéon de las
circunscripciones a su proporcion de lista nominal nacional.

d) Tamafio y forma de 1,200 casos efectivos. La forma de obtencion de la muestra es mediante un muestreo
obtencidén de la muestra. polietapico aleatorio estratificado y por conglomerados.

e) Calidad de la estimacidn:
confianza y error maximo
implicito en la muestra Se utiliza un nivel de confianza estadistico del 95%. Asumiendo un muestreo

seleccionada para cada aleatorio simple, el margen de error asociado es de +/- 2.83%.
distribucion de preferencias o

tendencias.

b) Procedimiento de seleccion
de unidades.

¢) Procedimiento de estimacion




f) Frecuencia y tratamiento de
la no-respuesta, sefialando los
porcentajes de indecisos, los
que responden "no sé" y los
gue manifiestan que no piensan
votar.

Se miden las siguientes categorias de no respuesta: "Ninguno" (4.2%), "Anularé mi
voto" (2.3%) y "No sé" (9.9%). La frecuencia total de No Respuesta es de 16.4%.

g) Tasa de rechazo general a la
entrevista

La tasa de rechazo fue del 27.57%

4. Método y fecha de
recoleccion de la informacion.

Entrevistas cara a cara en viviendas, recopiladas con un dispositivo electrénico
(tableta). El levantamiento de las encuestas se realizé del 15 al 18 de diciembre de
2017.

5. Cuestionario o instrumentos
de captacion.

Si, se anexd al estudio entregado

6. Forma de procesamiento,
estimadores e intervalos de
confianza.

7. Denominacion del software

La captura de datos se realizd con un sistema automatizado de registro inmediato
mediante un dispositivo electrénico. Cada encuestador contd con una tableta con el
sistema integrado para registrar las respuestas en cada entrevista. Con un nivel de
confianza estadistica del 95%.

Criterios cientificos

Paquete estadistico comercial STATA versién 13

8. Base de datos entregable

Si, se anexo al estudio entregado

9. Principales resultados (%)

Si la eleccion para Presidente fuera solamente entre (...) ¢Por quién votaria
usted?

Ricardo Anaya

Logotipo

()

(PAN|PRD | MC) 15%
Jose Antonio Meade

159
(PRI|PVEM [NA) %
Andrés Manuel Lépez Obrador 30%
(MORENA|PT|ES) ?
Margarita ?avala 4%
(Independiente)
Jaime Rodrlguez 2%
(Independiente)
Otro 1%
Ninguno 11%
No sabe/No contesté 22%

Datos de quien entrega

A .

peroaci) spin

Nombre del representante

Yamil Gustavo Nares Feria y Luis Manuel Estrada Straffon

Domicilio

Boulevard Adolfo Lépez Mateos no. 1936, oficina 402, colonia Tlacopac, C.P. 01049,
Delegacion Alvaro Obregén, Ciudad de México.

Correo electrénico

lestrada@spintcp.com

Teléfono

Pertenece a alguna asociacion
(Si/No)

56-62-77-64
Experiencia profesional y formacion académica

No indica

Estudios de formacion
académica y experiencia
profesional (Si/No)

Si, se anexd al estudio entregado

Verificacion
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Entregé medio impreso y

Si
magnético (Si/No) !

Adopto los criterios de caracter

cientifico (Si/No) >

Entrego dentro de los cinco
dias después de su publicacion | Si
(Si/No)

PREFERENCIA ELECTORAL DIC-2017

CAREO PRESIDENCIAL 3

Si la eleccion para Presidente fuera solamente entre (...) ¢ Por quién votaria usted?

45%
- g
35% @ @
30% AMLO

30% () @

&@8

R Anaya JA Meade

15% 15% e
1%

M Zavala J Rodn;uel Otro

I e 1%

Fuente: Estudio entregado a la Secretaria Ejecutiva
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5. ESTUDIO REALIZADO POR PARAMETRIA, Y PUBLICADO EN EL PERIODICO IMAGEN DE
VERACRUZ EL DIA 21 DE DICIEMBRE DE 2017.

Fecha de recepcidon

Datos de identificacion

22/12/2017

Fecha de publicacion

21/12/2017

Medio de publicacion

Imagen de Veracruz

Tipo de publicacion

Quién patrociné/copatrocind

Original

Autoria y financiamiento

Parametria

Quién realizo

Parametria

Quién solicité/ordené/pagé la
difusion

Imagen de Veracruz

Quién publico

Imagen de Veracruz

Recursos aplicados ($)

$300,000.00

Factura o informe

1. Objetivo

Si, informe

Criterios cientificos
Dar a conocer las preferencias electorales previas a las elecciones presidenciales de
2018.

2. Marco muestral

Se utilizé como marco muestral el listado de las secciones electorales definidas por
el Instituto Nacional Electoral. Se seleccionaron 81 secciones, las cuales sirvieron
como puntos de levantamiento y recopilaciéon de la informacién por via de
entrevistas.

3. Disefio muestral

a) Definicién de la poblacion

Se indica que fueron mexicanos adultos, a quienes se les preguntd si cuentan con
credencial para votar vigente.

b) Procedimiento de seleccion
de unidades.

Para la primera etapa se seleccionaron 80 puntos de levantamiento
correspondientes a las secciones electorales del INE. Se efectuaron en cinco etapas,
En la primera etapa se seleccionaron 80 puntos de levantamiento correspondientes
a las secciones electorales del INE; en la segunda, utilizando la cartografia electoral
del INE, se seleccionaron dos manzanas de manera probabilistica; en la tercera, se
eligieron viviendas de manera aleatoria sistematica dentro de las manzanas
previamente seleccionadas; en la cuarta y ultima, una vez que un domicilio fue
elegido para aplicar la entrevista, el encuestador selecciond a la persona
asegurandose de que en cada punto de levantamiento se cumpliera con una
distribucién por sexo y edad previamente definida de acuerdo con los datos del
padrén electoral.

c) Procedimiento de estimacion

Se indica que para obtener la informacién se realizaron las preguntas, Si hoy fuera la
eleccidn para Presidente de la Republica, épor cual de las siguientes alianzas votaria
usted?, asi como, Si hoy fuera la eleccidn para Presidente de la Republica, épor cual
partido votaria usted?

d) Tamafio y forma de
obtencion de la muestra.

Se realizaron 800 entrevistas personales, cara a cara, en la vivienda de las personas
seleccionadas.

e) Calidad de la estimacion:
confianza y error maximo
implicito en la muestra
seleccionada para cada
distribucion de preferencias o
tendencias.

Con un nivel de confianza del 95%, la encuesta tiene un margen de error de +/- 3.5
por ciento para los 800 entrevistados.
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f) Frecuencia y tratamiento de
la no-respuesta, sefialando los
porcentajes de indecisos, los
que responden "no sé" y los
gue manifiestan que no piensan
votar.

Se categorizo por “no votaria por ningun candidato” lo que representa el 18%; asi como
“no sabe por quién votar” lo que representa el 11%. Por lo que, el 29% de los
entrevistados no declaré su preferencia.

g) Tasa de rechazo general a la
entrevista

La tasa de rechazo de la encuesta fue del 34%

4. Método y fecha de
recoleccion de la informacion.

Entrevistas cara a cara, la fecha de recoleccion fue del 14 al 17 de diciembre de 2017.

5. Cuestionario o instrumentos
de captacion.

Si, se anexo al estudio entregado

6. Forma de procesamiento,
estimadores e intervalos de
confianza.

7. Denominacion del software

Los resultados de la encuesta sobre preferencia electoral se basan en las respuestas de
800 entrevistados con credencial para votar. Los porcentajes derivan del conteo directo
de votos en las boletas y son presentados en forma de porcentaje.

Criterios cientificos

Paquete Estadistico, SPSS para Windows, versién 16.0

8. Base de datos entregable

Si, se anexd al estudio entregado

9. Principales resultados (%)

Si hoy fuera la eleccidn para Presidente de la Republica y los tUnicos candidatos
fueran Ricardo Anaya de la alianza PAN / PRD / Movimiento Ciudadano, José
Antonio Meade de la alianza PRI / Partido Verde / Nueva Alianza, Andrés Manuel
Lopez Obrador la alianza MORENA / PT / Encuentro Social, Margarita Zavala como
independiente y Jaime Heliodoro Rodriguez Calderén “El Bronco” como
independiente, ¢ por cual partido o candidato votaria usted?

Ricardo Anaya

Logotipo

(PAN|PRD | MC) 19%
Jose Antonio Meade
(PRI|PVEM [NA) 20%
Andrés Manuel Lépez Obrador

31%
(MORENA | PT| PES)
Margarita Zavala 10%
Jaime Rodriguez 2%
Ninguno 11%
No sabe 6%
No contesta 1%

Datos de quien entrega

Nombre del representante

Francisco Abundis, Director asociado

Domicilio

Benjamin Hill No. 185, Col. Hipédromo Condesa, Deleg. Cuauhtémoc, 06170
Meéxico, D.F.

Correo electrénico

fabundis@parametria.com.mx, parametria@parametria.com.mx,
javera@parametria.com.mx

Teléfono

Pertenece a alguna asociacion
(Si/No)

(55) 2614-0089
Experiencia profesional y formacion académica

Si
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Estudios de formacion
académica y experiencia
profesional (Si/No)

Verificacion
Entregé medio impreso y Si
magnético (Si/No)
Adopto6 los criterios de caracter si

cientifico (Si/No)

Entregé dentro de los cinco
dias después de su publicacion | Si
(Si/No)
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Fuente: Monitoreo efectuado por la CNCS

24



6. ESTUDIO REALIZADO POR EL DEBATE DE CULIACAN, Y PUBLICADO EN EL PERIODICO EL
DEBATE DE CULIACAN LOS DIiAS 16 Y 18 DE DICIEMBRE DE 2017.

Fecha de recepcidon

Datos de identificacion

08/02/2017

Fecha de publicacion

16 y 18 de diciembre de 2017

Medio de publicacion

El Debate de Culiacdn

Tipo de publicacion

Quién patrociné/copatrocind

Original

Autoria y financiamiento

El Debate de Culiacan

Quién realizo

El Debate de Culiacan

Quién solicité/ordend/pagé la
difusion

El Debate de Culiacan

Quién publico

El Debate de Culiacan

Recursos aplicados ($)

$44,840.00

Factura o informe

1. Objetivo

Si, informe

Criterios cientificos
Conocer la preferencia electoral actual de los habitantes de los 18 municipios del estado
de Sinaloa tanto en zona urbana como rural, en lo referente a los aspirantes a la
Presidencia de la Republica y Senadurias, asi como por partido politico.

2. Marco muestral

Se utilizd como marco muestral el listado de las secciones electorales definidas por el
Instituto Nacional Electoral. Se seleccionaron 100 secciones, manteniendo la proporcidn
urbana-rural, las cuales sirvieron como puntos de levantamiento y recopilacién de la
informacién por via de entrevistas.

3. Diseiio muestral

a) Definicidn de la poblacion

Sinaloenses adultos. La muestra utilizada en el estudio estd disefiada para reflejar las
caracteristicas de esa poblacion, en términos de su distribucidon geografica,
sociodemografica (sexo y edad) y urbana-rural.

b) Procedimiento de seleccion
de unidades.

Se seleccionaron 100 puntos de levantamiento en todo el estado de Sinaloa
correspondientes a las secciones electorales del INE urbano-rural. El total de las
secciones electorales se eligieron de forma aleatoria sistematica. Se seleccionaron
manzanas de manera probabilistica. Cada manzana pertenece a la seccion electoral
correspondiente a la muestra.

c) Procedimiento de estimacion

Se empled un muestreo en el que se seleccionaron probabilisticamente secciones
electorales. En cada seccion se seleccionaron manzanas, y en cada manzana los hogares
para la aplicacion de la entrevista. Para obtener los resultados se emplearon
principalmente dos preguntas.

d) Tamafio y forma de
obtencion de la muestra.

En total se realizaron 1,000 entrevistas que se utilizaron para la estimacién del voto para
aspirantes a presidente y senador de la republica. Se emplearon entrevistas cara a cara,
en la vivienda de las personas seleccionadas.

e) Calidad de la estimacion:
confianza y error maximo
implicito en la muestra
seleccionada para cada
distribucion de preferencias o
tendencias.

El nivel de confianza fue del 95%, la encuesta tiene un margen de error tedrico de +/-
3.084% para los 1,000 entrevistados.

f) Frecuencia y tratamiento de
la no-respuesta, sefialando los
porcentajes de indecisos, los
que responden "no sé" y los

Para la pregunta relacionada a presidente, se categorizé en “No votaria” (7.0%) y “No
sabe y no contest6” (8.9%)
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que manifiestan que no piensan
votar.

g) Tasa de rechazo general a la
entrevista

Se contabilizd la tasa general por municipios: Ahorne, El Fuerte y Choix (30%); Guasave
y Sinaloa (35%); Salvador Alvarado, Mocorito, Badiraguato y Angostura (35%);
Culiacan, Elota, Cosala y Navolato (30%); Mazatlan, Concordia, Escuinapa, Rosario y
San Ignacio (35%)

4. Método y fecha de
recoleccion de la informacion.

24 al 30 de noviembre de 2017

5. Cuestionario o instrumentos
de captacion.

Si, se anexd al estudio entregado

6. Forma de procesamiento,
estimadores e intervalos de
confianza.

7. Denominacion del software

Los resultados de la encuesta sobre preferencia electoral se basan en las respuestas
de mil entrevistados adultos. Los porcentajes se derivan del conteo directo de votos
presentados en forma de porcentaje. Con un nivel de confianza de 95 por ciento, el
margen de error de los resultados es de +/- 3.084%.

Criterios cientificos

Paquete Estadistico, SPSS para Windows

8. Base de datos entregable

Si, se anexd al estudio entregado

9. Principales resultados (%)

Si hoy fueran las elecciones para elegir al Presidente de la Republica, épor qué
partido, alianza u opcion politica votaria?

Candidatos Alianza y partidos
z;;al\';?s:‘;mac) 8.7% PAN|PRD|MC 17.6%
A ioM

::;TI P'\‘ItE"“';I'I"N A)eade 10.2% PRI|PVEM | PANAL 20.3%
A és M 1L6
(“:gr::,\, AT:;;! opez Obrador | /- o, MORENA|PT 37.1%
Margarita Zavala 14.4% Encuentro Social 0.3%
Jaime Rodriguez 1.0% Independiente 7.3%
Otro 2.8% Otro 1.3%
No sabe/No contesté 15.6% No votaria 7%

Ns/Nc 8.9%

Principales resultados (%)

Si hoy fueran las elecciones para elegir senador de la Reptiblica, épor cual partido
votaria?

Datos de quien entrega
Logotipo

PAN 16.1%
PRI 22.6%
PRD 2.4%
PT 1.6%
PVEM 0.7%
Movimiento Ciudadano 0.7%
Partido Nueva Alianza 0.9%
MORENA 21.6%
Partido Encuentro Social 0.6%
Independientes 6.0%
PAS 8.8%
Otro 2.0%
No sabe/No contesté 16.0%
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EL\DEBATE

Nombre del representante Lucia Irene Mimiaga Ledn (Editora de Investigacidn)

Domicilio Blvd.Fco.l. Madero. N° 555, Pte. Centro. C.P. 80000, Culiacan, Sinaloa
Correo electrénico lucia.mimiaga@debate.com.mx
Teléfono (667) 759-09-00, ext. 67052, 69260 y 68056

Experiencia profesional y formacion académica
Pertenece a alguna asociacion

(Si/No) No indica
Estudios de formacion
académica y experiencia Si
profesional (Si/No)
Verificacion
Entregé medio impreso y Si
magnético (Si/No)
Adopto6 los criterios de caracter si

cientifico (Si/No)
Entrego dentro de los cinco

dias después de su publicacion | Si
(Si/No)
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7. ESTUDIO REALIZADO POR VARELA Y ASOCIADOS, Y PUBLICADO EN EL PERIODICO AM LEON EL
DIiA 18 DE DICIEMBRE DE 2017.

Datos de identificacion

Quién patrociné/copatrocind

Fecha de recepcién 12/01/2018
Fecha de publicacion 18/12/2017
Medio de publicacion Periédico AM
Tipo de publicacion Original

Autoria y financiamiento

Varela y Asociados

Quién realizo

Varela y Asociados

Quién solicité/ordené/pagé la

1. Objetivo

difusion Periodico AM
Quién publico Periodico AM
Recursos aplicados ($) $84,200.00
Factura o informe Si, informe

Criterios cientificos
Conocer la opinidn que tiene la poblacidn sobre la intencién del voto rumbo a la
eleccién de presidente municipal de Ledn, Guanajuato del préximo lero de julio del
2018 asi como conocer el nivel de conocimiento y la imagen de varios precandidatos
de partidos politicos.

2. Marco muestral

Se consider6 como marco muestral el listado de todas las secciones electorales a
nivel estatal de Guanajuato de acuerdo con el Plano Condensado Estatal Seccional
(CES).

3. Diseifio muestral

a) Definicidn de la poblacion

Ciudadanos mexicanos cuya vivienda principal se localice en el municipio de Ledn,
Guanajuato.

b) Procedimiento de seleccion
de unidades.

Se enumeraron las secciones de menor a mayor y se seleccionaron a través de un
arranqgue aleatorio y salto sistematico de 60 secciones electorales con probabilidad
proporcional al tamario (PPT)

¢) Procedimiento de estimacion

Las cantidades son constantes asociadas a las observaciones hechas en las
selecciones (en la muestra) respectivamente. El muestreo no es aleatorio simple,
sino por conglomerados.

d) Tamafio y forma de
obtencion de la muestra.

900 casos efectivos

e) Calidad de la estimacion:
confianza y error maximo
implicito en la muestra
seleccionada para cada
distribucion de preferencias o
tendencias.

Error maximo tedrico muestral: +/- 4.5%. Nivel de confianza: 95%.

f) Frecuencia y tratamiento de
la no-respuesta, sefialando los
porcentajes de indecisos, los
que responden "no sé" y los
gue manifiestan que no piensan
votar.

La no respuesta de la intencién de voto simplemente fue eliminada y los porcentajes
se volvieron a recalcular sin tomar en cuenta a los que no respondieron la pregunta
electoral. No se diferencidé entre voto nulo, no sabe, ninguno, o no piensa votar
simplemente se anoté como no sabe/no contestd (23.2%)

g) Tasa de rechazo general a la
entrevista

De un total de 692 se rechazaron 92, por lo que la tasa de rechazo fue del: 13.3%
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4. Método y fecha de
recoleccion de la informacion.

Entrevistas cara a cara en viviendas particulares ubicadas en el municipio de Ledn,
Guanajuato. La fecha de recolecciéon fue del 8 al 10 de diciembre de 2017.

5. Cuestionario o instrumentos
de captacion.

Si, se anexd al estudio entregado

6. Forma de procesamiento,
estimadores e intervalos de
confianza.

7. Denominacion del software

Se indicaron las férmulas bajo las cuales fueron calculados los intervalos.

Criterios cientificos
Paquete Estadistico, SPSS para Windows

8. Base de datos entregable

Si, se anexd al estudio entregado

9. Principales resultados (%)

Si los candidatos fueran ..., éPor quién votaria para que fuera el(la) préximo(a)
Presidente de México?

Ricardo Anaya

Logotipo

(PAN|PRD|MC) 34%
Jose Antonio Meade

(PRI|PVEM |NA) 15%
Andrés Manuel Lépez Obrador 16%
(MORENA|PT)

Margarita Zavala 9%
Jaime Rodriguez 2%
No sabe/ No contestd 24%

Datos de quien entrega

ﬂ"ﬁg&

RPN =T LN

Nombre del representante

Lic. Carlo Angel Varela Maldonado, Representante legal

Domicilio

Av. José Maria Rico #38-201

Col. Del Valle, C.P. 03100

Correo electrénico

carlo@varelayasociados.com.mx

Teléfono

Pertenece a alguna asociacion

Tel. 5635 9426
Experiencia profesional y formacion académica

profesional (Si/No)

Entregé medio impreso y

. Si
(Si/No) !
Estudios de formacion
académica y experiencia Si

Verificacion

(Si/No)

magnético (Si/No) S
Adopt6 los criterios de caracter si
cientifico (Si/No)

Entregé dentro de los cinco

dias después de su publicacion | No
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LE GUSTA PARA “ ;:
PRESIDENTE DE LA REPUBLICA «

Si los candidatos fueran ..., ¢ Por quién votaria para
que fuera el(la) proxim@ Presidente de México?

Ricardo Anaya por PAN-PRD-MC _ 34
AM L O por Morena-PT | 16

José Antonio Meade por PRI-PVEM-
NA [ 5

Margarita Zavala, Indep. [ ©

Jaime Rdguez. "El Bronco", Indep. . 2

Nsne [ 2+

Fuente: Estudio entregado a la Secretaria Ejecutiva
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8. ESTUDIO REALIZADO POR MASDATA, Y PUBLICADO EN EL PERIODICO CAMBIO EL DIA 15 DE

DICIEMBRE DE 2017.

Fecha de recepcidon

Datos de identificacion

16/01/2017

Fecha de publicacion

15/12/2017

Medio de publicacion

Periddico Cambio

Tipo de publicacion

Quién patrociné/copatrocind

Original

Autoria y financiamiento

MasData

Quién realizo

MasData

Quién solicité/ordené/pagé la
difusion

Periddico Cambio

Quién publico

Peridédico Cambio

Recursos aplicados ($)

$150,000.00

Factura o informe

1. Objetivo

Si, informe

Criterios cientificos
Estimar la distribucion de las preferencias de voto de la poblacién por los diferentes
partidos, alianzas, coaliciones y/o candidatos a puestos de elecciéon popular
(presidente de la Republica, diputados federales, senador de la Republica,
gobernador del estado, presidentes municipales y diputados locales).

2. Marco muestral

Secciones electorales en las que el INE divide al estado de Puebla y sus respectivos
municipios y distritos locales electorales que estén vigentes al dia de la encuesta.

3. Disefio muestral

a) Definicién de la poblacion

Ciudadanos que habiten en los municipios y distritos locales del estado de Puebla y
cuenten con e credencial de elector.

b) Procedimiento de seleccion
de unidades.

Se clasificaron todas las secciones electorales en cinco categorias o estratos. El
método de estratificacion de las secciones consiste en la ponderacién e de los
resultados de las cuatro elecciones previas, con base en ello cada seccidn se clasifica
de acuerdo a las preferencias de la mayoria de sus votantes, en cinco categorias.

¢) Procedimiento de estimacion

El tipo de muestreo utilizado es el de proporciones ya que lo que se pretende saber
es por cudl partido, alianza, coalicién o candidato por el cual piensa votar (o no votar)
el entrevistado y no otros atributos poblacionales.

d) Tamario y forma de
obtencion de la muestra.

1,500 entrevistas cara a cara. Para la obtencién de la muestra se considera el total
de la poblacién que cuenta con credencial para votar con fotografia y que se
encuentra en el listado nominal de la poblacién a estimar.

e) Calidad de la estimacion:
confianza y error maximo
implicito en la muestra
seleccionada para cada
distribucion de preferencias o
tendencias.

El tipo de muestreo utilizado es el de proporciones ya que lo que se pretende saber
es por cual partido, alianza, coalicion o candidato por el cual piensa votar (o no votar)
el entrevistado y no otros atributos poblacionales. 95% de confianza con un error
+/- del 2.9%

f) Frecuencia y tratamiento de
la no-respuesta, sefialando los
porcentajes de indecisos, los
que responden "no sé" y los
gue manifiestan que no piensan
votar.

Se reporta una tasa de no respuesta ("No sabe", "No votard" y "No contesta") que
oscila entre el 20% y el 55% de las entrevistas. Se indica que el rango varia en funcién
del fraseo, la eleccidn de que se trate, el momento del levantamiento de la encuesta
(si es cercano a la fecha de la eleccidn) y los candidatos contendientes.
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g) Tasa de rechazo general a la
entrevista

2,758 domicilios contactados de los cuales 1,258 fueron no exitosos; 2,620 personas
contactadas de las cuales 1,120 rechazaron o abandonaron la entrevista (42.74%)

4. Método y fecha de
recoleccion de la informacion.

Entrevistas cara a cara en los domicilios de los informantes, las cuales se efectuaron
del 1 al4 de diciembre de 2017.

5. Cuestionario o instrumentos
de captacion.

Si, se anexd al estudio entregado

6. Forma de procesamiento,
estimadores e intervalos de
confianza.

7. Denominacion del software

Proporciones simples obtenidas por cada partido politico a partir de las frecuencias
de respuestas dadas por los informantes. No utilizamos factores de expansion ni
ningun otro método de correccion de estimaciones.

Criterios cientificos

Gestor de Base de Datos MySql Version 5.0.1; Libreria Javascript Jquery ; Libreria
CSS Bootstrap; Sistema Operativo: Linux ;Libreria de datos para Excel: ExcelReader;
Las credenciales para control de accesos al sistema se cifran con SHA1, y Statistical
Package for the Social Sciences (SPSS)

8. Base de datos entregable

Si, se anexé al estudio entregado

9. Principales resultados (%)

éPor cual partido o candidato votaria usted para presidente de la Republica?

Ricardo Anaya

Logotipo

(PAN|PRD|MC) 14.7%
Jose Antonio Meade

(PRI|PVEM |NA) 11.3%
Andrés Manuel Lépez Obrador
(MORENA|PT) 22.1%
Margarita Zavala 3.8%
Jaime Rodriguez 0.9%
Pedro Ferriz de Con 3.25%
Otro 0.2%
No sabe 11.3%
No votaria/Ninguno 16.7%
No contesta 15.7%

Datos de quien entrega

=50

Nombre del representante

José Ignacio Zenteno Davila (Director General)

Domicilio

11 poniente 1314-0304, Col. Santiago, Puebla, Pue. México

Correo electrénico

jizentenod@gmail.com

Teléfono

Pertenece a alguna asociacion

(222)232-66-74

Experiencia profesional y formacion académica

(Si/No)

(Si/No) No indica
Estudios de formacion
académica y experiencia Si
profesional (Si/No)

Verificacion
Entregé medio impreso y Si
magnético (Si/No)
Adopto6 los criterios de caracter si
cientifico (Si/No)
Entrego dentro de los cinco
dias después de su publicacion | No
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o MAS DATA

SIMULACION ELECTORAL 1

¢Por cudl partido o candidato votaria usted para presidente de la Reptblica?

56.2 %

\
221

16.7
15.7
147
113 113

38 32

N
| ===  c—

Ricardo José Andrés Margarita Jaime Pedro Otro No sabe No No
Anaya  Antonio Manuel Zavala Rodriguez Ferrizde votaria/ contesta
Meade  Ldpez "El Con Ninguno

Obrador Bronco"

g}gmorena m e

Fuente: Estudio entregado a la Secretaria Ejecutiva

Pregunta asistida con boleta y urna simuladas
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9. ESTUDIO REALIZADO POR CONSULTA MITOFSKY, Y PUBLICADO EN LA PAGINA ELECTRONICA
WWW.CONSULTA.MX EL 14 DE DICIEMBRE DE 2017.

Fecha de recepcidon

Datos de identificacion
15/12/2017

Fecha de publicacion

14/12/2017

Medio de publicacion

www.consulta.mx

Tipo de publicacién

Quién patrociné/copatrociné

Original

Autoria y financiamiento

Consulta Mitofsky

Quién realizo

Consulta Mitofsky

Quién solicité/ordené/pagé la
difusion

Consulta Mitofsky

Quién publico

Consulta Mitofsky

Recursos aplicados ($)

$150,000.00

Factura o informe

1. Objetivo

Si, informe

Criterios cientificos

Conocer la opinidn ciudadana sobre diversas variables de preferencia y percepcion
politica.

2. Marco muestral

Internautas mexicanos mayores de 18 afos.

3. Diseiio muestral

a) Definicién de la poblacion

Internautas mexicanos mayores de 18 afios que de manera voluntaria decidieron
participar en el PANELINE.

b) Procedimiento de seleccion
de unidades.

Es un tipo de investigacidn social de caracter longitudinal que investiga a un grupo
de personas dando asi seguimiento a sus opiniones. Las mediciones (OLAS) son
sucesivas y con intervalos mensuales. Para el envio de la invitacidn a participar se
tomo la base de correos electrénicos que los mismos internautas proporcionaron y
autorizaron usar en la pagina www.consulta.mx ademads de usar las redes sociales y
los sistemas de mensajeria instantdnea para teléfonos inteligentes.

¢) Procedimiento de estimacion

Los resultados presentados NO son frecuencias simples de respuestas, sino
estimaciones basadas en factores de expansion, calculados de acuerdo a sexo, edad
y escolaridad de la poblacion alcanzada en el sondeo, a partir de ellos se aplican
modelos de estimacién de proporciones en muestreo.

d) Tamafio y forma de
obtencion de la muestra.

OLA 6: 4,052, OLA 7: 3,377. Las mediciones (OLAS) son sucesivas y con intervalos
mensuales, se tomé la base de correos electrénicos que los mismos internautas
proporcionaron y autorizaron asi como las redes sociales y los sistemas de
mensajeria instantanea para teléfonos inteligentes.

e) Calidad de la estimacion:
confianza y error maximo
implicito en la muestra
seleccionada para cada
distribucion de preferencias o
tendencias.

Al ser una encuesta autoselectiva donde cada persona decide participar o no, el
método no tiene probabilidades asociadas y por ello tampoco se puede calcular el
error estadistico.

f) Frecuencia y tratamiento de
la no-respuesta, sefialando los
porcentajes de indecisos, los
que responden "no sé" y los
gue manifiestan que no piensan
votar.

No contestan su preferencia electoral por no querer o porque aun no saben por
quién votar: 6.8%; No piensa votar por ninguna de las opciones (incluye "Ninguno",
"en blanco" o "nulo"): 26.8%
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g) Tasa de rechazo general a la
entrevista

No indica, ya que se comunica que el al no ser una encuesta tradicional Unicamente se
obtuvieron las respuestas directas.

4. Método y fecha de
recoleccion de la informacion.

Se contrato el programa especializado en el disefio de encuestas en linea SurveyMonkey®
generando el cuestionario de manera personalizada con un identificador numérico por
internauta para obtener informacion del estudio de manera online. El cuestionario fue
previamente estructurado y personalizado con el sistema (CAWI) ComputerAssisted Web
Interviwing Survey mode (el cuestionario es de auto-llenado).

5. Cuestionario o instrumentos
de captacion.

Si, se anexé al estudio entregado

6. Forma de procesamiento,
estimadores e intervalos de
confianza.

7. Denominacion del software

La informacién se almacend en una base de datos en la nube para después ser
descargada en formato SPSS; esa base pasa primero filtros de congruencia interna
de cada registro para ajustando en 3 variables: Sexo, Edad y Escolaridad. NO se
calculan intervalos de confianza al no haber probabilidades asociadas a la seleccién
de informantes.

Criterios cientificos

Statistical Package for the Social Sciences (SPSS)

8. Base de datos entregable

Si, se anexé al estudio entregado

9. Principales resultados (%)

Si hoy fuera la eleccidn para Presidente de la Republica y las Unicas opciones por
las que usted pudiera votar son las que aparecen ¢usted por cudl partido o alianza
votaria?

Logotipo

PAN|PRD|MC 20.5%
PRI|PVEM 19.8%
MORENA |PT 30.2%
PANAL 0.2%
PES 0.5%
Candidato independiente 17.6%
Anularia mi voto 2.3%
No votaré 0.7%
No deseo responder 8.1%

Datos de quien entrega

¥

Nombre del representante

Lic. Héctor Marcelo Ortega Villegas, Director General

Domicilio

Georgia No. 38, Col. Napoles, México, D.F., C.P. 03810.

Correo electrénico

mortega@consulta.com.mx

Teléfono

Pertenece a alguna asociacion

Tel. 5543 5969

Experiencia profesional y formacion académica

profesional (Si/No)

Entregé medio impreso y

(Si/No) St
Estudios de formacion
académica y experiencia Si

Verificacion

(Si/No)

magnético (Si/No) S
Adopto6 los criterios de caracter si
cientifico (Si/No)

Entrego dentro de los cinco

dias después de su publicacion | Si
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MEXICO RUMBO AL 2018 Nov/17

¢USTED POR CUAL PARTIDO 0 ALIANZA VOTARIA?
30.2

205 19.8

17.6

8.1
02 05 - 23 07 —

ALIANZA PAN-  ALIANZA PRI- ALIANZA PANAL PES CANDIDATO  ANULARIAMI  NO VOTARE NO DESEO
PRD-MC PVEM MORENA-PT INDEPENDIENTE VOTO RESPONDER

DOCUMENTO EXCLUSIVO PARA PANELISTAS

Fuente: Estudio entregado a la Secretaria Ejecutiva
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10. ESTUDIO REALIZADO POR CONSULTA MITOFSKY, Y PUBLICADO EN EL PERIODICO EL
ECONOMISTA EL DIA 12 DE DICIEMBRE DE 2017.

Fecha de recepcidon

Datos de identificacion

22/12/2017

Fecha de publicacion

12/12/2017

Medio de publicacion

El Economista

Tipo de publicacion

Quién patrociné/copatrocind

Original

Autoria y financiamiento

El Economista

Quién realizo

Consulta Mitofsky

Quién solicité/ordené/pagé la
difusion

El Economista

Quién publico

El Economista

Recursos aplicados ($)

$290,000.00

Factura o informe

1. Objetivo

Si, factura

Criterios cientificos
Conocer la opinidn ciudadana sobre la politica y la sociedad en México al momento
de la aplicacién de la encuesta.

2. Marco muestral

Listado de secciones electorales en el pais los resultados en la eleccidn federal en
2015.

3. Diseifio muestral

a) Definicidn de la poblacion

Mexicanos mayores de 18 afos con credencial para votar residentes en viviendas
particulares en todo el territorio nacional.

b) Procedimiento de seleccion
de unidades.

Se tomaron de manera sistematica y aleatoria con probabilidad proporcional a su
tamanio (PPT) 100 secciones electorales en todo el pais, en cada seccién se
seleccionaron 2 manzanas (o grupo de viviendas en caso de areas rurales); en cada
una de las manzanas se seleccionaron 5 viviendas con igual probabilidad y en cada
vivienda un ciudadano mexicano mayor de edad con credencial para votar vigente.

¢) Procedimiento de estimacion

Los resultados presentados no son frecuencias simples de respuestas, sino
estimaciones basadas en factores de expansidn, calculados como el inverso de la
probabilidad de cada individuo a ser encuestado, a partir de ellos se aplican modelos
estadisticos tradicionales de estimacidn de proporciones en muestreo.

d) Tamafio y forma de
obtencion de la muestra.

1,000 ciudadanos con credencial para votar distribuidos en todo el pais.

e) Calidad de la estimacion:
confianza y error maximo
implicito en la muestra
seleccionada para cada
distribucion de preferencias o
tendencias.

Aunque cada porcentaje tiene su propio error asociado, el disefio de muestra
garantiza que en las estimaciones generales al menos 95 de cada 100 veces, el error
no sobrepasa el £3.1%.

f) Frecuencia y tratamiento de
la no-respuesta, sefialando los
porcentajes de indecisos, los
que responden "no sé" y los
gue manifiestan que no piensan
votar.

Se categorizd en “No contestan” su preferencia electoral por no querer o porque aun
no saben por quién votar (9.3%); “No piensan votar” lo cual incluye ninguno, en
blanco o nulo (15.6%).

g) Tasa de rechazo general a la
entrevista

La tasa general de rechazo reportada es del 51.6%
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4. Método y fecha de
recoleccion de la informacion.

Entrevistas cara a cara

5. Cuestionario o instrumentos
de captacion.

Si, se anexd al estudio entregado

6. Forma de procesamiento,
estimadores e intervalos de
confianza.

7. Denominacion del software

Los cuestionarios son capturados y se genera una base de datos en formato SPSS;

esa base pasa primero filtros de congruencia interna de cada registro para identificar

atipicidades y posteriormente ajustes a sus factores de expansién por no-respuesta

(a nivel seccidn), y postestratificacion en 3 variables: Sexo, Edad y Escolaridad.
Criterios cientificos

Statistical Package for the Social Sciences (SPSS)

8. Base de datos entregable

Si, se anexd al estudio entregado

9. Principales resultados (%)

Si el dia de hoy fuera la eleccidn para Presidente de la Republica, é¢por cual
partido votaria usted?

Ricardo Anaya

Logotipo

0,

PAN|PRD|MC 20%
Jose Antonio Meade o
PRI|PVEM e
Andrés Manuel Lépez Obrador o
MORENA|PT 23.0%
Margarita Zavala 5.4%
Jaime Rodriguez 3.8%

Datos de quien entrega

&z

Nombre del representante

Lic. Héctor Marcelo Ortega Villegas, Director General

Domicilio

Georgia No. 38, Col. Napoles, México, D.F., C.P. 03810.

Correo electrénico

mortega@consulta.com.mx

Teléfono

Pertenece a alguna asociacion

Tel. 5543 5969
Experiencia profesional y formacion académica

profesional (Si/No)

Entregé medio impreso y

(Si/No) St
Estudios de formacion
académica y experiencia Si

Verificacion

(Si/No)

magnético (Si/No) S
Adopto6 los criterios de caracter si
cientifico (Si/No)

Entregé dentro de los cinco

dias después de su publicacion | Si
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POSIBLE ENFRENTAMIENTO ENTRE LOS HOY ASPIRANTES
POR ALIANZAS

DICIEMBRE 2017

23.0

20.0 19.4

5.4 3.8
E—

! RicadoAnaya  JoséAntorio  Andrés Manuel Margarita Zavala Jaime Rodriguez :

B T$ n i

Fuente: Estudio entregado a la Secretaria Ejecutiva
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11. ESTUDIO REALIZADO POR MIRAC, Y PUBLICADO EN EL PERIODICO CORREO EL 8 DE DICIEMBRE
DE 2017.

Datos de identificacion

Fecha de recepcién 20/12/2017

Fecha de publicacién 8/12/2017

Medio de publicacion Periédico CORREO
Tipo de publicacién Original

Autoria y financiamiento

Quién patrociné/copatrociné Periédico CORREO

Quién realizo MIRAC

Quién solicité/ordend/pagoé la

difusion Periédico CORREO
Quién publicé Periédico CORREO
Recursos aplicados ($) $124,062.00
Factura o informe Si, factura

Criterios cientificos

1. Objetivo Conocer la opinién publica sobre tdpicos politicos y sociales del Estado de
Guanajuato, para su publicacidn en el Periddico CORREO.

Secciones electorales del INE, Estadisticos de la lista Nominal del INE, Corte al 17 de

noviembre de 2017, y cartografia INE.

2. Marco muestral

3. Disefio muestral

Hombres y Mujeres Mayores de edad que habitan en el Estado de Guanajuato, con
a) Definicién de la poblacion credencial de elector vigente y que tienen su derecho electoral actualizado en la
demarcacidn electoral basica.

Probabilistico y polietapico. A partir de un aleatorio se seleccionaron 100
demarcaciones territoriales bdsicas de eleccidn, secciones electorales,
posteriormente en las demarcaciones basicas de eleccidn se seleccionaron puntos
de inicio, atendiendo a sus caracteristicas en zonas urbanas, colonias y manzanas, y
en zonas rurales, localidades y conglomerados de viviendas, después se seleccioné
una vivienda, por cada punto de inicio y finalmente se selecciond, en forma aleatoria,
a la persona a entrevistar en cada vivienda.

Los resultados de los valores relativos que se reportan son frecuencias simples, no
c) Procedimiento de estimacidon | son estimadores ponderados, ergo son sélo y Unicamente el calculo total de la
frecuencias de las respuestas de la muestra estudiada en esta encuesta

d) Tamafio y forma de 1550 entrevistas efectivas a ciudadanos (casos), con credencial para votar vigente,
obtencidn de la muestra. sin comprobar, que habitan en el Estado de Guanajuato.

e) Calidad de la estimacion:
confianza y error maximo

b) Procedimiento de seleccion
de unidades.

implicito en la muestra Se reporta que el disefio de la muestra tiene un 95% de confianza y un margen de
seleccionada para cada error de +/- 2.5%.

distribucion de preferencias o

tendencias.

f) Frecuencia y tratamiento de
la no-respuesta, sefialando los Se categorizd, “Ninguno”(7.5%), “Anulado (0.2%)”, “No votaria”(0.6%), “Voto secreto”
porcentajes de indecisos, los (0.4%), y “No sabe, no contestd” (20.8%)

que responden "no sé" y los
gue manifiestan que no piensan
votar.




g) Tasa de rechazo general a la
entrevista

La tasa general de rechazo fue del 46.5%

4. Método y fecha de
recoleccion de la informacion.

Entrevistas personales cara a cara, efectuadas del 27 de noviembre al 1 de diciembre de
2017

5. Cuestionario o instrumentos
de captacion.

Si, se anexd al estudio entregado

6. Forma de procesamiento,
estimadores e intervalos de
confianza.

7. Denominacion del software

Los resultados de los valores relativos que se reportan son frecuencias simples, es decir
son cdlculo de la frecuencias de las respuestas de la muestra estudiada en la encuesta,
para la pregunta electoral el encuestador entregd una hoja simulando una boleta
electoral con la pregunta. El nivel de confianza fue del 95%

Criterios cientificos
Se utilizo Excel y en el procesamiento SPSS

8. Base de datos entregable

Si, se anexé al estudio entregado

9. Principales resultados (%)

Si hoy fuera la eleccion para Presidente de la Republica ¢Por cudl partido votaria?

PAN

33%

Logotipo

PRI 19.7%
PRD 4.7%
PVEM 3.2%
PT 0.2%
NUEVA ALIANZA 2.1%
MORENA 5.6%
Ninguno 7.5%
Anulado 0.2%
No votaria 0.6%
Voto secreto 0.4%
Depende del candidato 0.4%
Depende de propuestas 1.2%
Independiente 0.4%
No sé/No contesté 20.8%

Datos de quien entrega

COrreo

Nombre del representante

C.P. Maria Clara Puente Raya (Directora General)

Domicilio

Carretera Guanajuato Juventino Rosas Km. 12, La Carbonera. C.P. 36260,
Guanajuato, Gto., Méx.

Correo electrénico

cpuente@vimarsa.com.mx

Teléfono

Pertenece a alguna asociacion

01-473-733-12-66

Experiencia profesional y formacion académica

(Si/No)

(Si/No) No indica
Estudios de formacion
académica y experiencia Si
profesional (Si/No)
Verificacion

Entregé medio impreso y Si
magnético (Si/No)
Adoptoé los criterios de caracter | _,

s e . Si
cientifico (Si/No)
Entrego dentro de los cinco
dias después de su publicacion | Si
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En o Eunto Se Guanajuato ! Novemer de 2017
Pasodco CORRED

INTENCION DE VOTO PRESIDENTE DE LA REPUBLICA

Si hoy fuera la eleccién para elegir Presidente de la Republica,
¢ Por cual partido votaria?

40% -

1% | 33.0
30%
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20% -
15%
10%
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Fuente: Estudio entregado a la Secretaria Ejecutiva
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12. ESTUDIO REALIZADO POR LA BENEMERITA UNIVERSIDAD AUTONOMA DE PUEBLA (BUAP), Y
PUBLICADO EN EL PERIODICO LA JORNADA DE ORIENTE EL DIA 6 DE DICIEMBRE DE 2017.

Fecha de recepcidon

Datos de identificacion

04/01/2017

Fecha de publicacion

06/12/2017

Medio de publicacion

La Jornada de Oriente

Tipo de publicacion

Quién patrociné/copatrocind

Original

Autoria y financiamiento

La Jornada de Oriente

Quién realizo

La Jornada de Oriente

Quién solicité/ordené/pagé la
difusion

La Jornada de Oriente

Quién publico

La Jornada de Oriente

Recursos aplicados ($)

$4,560.00

Factura o informe

1. Objetivo

Si, informe

Criterios cientificos

Informar a los lectores del diario La Jornada de Oriente y de Saberes y Ciencias sobre
las preferencias electorales de los alumnos del nivel superior de la Benemérita
Universidad Autonoma de Puebla, inscritos en la modalidad de Ensefianza
escolarizada.

2. Marco muestral

Se utilizd El anuario estadistico de la BUAP, ciclo escolar 2016-2017, Matricula de
Ensefianza Escolarizada de nivel superior (Excluye Bachillerato y Preparatoria) segun
género.

3. Diseifio muestral

a) Definicién de la poblacion

Ciudadanos mexicanos matriculados en el ciclo escolar 2017-2018 de la BUAP,
Modalidad de ensefianza escolariza y que fueran alumnos de la unidad académica
seleccionada

b) Procedimiento de seleccion
de unidades.

En primera instancia se ubicd la matricula por nivel de ensefianza superior; por cada
nivel de Ensefianza superior se seleccionaron aleatoriamente las unidades
académicas y en cada una de éstas, de manera sistémica se aplicaron los
cuestionarios en turnos matutino (8-14 hrs) y vespertino (14-21 hrs). Los
cuestionarios aplicados por unidad académica variaron entre 7 y 46; en promedio
fueron 25 entrevistas efectivas por unidad académica.

c) Procedimiento de estimacion

Los resultados reportados corresponden a frecuencias relativas a los datos
expandidos por el factor de ponderacion; éste se calculé como el inverso de
probabilidad de cada alumno a ser encuestado.

d) Tamafio y forma de
obtencion de la muestra.

Las entrevistas efectivas fueron 400 aplicadas en 16 unidades académicas. Los
elegibles fueron alumnos matriculados en la BUAP en el ciclo escolar 2017-2018

e) Calidad de la estimacidn:
confianza y error maximo
implicito en la muestra
seleccionada para cada
distribucion de preferencias o
tendencias.

Con un nivel de confianza de 95 por ciento, la encuesta tiene un error de estimacidn
tedrico de +/- 4.9 por ciento para un total de entrevistas efectivas de 400.

f) Frecuencia y tratamiento de
la no-respuesta, sefialando los
porcentajes de indecisos, los

Se contabilizaron “Dicen no saber o no contestaron” (15.1%), y “No votaran por ninguna
de las opciones” (19.2%)
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que responden "no sé" y los
gue manifiestan que no piensan
votar.

g) Tasa de rechazo general a la
entrevista

La tasa general fue del 21%

4. Método y fecha de
recoleccion de la informacion.

Entrevistas cara a cara efectuadas del 24 al 31 de diciembre de 2017.

5. Cuestionario o instrumentos
de captacion.

Si, se anexd al estudio entregado

6. Forma de procesamiento,
estimadores e intervalos de
confianza.

7. Denominacion del software

Los resultados obtenidos se sustentan en 400 entrevistas efectivas aplicadas a
alumnos de la BUAP del nivel de Ensefanza Superior, en la modalidad de Ensefanza
Escolarizada que decian tener credencial de elector vigente en el momento de la
entrevista. Los datos son validados antes de la captura y después de ésta, se corrigen
atipicidades en la base de datos. Los datos primarios se ajustan por el ponderador
establecido segun género y nivel de la Ensefianza superior. Con un nivel de confianza
del 95%.

Criterios cientificos
Paquete Estadistico para las Ciencias Sociales, SPSS para Windows

8. Base de datos entregable

Si, se anexé al estudio entregado

9. Principales resultados (%)

Si hoy fueran las elecciones a presidente de la Republica y los candidatos fueran...éipor
quién votaria?

Logotipo

Ricardo Anaya 11%
Jose Antonio Meade 4.4%
Andrés Manuel Lépez Obrador | 32.9%
Margarita Zavala 5.7%
MaryChuy Patricio 5.4%
Jaime Rodriguez 2.8%
Pedro Ferriz De Con 4.2%
Ninguno 27.7%

Datos de quien entrega

srafor

nad;
A Clebairie

Nombre del representante

Susana Edith Rappo

Domicilio

Manuel Lobato 2109. Col. Bella Vista, Puebla, Pue., C.P. 72500

Correo electronico

jornadapublicidad@yahoo.com.mx

Teléfono

Pertenece a alguna asociacion

2378549
Experiencia profesional y formacion académica

profesional (Si/No)

Entregé medio impreso y

(Si/No) No indica
Estudios de formacion
académica y experiencia Si

Verificacion

(Si/No)

magnético (Si/No) St
Adopto6 los criterios de caracter Si
cientifico (Si/No)

Entrego dentro de los cinco

dias después de su publicacion | No
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13. ESTUDIO REALIZADO POR BUENDIA&LAREDO, Y PUBLICADO EN LOS PERIODICOS EL
UNIVERSAL Y EL SIGLO DE TORREON LOS DIAS 5 Y 6 DE DICIEMBRE DE 2017.

Datos de identificacion

Fecha de recepcidon 01/12/2017

Fecha de publicacién 5y 6 de diciembre de 2017
Medio de publicacién El Universal y El Siglo de Torreén
Tipo de publicacion Original

Quién patrociné/copatrocind Buendia&Laredo-El Universal
Quién realizé Buendia&Laredo

Quién solicité/ordené/pagé la | Buendia&Laredo-El Universal
difusion

Quién publico El Universal

Recursos aplicados ($) $141,984.00

Factura o informe Si, factura

1. Objetivo Estimar diversas actitudes y opiniones politicas de la poblacién de estudio

Catdlogo de Informacién Geoelectoral adicionado con informacién actualizada del
Instituto Nacional Electoral (INE). Los estadisticos de la lista nominal por seccién
2. Marco muestral electoral representan la base de datos disponible mas actualizada y completa de
ciudadanos mexicanos de 18 afios cumplidos 0 mas que solicitaron su inscripcién al
Padrén y cuentan con su credencial para votar con fotografia.

3. Diseiio muestral

Hombres y mujeres de 18 afios y mds residentes en viviendas particulares dentro del
territorio nacional.

El disefio muestral es polietdpico con probabilidad de drea. El esquema de muestreo
tiene las siguientes caracteristicas: Probabilistico, por conglomerados y polietapico.
b) Procedimiento de seleccion La seleccién de conglomerados o unidades primarias de muestreo (UPM), se realiza
de unidades. mediante un muestreo estratificado, sistematico y con probabilidad proporcional al
tamafio. Las demas etapas de seleccion se realizan en trabajo de gabinete y en el
operativo de campo

Los datos fueron recolectados a través de una plataforma elaborada por la empresa.
El procesamiento y analisis de los datos se llevd a cabo en R.

d) Tamario y forma de 744 entrevistas cara cara efectivas en 63 unidades primarias de muestreo (UPMs)
obtencidn de la muestra.
e) Calidad de la estimacion:
confianza y error maximo

a) Definicién de la poblacion

¢) Procedimiento de estimacion

implicito en la muestra Se indica margen de error por cada partido, PAN (3.5), PRI (3.4), PRD (2), PVEM (1.5),
seleccionada para cada PT (1.3), MC (1.8), PANAL (1.2), MORENA (4.1), y PES (0.8). Se informé un 95% de
distribucién de preferencias o confianza.

tendencias.

Frecuencia v tratamiento de Las preguntas relacionadas con preferencia electoral fueron presentadas con la

y

la no-respuesta, sefialando los categoria "No respuesta"”, que incluye a su vez a las opciones No sabe/No contesté.
p ,

porcentajes de indecisos, los No se realizé ningun tratamiento especial a la no-respuesta.

que responden "no sé" y los Ninguno/anularia (11.2%)

que manifiestan que no piensan | No quiere contestar/el voto es secreto (2.7%)

votar. Todavia no sabe por quién votaria (8.1%)




g) Tasa de rechazo general a la
entrevista

Se reporta que la tasa general de rechazo fue del 25.2%

4. Método y fecha de
recoleccion de la informacion.

Entrevistas personales (cara a cara) en vivienda con un cuestionario estructurado,
aplicado por encuestadores en dispositivos electronicos (tablets). Del 1 al 4 de
diciembre de 2017.

5. Cuestionario o instrumentos
de captacion.

Si, se anexé al estudio entregado

6. Forma de procesamiento,
estimadores e intervalos de
confianza.

7. Denominacion del software

Cada estimador (proporcion) tiene su propio margen de error asociado. Para el
calculo del margen de error, se presenta como referencia la pregunta sobre
preferencia en la eleccion de Presidente de la Republica.

Criterios cienti

ficos

Plataforma elaborada por la empresa. El procesamiento y analisis de los datos se

llevé a cabo en R.

8. Base de datos entregable

Si, se anexd al estudio entregado

9. Principales resultados (%)

Aunque todavia falta mucho tiempo para la fecha de la eleccidn, si hoy fueran las
elecciones para elegir Presidente de la Republica, épor cudl partido votaria usted?

PAN 18%
PRI 16%
PRD 5%
PVEM 3%
PT 3%
MC 4%
PANAL 2%
PES 1%
MORENA 24%
No respuesta 24%

Si el dia de hoy fueran las elecciones para Presidente de la Republica, épor cual

huendia:laredo

Escenarios .
partido y candidato votaria usted?
Escenario 1 Escenario 2 Escenario 3
-Ri )
-Ricardo Anaya (PAN) 18 % -Miguel Angel Mancera (PAN) 16% Rlca'rdo Anéya (PAN) 18%
. N , ! -José Antonio Meade (PRI) 13%

-José Antonio Meade (PRI) 13% -José Antonio Meade (PRI) 13% R P

N X < -Miguel Angel Mancera (PRD) 5%
-Ricardo Anaya (PRD) 3% -Miguel Angel Mancera (PRD) 3% " "

. . . . -José Antonio Meade (PVEM) 3%

-José Antonio Meade (PVEM) 3% -José Antonio Meade (PVEM) 2% -Andrés Manuel Lopez Obrador (PT) 2%
-Andrés Manuel Lopez Obrador (PT) 3% -Andrés Manuel Lopez Obrador (PT) 3% “MC3 % P °
-Ricardo Anaya (MC) 2% -Miguel Angel Mancera (MC) 3% —panal 22/
-Panal 2% -Panal 3% -Andrés I\O/Ianuel Lépez Obrador (Morena)
-Andrés Manuel Lépez Obrador (Morena) 28% -Andrés Manuel Lopez Obrador (Morena)29% 28% P
-Encuentro Social 1% -Encuentro Social 1% -Encouentro Social 1%
-Margarita Zavala (independiente) 10% -Margarita Zavala (Independiente) 11% X ’ .

N ) X X X ) 3 -Margarita Zavala (Independiente) 9% -
-Jaime Rodriguez, El Bronco (independiente) 4% -Jaime Rodriguez, El Bronco (Independiente) . .

. Jaime Rodriguez, El Bronco
-Ninguno 9% 3% (Independiente) 3%
NS/NC 4% -Ninguno 9% depencie o

-NS/NC 4% -Ninguno 9%
- NS/NC 4%
Datos de quien entrega
Logotipo

Nombre del representante

Javier Marquez Pefia, Director de Investigacion

Domicilio

Zamora 200, Col. Condesa, Del. Cuauhtémoc, CP 06140, México, D.F.

Correo electrénico

javier.marquez@buendiaylar

edo.com

Teléfono

Pertenece a alguna asociacion
(Si/No)

Javier Marquez Pefia, Director de Investigacion

Si

Experiencia profesional y formacion académica
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mailto:javier.marquez@buendiaylaredo.com

Estudios de formacion
académica y experiencia Si
profesional (Si/No)

Verificacion
Entregé medio impreso y Si
magnético (Si/No)
Adopto6 los criterios de caracter si

cientifico (Si/No)

Entregé dentro de los cinco
dias después de su publicacion | No
(Si/No)

EL UNIVERSAL:«
Ladisputa de los votos

Preferencia electoral Presidente
o e e s s o S

WPAN NP S PRD W Morens
»Otros

Escenarion

S0 ke e sy Fueran Lim st sors (mma PYeskieris de b Bepa i, jpor CUM g i y Canebeiatn voLseis usteet!

Con Frente Cludadano por México Sin Frente Cludadano por México

Anaya vs. Meade vs. AMLO Mancera vs. Meade vs, AMLD Anaya vs. Meade vs. Mancera vs. AMLO

Ay (PAN PID-MC) s Mancera (PAN-PROMC) s Ay (PAN) s

Mascds (PRLEVEN en Mo 001 VM) " Muoacke (PR EVEN e

AMLD (Morens PT) m AMLO (Morera-PT) s Marwcora (PRO) »
AMLO) (Morans PT) 0N

)
" u "

UL}

Mt o Avaya (PReD) 3 | Aol Marcur s (FR0) 3 F~l@-l Mancura (FRD) 8

MO0 Meade ('VEM) 3
o1 Manued Lopes Otador (#T) 2
\

ANLOrso Mosce (FVEM) 2
Marnsel Lopos Obracior (PT) 3
1 Arvpet Mancers (MC) 3

Arordo Meade (PVEM) 3
Manuel Lopas Otwader (11) 3
Acvya(MC) 2

2 ) | 2
Arwir e Aariist | Syyeng CRmmion (VMirwiwi
Camnton Soc Y bt Sl Y e Sockd Y
Margatits Zaviks (ndeperideonts) %0 A Taval ¥ om Martzaitts Zavaa (rctepserchmnte) 9
Aabnie Rocdngued, 61 Bronco (ndependienie) 4 lteyw Rodegama, 1 ironc (ndependiente) 3 Aberie Hoek igums, £7 Bruncn (Indeperebents) 3
Nvguno 9 Ngune 9 Newgurw 9
NS/NC 4 NSNE 4 NUNC 4

Fuente: Estudio entregado a la Secretaria Ejecutiva




14. ESTUDIO REALIZADO POR MASDATA, Y PUBLICADO EN CABLE Z EL 6 DE DICIEMBRE DE 2017.

Datos de identificacion

Fecha de recepcidon

16/01/2018

Fecha de publicacion

06/12/2017

Medio de publicacion

Cable Z (canal de televisidén por paga)

1. Objetivo

Tipo de publicacion Original
Autoria y financiamiento
Quién patrociné/copatrociné CABLE Z
Quién realizo MadsData
Quién solicité/ordené/pagé la
difusion CABLE Z
Quién publicé CABLE Z
Recursos aplicados ($) $69,600.00
Factura o informe Si, factura

Criterios cientificos

Evaluar la intencién de voto de los candidatos a Presidente Municipal del municipio
de Zacatlan y sus respectivos partidos y alianzas que los postulan.

2. Marco muestral

Secciones electorales en las que el INE divide al estado de Puebla y sus respectivos
municipios y distritos locales electorales que estén vigentes al dia de la encuesta.

3. Diseifio muestral

a) Definicidn de la poblacion

Ciudadanos con credencial de elector que habitan en el municipio de Zacatlan.

b) Procedimiento de seleccion
de unidades.

Se clasificaron todas las secciones electorales en cinco categorias o estratos. El
método de estratificacion de las secciones consiste en la ponderacién e de los
resultados de las cuatro elecciones previas, con base en ello cada seccidn se clasifica
de acuerdo a las preferencias de la mayoria de sus votantes, en cinco categorias.

c) Procedimiento de estimacion

El tipo de muestreo utilizado es el de proporciones ya que lo que se pretende saber
es por cudl partido, alianza, coalicién o candidato por el cual piensa votar (o no votar)
el entrevistado y no otros atributos poblacionales.

d) Tamafio y forma de
obtencion de la muestra.

1,200 entrevistas cara a cara. Para la obtencion de la muestra se considera el total
de la poblacién que cuenta con credencial para votar con fotografia y que se
encuentra en el listado nominal de la poblacién a estimar.

e) Calidad de la estimacion:
confianza y error maximo
implicito en la muestra
seleccionada para cada
distribucion de preferencias o
tendencias.

El tipo de muestreo utilizado es el de proporciones ya que lo que se pretende saber
es por cual partido, alianza, coalicion o candidato por el cual piensa votar (o no votar)
el entrevistado y no otros atributos poblacionales. 95% de confianza con un error
+/- del 2.9%

f) Frecuencia y tratamiento de
la no-respuesta, sefialando los
porcentajes de indecisos, los
que responden "no sé" y los
gue manifiestan que no piensan
votar.

Se reporta una tasa de no respuesta ("No sabe"(11.8%), "Ninguno"(14.8) y "No
contesta"(20.5%).Se indica que el rango varia en funcion del fraseo, la eleccion de
que se trate, el momento del levantamiento de la encuesta (si es cercano a la fecha
de la eleccidn) y los candidatos contendientes.

g) Tasa de rechazo general a la
entrevista

2,628 domicilios contactados de los cuales 1,428 fueron no exitosos; 2,385 personas
contactadas de las cuales 1,185 rechazaron o abandonaron la entrevista (49.68%)

4. Método y fecha de
recoleccion de la informacion.

Entrevistas cara a cara en los domicilios de los informantes, las cuales se efectuaron
del 17 al 20 de noviembre de 2017.
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5. Cuestionario o instrumentos

L. Si, se anexd al estudio entregado
de captacion.

6. Forma de procesamiento, Proporciones simples obtenidas por cada partido politico a partir de las frecuencias
estimadores e intervalos de de respuestas dadas por los informantes. No utilizamos factores de expansion ni
confianza. ningun otro método de correccion de estimaciones.

Criterios cientificos

Gestor de Base de Datos MySql Version 5.0.1; Libreria Javascript Jquery ; Libreria
CSS Bootstrap; Sistema Operativo: Linux ;Libreria de datos para Excel: ExcelReader;
Las credenciales para control de accesos al sistema se cifran con SHA1, y Statistical
Package for the Social Sciences (SPSS)

7. Denominacion del software

8. Base de datos entregable Si, se anexd al estudio entregado

9. Principales resultados (%) éPor cudl partido votaria usted para presidente de la Republica?
Ricardo Anaya

PAN|PRD|MC 14.4%

Jose Antonio Meade

PRI|PVEM |NA|ES 11.8%

Andrés Manuel Lépez Obrador

MORENA |PT 17.2%

Margarita Zavala 5.7%

Jaime Rodriguez 1.8%

Pedro Ferriz de Con 1.8%

Otro 0.3%

No sabe 11.8%

Ninguno 14.8%

No contesta 20.5

Logotipo +gkﬁ|‘3§

Nombre del representante José Ignacio Zenteno Davila (Director General)

Domicilio 11 poniente 1314-0304, Col. Santiago, Puebla, Pue. México
Correo electrénico jizentenod@gmail.com

Teléfono (222)232-66-74

Experiencia profesional y formacién académica

Pertenece a alguna asociacion

(Si/No) No indica
Estudios de formacion
académica y experiencia Si
profesional (Si/No)
Verificacion
Entregé medio impreso y Si
magnético (Si/No)
Adopto6 los criterios de caracter si

cientifico (Si/No)
Entrego dentro de los cinco

dias después de su publicacion | No
(Si/No)




L —— +MASDATA

SIMULACION PARA PRESIDENTE DE LA REPUBLICA

&Por cual partido o candidato votaria usted para presidente de la Repablica?

%
530
= : 25
172
144 48
118 118
57
18 13
- .
Ricarde Jose Andrss Margartz  Gime Pedro Oero Nossbe  Nimgumo No
Ancya Antonio Mamuel 7wz Rodriguer Femrinde contesta
Nazoe Lopez 8 '  Coa
az Dorader m%;_ R
—— ~— morena —_— = Prequnts asistida con bolets v urna simulodas

Fuente: Estudio entregado a la Secretaria Ejecutiva
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15. ESTUDIO REALIZADO POR GRUPO REFORMA Y PUBLICADO EN LOS PERIODICOS EL METRO Y
REFORMA EL DIA 06 DE DICIEMBRE DE 2017.

Datos de identificacion

Fecha de recepcién 21/12/2017

Fecha de publicacion 06/12/2017

Medio de publicacién El Metro y REFORMA

Tipo de publicacion Original

Quién patrociné/copatrocind El Metro y REFORMA (Consorcio Interamericano de Comunicacién, S.A. de C.V.)
Quién realizd El Metro y REFORMA (Consorcio Interamericano de Comunicacién, S.A. de C.V.)

Quién solicité/ordené/pagé la El Metro y REFORMA (Consorcio Interamericano de Comunicacién, S.A. de C.V.)
difusion

Quién publico El Metro y REFORMA (Consorcio Interamericano de Comunicacién, S.A. de C.V.)
Recursos aplicados ($) $260,000.00
Factura o informe Si, informe

Criterios cientificos
Dar a conocer a los lectores de Grupo Reforma la evaluacidn a la gestién del gobierno
de la Ciudad de México.
Para la realizacidon de la encuesta se utilizé como marco muestral el listado de las
2. Marco muestral secciones electorales definidas por el Instituto Nacional Electoral, el directorio
telefénico blanco de las 16 delegaciones de la Ciudad de México

1. Objetivo

3. Disefio muestral
a) Definicidn de la poblacién Ciudadanos adultos residentes de la Ciudad de México.

La muestra fue seleccionada como se describe a continuacion: primera etapa, se
seleccionaron 80 secciones electorales con probabilidad proporcional al listado
nominal, la medida del tamafio (MOS) se calculé a partir del nimero de electores por
seccion, registrados en la pagina del Instituto Nacional Electoral. Las 16 Delegaciones
sirvieron como una estratificacién natural. Segunda etapa, utilizando la cartografia
electoral del INE, se seleccionaron manzanas de manera aleatoria. Selecciondandose
al azar hojas del directorio blanco.

Las estimaciones de razén (estimador de proporcion P) se calcularon tomando en
cuenta el disefio muestral complejo utilizado para la seleccién de las UPM y UUM. Lo
anterior conduce al calculo de los estimadores de Horvitz-Thompson1 (factores de
expansion asociados a cada etapa de muestreo).

d) Tamafio y forma de 1,000 entrevistados, 800 a través de encuesta cara a cara y 200 via telefdnica
obtencion de la muestra.
e) Calidad de la estimacion:
confianza y error maximo
implicito en la muestra
seleccionada para cada

distribucion de preferencias o Nivel de confianza de 95%, el error absoluto tedrico es de 3.1%
tendencias.

f) Frecuencia y tratamiento de
la no-respuesta, sefialando los
porcentajes de indecisos, los
que responden "no sé" y los

b) Procedimiento de seleccion
de unidades.

¢) Procedimiento de estimacion

que manifiestan que no piensan | g |3 encuesta, el 3 por ciento de los entrevistados contesté "No sabe"
votar.




g) Tasa de rechazo general a la
entrevista

La tasa de rechazo general a la encuesta fue de 36%

4. Método y fecha de
recoleccion de la informacion.

Se empled un método de entrevistas realizadas personalmente, cara a cara, en la
vivienda de cada entrevistado y por la via telefénica. El levantamiento y recopilacion
de la informacion se llevd a cabo del 30 de noviembre al 5 de diciembre de 2017.

5. Cuestionario o instrumentos
de captacion.

Si, se anexé al estudio entregado

6. Forma de procesamiento,
estimadores e intervalos de
confianza.

7. Denominacion del software

Los estimadores de razon (proporciones) se calculan utilizando los factores de
expansién asociados a cada etapa de muestreo, estimando los totales para cada
categoria de respuesta asi como los totales que proporcionaron alguna opcién de
respuesta a cada pregunta.

Criterios cientificos
Paquete Estadistico para las Ciencias Sociales, IBM SPSS Statistics para Windows

8. Base de datos entregable

Si, se anexd al estudio entregado

9. Principales resultados (%)

éEstaria dispuesto a votar por Miguel Angel Mancera como candidato para
Presidente de la Republica en 2018?

Sl

19%

NO

Logotipo

78%

Datos de quien entrega

REFYRMA

Nombre del representante

C.P. Gabriel Eduardo Téllez Landin

Domicilio

Av. México Coyoacan No 40. Col. Santa Cruz Atoyac

Correo electrénico

lorena.becerra@reforma.com

Teléfono

Pertenece a alguna asociacion

56-28-77-77
Experiencia profesional y formacion académica

profesional (Si/No)

No indi
(Si/No) o indica
Estudios de formacion

académica y experiencia Si

(Si/No)

Entregé medio impreso y Si
magnético (Si/No)

Adopto6 los criterios de caracter si
cientifico (Si/No)

Entrego dentro de los cinco

dias después de su publicacion | No
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16. ESTUDIO REALIZADO POR MASDATA, Y PUBLICADO EN EL PERIODICO CAMBIO EL 24 DE

OCTUBRE DE 2017.

Fecha de recepcidon

Datos de identificacion

16/01/2018

Fecha de publicacion

24/10/2017

Medio de publicacion

Periddico Cambio

Tipo de publicacion

Quién patrociné/copatrocind

Original

Autoria y financiamiento

MasData

Quién realizo

MasData

Quién solicité/ordené/pagé la
difusion

Periodico Cambio

Quién publico

Periodico Cambio

Recursos aplicados ($)

$80,000.00

Factura o informe

1. Objetivo

Si, informe

Criterios cientificos

Evaluar laintencidn de voto de los candidatos a Presidente Municipal de Pueblay sus
respectivos partidos y alianzas que los postulan.

2. Marco muestral

Secciones electorales en las que el INE divide al estado de Puebla y sus respectivos
municipios y distritos locales electorales que estén vigentes al dia de la encuesta.

3. Disefio muestral

a) Definicién de la poblacion

Ciudadanos con credencial de elector que habitan en el municipio de Puebla.

b) Procedimiento de seleccion
de unidades.

Se clasificaron todas las secciones electorales en cinco categorias o estratos. El
método de estratificacion de las secciones consiste en la ponderacién e de los
resultados de las cuatro elecciones previas, con base en ello cada seccidn se clasifica
de acuerdo a las preferencias de la mayoria de sus votantes, en cinco categorias.

¢) Procedimiento de estimacion

El tipo de muestreo utilizado es el de proporciones ya que lo que se pretende saber
es por cuadl partido, alianza, coalicion o candidato por el cual piensa votar (o no votar)
el entrevistado y no otros atributos poblacionales.

d) Tamaiio y forma de
obtencion de la muestra.

800 entrevistas cara a cara. Para la obtencién de la muestra se considera el total de
la poblacién que cuenta con credencial para votar con fotografia y que se encuentra
en el listado nominal de la poblacién a estimar.

e) Calidad de la estimacion:
confianza y error maximo
implicito en la muestra
seleccionada para cada
distribucion de preferencias o
tendencias.

El tipo de muestreo utilizado es el de proporciones ya que lo que se pretende saber
es por cual partido, alianza, coalicién o candidato por el cual piensa votar (o no votar)
el entrevistado y no otros atributos poblacionales. 95% de confianza con un error
+/- del 3.5%

f) Frecuencia y tratamiento de
la no-respuesta, sefialando los
porcentajes de indecisos, los
que responden "no sé" y los
gue manifiestan que no piensan
votar.

Se reporta una tasa de no respuesta "No sabe"(6.6%), "Ninguno, No votaria"(27.4.%)
y "No contesta"(10.6%). Se indica que el rango varia en funcién del fraseo, la eleccion
de que se trate, el momento del levantamiento de la encuesta (si es cercano a la
fecha de la eleccion) y los candidatos contendientes.

g) Tasa de rechazo general a la
entrevista

2,013 domicilios contactados de los cuales 1,213 fueron no exitosos; 1,948 personas
contactadas de las cuales 1,148 rechazaron o abandonaron la entrevista. (58.93%)

4. Método y fecha de
recoleccion de la informacion.

Entrevistas cara a cara en los domicilios de los informantes, las cuales se efectuaron
21y 22 de octubre de 2017.
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5. Cuestionario o instrumentos

L. Si, se anexd al estudio entregado
de captacion.

6. Forma de procesamiento, Proporciones simples obtenidas por cada partido politico a partir de las frecuencias
estimadores e intervalos de de respuestas dadas por los informantes. No utilizamos factores de expansion ni
confianza. ningun otro método de correccion de estimaciones.

Criterios cientificos

Gestor de Base de Datos MySql Version 5.0.1; Libreria Javascript Jquery ; Libreria
CSS Bootstrap; Sistema Operativo: Linux ;Libreria de datos para Excel: ExcelReader;
Las credenciales para control de accesos al sistema se cifran con SHA1, y Statistical
Package for the Social Sciences (SPSS)

7. Denominacion del software

8. Base de datos entregable Si, se anexd al estudio entregado

9. Principales resultados (%) éPor cudl partido votaria usted para presidente de la Republica?
Ricardo Anaya

PAN|PRD|MC 14.6%

Jose Antonio Meade

PRI|PVEM |NA|ES 7.9%

Andrés Manuel Lépez Obrador

MORENA |PT 22.4%

Margarita Zavala 4.8%

Jaime Rodriguez 0.6%

Pedro Ferriz de Con 4.3%

Otro 0.9%

No sabe 6.6%

Ninguno/No votaria 27.4%

No contesta 10.6

Logotipo +gkﬁ|‘3§

Nombre del representante José Ignacio Zenteno Davila (Director General)

Domicilio 11 poniente 1314-0304, Col. Santiago, Puebla, Pue. México
Correo electrénico jizentenod@gmail.com

Teléfono (222)232-66-74

Experiencia profesional y formacion académica

Pertenece a alguna asociacion

(Si/No) No indica
Estudios de formacion
académica y experiencia Si
profesional (Si/No)
Verificacion
Entregé medio impreso y Si
magnético (Si/No)
Adopto6 los criterios de caracter si

cientifico (Si/No)

Entrego dentro de los cinco
dias después de su publicacion | No
(Si/No)




s MAS DATA
SIMULACION ELECTORAL PARA PRESIDENTE DE LA REPUBLICA

¢Por cual partido o candidato votaria usted para presidente de la RepUblica?
%
55.4 27.4

146
10.6
79
6.6
4.8 43
H-m
S — —

Ricardo José Andrés Margarita Jaime Pedro Otro  Nosabe No No
Anaya Antonio Manuel Zavala Rodriguez Ferrizde votaria/ contesta
Meade Lépez "El Con Ninguno

q.bﬂ Obrador 2 e g e —
= morena g Pregunta asistida con boleta y urna simulac
P4 m ) s
— Base: 800 entrevistas

Fuente: Estudio entregado a la Secretaria Ejecutiva
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17. ESTUDIO REALIZADO POR CELEXIS, Y PUBLICADO EN EL PERIODICO ECOS DE LA COSTA EL 20

DE OCTUBRE DE 2017.

Fecha de recepcidon

Datos de identificacion

21/12/2017

Fecha de publicacion

20/10/2017

Medio de publicacion

Ecos de la Costa

Tipo de publicacion

Quién patrociné/copatrocind

Original

Autoria y financiamiento

Ernesto Ceballos Alexis (Grupo Celexis)

Quién realizo

Ernesto Ceballos Alexis (Grupo Celexis)

Quién solicité/ordend/pagé la
difusion

Periddico Ecos de la Costa

Quién publico

Periddico Ecos de la Costa

Recursos aplicados ($)

$6,600.00

Factura o informe

1. Objetivo

Si, informe

Criterios cientificos

Detectar movimientos y reacomodos entre algunos de los posibles contendientes
para la Presidencia de México en el 2018, detectar alteraciones en las preferencias
posteriores a la salida del Partido Accidn Nacional de Margarita Zavala Gdmez del
Campo vy detectar cambios en el patrén de la relacion entre partidos e
independientes.

2. Marco muestral

Lista de Poblacién por Municipio de la Comisién Nacional de Poblacién.

3. Diseifio muestral

a) Definicién de la poblacion

Ciudadanos mexicanos que cuenten con aparato telefénico residencial. Ademas, la
poblacién objetivo debié ser mayor de edad y que indicaran que estuvieran
dispuestos a votar el dia de la eleccidn.

b) Procedimiento de seleccion
de unidades.

Por medio de seleccidn sistematizada de numeros telefénicos fijos de 550 encuestas
con probabilidad proporcional al tamanio.

c) Procedimiento de estimacion

Frecuencias simples con redondeo a un decimal

d) Tamario y forma de
obtencion de la muestra.

Seleccion automatizada de numeros telefénicos fijos de 550 encuestas con
probabilidad proporcional al tamano.

e) Calidad de la estimacion:
confianza y error maximo
implicito en la muestra
seleccionada para cada
distribucion de preferencias o
tendencias.

El calculo del margen de error es tan sélo una ecuacién matemadtica asi como lo es
el nivel de confianza. En este caso son de +/- 4.18% y 95%, respectivamente.

f) Frecuencia y tratamiento de
la no-respuesta, sefialando los
porcentajes de indecisos, los
que responden "no sé" y los
gue manifiestan que no piensan
votar.

En este estudio demoscépico no hubo una medicion de los que no piensan votar, ya
gue de antemano se indicaba que contestaran si tenian pensado votar.

g) Tasa de rechazo general a la
entrevista

La tasa de rechazo corresponde a las personas mayores de edad que son capaces de
contestar la encuesta pero se niegan a hacerlo. En este estudio se reporta un 57.2%.

4. Método y fecha de
recoleccion de la informacion.

Las fechas de levantamiento de la encuesta fueron del lunes 9 al 12 de octubre de
2017. El estudio se realizé por medio de llamadas dirigidas por uno o mas servidores.

58



5. Cuestionario o instrumentos
de captacion.

Si, se anexd al estudio entregado (Unicamente se anexd una sola pregunta)

6. Forma de procesamiento,
estimadores e intervalos de
confianza.

Los resultados son por concepto de respuestas exactas y no se realizd ningun tipo de

recdlculo ni de otra metodologia para sacar distintas perspectivas de la informacion.

Nivel de Confianza de 95% con Margen de Error de +/-4.18% a Nivel Nacional.
Criterios cientificos

Excel

7. Denominacion del software

8. Base de datos entregable

Si, se anexé al estudio entregado

9. Principales resultados (%)

Si la eleccidn para la presidencia de México fuera el dia de maiiana y usted piensa
votar, épor cual opcidn politica votaria?

Rafael Moreno Valle

[s)
PAN|PRD|MC 8.9%
Jose Antonio Meade o
PRI|PVEM | PANAL 15.5%
Andrés Manuel Lépez Obrador o
MORENA |PT 35.3%
Margarita Zavala Gomez 22.2%
Otra opcion 18.2%
Datos de quien entrega

Logoti ()

ogotipo \

st Ty

Nombre del representante

Ernesto Ceballos (Director)

Domicilio

Portal Medellin No 6. Col. Centro. C.P. 28000. Colima, Colima.

Correo electrénico

direcciongeneral@grupocelexis.com

Teléfono

Pertenece a alguna asociacion

(81) 5030-2755
Experiencia profesional y formacion académica

profesional (Si/No)

Entregé medio impreso y

NG indi
(Si/No) o indica
Estudios de formacion

académica y experiencia Si

(Si/No)

magnético (Si/No) St

Adopto6 los criterios de caracter | _,
- . Si

cientifico (Si/No)

Entrego dentro de los cinco

dias después de su publicacion | No
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Fuente: Estudio entregado a la Secretaria Ejecutiva
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3.-Requerimientos y listado de encuestas de las cuales no se entregd el estudio a la
Secretaria Ejecutiva.

3.1 Requerimientos correspondientes al periodo reportado

Derivado de la verificacidon y compulsa que lleva a cabo la Secretaria Ejecutiva sobre los estudios
recibidos y las encuestas detectadas por el monitoreo de medios impresos, en el periodo
reportado se tienen registradas 13 publicaciones sobre las que no se entregé el estudio con los
criterios cientificos, tal como se detalla a continuacion.

=  Encuestas realizada por Parametria y publicada en el periddico Diario de Querétaro el 15 de enero
de 2018

Fecha de
publicacion
1 15/01/2018 Diario de Querétaro Parametria Sin envio del estudio

Medio de publicacién Realizador de la encuesta Motivo del requerimiento

= Encuesta realizada por Tresearch.Mx y publicada en el periédico El Sol de Puebla el 15 de enero de
2018

Fecha de
publicacion
2 15/01/2018 El Sol de Puebla Tresearch.Mx Sin envio del estudio

Medio de publicacion Realizador de la encuesta Motivo del requerimiento

= Encuesta publicada en el periddico Avance el 12 de enero de 2018, sobre la cual no se indica el
realizador

Fecha de
publicacién
3 12/01/2018 Avance No se indica Sin envio del estudio

Medio de publicacién Realizador de la encuesta Motivo del requerimiento

= Encuesta realizada por Arias Consultores y publicada en el periédico Debate el 8 de enero de 2018

Fecha de
publicacion
4 08/01/2018 Debate Arias Consultores Sin envio del estudio

Medio de publicacion Realizador de la encuesta Motivo del requerimiento
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Encuesta realizada por Suasor Consultores y publicada en El Sol de Durango el 8 de enero de 2018

Fecha de . . . . .
Medio de publicacién Realizador de la encuesta Motivo del requerimiento

publicacion
5 08/01/2018 El Sol de Durango Suasor Consultores Sin envio del estudio

Encuesta realizada por Arias Consultores y publicada en la revista Emsa Valles el 29 de diciembre de
2017

Fecha de . .., . . _
Medio de publicacién Realizador de la encuesta Motivo del requerimiento

publicacién
6 29/12/2017 Emsa Valles Arias Consultores Sin envio del estudio

Encuesta realizada por El Horizonte y publicada en el periédico El Horizonte. La verdad como es, el
28 de diciembre de 2017

Fec.ha de Medio de publicacién Realizador de la encuesta Motivo del requerimiento
publicacién
7 28/12/2017 | El Horizonte. La verdad El Horizonte Sin envio del estudio
como es

Encuesta realizada por Berumen y publicada en el periédico Diario Basta el 26 de diciembre de 2017

Fecha de
publicacién
8 26/12/2017 Diario Basta Berumen Sin envio del estudio

Medio de publicacién Realizador de la encuesta Motivo del requerimiento

Encuesta realizada por Consorcio de Mercadotecnia Especializada y publicada en el periddico
Publimetro el 21 de diciembre de 2017

Fecha de

. .. Medio de publicacion Realizador de la encuesta Motivo del requerimiento
publicacién
9 21/12/2017 Publimetro Consorcio de Sin envio del estudio
Mercadotecnia
Especializada

Encuesta realizada por Infoquantum y publicada en el periédico La Prensa el 20 de diciembre de 2017

Fecha de
publicacion
10 | 20/12/2017 La Prensa Infoquantum Sin envio del estudio

Medio de publicacion Realizador de la encuesta Motivo del requerimiento
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=  Encuesta realizada por Infoquantum y publicada en el periédico El Sol de México el 20 de diciembre
de 2017

Fecha de
publicacion
11 | 20/12/2017 El Sol de México Infoquantum Sin envio del estudio

Medio de publicacién Realizador de la encuesta Motivo del requerimiento

= Encuesta publicada en el periddico Tribuna de San Luis el 20 de diciembre de 2017, sobre la cual no
se indica el realizador

Fecha de
publicacion
12 20/12/2017 Tribuna de San Luis No se indica Sin envio del estudio

Medio de publicacién Realizador de la encuesta Motivo del requerimiento

= Encuesta realizada por Tendencia. Investigacion de Mercados y publicada en el periédico E/ Universal
Querétaro el 18 de diciembre de 2017

Fec.ha de Medio de publicacion Realizador de la encuesta Motivo del requerimiento
publicacién
13 18/12/2017 El Universal Querétaro Tendencia. Sin envio del estudio
Investigacion de
Mercados

4.- Informes presentados por la Secretaria Ejecutiva de los OPL ante sus Consejos
Generales.

En el periodo que comprende del 7 de diciembre de 2017 al 17 de enero de 2018, la Secretaria
Ejecutiva del INE recibié los informes de 28 OPL en cumplimiento al articulo 144 del Reglamento
de Elecciones, correspondientes a los estados de: 1) Aguascalientes, 2)Baja California Sur, 3)
Campeche, 4) Ciudad de México, 5) Coahuila, 6) Colima, 7) Chiapas, 8) Durango, 9) Estado de
México, 10) Guanajuato, 11) Guerrero, 12) Hidalgo, 13) Jalisco, 14) Michoacéan, 15) Morelos, 16)
Nuevo Ledn, 17) Oaxaca, 18) Puebla, 19) Querétaro, 20) Quintana Roo, 21) San Luis Potosi, 22)
Sinaloa, 23) Sonora, 24) Tabasco, 25) Tamaulipas, 26) Veracruz, 27) Yucatdn, y 28) Zacatecas.
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INSTITUTO ESTATAL ELECTORAL DE AGUASCALIENTES (IEE)

e Entregd, via la Secretaria Ejecutiva del INE, el tercer Informe presentado a su Consejo
General el 28 de diciembre de 2017, dentro de los siguientes 5 dias establecidos en el
articulo 146 del Reglamento de Elecciones.

e Publicé en su pagina de internet:
» Normatividad vigente en materia de encuestas electorales

» El primer, segundo y tercer informe

http://encuestas.ieeags.org.mx/sistema encuestas2018/index.html

Electoral s .9

La regulacon de encuestas electorales y sondeos de opinmon

INSTITUTO ESTATAL ELECTORAL DE BAJA CALIFORNIA SUR (IEEBCS)

e Entregd, via la Secretaria Ejecutiva del INE, el primer Informe presentado a su Consejo
General el 5 enero de 2017, dentro de los siguientes 5 dias establecidos en el articulo 146
del Reglamento de Elecciones.

e Publicé en su pagina de internet:

» El primer informe

http://www.ieebcs.org.mx/PLE2018/informe encuestas/INFORME MONITOREO ENCU
ESTAS SONDEOSDEOPINION 1.pdf

NFONME OUE MINDE LA BEUNE

ARCTOMAL OF MALA CALFOMMIA UM FOM BL QU B8 DA CUMPLIMIENT(

I LOCAL BLOCTONAL 21T ~ 2048, iy
B MENBUALES BN MATERNIA DE BENOW
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http://www.ieec.org.mx/
http://encuestas.ieeags.org.mx/sistema_encuestas2018/index.html
http://www.ieebcs.org.mx/PLE2018/informe_encuestas/INFORME_MONITOREO_ENCUESTAS_SONDEOSDEOPINION_1.pdf
http://www.ieebcs.org.mx/PLE2018/informe_encuestas/INFORME_MONITOREO_ENCUESTAS_SONDEOSDEOPINION_1.pdf

INSTITUTO ELECTORAL DEL ESTADO DE CAMPECHE (IEEC)

e Entregd, via la Secretaria Ejecutiva del INE, el cuarto Informe presentado a su Consejo
General el 22 de diciembre de 2017, dentro de los siguientes 5 dias establecidos en el
articulo 146 del Reglamento de Elecciones.

e Publicé en su pagina de internet:
» Normatividad vigente en materia de encuestas electorales
» El primer informe, segundo, tercer informe y cuarto informe

http://www.ieec.org.mx/Procesos/2017/encuestas-y-sondeos

S
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TORAL FITATAL OADINANIC 30)7- 1078

MEE Df MOVEMASE B8 (A 3

ACSIETARIA ASCUNVA DIE SONMG SHWIsal D
S HUMARAL | S SRGLANANIC
5N, PNCURSTAS D SAUDA ¥

ONDCIN PRIFERIMCIAS O TENDENGIAS

DAMSSCWORNTE AL MBS OF DECEMARE SF A IRCHSTASIA ARCUNVA D COMIO SIMRAL SN

IO AL ARTISULD T MUMERAL | S8 SPCLAMSNIC
) < I MATIRA G SMCIEITAY POR W 3 IOMDIOS DN OFROON. MNCURITAS DN 1ALUDA YO
CONTIOL TAPDOL MO IMITTUCCNALEL GUE TEMCAN COAO M DAR A CONMCCER PRIPISENCIAL C© MEMIEMCIAL

INSTITUTO ELECTORAL DE LA CIUDAD DE MEXICO (IECM)

e Entregd, via la Secretaria Ejecutiva del INE, el tercer Informe presentado a su Consejo
General el 22 de diciembre de 2017, dentro de los siguientes 5 dias establecidos en el
articulo 146 del Reglamento de Elecciones.

e Publicé en su pagina de internet:
» Normatividad vigente en materia de encuestas electorales
» El primer, segundo y tercer informe

http://www.ciudadanosuni2.mx/encuestas-2/

— ELECCIONES Con
UN.:Z ’CIUDAD DE rPARH,(:II;ACION-
oo
MEXICO 2018 FUNCIONA—
i cuestad
[ L]
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http://www.ieec.org.mx/
http://www.ieec.org.mx/Procesos/2017/encuestas-y-sondeos
http://www.ciudadanosuni2.mx/encuestas-2/

INSTITUTO ELECTORAL DEL ESTADO DE COAHUILA (IEC)

Entregd, via la Secretaria Ejecutiva del INE, el segundo Informe presentado a su Consejo

General el 24 de diciembre de 2017, dentro de los siguientes 5 dias establecidos en el

articulo 146 del Reglamento de Elecciones.

Publico en su pagina de internet:

» El primer y segundo informe
http://www.iec.org.mx/v1/index.php/procesos/proceso-electoral-2017-2018

‘O IEC

Informe de monitoreo de encuestas encuestas electorales

INSTITUTO ELECTORAL DEL ESTADO DE COLIMA (IEE)

Entregd, via la Secretaria Ejecutiva del INE, el tercer Informe presentado a su Consejo
General el 30 de diciembre de 2017, dentro de los siguientes 5 dias establecidos en el
articulo 146 del Reglamento de Elecciones.

Publicé en su pdagina de internet:

» Normatividad vigente en materia de encuestas electorales

> El primer, segundo y tercer informe

http://www.ieecolima.org.mx/lineamientos2018.html

w > =

l l [ Instituto Electoral del Estado de

Colima

Lineamiento para las Encuestadoras emitido por el Instituto Nacional
Electoral

.

Linessmisrntos y c1ileiies pals encusilas de salula socusitsas de opinian y cunlso 1apides
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http://www.iec.org.mx/v1/index.php/procesos/proceso-electoral-2017-2018
http://www.ieecolima.org.mx/lineamientos2018.html

e INSTITUTO DE ELECCIONES Y PARTICIPACION CIUDADANA DE CHIAPAS (IEPC)

Entregd, via la Secretaria Ejecutiva del INE, el tercer Informe presentado a su Consejo
General el 29 de diciembre de 2017, dentro de los siguientes 5 dias establecidos en el
articulo 146 del Reglamento de Elecciones.

Publico en su pagina de internet:

» Normatividad vigente en materia de encuestas electorales

» El primer, segundo y tercer informe

http://www.iepc-chiapas.org.mx/monitoreo-de-publicaciones-en-materia-de-encuestas-electorales-

en-medios-impresos

IEPC W : «—

EERANGCC Y NON
Monitoreo de Publicacione=s en .
Maoateria de Encuc=stas Elecctorales
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ers Medios Impre=so

WRCUITIVA
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GENECHAL

e INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACION CIUDADANA DE DURANGO (IEPC)

Entregd, via la Secretaria Ejecutiva del INE, el primer informe presentado a su Consejo
General el 12 de diciembre de 2017, dentro de los siguientes 5 dias establecidos en el
articulo 146 del Reglamento de Elecciones.
Publicé en su pagina de internet:
» El primer informe
https://www.iepcdurango.mx/x/encuestas-comunicacion

Encuestas

& &1 4 4 £
» » v v
“‘ ‘ | “ I“ H‘ |
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http://www.iepc-chiapas.org.mx/monitoreo-de-publicaciones-en-materia-de-encuestas-electorales-en-medios-impresos
http://www.iepc-chiapas.org.mx/monitoreo-de-publicaciones-en-materia-de-encuestas-electorales-en-medios-impresos
https://www.iepcdurango.mx/x/encuestas-comunicacion

INSTITUTO ELECTORAL DEL ESTADO DE MEXICO (IEEM)

Entregd, via la Secretaria Ejecutiva del INE, el tercer informe presentado a su Consejo
General el 18 de diciembre de 2017, dentro de los siguientes 5 dias establecidos en el
articulo 146 del Reglamento de Elecciones.

Publico en su pagina de internet:

» El primer, segundo y tercer informe

http://www3.ieem.org.mx/2018/encuestas/index.html
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INSTITUTO ELECTORAL DEL ESTADO DE GUANAJUATO (IEEG)

Entregd, via la Secretaria Ejecutiva del INE, el cuarto Informe presentado a su Consejo
General el 15 de diciembre de 2017, dentro de los siguientes 5 dias establecidos en el
articulo 146 del Reglamento de Elecciones.

Publico en su pagina de internet:

» Normatividad vigente en materia de encuestas electorales

» El primer, segundo, tercer y cuarto informe

http://www.ieeg.org.mx/
(Ruta: Proceso Electoral 2017-2018, Monitoreo de medios)
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http://www3.ieem.org.mx/2018/encuestas/index.html
http://www.ieeg.org.mx/
http://www.ieeg.org.mx/

e INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACION CIUDADANA DEL ESTADO DE GUERRERO
(IEPCGRO)

Entregd, via la Secretaria Ejecutiva del INE, el cuarto Informe presentado a su Consejo
General el 20 de diciembre de 2017, dentro de los siguientes 5 dias establecidos en el
articulo 146 del Reglamento de Elecciones.

Publicé en su pagina de internet:

» Normatividad vigente en materia de encuestas electorales

» El primer, segundo y tercer informe

http://www.iepcgro.mx/ensoncon.html
==

INSTITUTO ESTATAL ELECTORAL DE HIDALGO (IEEH)

Entregd, via la Secretaria Ejecutiva del INE, el primer Informe presentado a su Consejo
General el 17 de enero de 2018, dentro de los siguientes 5 dias establecidos en el articulo
146 del Reglamento de Elecciones.

Publicé en su pagina de internet:

» El primer informe

http://www.ieehidalgo.org.mx/images/Procesos/Proceso02017-
2018/INFORMEDEENCUESTASPORMUESTREOQ.pdf

INSTITUTOESTATALELECTORALDEHIDALGO
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http://www.iepcgro.mx/ensoncon.html

INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACION CIUDADANA DE JALISCO (IEPC)

INSTITUTO ELECTORAL DE MICHOACAN (IEM)

Entregd, via la Secretaria Ejecutiva del INE, el cuarto Informe presentado a su Consejo

General el 22 de diciembre de 2017, dentro de los siguientes 5 dias establecidos en el

articulo 146 del Reglamento de Elecciones.

Publico en su pagina de internet:

» El primer, segundo y tercer informe

http://www.iepcjalisco.org.mx/proceso-electoral-2018/informe-encuestas
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Entregd, via la Secretaria Ejecutiva del INE, el cuarto Informe presentado a su Consejo

Publicé en su pagina de internet:

General el 21 de noviembre 2017, dentro de los siguientes 5 dias establecidos en el
articulo 146 del Reglamento de Elecciones.

» Normatividad vigente en materia de encuestas electorales

» El primer, segundo, tercer y cuarto informe

http://iem.org.mx/index.php?option=com content&view=article&id=6728&catid=99
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http://www.iepcjalisco.org.mx/
http://www.iepcjalisco.org.mx/
http://iem.org.mx/index.php?option=com_content&view=article&id=672&catid=99

e INSTITUTO MORELENSE DE PROCESOS ELECTORALES Y PARTICIPACION CIUDADANA

(IMPEPAC)

e Entregd, via la Secretaria Ejecutiva del INE, el quinto, sexto y séptimo Informe presentado
a su Consejo General el 29 de noviembre, 13 y 18 de diciembre respectivamente.

e Publicé en su pagina de internet:

>

» El primer, segundo, tercer, cuarto, quinto, sexto y séptimo informe

http://impepac.mx/encuestas-electorales/

IMPERAL  Ioafor
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Contecta  Sitios So Interes

Encuestas Electorales

Encuestas Electorales del Proceso Electoral 2017-2018

e COMISION ESTATAL ELECTORAL DE NUEVO LEON (CEE)
e Entregd, via la Secretaria Ejecutiva del INE, el segundo Informe presentado a su Consejo

General el 18 de diciembre.

e Publicé en su pagina de internet:
» Normatividad vigente en materia de encuestas electorales

» El primer y segundo informe
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http://impepac.mx/
http://impepac.mx/encuestas-electorales/
http://www.cee-nl.org.mx/
http://www.cee-nl.org.mx/

INSTITUTO ESTATAL ELECTORAL Y DE PARTICIPACION CIUDADANA DE OAXACA (IEEPCO)

e Entregd, via la Secretaria Ejecutiva del INE, el cuarto Informe presentado a su Consejo
General el 23 de diciembre de 2017.

e Publicé en su pagina de internet:

» El primer, segundo, tercer y cuarto informe

http://www.ieepco.org.mx/elecciones-2018/informes-de-encuestas-que-rinde-la-

secretaria-ejecutiva-al-consejo-general-del-ieepco
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INSTITUTO ELECTORAL DEL ESTADO DE PUEBLA (IEE)

e Entregd, via la Secretaria Ejecutiva del INE, el segundo Informe presentado a su Consejo
General el 06 de enero de 2018.

e Publicé en su pdagina de internet:
» Normatividad vigente en materia de encuestas electorales
» El primer y segundo informe

http://www.iee-puebla.org.mx/categorias.php?Categoria=sEncuestaSondeo
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o Informes de la Secretaria Ejecutiva.
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http://www.ieepco.org.mx/elecciones-2018/informes-de-encuestas-que-rinde-la-secretaria-ejecutiva-al-consejo-general-del-ieepco
http://www.ieepco.org.mx/elecciones-2018/informes-de-encuestas-que-rinde-la-secretaria-ejecutiva-al-consejo-general-del-ieepco
https://www.ieepuebla.org.mx/
http://www.iee-puebla.org.mx/categorias.php?Categoria=sEncuestaSondeo

INSTITUTO ELECTORAL DEL ESTADO DE QUERETARO (IEEQ)
Entregd, via la Secretaria Ejecutiva del INE, el cuarto Informe presentado a su Consejo
General el 22 de diciembre 2017, dentro de los siguientes 5 dias establecidos en el articulo
146 del Reglamento de Elecciones.
Publico en su pagina de internet:
» El primer, segundo, tercer y cuarto informe
http://elecciones2018.ieeq.mx/
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INSTITUTO ELECTORAL DE QUINTANA ROO (IQROO)
Entregd, via la Secretaria Ejecutiva del INE, el primer Informe presentado a su Consejo General
el 22 de diciembre de 2017, dentro de los siguientes 5 dias establecidos en el articulo 146 del
Reglamento de Elecciones.
Publicé en su pdgina de internet:
» Normatividad vigente en materia de encuestas electorales
» El primer informe
http://www.iegroo.org.mx/index.php/ini #

IEQROO ' :

Cuesias por Mussirec de Sabca y/a Comecs Mapisos
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http://www.ieeq.mx/
http://elecciones2018.ieeq.mx/
http://www.ieqroo.org.mx/
http://www.ieqroo.org.mx/index.php/inicio

e CONSEJO ESTATAL ELECTORAL Y DE PARTICIPACION CIUDADANA DE SAN LUIS POTOSI
(CEEPACSLP)

e Entregd, via la Secretaria Ejecutiva del INE, el cuarto Informe presentado a su Consejo
General el 27 de diciembre de 2017, dentro de los siguientes 5 dias establecidos en el
articulo 146 del Reglamento de Elecciones.

e Publicé en su pagina de internet:

» El primer, segundo, tercer y cuarto informe
http://www.ceepacslp.org.mx/ceepac/nota/id/1271/informacion/informes-de-
encuestas-proceso-electoral-20172018
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e INSTITUTO ELECTORAL DEL ESTADO DE SINALOA (IEES)
e Entregd, via la Secretaria Ejecutiva del INE, el tercer Informe presentado a su Consejo
General el 19 de diciembre de 2017, dentro de los siguientes 5 dias establecidos en el

articulo 146 del Reglamento de Elecciones.

e Publicé en su pagina de internet:
» Normatividad vigente en materia de encuestas electorales

» El primer, segundo y tercer informe

https://www.ieesinaloa.mx/wp-
content/uploads/Transparencia/SecretariaEjecutiva/Encuestas/Pantalla-Normatividad-

Normatividad e Informes
en materia de encuestas electorales

Normatividad Vigente Reglamento de Flecciones
informes de Encuestas
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https://www.ieesinaloa.mx/wp-content/uploads/Transparencia/SecretariaEjecutiva/Encuestas/Pantalla-Normatividad-e-Informes.pdf
https://www.ieesinaloa.mx/wp-content/uploads/Transparencia/SecretariaEjecutiva/Encuestas/Pantalla-Normatividad-e-Informes.pdf
https://www.ieesinaloa.mx/wp-content/uploads/Transparencia/SecretariaEjecutiva/Encuestas/Pantalla-Normatividad-e-Informes.pdf

e INSTITUTO ESTATAL ELECTORAL Y DE PARTICIPACION CIUDADANA DE SONORA (IEE)

Entregd, via la Secretaria Ejecutiva del INE, el tercer y cuarto Informe presentado a su
Consejo General el 11 de diciembre de 2017 y 15 de enero de 2018 respectivamente,
dentro de los siguientes 5 dias establecidos en el articulo 146 del Reglamento de
Elecciones.

Publicé en su pdagina de internet:

» Normatividad vigente en materia de encuestas electorales

» El primer, segundo, tercer y cuarto informe

o
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e INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACION CIUDADANA DE TABASCO (IEPCT)

Entregd, via la Secretaria Ejecutiva del INE, el tercer Informe presentado a su Consejo
General el 26 de diciembre de 2017, dentro de los siguientes 5 dias establecidos en el
articulo 146 del Reglamento de Elecciones.

Publico en su pagina de internet:

> El primer, segundo y tercer informe

http://iepct.org.mx/informes/

Informe del mes de diciembre
Documentos:
O Informe pard doy g conocet las preferenclas electorales o tendescles de W vota

Informe del mes de noviembre
Documentos:

O Informe pora day o conocey las preferenclas electorales o tendencles de L votacilon
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http://iepct.org.mx/informes/

INSTITUTO ELECTORAL DE TAMAULIPAS (IETAM)

Entregd, via la Secretaria Ejecutiva del INE, el cuarto Informe presentado a su Consejo
General el 22 de diciembre de 2017, dentro de los siguientes 5 dias establecidos en el
articulo 146 del Reglamento de Elecciones.
Publico en su pagina de internet:
» Normatividad vigente en materia de encuestas electorales
» El primer, segundo, tercer, y cuarto informe
http://ietam.org.mx/portal/EncuestasElectorales.aspx
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ORGANISMO PUBLICO ELECTORAL-VERACRUZ
Entregd, via la Secretaria Ejecutiva del INE, el segundo Informe presentado a su Consejo
General el 8 de diciembre de 2017, dentro de los siguientes 5 dias establecidos en el articulo
146 del Reglamento de Elecciones.
Publicé en su pagina de internet:

» El primer y segundo informe
http://www.oplever.org.mx/proceso2017 2018/normatividad.php
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http://ietam.org.mx/portal/
http://ietam.org.mx/portal/EncuestasElectorales.aspx
http://www.oplever.org.mx/
http://www.oplever.org.mx/proceso2017_2018/normatividad.php

e INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACION CIUDADANA DE YUCATAN (IEPAC)
e Entregd, via la Secretaria Ejecutiva del INE, el cuarto Informe presentado a su Consejo
General el 22 de diciembre de 2017, dentro de los siguientes 5 dias establecidos en el
articulo 146 del Reglamento de Elecciones.

e Publicé en su pagina de internet:
» Normatividad vigente en materia de encuestas electorales
» El primer, segundo, tercer y cuarto informe

http://www.iepac.mx/monitoreo-de-medios-impresos-proceso-electoral-ordinario-2017-2018
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e INSTITUTO ELECTORAL DEL ESTADO DE ZACATECAS (IEEZ)

e Entregd, via la Secretaria Ejecutiva del INE, el cuarto Informe presentado a su Consejo
General el 22 de diciembre de 2017, dentro de los siguientes 5 dias establecidos en el
articulo 146 del Reglamento de Elecciones.

e Publicé en su pagina de internet:

» Normatividad vigente en materia de encuestas electorales
> El primer, segundo, tercer y cuarto informe

http://ieez.org.mx/PE2018/Encuestas PE2018/Encuestas.html

Los 2 OPL restantes que celebraran elecciones locales este 2018, no han celebrado aun alguna
sesion ordinaria de Consejo General, o se encuentran dentro los cinco dias para la entrega del
informe. Es por lo anterior, que a la fecha del presente Informe estos OPL no se encuentran dentro
del supuesto de incumplimiento del articulo 144 del Reglamento de Elecciones.
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http://www.iepac.mx/monitoreo-de-medios-impresos-proceso-electoral-ordinario-2017-2018
http://ieez.org.mx/PE2018/Encuestas_PE2018/Encuestas.html

