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JGE93/2002

DICTAMEN RESPECTO DE LA DENUNCIA PRESENTADA POR LOS C.C.
JOAQUIN AQUINO CORDOVA, MIGUEL ARTURO RAMIREZ LOPEZ , GUDIEL
BONILLA FLORES, PEDRO JIMENEZ HERNANDEZ, VICENTE TO VILLA MOLINA,
DARVELIO MACOSAY LUNA, MARTIN GOMEZ SANCHEZ, RAFAEL PINTO
CANO, ALFONSO GRAJALES SOLORZANO, REYNOL OZUNA HENI NG Y JOSE
FERNANDO CORREA SUAREZ POR HECHOS QUE CONSIDERAN
INFRACCIONES AL CODIGO FEDERAL DE INSTITUCIONES Y
PROCEDIMIENTOS ELECTORALES.

Distrito Federal, a 27 de septiembre de dos mil dos.

VI ST O para resolver el expediente JGE/QJAC/CG/024/2001, integrado con motivo
de la queja presentada por los C.C. Joaquin Aquino Cordova, Miguel Arturo Ramirez
Lépez, Gudiel Bonilla Flores, Pedro Jiménez Hernandez, Vicente Tovilla Molina,
Darvelio Macosay Luna, Martin Gbmez Sanchez, Rafael Pinto Cano, Alfonso Grajales
Solérzano, Reynol Ozuna Hening, José Fernando Correa Suarez en contra del
Partido Revolucionario Institucional, por posibles infracciones al Codigo Federal de
Instituciones y Procedimientos Electorales; y

RESULTANDO

l.- Con fecha doce de noviembre del afio dos mil uno, se recibié en la Secretaria
Ejecutiva del Instituto Federal Electoral escrito de queja presentado por los
ciudadanos antes mencionados, en la que expresan medularmente que:

“PRESENTAMOS QUEJA ADMINISTRATIVA EN CONTRA (SIC)
ACTOS DE LA DIRIGENCIA NACIONAL DE PARTIDO
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL, POR INCUMPLIMIENTO EN
LOS ESTATUTOS ENTREGADOS ANTE ESE INSTITUTO, conforme
a lo siguiente:
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FUNDAMENTO LEGAL

El articulo 23 parrafo 2, del COFIPE sefiala que el Instituto Federal
Electoral vigilara que las actividades de los partidos politicos se
desarrollen con apego a la ley.

El articulo 24 parrafo 1 inciso a) del COFIPE “sefiala que para que
una organizacion pueda ser registrada como partido nacional, debera
formular una declaracién de principios y, congruencia con ellos, su
programa de accion y los estatutos que normen sus actividades.

El articulo 27 parrafo 1, inciso c), del COFIPE “ sefiala que los
procedimientos democraticos para la integraciéon y renovaciéon de los
organos directivos, asi como las funciones, facultades y obligaciones
de los mismos. Entre sus érganos debera contar, cuando menos, con
los siguientes:

...IlIl Comités o equivalentes en las entidades federativas.
ANTECEDENTES

El Comité Ejecutivo Nacional del Partido Revolucionario Institucional,
Publicé con fecha 19 de octubre del 2001, una convocatoria para
elegir al Presidente del Comité Directivo Estatal del Estado de
Chiapas, sefialando el procedimiento para su celebracion.

Que se cumplieron con los requisitos que establece la convocatoria
emitida por el Comité Ejecutivo Nacional del Partido Revolucionario
Institucional de fecha 19 de octubre del afio en curso.

Con fecha 21 de octubre del 2001, el Consejo Politico Estatal del
Partido Revolucionario Institucional, realizé sesion extraordinaria, con
107 de los integrantes y 3 sectores debidamente registrados, en el
que eligieron al Presidente del Comité Directivo Estatal, Segun
escritura publica notarial de fe de hechos, que se anexa. Mediante la
radio se conoce que existe un oficio dirigido al representante el PRI en
el estado de Chiapas, mediante la cual suspende dicha convocatoria
con dolo y mala fe, horas antes cambia la fecha para realizarse la
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asamblea del Consejo Politico Nacional, estando convocados para
asistir los integrantes de dicho Consejo, con la intencion de no
respetar el procedimiento democratico para la elecciéon del Comité
Directivo Estatal, que hace referencia el articulo 27 del COFIPE, sin
gue ningun consejero haya sido notificado de la suspension o cambio
de fecha de la citada convocatoria, nombrando un presidente interino
por oficio, siendo que el pleno del Consejo Politico Estatal habia ya
elegido de manera democratica la Candidatura del Diputado Edgar de
Ledn Gallegos.

PRUEBAS DOCUMENTALES

1.- Original de la Convocatoria para la eleccion del Presidente del
Comité Directivo Estatal del Partido Revolucionario Institucional.

2.- Escritura Publica de fe notarial del Licenciado Julio Humberto
Trujillo, Notario Publico N- 26 con cede en esta ciudad, en donde
hace constar el procedimiento realizado a las bases emitidas por la
convocatoria para la eleccion del Presidente del Comité Directivo
Estatal del Partido Revolucionario Institucional.

3.- Oficio emitido por la Dirigencia Nacional horas antes de celebrarse
la asamblea del Consejo Politico Estatal del Partido Politico Nacional,
ya notificados legalmente los miembros del Consejo Politico.

4.- Oficio del nombramiento del Presidente del Comité Directivo
Estatal a favor del C. Aquiles Espinosa Garcia.

5.- Notificacién al Diputado Edgar de Ledn Gallegos de su registro de
la Comision del Proceso Interno para elegir al Presidente del Comité
Directivo Estatal.

6.- Oficio de invitacion a los consejeros politicos a la asamblea.
7.- Documentos de presidentes municipales, consejeros politicos,

sectores, militantes, asociaciones, profesionistas, etc., otorgando el
apoyo a la candidatura al Diputado Edgar de Le6n Gallegos.”
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II. Por acuerdo de veintiuno de noviembre del afio dos mil uno, se tuvo por recibida en
la Secretaria Ejecutiva del Instituto Federal Electoral la queja sefalada en el
resultando anterior, ordenandose integrar el expediente respectivo, el cual quedd
registrado en el libro de gobierno con el nimero JGE/QJAC/CG/024/2001.

[ll. Por oficio niumero SE-1025/2001 de fecha veintiuno de noviembre del afio dos mil
uno, y con fundamento en el articulo 270, parrafo 3 del Cdédigo Federal de
Instituciones y Procedimientos Electorales y en los numerales 1, 2, 12 y 13 de los
Lineamientos Generales para el Conocimiento de las Faltas Administrativas y de las
Sanciones Previstas en el Titulo Quinto del Libro Quinto del Cdédigo Federal de
Instituciones y Procedimientos Electorales, vigentes hasta el once de febrero del dos
mil dos y para la mejor integracion del presente expediente, el Secretario Ejecutivo del
Instituto Federal Electoral solicitd investigacion de los hechos denunciados al Vocal
Ejecutivo de la Junta Local Ejecutiva del Instituto Federal Electoral en el estado de
Chiapas.

IV. Por oficio numero IFE/JLE/VE/0057/02 de fecha veinticuatro de enero de dos mil
dos, signado por el C. Martin Martinez Cortazar, recibido en la Secretaria Ejecutiva el
veintiocho del mismo mes y afio, se remitieron diversas documentales en respuesta a
las diligencias de investigacion solicitadas, que se hacen consistir en las siguientes:

“1) Original del escrito de fecha 19 de diciembre de 2001, dirigido al
licenciado Martin Martinez Cortazar, Vocal Ejecutivo de la Junta Local
Ejecutiva del IFE en la Entidad, suscrito por el Ingeniero Joaquin
Aquino Cordova, Consejero Politico del Comité Directivo Estatal del
PRI.

2) Copia certificada de la escritura publica numero 5923 de la fé
notarial del Licenciado Julio Humberto Trujillo, Notario Publico nimero
26 con sede en esta ciudad, donde hace constar el procedimiento
realizado a las bases emitidas por la eleccion de Presidente del
Comité Directivo Estatal del Partido Revolucionario Institucional.

3) Fotocopia del oficio de fecha 21 de octubre de 2001 suscrito por la
Presidenta y Secretario del Comité Ejecutivo Nacional del PRI,
mediante el cual designan al C. Aquiles Espinoza Garcia como
presidente del C.D.E. del PRI en el Estado de Chiapas.
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4) Fotocopia de la nota periodistica del Cuarto Poder de esta ciudad
de fecha 21 de octubre de 2001 en el que se hace referencia a la
inconformidad por las reformas a la Constituciéon Politica Local,
respecto a las modificaciones a la Ley Organica del Congreso del
Estado.

5) Fotocopia del Dictamen de Procedencia de la Solicitud de
Registro a favor del Dip. Edgar V. De Ledn Gallegos, como candidato
a ocupar la Presidencia del Comité Directivo Estatal del PRI en la
Entidad, emitido por la Comision Estatal para el Desarrollo del
Proceso Interno del PRI.

6) Fotocopia que contiene la relacion de los nombres y firmas de los
integrantes del Consejo Politico Estatal.

7) Escritos Originales de 30 organizaciones del PRI en apoyo a la
candidatura del C. Lic. Edgar de Ledn Gallegos, candidato a la
presidencia del C.E.E. del PRI.

8) Tres escritos originales y cincuenta y dos fotocopias suscrito por los
miembros del Consejo Politico Estatal del PRI, en los que se
manifiestan su apoyo al Licenciado Edgar de Ledn Gallegos para
ocupar la presidencia del C.E.E. del citado instituto politico.

9) Veinte escritos originales y una fotocopia suscrita por militantes
priistas expresidentes y presidentes de diversos Ayuntamientos
Municipales de la Entidad quienes se pronuncian a favor del
Licenciado Edgar de Ledn Gallegos, para ocupar el cargo de
Presidente del C.E.E. del referido partido politico.

10) Cinco escritos originales y dieciséis fotocopias de Presidentes de
Comités Municipales del PRI en la entidad en el que se reiteran su
apoyo para que el Licenciado Edgar de Ledn Gallegos ocupe la
Presidencia del C.E.E. del citado instituto politico.

11) Veintinueve fotocopias de escritos de representantes de
organizaciones del sector campesino, obrero y pesquero de diversos
municipios de la entidad, integrantes del PRI quienes de igual manera
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se pronuncian a favor del licenciado Edgar de Ledn Gallegos para
presidir el C.E.E. del multicitado instituto politico.

12) Doscientas boletas electorales originales de la eleccion del
presidente del C.E.E. del PRI, periodo 2001-2005.

13) Gafete original a nombre de Juan Gomez Diaz, Presidente
Municipal electo de Amantenango del Valle, Chiapas, como Consejero
Politico Estatal.

14) Original de la convocatoria de fecha 19 de octubre del 2001, a la
sesion extraordinaria del Consejo Politico Estatal dirigida al
Licenciado Juan Sabines Guerrero, Diputado del ler. Distrito Electoral
Local, suscrita por el Licenciado Aquiles Espinoza Garcia.”

V. Por oficio numero SIGE-022/2002 de fecha veinte de febrero de 2002, suscrito por
el Secretario de la Junta General Ejecutiva de este Instituto, notificado el dia veintiuno
del mismo mes y afio, con fundamento en los articulos 14, 16 y 41 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 38 parrafo 1 incisos a) y s), 40, 82 parrafo
1 incisos h) y w), 84 parrafo 1 incisos a) y p), 85, 86 parrafo 1 incisos d) y 1), 87, 89
parrafo 1 incisos Il) y u), 269, 270 parrafo 2 y 271 del Codigo Federal de Instituciones
y Procedimientos Electorales; en relacion con los articulos 13, 14, 15, 16, 26, 27 y 28
de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral, asi
como los Lineamientos 1, 2, 6, 8, 9, 10, 12, 13, 14 y 15 de los Lineamientos
Generales para el Conocimiento de las Faltas Administrativas y de las Sanciones
Previstas en el Titulo Quinto del Libro Quinto del Cédigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales vigentes hasta el once de febrero del dos mil dos, se
emplazo al Partido Revolucionario Institucional, para que dentro del plazo de 5 dias,
contestara por escrito y aportara pruebas en términos de los articulos 270, parrafo 2 y
271 del Codigo Electoral.

VI. El dia veintiocho de febrero del presente afio, el C. Jaime Vazquez Castillo, en su
caracter de representante propietario del Partido Revolucionario Institucional ante el
Consejo General del Instituto Federal Electoral dentro del plazo legal dio contestacion
en tiempo y forma a la queja interpuesta en su contra manifestando entre otros
aspectos que:
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“...Vengo a nombre del Partido Revolucionario Institucional a dar
contestacion a la improcedente queja interpuesta por supuestos
integrantes del Consejo Politico Estatal del Partido Revolucionario
Institucional en el estado de Chiapas y el supuesto elegido por la
Convocatoria emitida por la Dirigencia Nacional de nuestro partido de
fecha 19 de octubre del 2001 y que suscriben Joaquin Cérdoba,
Miguel Arturo Ramirez Lépez y otros, la que dio origen al expediente
sefialado al rubro, y que me fuera notificada mediante cédula con
fecha 21 de febrero de 2002, emplazandome para que dentro del
plazo de 5 dias, contados a partir del siguiente al de la notificacion,
de contestacion por escrito a lo que a nuestro derecho convenga y
aporte las pruebas que considere pertinentes.

Paso a realizar algunas precisiones sobre los:
ANTECEDENTES
Manifiestan literalmente los promoventes:

“’El  Comité Ejecutivo Nacional del Partido Revolucionario
Institucional, Public6 con fecha 19 de octubre del 2001, una
convocatoria para elegir Presidente del Comité Directivo Estatal del
Estado de Chiapas, sefialando el procedimiento para su celebracion.

Que se cumplieron con los requisitos que establece la convocatoria
emitida por el Comité Ejecutivo Nacional del Partido Revolucionario
Institucional de fecha 19 de octubre del afio en curso.

Con fecha 21 de octubre del 2001, el Consejo Politico Estatal del
Partido Revolucionario Institucional, realizé sesion extraordinaria, con
107 de los integrantes y 3 sectores debidamente registrados, en el
que eligieron al Presidente del Comité Directivo Estatal, segun
escritura publica notarial de fe de hechos, que se anexa. Mediante la
radio se conoce que existe un oficio dirigido al representante del PRI
en el estado de Chiapas, mediante la cual suspende dicha
convocatoria con dolo y mala fe, horas antes cambia la fecha para
realizarse la asamblea del Consejo Politico estando convocados para
integrantes de dicho Consejo, con la intencion de no respetar el



JUNTA GENERAL EJECUTIVA
JGE/QJAC/CG/024/2001

procedimiento democratico para la elecciéon del Comité Directivo
Estatal, que hace referencia el articulo 27 del CODIGO FEDERAL DE
INSTITUCIONES Y PROCEDIMIENTOS ELECTORALES, sin gque
ningun consejero haya sido notificado de la suspension o cambio de
fecha de la citada convocatoria, nombrando un presidente interino por
oficio, siendo que el Pleno del Consejo Politico Estatal habia ya
elegido de manera democratica la Candidatura del Diputado Edgar de
Ledn Gallegos. “”

En su escrito de queja presentado ante ese Instituto Federal Electoral,
Joaquin Aquino Coérdoba, Miguel Arturo Ramirez LOpez y otros
ciudadanos, supuestos militantes de nuestro partido, que se ostentan
como Consejeros Politicos en el Estado de Chiapas, caracter que en
ningln momento acreditan, asi como el interés juridico en el asunto
gue plantean.

Los hechos a los que se refieren los promoventes, consisten en que
dentro de la vida interna del partido politico que represento, y en
cumplimiento a lo dispuesto por nuestros Estatutos, se lleven a cabo
procesos internos para la renovacion de los cuadros de dirigencia de
su Comités Directivos Estatales, eventos que fundan y motivan lo
dispuesto por los documentos normativos que rigen estas actividades
de naturaleza interna del Partido Revolucionario Institucional.

Como es del conocimiento de ese INSTITUTO FEDERAL
ELECTORAL, en los Documentos Basicos que en su oportunidad
fueron debidamente registrados en cumplimiento a lo dispuesto por la
Ley Electoral, los Estatutos que rigen nuestra vida interna establecen
en su Titulo Cuarto, las normas que rigen la eleccion de Dirigentes del
Partido, y en su Capitulo Primero del referido Titulo, particulariza del
articulo 134 al 143 inclusive, los procedimientos a seguir para la
renovacion de cuadros de Dirigencia 0 en su caso designar a quienes
cubran dichos cargos por razones de ausencia.

Por su parte, nuestro Organo de gobierno, Consejero Politico
Nacional, expidio en su Sesion Plenaria de 17 de Diciembre de 1998,
el Acuerdo General para la Eleccion de Dirigentes y Postulacién de
Candidatos, instrumentos normativos que en su capitulo tercero
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regula los procesos para el caso que nos ocupa como es la eleccién
de dirigentes en los Comités Directivos Estatales.

Los promoventes en su escrito de supuesta queja administrativa en su
capitulo de antecedentes sefialan hechos especificos, segun los
cuales, el Comité Ejecutivo Nacional del Partido Revolucionario
Institucional, en uso de las atribuciones derivadas de los instrumentos
normativos que rigen su vida interna, procedié a emitir la Convocatoria
para la renovacién de la dirigencia del Comité Directivo Estatal de
este partido en el estado de Chiapas, como consecuencia de la
renuncia presentada por la Lic. Blanca Ruth Esponda, quien venia
desempeiiando el cargo de Presidenta de ese oOrgano estatal de
nuestro partido.

Todo proceso interno para la renovaciéon de dirigentes de los Comités
Directivos Estatales de nuestro partido se rige por los siguientes
principios consignados en los Estatutos y en el Acuerdo General para
la eleccidn de dirigentes y postulacion de candidatos que rigen la vida
interna de nuestro partido y que se encontraban vigentes en el
momento del proceso que ahora de manera improcedente se
demanda:

Expedicion de Convocatoria, articulos 8 y 13 del Acuerdo General;
Instalacion de un oOrgano rector encargado de conducir el proceso,
denominado, “Comision Estatal para el desarrollo del Proceso Interno”
Articulo 136 de los Estatutos y 10 del Acuerdo General,

Requisitos, términos y documentos que acreditan su cumplimiento,
articulo 134 de los Estatutos y 10 del Acuerdo General;

Periodo de proselitismo que se desahoga bajo criterios de
atribuciones, provisiones y sanciones (dentro de cada Convocatoria)
Etapa de eleccion, desarrollada por la modalidad que la propia
Convocatoria especifique, articulo 10 y 14 del Acuerdo General;
Calificacion de la eleccion, articulo 10 del Acuerdo General;
Declaratoria de quien resulte electo después del cOmputo respectivo
(dentro de cada Convocatoria)

Entrega de la constancia de mayoria correspondiente y toma de
protesta del triunfador (dentro de cada Convocatoria).
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Como ha quedado claramente descrito se trata como ya se ha
mencionado de hechos internos de nuestro partido politico, que han
sido debidamente resueltos como cosa juzgada y en estricta
competencia de nuestro partido, y en uso de su autonomia que como
entidad politica y juridica permite el sistema de partidos regir sus
asuntos internos.

Por esta razon considero necesario establecer las siguientes:
CONSIDERACIONES DE DERECHO

Como ha quedado claramente descrito en el capitulo de hechos de la
gueja de marras, que han sido del conocimiento de ese Instituto
Federal Electoral, el asunto objeto de la queja, como ya se ha
mencionado, trata de hechos y actos internos del Partido
Revolucionario Institucional, que han sido debidamente resueltos
COmo cosa juzgada y en estricta competencia de nuestro partido en
uso de su autonomia que como cualidad politica y juridica permite al
sistema de partidos, vigente en nuestro pais, regir sus asuntos
internos a los que infundadamente pretende avocarse esa autoridad
electoral. En razén de los anterior promovemos la incompetencia del
Instituto Federal Electoral, para conocer como si estuviera facultado
con atribuciones juridiccionales.(sic)

1. Es dutil tener presente que la reforma constitucional de 1994
mediante la cual se modifica el articulo 41 constitucional y se crea el
Instituto Federal Electoral como un érgano autbnomo, ciudadano con
personalidad juridica y patrimonio propio encargado de Ila
organizacién de las elecciones federales y por lo tanto autoridad en la
materia para su conduccion, en la que participan como sujetos de
derechos y obligaciones, o bien los ciudadanos habiendo sido
postulados por estos a un cargo de eleccion popular adquieran el
caracter de candidatos, si bien es cierto, que los ciudadanos también
son sujetos de derecho y obligaciones pero en forma especifica para
el ejercicio de sus derechos civico-pdlitico-electorales que se traducen
en la facultad para votar y ser votados en las elecciones
constitucionales. Pero en ningdn caso y por ningun concepto el
Instituto Federal Electoral, puede conocer., ventilar y resolver asuntos
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que por su naturaleza juridica impliquen en desahogo de un litigio,
toda vez, que esta materia es de exclusiva competencia del 6rgano
jurisdiccional tribunal electoral que ademas, es parte del Poder judicial
de la Federacion.

Afirmamos lo anterior, con base en las siguientes consideraciones de
derecho:

El Cddigo Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales, en
su articulo 68, refrenda este principio constitucional al definir la
naturaleza juridica y alcances del Instituto Federal Electoral como
depositario de la autoridad electoral, responsable del ejercicio de la
funcion estatal de organizar las elecciones constitucionales: En ningun
momento el legislador otorgo atribuciones a ese Instituto para conocer
como Organo jurisdiccional de controversias entre las partes de un
proceso electoral constitucional, mucho menos, para avocarse
conocer y resolver con posturas intervensionistas en los asuntos
internos de los partidos.

Para mayor precision el articulo 60 del propio Cédigo Federal de
Instituciones y Procedimientos Electorales establece de manera
limitativa los fines del propio Instituto, es decir, sus alcances, la
materia sobre la que tiene competencia y delimita sus atribuciones y
gue son las siguientes:

a) Contribuir al desarrollo de la vida democrética;

b) Preservar el fortalecimiento del régimen de partidos politicos;

c) Integrar el Registro Federal de Electores;

d) Asegurar a los ciudadanos el ejercicio de los derechos politico-
electorales y vigilar el cumplimiento de sus obligaciones.

e) Garantizar la celebracion periddica y pacifica de las elecciones para
reprobar a los integrantes de los Poderes Legislativos y Ejecutivo de
la Union;

f) Velar por la autenticidad y efectividad del sufragio; y

g) Llevar a cabo la promocién del voto y coadyuvar a la difusion de la
cultura democratica.
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2. Todas las actividades del Instituto se regiran por los principios de
certeza, legalidad, independencia, imparcialidad y objetividad.

3. Para el desempefio de sus actividades del Instituto contara con un
cuerpo de funcionarios integrados en su Servicio Profesional
Electoral. La desconcentracion sera base de su organizacion.

Como se puede apreciar en ninguno de los fines del Instituto se
advierte que tenga capacidad legal para conocer, desahogar y
resolver sobre controversias promovidas por ciudadanos en su
caracter de militantes de un partido politico que sefialen supuestos
agravios por asuntos internos. Es claro que el legislador concibe al
Instituto Federal Electoral como un organismo con funciones
claramente especificas y limitativas para fortalecer el sistema
democratico mediante la participacion del régimen de partidos
politicos para que los ciudadanos en ejercicio de sus derechos
politico-electorales elijan dentro de los candidatos postulados al
depositario de su sufragio y el que obtenga la mayoria de estos
asuma cargos de eleccion popular para que se constituya en érgano
de poder publico.

Solo de manera excepcional el Instituto puede conocer de los asuntos
que interesen a los ciudadanos mediante el recurso de revision
conforme lo disponen la Ley y en ningun caso de una supuesta queja
administrativa promovida por ciudadanos militantes de un partido
politico que se refieran a asuntos de régimen interno.

Por su parte el articulo 82 del propio Codigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales, establece las atribuciones del Consejo
General del Instituto Federal Electoral que es érgano maximo de
Gobierno y sélo en su parrafo 1 inciso u), la Ley faculta a esa
instancia colegiada superior del Instituto Federal Electoral para
resolver sobre los recurso de revision que le competan en los
términos de la Ley de la materia. Y la Ley de la materia es la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacioén en Materia Electoral.

La Ley de referencia, es decir, la Ley General del Sistema de Medios
de Impugnacién en Materia Electoral, en su articulo tercero, fraccion
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2, establece de manera limitativa cuales son los recursos y juicios que
integran el Sistema de Impugnacioén, a saber:

a) Recursos de revision, que tiene como objeto garantizar la legalidad
y actos y resoluciones de la autoridad electoral federal;

b) Recurso de apelacion, juicio de inconformidad y el recurso de
reconsideracion, cuyo proposito es garantizar la constitucionalidad y
legalidad de actos resoluciones de la autoridad electoral federal;

c) El juicio para la proteccion de los derechos politico-electoral del
ciudadano;

d) Juicio de revisiobn constitucional electoral para garantizar la
constitucionalidad de los actos o resoluciones de autoridades locales
en los procesos electorales de las entidades federativas; y

e) Juicio para dirimir los conflictos o diferencias laborales entre el
Instituto Federal Electoral y sus servidores. Como se puede apreciar
la queja administrativa en la que pretende invocar para la accion
intentada los ciudadanos Joaquin Aquino Coérdoba, Miguel Arturo
Ramirez Lopez, no existe en el sistema de medios de impugnacion.

Para mayor confirmacion de lo que aqui se expresa, el articulo 4° de
la propia Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en
materia electoral, y en concordancia con el articulo 82, fraccion 12
inciso u), del Codigo Federal de Instituciones y Procedimientos
Electorales, sefiala; que corresponde a los o6rganos del Instituto
Federal Electoral, conocer y resolver el recurso de revision y al
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, los demas
medios de impugnacion previstos en esta Ley.

Queda de manera clara y categoérica que la Unica facultad que la Ley
otorga al Instituto Federal Electoral para conocer y resolver, es el
recurso de revision, y no la queja administrativa como la pretenden
promover los sefiores Aquino, Cordoba y Ramirez Lépez entre otros,
en cuyos hechos que sefalan en su escrito y que pretenden
comprobar con los documentos que en copia fotostatica acompafaron
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y que de manera oficiosa ese Instituto requirié a la autoridad local del
Estado de Chiapas remitiera en sus originales, cuando lo que debio
haber realizado es un acuerdo declarandose incompetente. Pues
bien, este hecho que indebidamente se califica por los promoventes
como queja administrativa y que infundadamente ese Instituto se ha
avocado a conocer, no tipifica la causales del recurso de revision al
gue sélo esta facultado para resolver.

Para mayor precision de lo que aqui se afirma, resulta de utilidad
sefialar cuales son las caracteristicas juridicas, causales de
procedencia, términos que constituyen la figura del recurso de
revision.

El articulo 35 de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en materia electoral establece que el recurso de revision
procedera para impugnar los actos o resoluciones que provengan del
Secretario Ejecutivo y de los drganos colegiados del Instituto Federal
Electoral a nivel distrital y local, cuando no sean de vigilancia. Por su
parte la fraccion tercera de este mismo articulo precisa que el recurso
de revision solo puede interponerlo un partido politico a través de sus
representantes legitimos. Por lo tanto los hechos que sefialan los
promoventes de la supuesta queja administrativa no tipifican, las
causales de procedencia puesto que no impugnan actos emanados
del Secretario Ejecutivo, los 6rganos colegiados del Instituto Federal
Electoral ni los promueve este partido politico, sino pese a la
reiterada argumentacion no resulta ocioso insistir que son ciudadanos
militantes de este partido los que promueven un escrito refiriéndose a
asuntos de régimen interno, ahora bien, como ha quedado en claro, el
Instituto Federal Electoral carece de competencia para conocer sobre
promociones de ciudadanos que aleguen supuestos agravios en su
caracter de militantes de un partido politico.

Porque como ya se ha afirmado y a fuerza de ser reiterativo, el
Instituto Federal Electoral a traves d su Consejo General,
exclusivamente tiene competencia para conocer y resolver sobre
recursos de revision que se promuevan por inconformidad de los
actos del propio Instituto y sus 6rganos.
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Los promoventes Joaquin Aquino Cérdoba, Miguel Arturo Ramirez
Lépez y otros, asi como “el elegido por la Convocatoria emitida por la
Dirigencia Nacional del Partido Revolucionario Institucional de fecha
19 de octubre de 2001” pretenden fundar su supuestas queja
administrativa contra actos de la Dirigencia Nacional del partido e
invocan los articulos 23, 24 y 27 del Cddigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales y en forma por demas extrafia y sin
facultades para ello ese Instituto, aplicando una suplencia de la queja
y en forma tanto oficiosa como equivoca pretende fundar y motivar su
actuacion en los articulos 270, parrafo tercero y 40 del Cdodigo
Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales, los cuales
procederemos a analizar con parrafos subsecuentes.

El articulo 23 del Cddigo Federal de Instituciones y Procedimientos
Electorales que es parte del Titulo Primero del Libro Segundo de
dicho cuerpo legislativo, a la letra sefala:

“El Instituto Federal Electoral vigilard que las actividades de los
partidos politicos se desarrollen con apego a la Ley”.

De manera dolosa los promoventes pretenden confundir a ese
Instituto en relacion a la interpretacion del articulo que se analiza,
porque al realizar un analisis gramatical, la Ley no faculta al Instituto a
vigilar e intervenir, juzgar y sancionar las actividades de los militantes
integrantes de los partidos, ni mucho menos con funciones
jurisdiccionales como infundadamente pretende hacerlo para dirimir
asuntos de régimen interno.

La interpretacion gramatical sistematica y funcional que debe darse al
segundo parrafo del articulo 23 es que el Instituto Federal Electoral
regule el ejercicio de los derechos de los partidos politicos y sus
candidatos, como que vigile el cumplimiento de sus obligaciones de
estos como partes de un proceso electoral federal para la renovacion
de los Poderes Ejecutivo y Legislativo Federales. Asimismo, que
conozca y resuelva sblo sobre el recurso de revision. De Igual
manera que dé seguimiento al origen, montos, ejercicio, destino y
comprobacion de las prerrogativas financieras que en materia de
financiamiento publico se otorgan a los partidos politicos, o en su
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caso, el cumplimiento en tiempo y forma de las obligaciones de
caracter administrativo que tienen los partidos politicos que realizar en
cumplimiento a lo que dispone la propia Ley.

Por su parte el articulo 24, parrafo primero, inciso a), sefiala como
requisito par los partidos politicos:

“Formular una declaracion de principios y, en congruencia con ellos su
programa de accion y los Estatutos que normen sus actividades”.
Obligacion a la que en tiempo y forma ha dado cumplimiento este
partido politico, Y que ademas, todos y cada uno de los actos que
realiza tanto en su régimen interno como actor politico del sistema
democratico de partidos, se sujeta a esta normatividad y con base en
ella, fundamos y motivamos toda su actuacion, tanto érganos de
direccion como para hacer valer los derechos de nuestros militantes y
constrefiirlos al cumplimiento de sus obligaciones, como para justificar
la aplicacién de sanciones que resulten procedentes.

Finalmente el articulo 27, parrafo primero inciso c), a la letra sefiala:

“Los procedimientos democraticos para la integracién y renovacion de
los organos directivos asi como las funciones, facultades vy
obligaciones de los mismos. Entre sus 6rganos debera contar, cuando
menos, con los siguientes:

Una asamblea nacional o equivalente;

Un comité nacional o equivalente, que sea el representante nacional
del partido;

Comités o equivalentes en las entidades federativas; y

Un Organo responsable de la administracion de su patrimonio y
recursos financieros y de la presentacion de los informes de ingresos
y egresos anuales y de campafia a que se refiere el parrafo 1 del
articulo 49-A de este Cddigo.
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El Partido Revolucionario Institucional, integra, renueva y conforma
sus organos directivos mediante los procedimientos democraticos que
se establecen en los Estatutos que rigen su vida interna. Asi se hace
en todo el pais y Chiapas no es la excepcion.

Como se puede apreciar, ni el articulo 23, ni el 24,ni el 27 del Codigo
Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales se refiere a la
accion de la queja administrativa que errGneamente pretenden
promover los supuestos integrantes del Consejo Politico Estatal del
Partido Revolucionario Institucional en Chiapas, ni mucho menos se
refiere a los procedimientos para dirimir controversias del régimen
interno de los partidos. Por lo cual los articulos invocados no fundan ni
motivan la accion interna de la inexistente queja administrativa. Sin
embargo, pese a todo ello, de manera oficiosa y realizando funciones
de suplencia de queja en forma por demas, tendenciosa e infundada
ese Instituto pretende justificar su capacidad legal para conocer,
ventilar y resolver los hechos, objeto de este estudio en el articulo 270
parrafo tercero y cuarenta del Cdédigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales. Los cuales procederemos igualmente a
analizar en orden progresivo.

Articulo 40.- Un partido politico aportando elementos de prueba, podra
pedir al Consejero General del Instituto, que se investiguen las
actividades de otros partidos o de una agrupacion politica cuando
incumplan su obligaciones de manera agravie o sistemética.

Este articulo no es aplicable toda vez, que ni el PRI por conducto de
sus representantes legales ha solicitado a ese Instituto Federal
Electoral que se investiguen las actividades de otros partidos o
agrupaciones politicas, como tampoco es de nuestro conocimiento
gue éstas o aquéllas hubiesen solicitado intervencion d ese Instituto
via su Consejo General para investigar actividades de nuestro partido;
de manera inexplicable y poco justificativa el Lic. Fernando Zertuche
Mufioz, Secretario Ejecutivo del IFE en su escrito de fecha 21 de
noviembre invoca a este articulo 40 del Cddigo Federal de
Instituciones 'y Procedimientos Electorales, equiparando a los
ciudadanos militantes de nuestro partido a la personalidad Juridica
que este numeral concede a partir de agrupaciones.



JUNTA GENERAL EJECUTIVA
JGE/QJAC/CG/024/2001

Por su parte el articulo 82 del Cdédigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales, en su parrafo primero incisos h) y w), son
erroneamente interpretados por el secretario Fernando Zertuche
Mufios(sic) en los que pretende fundar su acuerdo que ahora se
impugna y sobre el cual se recurre para que se declare incompetente.

Para su mejor andlisis y comprensiéon de igual manera, procederemos
Su transcripcion e interpretacion gramatical sistematica y funcional:

h)Vigilar que las actividades de los partidos politicos y sus candidatos
los beneficiarios de mandato electoral de los ciudadanos, lo que es
congruente con lo que establece el articulo 22 en su parrafo 3° asi
como el 23 en su parrafo 1° y estos en relacion con lo dispuesto por el
articulo 68, fraccion 12 |, pero en ninguin momento el legislador
determina facultades en forma implicita para vigilar, e intervenir y
resolver sobre las actividades internas de los partidos politicos, esa
interpretacién es notoriamente violatoria al principio de la autonomia,
cualidad intrinseca y sinecuandn (sic) no se puede conceptuar la
naturaleza juridica de los partidos como 6rganos de interés publico, tal
y como lo define la propia Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos en su articulo 41, fraccién 13., para garantizar que los
partidos politicos es una agrupacion de ciudadanos que participan en
procesos electorales mediante la postulacion de su plataforma
electoral y postulacion de candidatos para acceder al ejercicio del
Poder Publico, mediante el sufragio, y que en lo interno se rigen por
las normas que acuerden otorgarse y que decidan a ellas sujetarse
constituyendo los Documentos Béasicos que so6lo se hacen del
conocimiento al Instituto Federal Electoral para que éste analice y
certifigue que se apegan a los principios de constitucionalidad, pero
por ninguna razoén el Instituto Federal Electoral debe intrometerse en
los asuntos internos de los partidos, puesto que este criterio le llevaria
a perder su condicion de organo rector de los procesos electorales y
juez imparcial, objetivo y legal con que debe conducirse, de lo
contrario, asumiria funciones juridiccionales (sic) invadiendo las
esferas competenciales del Tribunal Electoral del Poder judicial de la
Federacion que es el 6rgano competente para conocer, ventilar y
resolver sobre los juicios que se interpongan por los ciudadanos en
materia de derechos politicos-electorales.
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w) Conocer de las infracciones y, en su caso, imponer las sanciones
gue correspondan, en los términos previstos en la presente ley.

Este inciso permite su interpretacion gramatical y sistematica
funcional en los siguientes términos: las infracciones en su caso
cometan los sujetos de derechos y obligaciones que regula este
codigo son los partidos politicos, las agrupaciones los observadores,
las instancias electorales y los ciudadanos, Los partidos politicos sélo
pueden cometer infracciones como partes del proceso electoral en el
cumplimiento a las obligaciones o  por incumplimiento a las
obligaciones de caracter administrativas que la ley obliga a atender
para informar al Instituto Federal Electoral sobre las obligaciones que
detalla el articulo 38 del propio Cddigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales, pero que a un supuesto de uno de estos
casos el IFE solo puede avocarse a conocer mediante el ejercicio de
una atribucion que esté especificamente establecida en este Codigo y
qgue como ya quedd debidamente analizado sélo es atribucion del
Consejero General, conocer sobre el recurso de revision, que es la
interpretacion que juridicamente debe darse al parrafo que sefala
textual “ en los términos previstos en la presente ley”,y no de manera
discrecional, y arbitraria intervenir sin fundamentacién y motivacion
alguna sobre asuntos que a su libre albedrio suponga calificar como
infraccibn y menos aun entrometerse en los asuntos de régimen
interno de los partidos.

Finalmente, el articulo 270 en su parrafo 3° en el que
equivocadamente pretende el Instituto Federal Electoral, por conducto
de su Secretaria Ejecutiva, integrar el expediente administrativo NUm
JGE/QJAC/CG/024/2001 y en razdén de éste propiciar litis entre esta
Dirigencia Nacional y uno de sus ciudadanos militantes por asuntos
internos, como consecuencia de infundadamente pretende este
Instituto Federal Electoral conocer, ventilar, desahogar y resolver
sobre una queja administrativa que no existe y con ello usurpando
funciones en su caso corresponderia al Tribunal Federal del Poder
Judicial de la Federacion .

El Secretario Ejecutivo, Fernando Zertuche Mufioz, errGneamente
hace una interpretacion aislada e impropia al parrafo 3°. y olvida que
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debe considerar que su interpretacion sistematica funcional requiere
que sea analizado en el contexto del titulo y capitulo de que forma
parte y que para el caso que nos ocupa es el titulo 5°. En su capitulo
anico el que norma las faltas administrativas y sus sanciones
aplicables. Pero que ninguno de sus articulos que componen el
referido capitulo y que comprende del 264 al 272 inclusive, se refiere
en momento alguno a la queja administrativa, pues de haberlo hecho
estaria dando trato por separado a una figura diferenciada de las que
se prevén en la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion
en materia electoral.

El capitulo de faltas administrativas y sanciones, describe por una
parte la facultad del Instituto Federal Electoral para conocer sobre las
infracciones que comentan los ciudadanos que funjan como
observadores electorales, o bien, las cometidas por autoridades
federales, estatales y municipales obligadas a proporcionar informes,
certificaciones y auxilio de fuerza publica.

Asimismo, sobre las infracciones y violaciones que cometan los
funcionarios electorales que en su caso seran sancionado en los
términos que sefiale el Instituto del Servicio Profesional Electoral.

De igual manera conocera sobre las infracciones que incurran los
Notarios Publicos por incumplimiento de las obligaciones de la ley, o
bien las cometidas por los extranjeros que pretendan inmiscuirse o se
inmiscuyan en asuntos politicos de lo cual debera informar a la
Secretaria de Gobernacion, y finalmente conocer de las acciones que
en caracter de infraccion cometan las agrupaciones politicas y
partidos politicos, cuando:

a) incumplan con las obligaciones sefialadas en el articulo 38 y demas

disposiciones aplicables de este Cédigo;

b) Incumpla las resoluciones o acuerdos del Instituto Federal
Electoral;
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c) Acepten donativos o aportaciones econémicas de las personas o
entidades que no estén expresamente facultadas para ello o soliciten
crédito a la banca de desarrollo para el financiamiento de sus
actividades, en contravencion a lo dispuesto en el articulo 49 parrafo 2
y 3, de éste Cddigo;

d) Acepten donativos 0 aportaciones econémicas superiores a los
limites sefalados en el articulo 49, parrafo 11, inciso b), fracciones Il
y IV, de éste Codigo;

No presten los informes anuales o de campafia en los términos y
plazos previstos en los articulos 35y 49 A de éste Cdodigo;

f) Sobrepasen durante la campafa electoral los topes a los gastos
fijados conforme al articulo 182-A de éste Cdédigo; y

g) Incurran en cualquier otra falta de las previstas en éste Codigo.

Por lo tanto el articulo 270. sélo faculta al IFE para conocer e integrar
al expediente a que se refiere en su parrafo 3° Cuando la materia
recae en alguno de los supuestos sefialados en el articulo 269, tan es
asi, que en su parrafo 1° Que inexplicablemente i gnora el Secretario
Ejecutivo, el propio articulo 270, sefala: para los efectos del articulo
anterior, el Instituto Federal Electoral conocera de las irregularidades
en que hayan incurrido un partido politico o una agrupacién politica.
Luego entonces, los supuestos o causales limitativas enunciadas en
el 269 del COFIPE, delimitan la facultad del Instituto Federal Electoral
para conocer unicamente de aquellos hechos que claramente se
tipifiquen en los supuestos ya descritos y que son calificadas como
faltas administrativas. Y como es reiteradamente sefialado por su
propia obviedad el articulo 269 al que debe vincularse al 270 en su
parrafo 3°, en ninguna de sus causales, sefiala como falta
administrativa los hechos a los cuales pretende avocarse a conocer y
resolver infundadamente ese Instituto Federal Electoral.

No obstante lo anterior, comparezco de manera cautelar a dar
respuesta a las pretensiones que los promoventes hacen en relacion
a la Queja Administrativa presentada en contra de Actos de la
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Dirigencia Nacional del Partido Revolucionario Institucional, por
incumplimiento en los Estatutos entregados ante el Instituto Federal
Electoral.

Efectivamente, el Partido Revolucionario Institucional, cumpliendo con
su obligacion legal, en su momento entregé al Instituto Federal
Electoral los Estatutos que estuvieron vigentes hasta el 12 de
Diciembre de 2001, en que el Consejo General del Instituto Federal
Electoral aprobd los nuevos Estatutos de nuestro partido que desde
esa fecha son los vigentes.

Esto es, los hechos a los que se refieren los promoventes fueron
operados al amparo de los Estatutos vigentes hasta el 12 de
Diciembre pasado, que en ese momento regian la vida interna de
nuestro Instituto Politico.

En su escrito inicial manifiestan literalmente los promoventes:

“"El  Comité Ejecutivo Nacional del Partido Revolucionario
Institucional, Publico con fecha 19 de octubre del 2001, una
convocatoria para elegir el Presidente del Comité Directivo Estatal del
Estado de Chiapas, sefialando el procedimiento para su celebracion.

Que se cumplieron con los requisitos que establece la convocatoria
emitida por el Comité Ejecutivo Nacional del Partido Revolucionario
Institucional de fecha 19 de octubre del afio en curso.

Con fecha 21 de octubre del 2001, el Consejo Politico Estatal del
Partido Revolucionario Institucional, realiz6 sesion extraordinaria, con
107 de los integrantes y 3 sectores debidamente registrados, en el
que eligieron al Presidente del Comité Directivo estatal, segun
escritura publica notarial de fe de hechos, que se anexa.

Mediante la radio se conoce que existe un oficio dirigido al
representante del PRI en el estado de Chiapas, mediante la cual
suspende dicha convocatoria con dolo y mala fe, horas antes cambia
la fecha para realizarse la asamblea del Consejo Politico estando
convocados para asistir los integrantes de dicho Consejo, con la
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intencion de no respetar el procedimiento democratico para la
eleccion del Comité Directivo Estatal, que hace referencia el articulo
27 del CODIGO FEDERAL DE INSTITUCIONES Y
PROCEDIMIENTOS ELECTORALES, sin que ningun consejero haya
sido notificado de la suspension o cambio de fecha de la citada
convocatoria, nombrando un presidente interino por oficio, siendo que
el Pleno del Consejo Politico Estatal habia ya elegido de manera
democratica la Candidatura del Diputado Edgar de Leon Gallegos.””

Los hechos a los que se refieren los promoventes, consisten en
que dentro de la vida interna del partido politico que represento, y en
cumplimiento a lo dispuesto por nuestros Estatutos, se lleven a cabo
procesos internos para la renovacion de los cuadros de dirigencia de
sus Comités Directivos Estatales, eventos que fundan y motivan lo
dispuesto por los documentos normativos que rigen estas actividades
de naturaleza interna del Partido Revolucionario Institucional.

Como es del conocimiento de ese INSTITUTO FEDERAL
ELECTORAL, los Documentos Basicos que en su oportunidad fueron
debidamente registrados en cumplimiento a lo dispuesto por la Ley
Electoral. Los Estatutos establecen en su Titulo Cuarto, las normas
que rigen la eleccion de Dirigentes del Partido, y en su capitulo
Primero del referido Titulo, particulariza del articulo 134 al 143
inclusive, los procedimientos a seguir para la renovacion de cuadros
de Dirigencia o en su caso designar a quienes cubran dichos cargos
por razones de ausencia.

Por su parte, nuestro 6rgano de gobierno, Consejo Politico
Nacional, expidié en su Sesion Plenaria de 17 de Diciembre de 1998,
el Acuerdo General para la Eleccion de Dirigentes y Postulacion de
Candidatos, instrumento normativo que en su capitulo tercero regula
los procesos para el caso que nos ocupa como es la eleccién de
dirigentes en los Comités Directivos Estatales.

En su escrito de queja presentado ante ese Instituto Federal
Electoral, Joaquin Aquino Cérdoba, Miguel Arturo Ramirez Lopez y
otros ciudadanos, supuestos militantes de nuestro partido, que se
ostentan como Consejeros Politicos en el Estado de Chiapas, caracter
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gue en ningln momento acreditan, asi como el interés juridico en el
asunto que plantean.

Los promoventes en su escrito de queja administrativa en el
capitulo de Antecedentes sefialan hechos especificos, mediante el
cual el Comité Ejecutivo Nacional, en uso de las atribuciones
derivadas de los instrumentos normativos arriba sefialados, procedié
a emitir la convocatoria para la renovacion de la Dirigencia del Comité
Directivo Estatal en el Estado de Chiapas, en virtud de que quien
venia desempefandose el cargo de Presidenta, present6 su renuncia.

Nuestros militantes que cumplan con los requisitos previstos por
los Estatutos, el Acuerdo General y la Convocatoria respectiva, y se
inscriben en tiempo y forma adquieren el caracter de candidatos a los
cargos de contienda y con ello, asumen la condicién de sujetos de
derechos y obligaciones bajo el régimen de la normatividad interna de
nuestro Partido Politico, que se someten a los 6rganos responsables
de la conduccién y en caso de incumplimiento o violacion a dichas
obligaciones o mayor aun, atentar contra los principios del propio
partido, son sometidos a los procedimientos mediante los cuales los
organos competentes internos del partido conocen, procesan, ventilan
y resuelven sobre las causas que motivan las sanciones respectiva.

En el caso que nos ocupa, el sefior Licenciado Edgar Valente de
Ledn Gallegos participd en el proceso interno para la eleccion de
Presidente del Comité Directivo Estatal en el Estado de Chiapas.
Este, ahora ex miembro del PRI, se desempefaba como diputado
local en razon de que fue electo por nuestro partido, y ademas como
Coordinador de la Fraccion Parlamentaria prisita, en tal caracter
promoviod, gestiond y aprob6 de manera ilegal, iniciativas de Ley para
reformar la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de
Chiapas y abrogar la figura de la Gran Comision del Poder Legislativo
afectando de manera grave los principios fundamentales de nuestro
partido, que en toda caso debiera haber defendido.

Su participacion, que traicioné la confianza depositada del
partido en su personal, asi como la de 16 legisladores mas amerit6 la
intervencion de la Comision de Honor y Justicia que como Organo
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interno de nuestro partido, se avoco al conocimiento de esta conducta
sancionable, segun se prevee en nuestro Codigo de Etica, Partidista
en su Capitulo Quinto y especificamente en el articulo 29, por lo que
se procedi6 a citar a los diputados que promovieron dicha reforma
para garantizarles su Derecho de Audiencia y en su caso conocer los
argumentos que pudieran alegar a su favor, citatorios que
desatendieron los hoy ex militantes de nuestro partido, declarandose
con ello, confesos de los hechos que se les imputaron.

En vista de lo anterior, me permito hacer un analisis cronoldgico
de los hechos ocurridos:

CRONOLOGIA DEL PROCESO INTERNO PARA LA RENOVACION
Y LA DIRIGENCIA DEL COMITE DIRECTIVO ESTATAL DEL
PARTIDO EN EL ESTADO DE CHIAPAS.

» Con fecha 19 de octubre del 2001 con fundamento a los articulos 10,
11, 14 inciso f, 33 fraccion lll, 54, 55, 56, fraccion V, 134, 135, 136,
137 y 139 y demas relativos de los Estatutos la Sen. Dulce Maria
Sauri Riancho y el Dip. Rodolfo Echeverria Ruiz Presidenta y
Secretario General, respectivamente, del Comité Ejecutivo Nacional
expidieron la Convocatoria para la eleccion de Presidente del Comité
Directivo Estatal en el Estado de Chiapas en donde se llevaria a cabo
mediante el procedimiento estatutario del Consejo Politico, a
celebrarse el dia 21 de octubre del 2001.

* En la referida Convocatoria se sefiala en su base tercera que se
integrara una Comision Estatal para el Desarrollo del Proceso Interno
para su conduccion, la cual debera recibir la solicitudes de los
aspirantes el dia 19 de octubre del 2001 de las 10:00 hrs. A las 15:00
hrs., instalada en el Comité Directivo Estatal del propio Partido.

* La Comisién recibié en tiempo y forma la solicitud de registro de dos
aspirantes. Arely Madrid Tobilla y Dip. Edgar Valente de Ledn
Gallegos, a quienes con fundamento en la base tercera de la
Convocatoria referida el 19 de octubre de 2001 expidid, en presencia
de los representantes de los aspirantes los dictamenes de
procedencia una vez cot