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BT . DIRECCION DE ASUN
El suscrito, C. Mlguef Molina ! Samano Vocal del Registro Federal de Electores de
la 02 Junta Distrital Ejecutiva del Instituto Nacional Electoral en el Estado de
Guerrero, con fecha de ingreso al Instituto Federal Electoral, el 1 de octubre de 1990
y miembro del Servicio Profesional Electoral desde el 1 de junio de 1993;
identificdandome con el Carnet con nimero de empleado 759, del cual adjunto copia
fotostatica 5|mple como anexo nimero 1; por mi propio derecho, sefialando como
domicilio para oir y recibir toda clase de citas, documentos y notificaciones el
ubicado en la calle Mariano Escobedo Numero 59-A, Colonia Centro de la ciudad
de Iguala de la Independencia, Guerrero; con fundamento en los articulos 1,
parrafos 1 al 3, 14, 16 y 34 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 82, fracciones IV, XVI, XIX; 400, 401, 408, 409, 415, fracciones | y II;
422, 423, 424, 427, 428, 442, 443, 446, 452, 454, 460, 461 y 464, del Estatuto del
Servicio profesional Electoral Nacional y del Personal de la Rama Administrativa; 1,
fraccion lll, 2, 3, fracciones | y XXI, apartado A, VIl y XVI apartado B; 4, 6, 27, 33,
52 al 55 y 59, del Reglamento del Instituto Federal Electoral en Materia de Obras
Publicas y Servicios Relacionados con las mismas y; 12, de la Declaracién Universal
de los Derechos Humanos; estando dentro del término de diez dias habiles
sefalados, comparezco para interponer el recurso de inconformidad para
combatir la Resolucién dictada por el Secretario Ejecutivo del Instituto Nacional
Electoral, de fecha veinticuatro de febrero de dos mil diecisiete, recaida en el
Expediente: INE/DESPEN/PLD/12/2016, y notificada al recurrente el dos de marzo
de dos mil diecisiete.

W
. 3
lk % 9 é\ lguala de la Independencia, Gro., marzo 17, de 2017

Resolucion que se impugna: Expediente: INE/DESPEN/PLD/12/2016, dictada por
el Secretario Ejecutivo del Instituto Nacional Electoral, de fecha veinticuatro de
febrero de dos mil diecisiete y notificada al recurrente el dos de marzo de dos mil
diecisiete.

ANTECEDENTES

1. El 5 de noviembre de 2015, recibi una llamada telefonica del Actuario Artur
Gonzalez Morales, Director de Estadistica, de la Direccion Ejecutiva del Regis
Federal de Electores, para informarme que nuestro distrito habia sido seleccion&do
para llevar a cabo la “Encuesta de Percepcion del Servicio en Médulos”, d
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los dias 17 al 21 de noviembre en los médulos 120223 y 120229. Dicha Encuesta
estaria a cargo de dos personas comisionadas de la Coordinacién de Operacién en
Campo, tal como lo sefala el Oficio No. INE/COC/DE/370/2015, de fecha 6 de
noviembre de 2015, signado por el Actuario Arturo Gonzéalez Morales, Director de
Estadistica de la Coordinacién de Operacién en Campo de la Direccién Ejecutiva
del Registro Federal de Electores, misma que agrego al presente como Anexo 2.

2. El mismo dia, 5 de noviembre de 2015, que tuve conocimiento de la visita, me
trasladé a la oficina del C. Ciro Martinez Gémez, Vocal Ejecutivo de la 02 Junta

—Distrital-Ejecutiva, ubicada-en-Bandera Nacional-No- 19, centro-de Iguala, para——

informarle de los trabajos que llevarian a cabo en los médulos 120223 y 120229, el
primero de tipo mévil y el segundo de tipo fijo adicional de Taxco de Alarcén. En ese
momento le comenté, como ya lo habia hecho en otras ocasiones, que seria
conveniente que para esa fecha ya estuviera pintado el médulo de Taxco, con
el fin de dar una mejor impresion al personal que llevaria a cabo la encuesta.
En el momento que conversaba con el C. Ciro Martinez, entr6 el Enlace
Administrativo y le hizo el comentario de que el Médulo de Taxco no se habia
pintado aun. La respuesta del C. Ciro Martinez, fue, “déjalo asi, luego lo vemos”.

3. Para mi sorpresa, el lunes 9 de noviembre de 2015, el C. Ciro Martinez Gémez,
entonces Vocal Ejecutivo de la 02 Junta Distrital Ejecutiva, me visitd en mi oficina,
ubicada en calle Mariano Escobedo 59-A, centro de Iguala, Gro; para decirme:
“Ingeniero necesito que aguantes vara y que te muerdas uno y la mitad del
otro, vengo de hablar con el arquitecto Porras y me comenta que no ha pintado
porque tu le pediste que ese trabajo lo hiciera en tu casa de plataniflo...(sic)”
En ese mismo instante tomé mi teléfono para llamar al arquitecto y pedirle que fuera
a mi oficina a aclarar esta acusacion; sin embargo, al notarlo el C. Ciro Martinez,
me dice: “qué vas a hacer ingeniero, no le llames al arquitecto, empefié mi
palabra con él/ que esto quedaria entre nos...(sic)”

4. Entre el 19y el 20 de noviembre de 2015, se llevo a cabo la encuesta en el madulo
120223 de tipo mévil en la localidad de Tetipac, por los CC. Sergio Pérez Pérez y
Joaquin Ruiz Arias, ambos adscritos a la Direccién de Operacion y Seguimiento, de
la Coordinacién de Operacién en Campo de la Direccién Ejecutiva del Registro
Federal de Electores. Es importante sefialar que los comisionados, en ningun
momento llevaron a cabo actividades de supervisién a los médulos de atencién
ciudadana, ni mucho menos hicieron observaciones acerca de la pintura del médulo
120229 fijo de Taxco de Alarcén, ni con un servidor, no obstante haber platicad
con ellos, ni mucho menos con el C. Ciro Martinez Gémez, con quien en nin
momento tuvieron comunicacion.
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5. Posteriormente, en el mes de enero de 2016, el C. Ciro Martinez Gémez, me
acusa con el vocal ejecutivo de la Junta Local Ejecutiva del Estado de Guerrero, en
ese entonces David Alejandro Delgado Arroyo, de haber hecho mal uso de los
recursos que se pagaron al arquitecto Porras, para pintar el médulo 120229
de Taxco de Alarcén, en beneficio propio, y con fecha 28 de enero de 2016, el
Vocal Ejecutivo David Alejandro Delgado Arroyo y del Registro Federal de Electores,
Luz Maria Hernandez Vite, ambos en ese entonces, de la Junta Local Ejecutiva en
el Estado de Guerrero, llevaron a cabo una visita de supervisién a la 02 Junta
Distrital Ejecutiva, entrevistdndose por separado con el C. Ciro Martinez Gémez y
——— —conunservidor. Cabe agregar que atmomento de cuestionarme; sobre et particutar,
también ofreci el testimonio del arquitecto Porras, para que tanto David Alejandro
Delgado Arroyo y Luz Maria Hernandez Vite, conocieran los motivos por los cuales
el proveedor no habia pintado el médulo; lamentablemente, y de forma por demas
extrafia, también ignoraron mi ofrecimiento.

6. Derivado de la visita de supervisién por parte de los vocales, Ejecutivo y del
Registro Federal de Electores del estado de Guerrero, en ese entonces David
Alejandro Delgado Arroyo y Luz Maria Hernandez Vite, David Alejandro Delgado
Arroyo, le solicitd al C. Ciro Martinez Gémez que su acusacion en mi contra sobre
el mal uso de los recursos la hiciera por escrito y de nueva cuenta extrafiamente a
un servidor no se le solicité informe alguno.

7. Con el informe rendido por el C. Ciro Martinez Gémez, el C. David Alejandro
Delgado Arroyo, formul6 la denuncia en mi contra, ante la Direccién Ejecutiva de
Administracion, quien posteriormente la turné a la DESPEN.

CONDUCTA QUE DIO ORIGEN AL INICIO DEL PROCEDIMIENTO LABORAL
DICIPLINARIO

Como puede observarse, la conducta que origind el inicio del Procedimiento Laboral
Disciplinario en mi contra, fue el “presunto mal uso de los recursos destinados
para pintar el MAC 120229, de Taxco de Alarcén, al supuestamente haber
solicitado al arquitecto Samuel Porras, que ese recurso lo utilizara en un
trabajo particular en mi casa de Platanillo”. Esta situacion quedd totalmente
desvirtuada, al demostrar que no obstante que el arquitecto Porras llevo a cabo un
trabajo consistente en piso en un patio de mi casa; dicho trabajo se lo pagué
mediante cheque personal.

Como sustento de mi afirmacion, solicito que se requiera en via de informe/de
Autoridad a la Contraloria General del Instituto Nacional Electoral, to
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informacion recaida en el Expediente: INE/V/12/025/2016, ya que tengo entendido
que dicha autoridad no encontré elementos probatorios suficientes que permitan
establecer que los Actos u Omisiones denunciados, constituyan causas de
Responsabilidad Administrativa en mi contra.

En este sentido, tal como lo sefiala el articulo 446 del Estatuto del Servicio
Profesional Electoral Nacional, en su segundo parrafo, el cual sefiala: “En caso de
no acreditarse responsabilidad en contra del personal del Instituto por la
conducta que originé el inicio del Procedimiento Laboral Disciplinario, se
determinara absolverio —de la aplicacién de cualquiera de fas medidas
disciplinarias mencionadas”.

SOBRE LA SANCION IMPUESTA A M PERSONA

La sancion impuesta a mi persona consistente en 6 dias de suspensién sin goce
de sueldo, es injusta, puesto que la sustentan en una conducta distinta a la que dio
origen al Procedimiento Laboral Disciplinario iniciado en mi contra, basada en una
supuesta omision al no informar en sesion de subcomité de que el moédulo no habia
sido pintado, sin tomar en cuenta que fue justamente en el mes de noviembre de
2015, cuando personalmente le informé al C. Ciro Martinez Gémez, sobre la
conveniencia de que se pintara el médulo, ya que habia transcurrido mucho tiempo
desde que se le pago al proveedor; ademas de que acudiria personal de oficinas
centrales a realizar actividades de una encuesta sobre la atencion en los médulos
moviles y lo mejor seria que se llevaran una mejor impresion del MAC, no obstante
no estar considerado dentro del nuevo modelo operativo e imagen institucional. Esta
charla fue el detonante del asunto que hoy nos ocupa.

Por otra parte, la autoridad instructora hace mucho énfasis al informe que rindié el
C. Ciro Martinez Gémez, y peor atn, hace suyo el argumento de que fue el personal
de la “Coordinacién Técnica de Campo” Sic. (no existe una coordinacién
técnica de campo), quien hizo la observacién sobre la falta de los colores
institucionales, durante la supervision al médulo 120229 de Taxco de Alarcén, sin
precisar nombres de los supervisores, ni ofrecer informe alguno que pruebe su
dicho. Amén de que en ningtin momento se llevé a cabo supervision alguna de parte
de personal de oficinas centrales, con lo que la autoridad instructora basa su criterio
en hechos inexistentes, faltando a los principios rectores de Certeza, Legalidad vy,
Objetividad.

Tampoco la autoridad instructora solicitdé informacion a las areas normativa
Registro Federal de Electores sobre la supuesta supervisién, ni requirio el i
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correspondiente, pues la comision que desempefiaron los comparieros, Sergio
Pérez Pérez y Joaquin Ruiz Arias, ambos adscritos a la Direccién de Operacién y
Seguimiento, y comisionados por la Direccion de Estadistica de la Direccion
Ejecutiva del Registro Federal de Electores, fue para levantar la “Encuesta de
Percepcién del Servicio Recibido en Médulos”, tal como lo sefiala el Oficio No.
INE/COC/DE/370/15, de fecha 6 de noviembre de 2015, signado por el Act. Arturo
Gonzalez Morales, mediante el cual se me notificé de dicha actividad; por lo que se
advierte que no fueron exhaustivos en el analisis del problema.

-~ Portodo lo-anterior, queda demostrado que sise leinformé al C. Ciro Martinezsobre
la falta de cumplimiento de parte del Arq. Porras para pintar el médulo; no obstante

que se le haya informado verbalmente, pues se le informé en su oficina y en horario

de trabajo y no como él lo manifiesta de que fue via telefénica ni por observaciéon de

personal de oficinas centrales, puesto que este comentario se le hizo mucho antes

de la visita del multicitado personal.

CONTEXTO

La Direccion Ejecutiva del Servicio Profesional Electoral Nacional al considerar una
probable responsabilidad prevista por el Estatuto del Servicio Profesional Electoral
Nacional y del Personal de la Rama Administrativa del Instituto Nacional Electoral,
el 6 de octubre de 2016, emitié un auto de admisién con el que inici6, a instancia
de parte, el procedimiento laboral disciplinario en mi contra, en el marco de la
denuncia interpuesta por entonces vocal ejecutivo de la Junta Local Ejecutiva del
Estado de Guerrero, C. David Alejandro Delgado Arroyo, quien actualmente funge
en el mismo cago en el Estado de Michoacan, mediante Oficio
INE/JLE/VE/0271/2016, de fecha 11 de marzo de 2016.

Es importante precisar que la denuncia presentada por el entonces vocal ejecutivo
de la Junta Local Ejecutiva en el Estado de Guerrero, David Alejandro Delgado
Arroyo, derivo de la denuncia hecha en contra de mi persona por el entonces vocal
ejecutivo de la 02 Junta Distrital Ejecutiva, C. Ciro Martinez Gémez, por presuntos
malos manejos de los recursos, tal como quedd asentado en su Oficio
INE/02JDE/VE/0103/2016, de fecha 9 de febrero de 2016, en el que sefala que e
arquitecto Samuel Porras Adan manifestd que:

T.]
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Taxco de Alarcon, le pregunte qué a que se debla que no habfa realizado ese trabajo y que
habia recibido el pago a lo que me pidio que lo hablariamos personalmente, que el vendria a
verme a la brevedad posible para tratar el tema. Lo espere por uno o dos dias y al no recibir
su visita fui a buscarlo personalmente a sus oficinas, ubicadas sobre Ia calle de Bandera
Nacional aproximadamente a cuadra y media de nuesiras oficinas en la Junta encontréndolo
presente el dia de mi visita; en esos momento le volvl a cuestionar respecto al motivo por el
cual no habia conciuido con el trabajo de pintura, que éramos amigos, que con todo confianza
me dijera que habia ocurrido, ya que habfa tenido supervision a cargo de la Direccion
Ejecutiva del Registro Federal de Electores, y habian hecho ver el faltante de dicho trabajo
—{pintura del Médulo Fijo Adicional 120229-de-Taxco-de-Alarcén-Gro.), vale la pena-informara ———————
Usted, Licenciado David Alejandro Delgade Arroyo, que nunca recibi acta derivada de la
Supervision hecha al mddulo adicional, y hasta ese momento de la visita al Arg. Samuel
Porras, no habfa yo recibido ningtin informe de la supervisién por parte del Ing. Miguel Molina
Sédmano; note en la cara del Arq. Porras sorpresa a mi pregunta, al principio titubeo y ante
mi insistencia, y el compromiso mio (parciai) de que o que me dijera quedara entre amigos,
sin garantizarle que la situacion no trascenderfa, que por fin el Arg. Me dijo: “No quiero tener
problemas con el amigo” "No me gusian les problemas’, “Te lo voy a decir pero ojala y quede
entre nosotros, ya ves como es el amigo’; ese frabajo de pintura me pidio Molina que se lo

hiciera en su casa de Platanillo, ese lrabajo se Io hice en su casa de Platanillo. Me sorprendié
la respuesta, mas ya me esperaba algo asl: el Arquitecto Samuel Porras me volvié a decir;
‘No te preocupes Ciro, yo asumo el casto del trabajo de pintura, no quiero tener problemas,
yo la proxima semana mando personal para que pinte el médulo”.

Ll

En su denuncia ante la direccién Ejecutiva de Administracion, el C. David Alejandro
Delgado Arroyo, en ese entonces Vocal Ejecutivo de la Junta Local Ejecutiva del
Estado de Guerrero, quien actualmente funge en el mismo cargo en el Estado de
Michoacan, mediante Oficio INE/JLE/VE/0271/2016, de fecha 11 de marzo de 20186,
dirigido al Lic. Bogart Montiel Reyna, Director Ejecutivo, de la Direccion Ejecutiva de
Administracion del Instituto Nacional Electoral, expuso lo siguiente:

1]
El pasado dia 28 del mes de enero del afio en curso, y en el cumplimiento de actividades,
realice visita a la Junta Distrital Ejecutiva 02, con sede en lguala de la Independencia

Guerrero,
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En la reunion que se tuvo con el Vocal Ejecutivo de la Junta Distrital Ejecutiva, el C. Ciro
Martinez Gémez, y donde entre oftas platicas, manifesto la posible comision de conductas
inapropiadas y probables responsabilidades administrativas del C. Miguel Molina Sdmano
Vocal del Registro Federal de Electores adscrito a la 02 Junta Distrital Ejecutiva. Ya que
manifesto que se habia autorizado en diciembre de 2013, se pintara el interior del inmueble
que ocupa el Mddulo de Atencion Ciudadana que se ubica en la Ciudad de Taxco de Alarcon,
¥ que en una visita que hizo o supervision que se realizo, por personal de la Direccion
Ejecutiva del Registro Federal de Electores, en fechas recientes, éste inmueble no se
encontraba pintado como se habia autorizado y que ademas se habia erogado el gasto.

Al tener conocimiento de esta situacion y para no ser omiso ante este comunicado, mediante
oficio INEAIL/VE/O106/2016, de fecha 5 de febrero del afio en curso, se le solicitd al C. Vocal
Ejecutivo de la 02 Junta Local Efecutivo Ciro Martinez Gomez, con sede en Iguala de la
Independencia, y previa verificacion del gasto que se realizé en el Departamento de Recursos
Financieros de la Coordinacion Administrativa de esta Junta Local Ejecutiva; que aclarara el
dicho que habia mencionado en la charla con el suscrito. Anexando al presente copia del
oficio de referencia, asi como de la pdliza del gasto efectuado de fecha 13 de diciembre de
2013, por la cantidad de $15,500.00 pesos.

El Vocal Ejecutivo de la 02 junta Distrital Ejecutiva, mediante oficio nimero
INE/O2JDE/VE/0103/2016, fechado el 9 de febrero del afio en curso, da respuesta a lo
solicitado y haciendo sefialamientos de la realizacion de conductas, actitudes y hechos que
se pudieran enmarcar en lo dispuesto en el parrafo I, del articulo 8 de la Ley Federal de
Responsabilidades Administrativas de los Servidores Publicos |...)

Del oficio de respuesta, se advierten situaciones que no son las autorizadas en la
normatividad interna del Instituto [....] de que se entrego el cheque sin verificar que se hubiera
realizado el servicio que se contratd, ya que como lo manifiesta el propio Vocal Ejecutivo, fue
hasta que él se entrevistd con el prestador del servicio que se pudo efectuar la pintura del
interior del médulo de atencion ciudadana multicitado [...] Anexando copia del oficio de
respuesta que se menciona.

En fecha 04 de marzo del ano que corre, se recibio en esta Junla Local Ejecutiva, una nola
informativa, firmada por el Vocal del Regisiro Federal de Electores, adscrito a a Junta Distrital
Ejectitiva 02, de nombre Miguel Molina Samano, en la cual hace una serie de imputaciones
y aclaraciones, relacionadas con lo que se ha mencionado lineas arniba, y respecto al servicio
solicitade de pintar el interior del Mddulo de Atencion Ciudadana ubicado en la ciudad de
Taxco de Alarcon, Guerrero. Oficio que se anexa a la presente.

Considerando que son conductas y acciones, que ambes servidores publicos han cometido
en el ejercicio de sus funciones, y que pudieran ser transgresoras de la normatividad interna

[T
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determinar la sanci6n, se violentd el Articulo 443. Del Estatuto del Servicio
Profesional Electoral Nacional y del personal de la rama administrativa del Instituto
Nacional Electoral, el cual sefiala que, “La actuacion de las autoridades instructora
y resolutora debera apegarse al cumplimiento de los Principios Rectores de la
Funcion Electoral y de congruencia, exhaustividad, justicia y equidad”.

Lo anterior, se demuestra con el hecho de que no se entré6 a fondo en la
investigacion, pues resulta que no existen elementos probatorios plenos en mi
contra y se utilizaron argumentos falaces, en ocasiones sutiles y persuasivos, tales
como sefialar a una “Coordinacién Técnica de Campo” que no existe dentro de

—la-estructura-de{a Direccion Ejecutiva del-Registro Federal de Electores; o aseverar

que derivado de las observaciones que hicieron durante la supervisién al médulo de
atencién ciudadana quienes vinieron de oficinas centrales, sin sefialar nombres, ni
mucho menos mostrar un informe de dicha “supervisiéon” que sustente su dicho,
simple y sencillamente porque no la hubo; porque el personal que acudio6 al distrito
entre el 17 y el 21 de noviembre, acudieron a realizar una actividad especifica,
consistente en el levantamiento de la “Encuesta de Percepcion del Servicio
Recibido en Méddulos” tal como se muestra en el Oficio No.
INE/COC/DE/370/2015, signado por el Act. Arturo Gonzalez Morales, Director de
Estadistica de la Coordinacion de Operacién en Campo, de la Direccion Ejecutiva
del Registro Federal de Electores, y que se agrega al presente como Anexo 2.

Tampoco se tomd en cuenta, ni se le dio valor alguno a la Testimonial de mis
comparieros vocales, Rosalinda Roméan Faureno, Cristina Liliam Aguirre Navarro y
Ranferi Pineda Gaona, vocales de Organizacién Electoral, Secretario y de
Capacitacion Electoral y Educaciéon Civica, no obstante que hubo plena coincidencia
en sus declaraciones sobre el ambiente de trabajo que existia en la 02 Junta Distrital
Ejecutiva.

También se omitié consultar a los funcionarios designados para llevar a cabo el
levantamiento de la “Encuesta de Percepcién del Servicio Recibido en Médulos”,
con el fin de conocer su version acerca de las aseveraciones hechas por el entonces
vocal ejecutivo C. Ciro Martinez Gémez y, ya ni se diga a quienes los comisionaron.

Por todo lo anterior, se demuestra la incongruencia de la autoridad instructora y que
afectd de manera sustancial a la resolutora, y de manera particular al recurrente,
puesto que se aplicaron criterios distintos en el analisis del caso, en primer lugar al
sustentar su dicho en hechos inexistentes, a saber, una “Coordinacién Técnica de
Campo” que no existe; una “supervisiéon” que tampoco existio y “unas observaciones
sobre la falta de colores institucionales” que jamas hizo comisionado alguno;
ademas de no tomar en cuenta los diferentes tipos de comunicacion que se deben
instrumentar a fin de lograr armonia en los equipos de trabajo, aplicando los valores,
como la tolerancia, el dialogo, el respeto, etc.
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Por lo anteriormente expuesto, fundado y motivado, a Usted, Sr. Lic. Edmundo
Jacobo Molina, autoridad resolutora en el presente Procedimiento, pido:

Primero.- Se me tenga por presentando el presente recurso de inconformidad en
tempo y forma a la resolucion recaida en el Expediente:
INE/DESPEN/PLD/12/2016, y notificada al recurrente el dos de marzo de dos mil
diecisiete.

Segundo.- Se revoque la sancion impuesta al recurrente, consistente en seis dias
alo que sefala el Estatuto del Servicio Profesional Electoral Nacional y del Personal
de la Rama Administrativa, principalmente en su Art. 446, parrafo segundo y basar
su actuacion en hechos inexistentes.

Tercero.- En concordancia con el pedimento del parrafo que antecede, una vez
resuelto a mi favor sean borradas de mi expediente laboral las actuaciones

INSTITUTO NAGION
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de suspension sin goce de sueldo, debido a que dicho procedimiento no se apegé
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‘* I N E COORDINACION DE OPERACION EN CAMPO
DIRECCION DE ESTADISTICA

Instituto Nacional Electoral

México, D. F_, a 6 de noviembre de 2015.
Oficio No. INEICOCIDEI370/15

Asunto: Se informa de la visita a modulos a la
entidad para realizar encuesta.

Ing. Miguel Molina Samano

Vocal del Registro Federal de Electores
de la Junta Distrital en Guerrero
Presente

En relacién con los trabajos para la “Encuesta de Percepcion del Servicio Recibido en
Modulos”, por este medio le informo que del 17 al 21 de noviembre del afio en curso se
visitaran dos médulos en su distrito, los modulos a visitar serdn el 120223 y 120229,

Para llevar a cabo esta actividad se comisionara a dos personas adscritas a la Coordinacié
de Operacidén en Campo.

Agradeciendo de antemano su atencién y apoyo, reciba un cordial saludo.

ATENTAMENTE

VOCALIA DEL RESRSTRE 136

OE SLECTORES

Ceep Ing Jesis Ojeda Luna - Coordinados de

Cperacidn en |
Mira. Luz Maria Herndndez Vite - Vocal del RegistioFaderal de El on G -~ Py
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