En el Salén de usos multiples del edificio A del Instituto Nacional Electoral, siendo las
18:30 horas del dia 18 de julio de 2017, se reunieron para celebrar sesion
extraordinaria de la Junta General Ejecutiva las seforas y sefiores integrantes de la
misma: Doctor Lorenzo Cérdova Vianello, Consejero Presidente del Consejo General
del Instituto Nacional Electoral y Presidente de la Junta General Ejecutiva; Licenciado
Edmundo Jacobo Molina, Secretario Ejecutivo y Secretario de la Junta General
Ejecutiva; Ingeniero René Miranda Jaimes, Director Ejecutivo del Registro Federal de
Electores; Profesor Miguel Angel Solis Rivas, Director Ejecutivo de Organizacion
Electoral; Doctor José Rafael Martinez Puodn, Director Ejecutivo del Servicio
Profesional Electoral Nacional; Maestro Roberto Heycher Cardiel Soto, Director
Ejecutivo de Capacitacion Electoral y Educacion Civica; Maestra Maria de los Angeles
Carrera Rivera, Directora de Recursos Financieros, en representacion de la Direccidn
Ejecutiva de Administracion; Contador Publico Eduardo Gurza Curiel, Director de la
Unidad Técnica de Fiscalizacién (asi como la Maestra Erika Estrada Ruiz, Directora
de Resoluciones y Normatividad); Maestro Carlos Alberto Ferrer Silva, Director de la
Unidad Técnica de lo Contencioso Electoral y Maestro Miguel Angel Patifio Arroyo,
Director de la Unidad Técnica de Vinculacion con los Organismos Publicos Locales.
De la misma forma, concurrieron a la sesion el Contador Publico Gregorio Guerrero
Pozas, Titular del Organo Interno de Control; Licenciado Rubén Alvarez Mendiola,
Coordinador Nacional de Comunicacion Social; Licenciado Manuel Carrillo Poblano,
Coordinador de Asuntos Internacionales; Maestra Erika Aguilera Ramirez, Directora
de Normatividad y Contratos, en representacion de la Direccidon Juridica; Licenciada
Fanny Aimee Gardufio Néstor, Directora de Politicas de Transparencia, en
representacion de la Unidad Técnica de Transparencia y Proteccion de Datos
Personales; Maestro Rosendo Servin Garcia, Director de Planeacion Estratégica, en
representacion de la Unidad Técnica de Planeacion; Maestra Monica Maccise
Duayhe, Directora de la Unidad Técnica de Igualdad de Género y No Discriminacion;
asi como el Licenciado Jorge Eduardo Lavoignet Vasquez, Director del Secretariado.__
El C. Consejero Presidente y Presidente de la Junta General Ejecutiva, Doctor
Lorenzo Cérdova Vianello: Muy buenas tardes, damos inicio a la sesion



extraordinaria de la Junta General Ejecutiva convocada para el dia de hoy, por lo que
le pido al Secretario Ejecutivo, verifique si hay quérum.
El C. Secretario Ejecutivo y Secretario de la Junta General Ejecutiva, Licenciado
Edmundo Jacobo Molina: Hay quorum, Consejero Presidente.
El C. Consejero Presidente y Presidente de la Junta General Ejecutiva, Doctor
Lorenzo Cérdova Vianello: Muchas gracias, Secretario Ejecutivo.
Integrantes de la Junta General Ejecutiva, esta a su consideracion el orden del dia.____
Al no haber intervenciones, le pido al Secretario Ejecutivo, que someta a votacion la
aprobacion del orden del dia.
El C. Secretario Ejecutivo y Secretario de la Junta General Ejecutiva, Licenciado
Edmundo Jacobo Molina: Se consulta si se aprueba el orden del dia.
Quienes estén a favor, sirvanse manifestarlo.
Aprobado por unanimidad de los presentes (de los Directores Ejecutivos del Registro
Federal de Electores, Ingeniero René Miranda Jaimes; de Organizacion Electoral,
Profesor Miguel Angel Solis Rivas; del Servicio Profesional Electoral Nacional, Doctor
José Rafael Martinez Puon; de Capacitacion Electoral y Educacion Civica, Maestro
Roberto Heycher Cardiel Soto; de los Directores de las Unidades Técnicas de lo
Contencioso Electoral, Maestro Carlos Alberto Ferrer Silva y de Vinculacion con los
Organismos Publicos Locales, Maestro Miguel Angel Patifio Arroyo; del Secretario
Ejecutivo y Secretario de la Junta General Ejecutiva, Licenciado Edmundo Jacobo
Molina y del Consejero Presidente y Presidente de la Junta General Ejecutiva, Doctor
Lorenzo Cdordova Vianello, no estando presente durante la votacién el Director de la
Unidad Técnica de Fiscalizacion, Contador Publico Eduardo Gurza Curiel; asimismo
no estando presente durante el desarrollo de la sesion los Directores Ejecutivos de
Prerrogativas y Partidos Politicos, Maestro Patricio Ballados Villagobmez y de
Administracion, Licenciado Bogart Cristobal Montiel Reyna), Consejero Presidente. ___
(Texto del orden del dia aprobado)
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ORDEN DEL DiA

18 DE JULIO DE 2017

18:30 HORAS

1. - Direccion Ejecutiva del Registro Federal de Electores
1.1.- Presentacion de los escenarios finales de Distritacion Local de los estados de
Oaxaca, Puebla y Sonora, en acatamiento de las sentencias del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion.

1.2.- Proyecto de Acuerdo de la Junta General Ejecutiva del Instituto Nacional
Electoral, por el que se aprueba someter a consideracion del Consejo General el
Proyecto de la demarcacion territorial de los Distritos Electorales Uninominales
Locales en que se divide la Ciudad de México y sus respectivas cabeceras distritales._
1.3.- Proyecto de Acuerdo de la Junta General Ejecutiva del Instituto Nacional
Electoral, por el que se aprueba someter a consideracion del Consejo General, el
ambito territorial de las cinco circunscripciones plurinominales electorales federales en
que se divide el pais y la capital de la entidad federativa que sera cabecera de cada
una de ellas.

1.4.- Proyecto de Acuerdo de la Junta General Ejecutiva del Instituto Nacional
Electoral, por el que se aprueba a la Direccion Ejecutiva del Registro Federal de
Electores la modificaciéon del Proyecto “F11J110 voto de los mexicanos en el
extranjero”, mismo que forma parte de la Planeacion Tactica (Cartera Institucional de
Proyectos) del Instituto Nacional Electoral del ejercicio fiscal 2017.
1.5.- Proyecto de Acuerdo de la Junta General Ejecutiva del Instituto Nacional
Electoral, por el que se aprueba a la Direccion Ejecutiva del Registro Federal de
Electores la modificacidén del Proyecto Especifico “R110170 soporte y actualizacion de
la infraestructura de atencion ciudadana”, mismo que forma parte de la Planeacion
Tactica (Cartera Institucional de Proyectos) del Instituto Nacional Electoral para el
ejercicio fiscal 2017.
2.- Direccion Ejecutiva del Servicio Profesional Electoral Nacional
2.1.- Proyecto de Acuerdo de la Junta General Ejecutiva del Instituto Nacional
Electoral por el que se aprueba la Declaratoria de vacantes del Servicio Profesional




Electoral Nacional que seran concursadas en la Tercera Convocatoria del Concurso
Publico 2016-2017 para ocupar cargos y puestos del Servicio Profesional Electoral
Nacional del sistema INE.

2.2.- Proyecto de Acuerdo de la Junta General Ejecutiva del Instituto Nacional
Electoral por el que se aprueba la emision de la Tercera Convocatoria del Concurso
Publico 2016-2017 de ingreso para ocupar plazas en cargos y puestos del Servicio
Profesional Electoral Nacional del Instituto Nacional Electoral.

2.3.- Proyecto de Acuerdo de la Junta General Ejecutiva del Instituto Nacional
Electoral por el que se aprueba someter a consideracion del Consejo General del
Instituto Nacional Electoral la modificacion al Estatuto del Servicio Profesional
Electoral Nacional y del Personal de la Rama Administrativa, para armonizarlo con la
Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales reformada mediante
Decreto publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 27 de enero del 2017.

2.4.- Proyecto de Acuerdo de la Junta General Ejecutiva del Instituto Nacional
Electoral por el que se aprueban los cambios de adscripcién de miembros del Servicio
Profesional Electoral Nacional con motivo de la distritacion.

2.5.- Proyecto de Acuerdo de la Junta General Ejecutiva del Instituto Nacional
Electoral por el que se designan como ganadoras de la Segunda Convocatoria del
Concurso Publico 2016-2017 a las personas aspirantes que obtuvieron las mejores
calificaciones para ocupar vacantes en cargos y puestos del Servicio Profesional
Electoral Nacional del sistema INE.

3.- Direccién Ejecutiva de Administracion
3.1.- Proyecto de Acuerdo de la Junta General Ejecutiva del Instituto Nacional
Electoral, por el que se aprueba el Manual de Normas Administrativas en materia de
Recursos Financieros del Instituto Nacional Electoral.

3.2.- Proyecto de Acuerdo de la Junta General Ejecutiva del Instituto Nacional
Electoral, por el que se aprueban los Lineamientos para la depuracion de saldos
contables de las cuentas de balance del Instituto Nacional Electoral.




El C. Consejero Presidente y Presidente de la Junta General Ejecutiva, Doctor
Lorenzo Cérdova Vianello: Gracias, Secretario Ejecutivo, por favor, continue con la
sesion.

El C. Secretario Ejecutivo y Secretario de la Junta General Ejecutiva, Licenciado
Edmundo Jacobo Molina: Consejero Presidente, me permito solicitar su autorizaciéon
para que esta Secretaria consulte si se dispensa la lectura de los documentos que se
hicieron circular previamente, con el propdsito de evitar la votacion del permiso
correspondiente, y asi entrar directamente a la consideracion de los asuntos.

El C. Consejero Presidente y Presidente de la Junta General Ejecutiva, Doctor
Lorenzo Cérdova Vianello: Por favor, Secretario Ejecutivo, proceda a formular la
consulta sobre la dispensa que propone.
El C. Secretario Ejecutivo y Secretario de la Junta General Ejecutiva, Licenciado
Edmundo Jacobo Molina: Seforas y sefiores integrantes de la Junta General
Ejecutiva, en votacion econdémica se consulta si se dispensa la lectura de los
documentos que contienen los asuntos previamente circulados, y asi entrar
directamente a la consideracion de los mismos, en su caso.
Los que estén por la afirmativa, sirvase levantar la mano, por favor.
Aprobada por unanimidad de los presentes (de los Directores Ejecutivos del Registro
Federal de Electores, Ingeniero René Miranda Jaimes; de Organizacion Electoral,
Profesor Miguel Angel Solis Rivas; del Servicio Profesional Electoral Nacional, Doctor
José Rafael Martinez Pudn; de Capacitacion Electoral y Educacion Civica, Maestro
Roberto Heycher Cardiel Soto; del Director de la Unidad Técnica de Vinculacion con
los Organismos Publicos Locales, Maestro Miguel Angel Patifio Arroyo; del Secretario
Ejecutivo y Secretario de la Junta General Ejecutiva, Licenciado Edmundo Jacobo
Molina y del Consejero Presidente y Presidente de la Junta General Ejecutiva, Doctor
Lorenzo Cordova Vianello, no estando presentes durante la votacion los Directores de
las Unidades Técnicas de Fiscalizacién, Contador Publico Eduardo Gurza Curiel y de
lo Contencioso Electoral, Maestro Carlos Alberto Ferrer Silva; asimismo no estando
presente durante el desarrollo de la sesion los Directores Ejecutivos de Prerrogativas




y Partidos Politicos, Maestro Patricio Ballados Villagémez y de Administracion,
Licenciado Bogart Cristébal Montiel Reyna), Consejero Presidente.
El C. Consejero Presidente y Presidente de la Junta General Ejecutiva, Doctor
Lorenzo Cérdova Vianello: Gracias, Secretario Ejecutivo, dé cuenta del primer punto
del orden del dia.

El C. Secretario Ejecutivo y Secretario de la Junta General Ejecutiva, Licenciado
Edmundo Jacobo Molina: El primer punto del orden del dia, corresponde a los
asuntos solicitados por la Direccion Ejecutiva del Registro Federal de Electores y se
compone de 5 apartados.
El primer apartado de este punto del orden del dia, es el relativo a la Presentacion de
los escenarios finales de Distritacion Local de los estados de Oaxaca, Puebla y
Sonora, en acatamiento de las sentencias del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion.

El C. Consejero Presidente y Presidente de la Junta General Ejecutiva, Doctor
Lorenzo Cérdova Vianello: Gracias, Secretario Ejecutivo.
Sefioras y sefiores integrantes de la Junta General Ejecutiva, esta a su consideracion
dicha presentacion.
Tiene el uso de la palabra el Ingeniero René Miranda.
El C. Director Ejecutivo del Registro Federal de Electores, Ingeniero René
Miranda Jaimes: Gracias, Consejero Presidente.
Muy buenas noches, Consejero Presidente, Secretario Ejecutivo, companeras y
companeros.
A continuacién me permito hacer una breve presentaciéon de los escenarios finales de
Distritacién Local para las entidades de Oaxaca, Puebla y Sonora elaborados y
presentados en acatamiento a las respectivas sentencias del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion.

Sobre el escenario final del estado de Oaxaca, les comento que luego de las
impugnaciones al Acuerdo INE/CG827/2015, la Sala Superior ordené al Consejo
General emitir una nueva Distritacidon en la que se considerara al Municipio de
Santiago Jamiltepec como parte del Distrito Electoral Local 22 con cabecera en
Santiago Pinotepa Nacional. Ademas, una vez concluido el Proceso Electoral Local




2015-2016 en Oaxaca, mandatd realizar los actos necesarios para equilibrar la
integracion de los Distritos Electorales previa consulta a las comunidades y pueblos
indigenas.
Asi fue que en primer término, el 30 de octubre del afio 2015 mediante Acuerdo
INE/CG927/2015, se modificd la ubicacion del Municipio de Santiago Jamiltepec
dentro del Distrito Electoral Local 22 con cabecera en Santiago Pinotepa Nacional.____
Ya en 2017, el Consejo General mediante Acuerdo INE/CG69/2017, instruyd a la
Junta General Ejecutiva para que a través de la Direccién Ejecutiva del Registro
Federal de Electores realizara la consulta indigena a las comunidades y pueblos
indigenas afectados al equilibrar la integracion del Distrito 22 en el estado de Oaxaca
en acatamiento a la sentencia mencionada. Por esta razén, esta Junta General
Ejecutiva aprobd un nuevo Plan de Trabajo de Distritacion Electoral de dicha entidad._
En cumplimiento a dicho Plan, se llevé a cabo la Mesa Informativa Especializada
sobre el Proceso de Distritacion Local y su relacidn con los pueblos indigenas,

ademas se recibieron y evaluaron las opiniones de las instituciones indigenas
representativas al escenario de Distritacion propuesto y también por supuesto, a las
propuestas de cabeceras que se establecieron.
También entre otras acciones, se dio atencion a las observaciones de las
representaciones partidistas acreditadas ante las Comisiones Locales y Nacional de
Vigilancia y por supuesto, todos estos trabajos, como siempre, han sido conocidos y

supervisados por el Comité Técnico para el seguimiento de evaluacién de los trabajos
de Distritacion.

Al concluir con estas actividades se presenta este escenario final de Distritacion
Electoral Local de Oaxaca, el cual contempla 25 Distritos y tiene una funcién de costo
de 7.57.

Por lo que respecta al estado de Puebla, les comento que el Acuerdo
INE/CG925/2015, mediante el cual se definia la Distritacion Electoral en dicha entidad
fue impugnado y en la sentencia respectiva contenida en el SUP-RAP-758/2015 la
Sala Superior ordend al Consejo General que con posterioridad al Proceso Electoral
2015-2016, se llevara a cabo la Redistritacion previa consulta a los pueblos y




comunidades indigenas existentes en dicho Estado, fue en acatamiento de esa
sentencia que la Junta General Ejecutiva aprobd un nuevo Plan de Trabajo para hacer
la Redistritacion Electoral de dicha entidad, y asi es que conforme a este Plan de
Trabajo se llevaron a cabo las mesas informativas especializadas, se recibieron y
evaluaron las opiniones de las instituciones indigenas representativas, como también
las observaciones a las propuestas de cabecera.
El resultado de este escenario final el cual ustedes conocen tiene una funcidon de
costo de 11.83 y, por supuesto, contempla los 26 Distritos locales que establece la
Constitucion Local de dicha entidad.

Por ultimo, respecto al escenario del estado de Sonora, luego de la aprobacion de la
demarcacion territorial Distrital Local del Estado, mediante el Acuerdo
INE/CG691/2016 la Sala Superior del Tribunal Electoral, ordend su revocacion para
que se atendiera la opinion de las autoridades de la comunidad Cucapa en la seccién
0736, en el sentido de que se les ubicara en el Distrito Local 01 con cabecera en San
Luis Rio Colorado, y para ello mandaté la Sala Superior que se hiciera la valoracion
correspondiente respecto al ajuste de los criterios y reglas operativas para la
Distritacién en el sentido de ponderar los diferentes criterios y se diera prioridad al
elemento sociocultural en la consulta indigena.
Salvo que existieran razones relevantes para justificar plenamente que en la
Distritacién se antepone algun otro criterio o regla operativa. Asi fue que la Direccidn
Ejecutiva del Registro Federal de Electores, realizd6 el ajuste necesario en las
secciones de los Distritos en el extremo noreste del Estado, para atender la
observacién de la comunidad Cucapa, lo que derivd en este escenario final, el cual
presenta 21 Distritos y una funcién de costo de 8.38.
Consejero Presidente, colegas, la idea es que esta Junta General Ejecutiva conozca
los escenarios. Finalmente seran Proyectos de acatamiento que se presentaran en la
proxima sesion del dia 20 del presente mes del Consejo General, y en esta ocasion
simplemente es una presentacion ya en virtud de que el analisis juridico que tenemos
realizado contempla que sea el Consejo General quien de manera directa acate los




ordenamientos de la Sala Superior con base en los trabajos realizados en estas 3
entidades.

Es cuanto, Consejero Presidente.
El C. Consejero Presidente y Presidente de la Junta General Ejecutiva, Doctor
Lorenzo Cérdova Vianello: Muchas gracias, Ingeniero René Miranda.
Al no haber mas intervenciones, damos por recibida la Presentacion que corresponde
a este apartado.
Por favor, Secretario Ejecutivo continue con el siguiente punto del orden del dia._____
El C. Secretario Ejecutivo y Secretario de la Junta General Ejecutiva, Licenciado
Edmundo Jacobo Molina: El siguiente punto del orden del dia, es el relativo al
Proyecto de Acuerdo de la Junta General Ejecutiva del Instituto Nacional Electoral, por
el que se aprueba someter a consideraciéon del Consejo General el Proyecto de la
demarcacion territorial de los Distritos Electorales Uninominales Locales en que se
divide la Ciudad de México y sus respectivas cabeceras distritales.
El C. Consejero Presidente y Presidente de la Junta General Ejecutiva, Doctor
Lorenzo Cérdova Vianello: Gracias, Secretario Ejecutivo.
Tiene el uso de la palabra el Ingeniero René Miranda.
El C. Director Ejecutivo del Registro Federal de Electores, Ingeniero René
Miranda Jaimes: Gracias, Consejero Presidente.
El presente Proyecto de Acuerdo contempla la definicion de los Distritos Electorales
Locales de la Ciudad de México, asi como sus cabeceras distritales producto de la
ejecucion de estos trabajos, luego de la promulgacion de la nueva Constitucion de la
Ciudad de México, para que esta Junta General Ejecutiva lo ponga a consideracion
del Consejo General.
Aunque se contaba, como recordaremos, con un escenario final para el otrora Distrito
Federal, el Consejo General ordend detener su aprobacion hasta que la Constitucidon
de la Ciudad de México fuese promulgada, lo cual recordaremos sucedio el pasado 5
de febrero.

Como es de su conocimiento, la nueva Constitucion Politica establece que la Ciudad
de México estaria dividida en 33 Distritos Electorales Locales, a diferencia de los 40
Distritos Electorales anteriores.




También algo importante, que en este nuevo ordenamiento se reconoce la figura de
los Pueblos Originarios de la Ciudad de México como entes de interés.
Derivado de lo anterior, esta Junta General Ejecutiva aprob6 un Plan de Trabajo para
la Distritacion Local de la Ciudad de México, fue en cumplimiento de dicho Plan que
se llevaron a cabo todas las fases que ustedes conocen, desde la Mesa Informativa
respecto a los Trabajo de Distritacion, en donde se invitd a los representantes de las
Comunidades Indigenas, Pueblos y Barrios Originarios de la Ciudad de México para
que expresaran su opinion.
Cabe apuntar que como producto de los planteamientos expresados en dicha mesa
los poligonos de los Pueblos y Barrios se incorporaron dentro de los insumos para
generar el primer escenario.
Igualmente, en cumplimiento con ese Plan todos los escenarios fueron hechos del
conocimiento de las representaciones partidistas ante las Comisiones Nacional y
Local de Vigilancia, asi como del Organismo Publico Local Electoral respectivo, estas
instancias por supuesto también participaron en la observacién del primer escenario
generado.
De la misma forma que todos los Proyectos de Distritacion que han venido a esta
mesa, el Comité Técnico para el Seguimiento y Evaluacion de los Trabajos de
Distritacion ha participado de acuerdo a sus atribuciones establecidas en el propio
Acuerdo de su creacion.

Por ultimo, quiero resaltar que este escenario final cuenta con el consenso de las
representaciones partidistas ante la Comision Nacional de Vigilancia, atendiendo el
Criterio 8 “Factores Socioecondmicos y accidentes geograficos”, lo cual me parece es
buena noticia en una entidad como la Ciudad de México.

El escenario que se pone a su consideracion establece los 33 Distritos Electorales
Locales que establece la Constitucidén Politica y ofrece una funcién de costo de 14.77._
Es cuanto, Consejero Presidente.
El C. Consejero Presidente y Presidente de la Junta General Ejecutiva, Doctor
Lorenzo Cérdova Vianello: Muchas gracias, Ingeniero René Miranda.
Brevemente, solamente para felicitar una vez mas, creo que por trigésima segunda

ocasién; no, mas, porque aprobamos ya Morelos también, dos veces; entonces, por
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cuarta ocasion porque ahi, detras de este trabajo esta la Distritacion de las 32
entidades federativas, ahora se suma la Ciudad de México, esperando, como estoy
seguro que ocurrira, que el jueves proximo el Consejo General, a su vez, haga suya la
propuesta que nos trae la Direccidn Ejecutiva de Registro Federal de Electores hoy a
la Junta General Ejecutiva; dos veces la Distritacion de Morelos y, bueno, la
Distritacién Federal.

Creo que, estamos en un momento histérico, porque por primera vez vamos con una
misma base y criterios para la definicién de la Geografia Electoral de todo el pais a
nivel Federal y a nivel Local.

Creo que, esta es una ocasion adicional que no quiero dejar pasar para volver a
felicitar el trabajo técnico, pero sobre todo el trabajo también de consenso politico que
ha estado detras de los trabajos de Distritacion, no solamente en el ambito de los
partidos politicos sentados en la mesa de la Comision Nacional de Vigilancia, y por
ende en las locales, sino también con esta innovadora realidad que nos ha implicado
tener una creo que muy provechosa interaccion con las comunidades y pueblos
indigenas.

Creo que, este ejercicio es la prueba que aprobamos, lo que se informé en el punto en
el apartado anterior es la prueba de un trabajo cada vez mas sofisticado y de
aprendizaje institucional, y que ha servido como base para la realizacion de una serie
de espacios de interaccion, interlocucion con los pueblos y comunidades indigenas
del pais que parten si del trabajo de Distritacidén, pero que van mucho mas alla, y me
refiero a los foros que a propédsito de la discusion de la representacion indigena ha
venido realizando ya la Institucion.

Ya hicimos, como ustedes saben, el foro en Chihuahua bajo la coordinacién de la
Direccion Ejecutiva de Capacitacion Electoral y Educacion Civica, de la Unidad de
Género y, por supuesto, de la propia Direccion Ejecutiva del Registro Federal de
Electores, y que en breve tendran un par de ediciones locales regionales mas,
ademas de una muy probable reunién de caracter nacional.
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Asi que, Ingeniero René Miranda, la verdad le pido que sea el conducto para que, si
me permiten hablar a nombre de la Junta General Ejecutiva en su conjunto, transmita
mi agradecimiento a todo su equipo, algunos de los cuales estan alla atras y estan
listos para el nuevo ejercicio de Distritaciéon a nivel nacional ya con los datos, del
futuro censo del 2020.

Pero, creo que este es un punto de partida la verdad del que hay que estar muy
orgullosos. Asi que, de verdad felicidades, Ingeniero René Miranda.
Secretario Ejecutivo, le pido que por favor consulte a la Junta General Ejecutiva si es
de aprobarse el Proyecto de Acuerdo que nos presenta la Direccion Ejecutiva del
Registro Federal de Electores.
El C. Secretario Ejecutivo y Secretario de la Junta General Ejecutiva, Licenciado
Edmundo Jacobo Molina: Se consulta si se aprueba el Proyecto de Acuerdo de la
Junta General Ejecutiva del Instituto Nacional Electoral identificado en el orden del dia
como el apartado 1.2.
Quienes estén a favor, sirvanse manifestarlo, si son tan amables.
Aprobado por unanimidad de los presentes (de los Directores Ejecutivos del Registro
Federal de Electores, Ingeniero René Miranda Jaimes; de Organizacién Electoral,
Profesor Miguel Angel Solis Rivas; del Servicio Profesional Electoral Nacional, Doctor
José Rafael Martinez Pudn; de Capacitacion Electoral y Educacion Civica, Maestro
Roberto Heycher Cardiel Soto; del Director de la Unidad Técnica de Vinculacion con
los Organismos Publicos Locales, Maestro Miguel Angel Patifio Arroyo; del Secretario
Ejecutivo y Secretario de la Junta General Ejecutiva, Licenciado Edmundo Jacobo
Molina y del Consejero Presidente y Presidente de la Junta General Ejecutiva, Doctor
Lorenzo Cordova Vianello, no estando presentes durante la votacion los Directores de
las Unidades Técnicas de Fiscalizacién, Contador Publico Eduardo Gurza Curiel y de
lo Contencioso Electoral, Maestro Carlos Alberto Ferrer Silva; asimismo no estando
presente durante el desarrollo de la sesion los Directores Ejecutivos de Prerrogativas
y Partidos Politicos, Maestro Patricio Ballados Villagébmez y de Administracion,
Licenciado Bogart Cristébal Montiel Reyna), Consejero Presidente.
(Texto del Acuerdo aprobado INE/JGE129/2017) Pto. 1.2
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INE/JGE129/2017

ACUERDO DE LA JUNTA GENERAL EJECUTIVA DEL INSTITUTO NACIONAL
ELECTORAL, POR EL QUE SE APRUEBA SOMETER A CONSIDERACION
DEL CONSEJO GENERAL EL PROYECTO DE LA DEMARCACION
TERRITORIAL DE LOS DISTRITOS ELECTORALES UNINOMINALES
LOCALES EN QUE SE DIVIDE LA CIUDAD DE MEXICO Y SUS RESPECTIVAS
CABECERAS DISTRITALES

ANTECEDENTES

1.  Pronunciamiento sobre la demarcacion geografica en las entidades
federativas con Proceso Electoral Local 2014-2015. El 20 de junio de
2014, el Consejo General de este Instituto, mediante Acuerdo
INE/CG48/2014, se pronuncié sobre la demarcacién geografica de las
entidades federativas con Proceso Electoral Local 2014-2015, en el sentido
de que con base en los plazos que contempla la reforma constitucional y
legal, no es posible realizar las actividades para efectuar cambios a su
distritacion actual.

El Punto Cuarto del Acuerdo referido en el parrafo que precede instruyé a
esta Junta General Ejecutiva, iniciar los trabajos tendientes a formular los
proyectos para la nueva demarcacion territorial de la geografia electoral
nacional, en términos de la nueva legislacion.

2. Creacién del Comité Técnico para el Seguimiento y Evaluaciéon de los
Trabajos de Distritacion. El 19 de noviembre de 2014, el Consejo General
del Instituto Nacional Electoral aprobd, mediante Acuerdo INE/CG258/2014,
la creacion del “Comité Técnico para el Seguimiento y Evaluacion de los
Trabajos de Distritacion”.

3. Definiciéon del modelo matematico para la distritacion. El 14 de abril de
2015, la Direccion Ejecutiva del Registro Federal de Electores determiné el
modelo matematico para la distritacion. Dicha definicién contd con el analisis
del Comité Técnico para el Seguimiento y Evaluacion de los Trabajos de
Distritacion.
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Aprobacion de los criterios de distritacidon y reglas operativas. El 15 de
abril de 2015, el Consejo General de este Instituto, aprobé mediante Acuerdo
INE/CG195/2015, los criterios y reglas operativas que deberan aplicarse para
el analisis y la delimitacion territorial de los Distritos en las entidades
federativas, previo a sus respectivos Procesos Electorales Locales.

Matriz que determina la jerarquia de los criterios y su participaciéon en el
modelo matematico. El 30 de abril de 2015, la Comision del Registro
Federal de Electores, aprobé mediante Acuerdo INE/CRFE-03SE:
30/04/2015, la matriz que establece la jerarquia de los criterios y su
participacion en el modelo matematico y algoritmo de optimizacion para su
aplicacion integral en la delimitacion de los Distritos electorales locales, en
cumplimiento del Acuerdo INE/CG195/2015.

Comentarios del Comité Técnico para el Seguimiento y Evaluacién de
los Trabajos de Distritacion al diagnéstico de las 17 entidades. El 13 y
22 de octubre de 2015, los integrantes del Comité Técnico para el
Seguimiento y Evaluacion de los Trabajos de Distritacion formularon
comentarios al diagnostico sobre el estado actual de las distritaciones
electorales locales de 17 entidades federativas, dentro de las cuales se
encuentra el correspondiente a la Ciudad de México.

Presentacion de las mejoras al modelo de optimizacion combinatoria y
al sistema de distritacion. El 15 de octubre de 2015, la Direccion Ejecutiva
del Registro Federal de Electores presentd a los representantes partidistas
acreditados ante el Grupo de Trabajo Distritaciones Electorales Federal y
Locales, las mejoras al modelo de optimizacién combinatoria y al sistema de
distritacion que se utilizaran para 17 entidades federativas, entre las que se
encuentra la Ciudad de México.

Entrega del sistema y codigo para la distritaciéon local. El 15 de octubre
de 2015, la Direccion Ejecutiva del Registro Federal de Electores entrego a
las representaciones partidistas acreditadas ante la Comisién Nacional de
Vigilancia, el coédigo del sistema y el sistema para la distritacion de 17
entidades federativas, asi como el modelo matematico.
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10.

1.

12.

13.

Aprobacion de la Jurisprudencia 37/2015, relativa a la realizacion de
consultas indigenas. En sesion celebrada el 28 de octubre de 2015, los
Magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, aprobaron por unanimidad de votos, la
Jurisprudencia 37/2015 cuyo rubro es: “CONSULTA PREVIA A
COMUNIDADES INDIGENAS. DEBE REALIZARSE POR AUTORIDADES
ADMINISTRATIVAS ELECTORALES DE CUALQUIER ORDEN DE
GOBIERNO, CUANDO EMITAN ACTOS SUSCEPTIBLES DE AFECTAR
SUS DERECHOS?”, ordenando su notificacion y respectiva publicacion.

Presentacion del diagnoéstico de la Distritacion Electoral de 17
entidades federativas. El 29 de octubre de 2015, la Direccién Ejecutiva del
Registro Federal de Electores present6 a las representaciones partidistas en
reunion del Grupo de Trabajo Temporal Distritaciones Electorales Federal y
Locales, el diagnostico de la Distritacion Electoral de 17 entidades
federativas, entre el que se encontraba el correspondiente a la Ciudad de
México.

Entrega de las observaciones al modelo de optimizacién combinatoria y
al sistema para la distritacion local. EIl 30 de octubre de 2015, el
representante del Partido de la Revolucién Democratica acreditado ante la
Comisiéon Nacional de Vigilancia, entregd sus observaciones al modelo de
optimizacion combinatoria y al sistema de la distritacion de 17 entidades
federativas.

Analisis y valoraciéon de las observaciones al modelo de optimizacion
combinatoria y al sistema de distritacion local. EI 5 de noviembre de
2015, el Comité Técnico para el Seguimiento y Evaluacion de los Trabajos de
Distritacion emiti6 la opinion técnica respecto de las observaciones
realizadas por el representante del Partido de la Revolucién Democratica
acreditado ante la Comision Nacional de Vigilancia, al modelo de
optimizacion combinatoria y al sistema de distritacion local.

Entrega de las observaciones de la Comision Nacional de Vigilancia al
diagnoéstico de la distritacion local de 17 entidades. El 5 de noviembre de
2015, el representante del Partido Accion Nacional acreditado ante la
Comisiéon Nacional de Vigilancia, entregd sus observaciones al diagndstico
de la distritacion de 17 entidades federativas.
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14.

15.

16.

17.

18.

Presentacion de los criterios técnicos y del modelo matematico para las
distritaciones electorales locales. El 12 de noviembre de 2015, la
Direccion Ejecutiva del Registro Federal de Electores presentd a los
Organismos Publicos Locales los criterios técnicos y el modelo matematico
para la Distritacion Electoral Local de 17 entidades federativas, entre las que
se encuentra la Ciudad de México.

Aprobacion del Marco Geografico Electoral de la Ciudad de México. El
26 de noviembre de 2015, el Consejo General de este Instituto aprobd,
mediante Acuerdo INE/CG991/2015, los catalogos de municipios y secciones
que conforman el Marco Geografico Electoral de las entidades federativas de
Michoacan, Nuevo Ledn, Sonora, Tabasco y el Distrito Federal, ahora Ciudad
de Meéxico, como insumos para la generacion de los escenarios de
distritacion electoral local.

Reuniones con la Comision Nacional para el Desarrollo de los Pueblos
Indigenas. Los dias 1° y 14 de diciembre de 2015, 4 y 28 de marzo y 1° de
abril de 2016, personal de este Instituto sostuvo reuniones de trabajo con
autoridades de la Comisién Nacional para el Desarrollo de los Pueblos
Indigenas, con la finalidad de contar con su asesoria y apoyo para llevar a
cabo las consultas en la materia que nos ocupa, para lo cual se firmo el
convenio respectivo.

Entrega del diagnéstico de la distritacion de 17 entidades federativas. El
4 de diciembre de 2015, la Direccion Ejecutiva del Registro Federal de
Electores comunico a los Organismos Publicos Locales el diagnostico de la
distritacion local de 17 entidades federativas, entre las que se encuentra la
Ciudad de México.

Definicién del universo de pueblos y comunidades indigenas a
participar en la consulta. Del 1° de enero al 19 de agosto de 2016, la
Direccion Ejecutiva del Registro Federal de Electores definié el universo de
pueblos y comunidades indigenas representativas que participarian en la
consulta en materia de Distritacién Electoral, para lo cual se consulté a la
Comision Nacional de Vigilancia, al Vocal Ejecutivo de la Junta Local
Ejecutiva respectivo, asi como a la Comision Nacional para el Desarrollo de
los Pueblos Indigenas.
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19.

20.

21.

22,

23.

Reunién con el Instituto Nacional de Lenguas Indigenas. El 18 de enero
de 2016, personal de este Instituto sostuvo una reunion de trabajo con
autoridades del Instituto Nacional de Lenguas Indigenas, con la finalidad de
contar con su asesoria y apoyo para llevar a cabo las consultas en la materia
gue nos ocupa.

Aprobacion del Protocolo para la Consulta a Pueblos y Comunidades
Indigenas en materia de Distritacion Electoral. El 26 de febrero de 2016,
el Consejo General aprobd, mediante Acuerdo INE/CG93/2016, el Protocolo
para la Consulta a Pueblos y Comunidades Indigenas en materia de
Distritacion Electoral.

Analisis de la metodologia para la conformacion de los agrupamientos
indigenas. El 31 de marzo de 2016, la Direccion Ejecutiva del Registro
Federal de Electores realizé el andlisis de la metodologia para la
conformacion de los agrupamientos indigenas con los representantes de los
partidos politicos acreditados ante la Comision Nacional de Vigilancia, en
sesion del Grupo de Trabajo Temporal Distritaciones Electorales Federal y
Locales.

Coordinacion con la Comision Nacional para el Desarrollo de los
Pueblos Indigenas para la logistica de invitacion al foro y mesas
especializadas, a comunidades y pueblos indigenas. Del 11 de abril al 6
de mayo de 2016, la Direccion Ejecutiva del Registro Federal de Electores y
la Comisién Nacional para el Desarrollo de los Pueblos Indigenas definieron
los mecanismos para realizar la invitacion a las autoridades indigenas vy
presidentes municipales, entre los que se encontraron los correspondientes a
la Ciudad de México, a los foros estatales de distritacion y mesas
informativas especializadas.

Aprobacion del Plan de Trabajo del Proyecto de Distritacion. El 25 de
abril de 2016, esta Junta General Ejecutiva aprobd, mediante Acuerdo
INE/JGE104/2016, el Plan de Trabajo del Proyecto de Distritacién Electoral
Federal y Local 2016-2017, que contempla las actividades para la distritacion
federal y de 17 entidades federativas, dentro de las que se encuentra la
Ciudad de México.
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24,

25.

26.

27.

28.

29.

Firma del Convenio de Apoyo y Colaboraciéon con el Instituto Nacional
de Lenguas Indigenas. El 26 de abril de 2016, se llevo a cabo la firma del
Convenio Especifico de Apoyo y Colaboracion entre este Instituto y el
Instituto Nacional de Lenguas Indigenas, el cual tiene por objeto otorgar el
acceso y uso del Padron Nacional de Intérpretes y Traductores en Lenguas
Indigenas a este Instituto, como insumo para los trabajos de consulta
indigena en materia de distritacion.

Emision de las reglas de conformacion y criterios de evaluacién de un
escenario de distritacion local. EI 18 de mayo de 2016, la Direccion
Ejecutiva del Registro Federal de Electores, en atencion a lo establecido en
el punto Quinto del Acuerdo INE/CG195/2015, emitié las reglas para la
conformacion de una propuesta de escenario de Distritacion Electoral
Federal o Local y Criterios de Evaluacidn de dichas propuestas.

Capacitacion sobre el manejo del sistema de distritacion a los
representantes de los partidos politicos acreditados ante la Comisién
Nacional de Vigilancia. El 26 de mayo de 2016, la Direccidén Ejecutiva del
Registro Federal de Electores impartié a los representantes de los partidos
politicos acreditados ante la Comision Nacional de Vigilancia, la capacitacion
respecto al manejo del sistema de distritacién.

Entrega de insumos para la generaciéon de propuestas de distritacion a
la Comisiéon Nacional de Vigilancia, asi como al Comité Técnico de
Distritacion. El 1° de junio de 2016, la Direccién Ejecutiva del Registro
Federal de Electores entreg6 los insumos para la generacion de propuestas
de distritacion a los representantes partidistas acreditados ante la Comision
Nacional de Vigilancia, asi como al Comité Técnico para el Seguimiento y
Evaluacion de los Trabajos de Distritacion.

Foro Estatal de Distritacion Electoral Local. El 22 de agosto de 2016, se
llevd a cabo el foro estatal de distritacion electoral local del entonces Distrito
Federal, ahora Ciudad de México.

Mesa informativa especializada. El 22 de agosto de 2016, se llevo a cabo
la mesa informativa especializada sobre el proceso de distritacién local y su
relacion con los pueblos y comunidades indigenas, correspondiente al
entonces Distrito Federal, ahora Ciudad de México.
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30.

31.

32.

33.

34.

35.

Compilaciéon del sistema, generaciéon y entrega del primer escenario de
distritacion con 40 demarcaciones territoriales locales a las Comisiones
Nacional y Local de Vigilancia, asi como al Organismo Publico Local. El
5 de septiembre de 2016, la Direccion Ejecutiva del Registro Federal de
Electores, realiz6 la entrega a las representaciones partidistas acreditadas
ante las Comisiones Nacional y Local de Vigilancia, asi como al Organismo
Publico Local, del primer escenario de distritacion del entonces Distrito
Federal, ahora Ciudad de México.

Entrega del primer escenario de distritacion local de la Ciudad de
México a las instituciones indigenas representativas. Del 6 al 11 de
septiembre de 2016, se entregd a las instituciones indigenas representativas,
el primer escenario de distritacion de la Ciudad de México.

Opinion al primer escenario de distritacion local para la Ciudad de
México. El 15 de septiembre de 2016, el Comité Técnico para el Seguimiento
y Evaluacion de los Trabajos de Distritacion entregé a la Direccion Ejecutiva
del Registro Federal de Electores la opinion respecto de la propuesta de
demarcacién de Distritos electorales locales del primer escenario para la
Ciudad de México.

Entrega de la evaluacion del funcionamiento del sistema para la
distritacion local. El 19 de septiembre de 2016, la Direccion Ejecutiva del
Registro Federal de Electores entregd a los representantes de los partidos
politicos acreditados ante la Comision Nacional de Vigilancia la evaluacion
del funcionamiento del sistema para la distritacién local.

Opiniones de las instituciones indigenas al primer escenario de
distritacion. El 26 de septiembre 2016, las instituciones indigenas
representativas de la Ciudad de México emitieron las opiniones que
consideraron oportunas al primer escenario de distritacion y sugirieron sus
posibles cabeceras distritales.

Observaciones de las Comisiones Nacional y Local de Vigilancia al
primer escenario de distritacion. El 27 de septiembre de 2016, las
representaciones partidistas acreditadas ante las Comisiones Nacional y
Local de Vigilancia realizaron las observaciones que consideraron oportunas
al primer escenario de distritacion de la Ciudad de México.
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36.

37.

38.

39.

40.

Presentacion del informe sobre las observaciones al primer escenario.
El 27 de septiembre 2016, en sesion de la Comisién Nacional de Vigilancia,
la Direccién Ejecutiva del Registro Federal de Electores presentd el informe
sobre las observaciones de las representaciones partidistas acreditadas ante
las Comisiones Nacional y Local de Vigilancia asi como al Organismo Publico
Local, al primer escenario de distritacion para la Ciudad de México.

Argumentos sobre las observaciones al primer escenario. El 29 de
septiembre de 2016, tuvo verificativo la reunion celebrada entre la Direccion
Ejecutiva del Registro Federal de Electores con la Comision Local de
Vigilancia y el Organismo Publico Local, para presentarles los argumentos
sobre las observaciones de los partidos politicos al primer escenario de
distritacion para la Ciudad de México.

Entrega de la opinion técnica sobre las observaciones de las
Comisiones Nacional y Local de Vigilancia, asi como, el Organismo
Publico Local e instituciones indigenas representativas, al primer
escenario de distritacién local. El 7 de octubre de 2016, el Comité Técnico
para el Seguimiento y Evaluacion de los Trabajos de Distritacion, entrego a la
Direccion Ejecutiva del Registro Federal de Electores, la opinion respecto de
las observaciones realizadas por las representaciones partidistas acreditadas
ante las Comisiones Nacional y Local de Vigilancia, asi como el Organismo
Publico Local e instituciones indigenas representativas.

Publicacion del segundo escenario de distritacion. El 10 de octubre de
2016, se hizo del conocimiento de las representaciones partidistas
acreditadas ante la Comision Nacional de Vigilancia asi como de la Junta
Local Ejecutiva de dicha entidad, para que informara a la Comision Local de
Vigilancia y al Organismo Publico Local que el segundo escenario de
distritacion se encontraba disponible en el Sistema de Control y Evaluacion
Distrital (SICED), y que para consultarlo deberian ingresar a la siguiente liga
informatica: http://cartografia.ife.org.mx/login/siced/.

Entrega de las observaciones al segundo escenario de distritacion
local. El 27 de octubre de 2016, las representaciones partidistas acreditadas
ante las Comisiones Nacional y Local de Vigilancia; asi como del Organismo
Publico Local entregaron las observaciones que consideraron pertinentes al
segundo escenario de distritacion para la Ciudad de México.
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41.

42,

43.

44,

45,

46.

Entrega y presentacion del informe sobre las observaciones al segundo
escenario. El 27 de octubre 2016, en sesién de la Comision Nacional de
Vigilancia, la Direccion Ejecutiva del Registro Federal de Electores presenté
el informe sobre las observaciones de las representaciones partidistas
acreditadas ante las Comisiones Nacional y Local de Vigilancia, asi como del
Organismo Publico Local de la Ciudad de México.

Argumentos sobre las observaciones al segundo escenario. El 31 de
octubre de 2016, tuvo verificativo la reunién celebrada entre la Direccion
Ejecutiva del Registro Federal de Electores con la Comision Local de
Vigilancia y el Organismo Publico Local de la Ciudad de México, para
presentarles los argumentos de las observaciones de los partidos politicos al
segundo escenario.

Entrega de la opinidn técnica sobre las observaciones realizadas al
segundo escenario de distritacion local por el Comité Técnico. El 31 de
octubre de 2016, el Comité Técnico para el Seguimiento y Evaluacion de los
Trabajos de Distritacion entregd la opinion técnica respecto de las
observaciones realizadas por las representaciones partidistas acreditadas
ante las Comisiones Nacional y Local de Vigilancia, asi como del Organismo
Publico Local de la Ciudad de México, al segundo escenario de distritacion
de dicha entidad.

Entrega de la opinién técnica de las observaciones al segundo
escenario por la Direccion Ejecutiva. EI 7 de noviembre de 2016, la
Direccion Ejecutiva del Registro Federal de Electores entregd a los partidos
politicos acreditados ante la Comisién Nacional de Vigilancia la opinién
técnica del Comité Técnico para el Seguimiento y Evaluacion de los Trabajos
de Distritacidn sobre las observaciones de las representaciones partidistas al
segundo escenario.

Publicacion del escenario final de distritacion con propuesta de
cabeceras distritales. El 7 de noviembre 2016, se publicé el escenario final
de distritacion junto con la propuesta de cabeceras distritales para la Ciudad
de México.

Presentacion del escenario final local a la Comision Nacional de

Vigilancia. El 11 de noviembre de 2016, se presenté a la Comision Nacional
de Vigilancia el escenario final de distritacion que contiene el proyecto de la
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47.

48.

49,

50.

demarcacion territorial de los Distritos electorales uninominales locales en
que se divide la Ciudad de México.

Opinion de las observaciones realizadas por las representaciones
partidistas e instituciones indigenas representativas de la Ciudad de
México a la propuesta de cabeceras. El 14 de noviembre de 2016, el
Comité Técnico para el Seguimiento y Evaluacion de los Trabajos de
Distritacion emitio su opinidn respecto de las observaciones generadas por
las representaciones partidistas e instituciones indigenas representativas de
la Ciudad de México.

Opinion técnica sobre el escenario final con cabeceras de la Ciudad de
México. El 1° de diciembre de 2016, el Comité Técnico para el Seguimiento y
Evaluacion de los Trabajos de Distritacion emitio la opinion respecto del
escenario final con cabeceras distritales de la Ciudad de México.

Presentacion del escenario final de distritacion a la Comisién del
Registro Federal de Electores. El 12 de diciembre de 2016, en la cuarta
sesion ordinaria de la Comision del Registro Federal de Electores, la
Direccion Ejecutiva del Registro Federal de Electores presenté el escenario
final de distritacion que contiene el proyecto de la demarcacion territorial de
los Distritos electorales uninominales locales en que se divide la Ciudad de
México y sus respectivas cabeceras distritales.

En la sesion referida, la Comision del Registro Federal de Electores
recomendé a esta Junta General Ejecutiva para que la distritacion
correspondiente a la Ciudad de México fuera presentada en este 6rgano
ejecutivo central y posteriormente remitida al Consejo General para su
aprobacion, una vez que hubiere entrado en vigor la Constitucién Politica de
la Ciudad de México, y tener la certeza sobre el numero de diputaciones de
mayoria relativa para efectos de la integraciéon de los Distritos electorales
uninominales en esa entidad.

Promulgacion de la Constitucion Politica de la Ciudad de México. El 5 de

febrero de 2017, se publicod en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México el
Decreto por el que se expide la Constitucion Politica de la Ciudad de México.
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51.

52.

53.

54.

55.

56.

57.

Aprobacion del Plan de Trabajo del Proyecto de Distritacion. El 13 de
marzo de 2017, esta Junta General Ejecutiva aprobd, mediante Acuerdo
INE/JGE34/2017, el nuevo Plan de Trabajo del Proyecto de Distritacion
Electoral Local de la Ciudad de México, con motivo de que la Constituciéon
Politica de la Ciudad de México entro en vigor.

Entrega del agrupamiento de las demarcaciones de la Ciudad de
México. El 27 de febrero de 2017, la Direccidén Ejecutiva del Registro Federal
de Electores entregd los agrupamientos municipales de esa entidad
federativa a los partidos politicos acreditados ante la Comision Nacional de
Vigilancia.

Opiniéon Técnica sobre el agrupamiento de las demarcaciones. El 9 de
marzo de 2017, el Comité Técnico para el Seguimiento y Evaluacién de los
Trabajos de Distritacion emiti6 su opinion sobre el agrupamiento de las
demarcaciones de la Ciudad de México.

Mesa informativa especializada. El 17 de marzo de 2017, se llevé a cabo la
mesa informativa especializada sobre el proceso de distritacién local y su
relacion con los pueblos y barrios originarios, asi como comunidades
indigenas, correspondiente a la Ciudad de México.

Foro de distritacion electoral local. El 17 de marzo de 2017, se llevd a
cabo el foro de distritacion electoral local para la Ciudad de México.

Compilacién del sistema, generaciéon y entrega del primer escenario de
distritacion a las Comisiones Nacional y Local de Vigilancia, asi como al
Organismo Publico Local. El 21 de abril de 2017, la Direccién Ejecutiva del
Registro Federal de Electores, en evento celebrado en las oficinas centrales,
realizd la entrega a las representaciones partidistas acreditadas ante las
Comisiones Nacional y Local de Vigilancia, asi como al Organismo Publico
Local, del primer escenario para la Ciudad de México.

Entrega del primer escenario de distritacion local de la Ciudad de
México las instituciones indigenas representativas. Del 24 al 28 de abril
de 2017, se entregd a las instituciones indigenas representativas el primer
escenario de distritacién de la Ciudad de México.
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58.

59.

60.

61.

62.

63.

Capacitacion sobre el manejo del sistema de distritacion a los
representantes de los partidos politicos acreditados ante la Comisién
Local de Vigilancia, asi como al Organismo Publico Local. Del 24 al 28
de abril de 2017, la Direccion Ejecutiva del Registro Federal de Electores
impartié a los representantes de los partidos politicos acreditados ante la
Comision Local de Vigilancia y ante el Organismo Publico Local de la Ciudad
de México, la capacitacion respecto al manejo del sistema de distritacion.

Opinion al primer escenario de distritacion local para la Ciudad de
México. El 2 de mayo de 2017, el Comité Técnico para el Seguimiento y
Evaluacion de los Trabajos de Distritacion entregd a la Direccidn Ejecutiva
del Registro Federal de Electores, la opinidon respecto de la propuesta de
demarcacién de Distritos electorales locales del primer escenario para la
Ciudad de México.

Entrega de la evaluacion del funcionamiento del sistema para la
distritacion local. El 2 de mayo de 2017, la Direccion Ejecutiva del Registro
Federal de Electores entregd a los representantes de los partidos politicos
acreditados ante la Comision Nacional de Vigilancia la evaluacion del
funcionamiento del sistema para la distritacion local.

Opiniones de las instituciones indigenas al primer escenario de
distritacion. EI 12 de mayo de 2017, las instituciones indigenas
representativas de la Ciudad de México emitieron las opiniones que
consideraron oportunas al primer escenario de distritacion y sugirieron sus
posibles cabeceras distritales.

Observaciones de las Comisiones Nacional y Local de Vigilancia al
primer escenario de distritaciéon. El 12 de mayo 2017, las representaciones
partidistas acreditadas ante las Comisiones Nacional y Local de Vigilancia
realizaron las observaciones que consideraron oportunas al primer escenario
de distritacion de la Ciudad de México.

Presentacion del informe sobre las observaciones al primer escenario.
El 16 de mayo de 2017, en sesion de la Comision Nacional de Vigilancia, la
Direccion Ejecutiva del Registro Federal de Electores presentd el informe
sobre las observaciones de las representaciones partidistas acreditadas ante
las Comisiones Nacional y Local de Vigilancia, asi como al Organismo
Publico Local, al primer escenario de distritacion para la Ciudad de México.
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64.

65.

66.

67.

68.

Argumentos sobre las observaciones al primer escenario. El 17 de mayo
de 2017, tuvo verificativo la reunion celebrada entre la Direccion Ejecutiva del
Registro Federal de Electores con la Comisién Local de Vigilancia y el
Organismo Publico Local de la Ciudad de México, para presentarles los
argumentos sobre las observaciones de los partidos politicos al primer
escenario de distritacion.

Entrega de la opinion técnica sobre las observaciones de las
Comisiones Nacional y Local de Vigilancia, asi como el Organismo
Publico Local e instituciones indigenas representativas, al primer
escenario de distritacion local. Del 17 al 19 de mayo de 2017, el Comité
Técnico para el Seguimiento y Evaluacién de los Trabajos de Distritacion
entregd a la Direccion Ejecutiva del Registro Federal de Electores, la opinion
respecto de las observaciones realizadas por las representaciones partidistas
acreditadas ante las Comisiones Nacional y Local de Vigilancia, asi como el
Organismo Publico Local y los representantes de los pueblos y barrios
originarios y comunidades indigenas.

Publicacion del segundo escenario de distritacién. El 23 de mayo de
2017, la Direccién Ejecutiva del Registro Federal de Electores hizo del
conocimiento de las representaciones partidistas acreditadas ante la
Comisién Nacional de Vigilancia, asi como de la Junta Local Ejecutiva del
Instituto Nacional Electoral en la Ciudad de México, para que informara a la
Comision Local de Vigilancia y al Organismo Publico Local, que el segundo
escenario de distritacion se encontraba disponible en el Sistema de Control y
Evaluacion Distrital (SICED), y que para consultarlo deberian ingresar a la
siguiente liga informatica: http://cartografia.ife.org.mx/login/siced/.

Entrega de las observaciones al segundo escenario de distritacion
local. El 5 de junio de 2017, las representaciones partidistas acreditadas
ante las Comisiones Nacional y Local de Vigilancia, asi como del Organismo
Publico Local de dicha entidad, entregaron las observaciones que
consideraron pertinentes al segundo escenario de distritacion.

Entrega y presentacion del informe sobre las observaciones al segundo

escenario. El 6 de junio de 2017, en sesién de la Comision Nacional de
Vigilancia, la Direccion Ejecutiva del Registro Federal de Electores, presento
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69.

70.

71.

72.

73.

el informe sobre las observaciones de las representaciones partidistas
acreditadas ante las Comisiones Nacional y Local de Vigilancia, asi como del
Organismo Publico Local de la Ciudad de México.

Argumentos sobre las observaciones al segundo escenario. El 7 de junio
de 2017, tuvo verificativo la reunion celebrada entre la Direccion Ejecutiva del
Registro Federal de Electores con la Comisién Local de Vigilancia y el
Organismo Publico Local de la Ciudad de México, para presentarles los
argumentos de las observaciones de los partidos politicos al segundo
escenario.

Entrega de la opinidn técnica sobre las observaciones realizadas al
segundo escenario de distritacion local por el Comité Técnico. El 7 de
junio de 2017, el Comité Técnico para el Seguimiento y Evaluacién de los
Trabajos de Distritacion entregd la opinion técnica respecto de las
observaciones realizadas por las representaciones partidistas acreditadas
ante las Comisiones Nacional y Local de Vigilancia, asi como del Organismo
Publico Local de la Ciudad de México, al segundo escenario de distritacion
de dicha entidad.

Publicacion del escenario final de distritacion con propuesta de
cabeceras distritales. El 13 de junio de 2017, se publicé el escenario final
de distritacion junto con la propuesta de cabeceras distritales para la Ciudad
de México.

Entrega de las observaciones sobre la propuesta de cabeceras. El 15 de
junio de 2017, las representaciones partidistas acreditadas ante las
Comisiones Nacional y Local de Vigilancia, asi como del Organismo Publico
Local entregaron las observaciones que consideraron pertinentes sobre la
propuesta de cabeceras para la distritacion local de la Ciudad de México.

Opinion de las observaciones realizadas por las representaciones
partidistas e instituciones indigenas representativas de la Ciudad de
México a la propuesta de cabeceras. El 16 de junio de 2017, el Comité
Técnico para el Seguimiento y Evaluacién de los Trabajos de Distritacion
emiti® su opinion respecto de las observaciones generadas por las
representaciones partidistas y los representantes de los pueblos y barrios
originarios y comunidades indigenas de la Ciudad de México.
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74.

75.

76.

77.

Presentacion del escenario final local ante la Comision Nacional de
Vigilancia. El 19 de junio de 2017, se presentd ante la Comision Nacional de
Vigilancia, el escenario final de distritacién que contiene el proyecto de la
demarcacion territorial de los Distritos electorales uninominales locales en
que se divide la Ciudad de México.

En esa misma fecha, mediante Acuerdo 1-EXT:09: 19/06/2017, la Comisién
Nacional de Vigilancia recomendd a la Direccion Ejecutiva del Registro
Federal de Electores considerar como escenario final de distritacion electoral
local para la Ciudad de México, el presentado con calificacion de 14.770574,
atendiendo el criterio numero 8 denominado “Factores socioecondmicos y
accidentes geograficos”.

Opinion técnica sobre el escenario final con cabeceras de la Ciudad de
México. El 20 de junio de 2017, el Comité Técnico para el Seguimiento y
Evaluacion de los Trabajos de Distritacion emitid la opinion respecto del
escenario final con cabeceras distritales de la Ciudad de México.

Presentacion del escenario final de distritacion en la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal. El 23 de junio de 2017, se presentd en la
mesa de trabajo de la Comision de Gobierno de la VIl Legislatura de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, el escenario final de distritacidon
que contiene el proyecto de la demarcacion territorial de los Distritos
electorales uninominales locales en que se divide la Ciudad de México, en
atencion a los oficios MDSPSOSA/CSP/108/2017 y
ALDF/VIIL/CG/1022/2017, enviados por esa autoridad legislativa local.

Presentacion del escenario final de distritacion ante la Comisién del
Registro Federal de Electores. El 11 de julio de 2017, en la séptima sesion
extraordinaria de la Comisién del Registro Federal de Electores, la Direccion
Ejecutiva del Registro Federal de Electores presentd el escenario final de
distritacion que contiene el proyecto de la demarcacion territorial de los
Distritos electorales uninominales locales en que se divide la Ciudad de
México y sus respectivas cabeceras distritales.
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CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia.

Esta Junta General Ejecutiva es competente para aprobar someter a
consideracion del Consejo General del Instituto Nacional Electoral (INE), el
proyecto de la demarcacién territorial de los Distritos electorales
uninominales locales en que se divide la Ciudad de México y sus respectivas
cabeceras distritales, conforme a lo dispuesto por los articulos 41, parrafo
segundo, Base V, apartado A, parrafo segundo de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos (CPEUM); 34, parrafo 1, inciso c); 44, parrafo
1, inciso 1); 47, parrafo 1; 48, parrafo 1, incisos c) y o) de la Ley General de
Instituciones y Procedimientos Electorales (LGIPE); 4, parrafo 1, fraccion I,
apartado A, inciso a); 39, parrafo 1; 40, parrafo 1, incisos a), c), d) y o) del
Reglamento Interior del Instituto Nacional Electoral; 3, parrafo 1 del
Reglamento de Sesiones de la Junta General Ejecutiva del Instituto Nacional
Electoral y Punto Cuarto del Acuerdo INE/CG48/2014.

SEGUNDO. Disposiciones normativas que sustentan la determinacion.

El articulo 1, parrafo primero de la CPEUM, sefala que en los Estados
Unidos Mexicanos todas las personas gozaran de los derechos humanos
reconocidos en ella y en los tratados internacionales de los que el estado
mexicano sea parte, asi como de las garantias para su proteccion, cuyo
ejercicio no podra restringirse ni suspenderse, salvo en los casos y bajo las
condiciones que ese ordenamiento establece.

En ese sentido, el parrafo tercero del articulo referido, mandata que todas las
autoridades, en el ambito de sus competencias, tienen la obligacion de
promover, respetar, proteger y garantizar los derechos humanos de
conformidad con los principios de universalidad, interdependencia,
indivisibilidad y progresividad. En consecuencia, el estado debera prevenir,
investigar, sancionar y reparar las violaciones a los derechos humanos, en
los términos que establezca la ley de la materia.

El articulo 41, parrafo segundo, Base V, apartado A, parrafo primero de

CPEUM, en relacién con los articulos 29, parrafo 1; 30, parrafo 2 y 31,
parrafo 1 de la LGIPE, prevén que el INE es un organismo publico autébnomo
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dotado de personalidad juridica y patrimonio propios, en cuya integracion
participan el Poder Legislativo de la Union, los Partidos Politicos Nacionales
y los ciudadanos. En el ejercicio de esta funcion estatal, la certeza, legalidad,
independencia, imparcialidad, maxima publicidad y objetividad seran
principios rectores.

El articulo 41, parrafo segundo, Base V, apartado B, inciso a), numeral 2 de
la CPEUM, en relacion con el diverso articulo 32, parrafo 1, inciso a), fraccion
Il de la LGIPE, indican que para los Procesos Electorales Federales vy
locales, corresponde al INE definir la geografia electoral, que incluira el
disefo y determinacion de los Distritos electorales y su division en secciones
electorales, asi como la delimitacion de las circunscripciones plurinominales y
el establecimiento de cabeceras.

De acuerdo a lo previsto en el articulo 53, parrafo primero de la CPEUM, la
demarcacion territorial de los 300 Distritos electorales uninominales sera la
que resulte de dividir la poblacién total del pais entre los Distritos sefialados.
La distribucién de los Distritos electorales uninominales entre las entidades
federativas se hara teniendo en cuenta el ultimo censo general de poblacion,
sin que en ningun caso la representacion de un estado pueda ser menor de
dos diputados de mayoria.

El articulo 116, fraccion Il, parrafo tercero de la CPEUM, alude que las
legislaturas de los Estados se integraran con diputados electos, segun los
principios de mayoria relativa y representacion proporcional, en los términos
que sefialen sus leyes.

En esta direccion, el articulo 1, parrafo 2 de la LGIPE, menciona que las
disposiciones de dicha ley son aplicables a las elecciones en el ambito
federal y en el ambito local respecto de las materias que establece la
Constitucion Federal.

Por su parte, el articulo 5, parrafo 1 del ordenamiento en comento, refiere
que la aplicacion de dicha ley corresponde, en sus respectivos ambitos de
competencia, al INE, al Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
(TEPJF), a los Organismos Publicos Locales (OPL) y a las autoridades
jurisdiccionales locales en la materia, a la Camara de Diputados y a la
Camara de Senadores del Congreso de la Unién.
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El articulo 34, parrafo 1, inciso c) de la ley en cita, describe que esta Junta
General Ejecutiva es 6rgano central del INE.

De igual modo, el articulo 44, parrafo 1, inciso I) de la LGIPE, advierte que el
Consejo General tiene, entre otras atribuciones, la de dictar los Lineamientos
relativos al Registro Federal de Electores y ordenar a esta Junta General
Ejecutiva hacer los estudios y formular los proyectos para la division del
territorio de la Republica en 300 Distritos electorales uninominales y su
cabecera, su division en secciones electorales, para determinar el ambito
territorial de las cinco circunscripciones electorales plurinominales y la capital
de la entidad federativa que sera cabecera de cada una de ellas; asi como la
divisién territorial de los Distritos en el ambito local y, en su caso, aprobarlos.

Asimismo, el articulo 47, parrafo 1 de la LGIPE, relacionado con el diverso
39, parrafo 1 del Reglamento Interior del Instituto Nacional Electoral,
determinan que esta Junta General Ejecutiva es un érgano ejecutivo central,
de naturaleza colegiada, presidida por el Presidente del Consejo General y
se integrara con el Secretario Ejecutivo y con los directores ejecutivos del
Registro Federal de Electores, de Prerrogativas y Partidos Politicos, de
Organizacion Electoral, del Servicio Profesional Electoral Nacional, de
Capacitacion Electoral y Educacion Civica y de Administracion, asi como los
titulares de la Unidad Técnica de Fiscalizacion, de la Unidad Técnica de lo
Contencioso Electoral y de la Unidad Teécnica de Vinculaciéon con los
Organismos Publicos Locales.

En este tenor, el articulo 48, parrafo 1, incisos c) y o) de la LGIPE sefala que
esta Junta General Ejecutiva tendra, entre otras, la atribucion de supervisar
el cumplimiento de los programas relativos al Registro Federal de Electores y
las demas que le sean encomendadas por la propia ley y el Consejo General
o su Presidente.

El articulo 51, parrafo 1, inciso d) de la LGIPE prevé que es atribucion del
Secretario Ejecutivo someter al conocimiento y, en su caso, a la aprobacion
del Consejo General los asuntos de su competencia.

Por su parte, el articulo 54, parrafo 1, inciso h) de la ley referida, dispone que

es atribucion de la Direccion Ejecutiva del Registro Federal de Electores
(DERFE), mantener actualizada la cartografia electoral del pais, clasificada
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por entidad, Distrito electoral federal, Distrito electoral local, municipio y
seccion electoral.

Asi, el articulo 71, parrafos 1 y 2 de la LGIPE prescribe que en cada uno de
los Distritos electorales, el Instituto contara con los siguientes 6rganos:

a) La Junta Distrital Ejecutiva;
b) El Vocal Ejecutivo, y
c) El Consejo Distrital.

En este tenor, los érganos distritales tendran su sede en la cabecera de cada
uno de los Distritos electorales.

En términos del articulo 147, parrafos 2, 3 y 4 de la LGIPE, la seccién
electoral es la fraccidn territorial de los Distritos electorales uninominales
para la inscripcion de los ciudadanos en el Padrén Electoral y en las listas
nominales de electores. Cada seccion tendra como minimo 100 electores y
como maximo 3,000. El fraccionamiento en secciones electorales estara
sujeto a la revision de la division del territorio nacional en Distritos
electorales, en los términos del articulo 53 de la CPEUM.

De conformidad con el articulo 158, parrafo 2 de la LGIPE, la Comision
Nacional de Vigilancia conocera y podra emitir opiniones respecto de los
trabajos que la DERFE realice en materia de demarcacion territorial.

Los parrafos 1 y 2 del articulo 214 de la LGIPE, indican que la demarcacion
de los Distritos electorales federales y locales sera realizada por el INE con
base en el ultimo censo general de poblacion y los criterios generales
determinados por el Consejo General, ademas ordenara a esta Junta
General Ejecutiva realizar los estudios conducentes y aprobara los criterios
generales. La distritacion debera, en su caso, aprobarse antes de que inicie
el Proceso Electoral en que vaya a aplicarse.

Asimismo, el articulo 40, parrafo 1, incisos a), c) y d) del Reglamento Interior
del Instituto Nacional Electoral, establece que para el cumplimiento de las
atribuciones que la LGIPE le confiere, corresponde a esta Junta General
Ejecutiva, cumplir y ejecutar los acuerdos del Consejo General, dictar los
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acuerdos y Lineamientos necesarios para la adecuada ejecucion de los
acuerdos y resoluciones del Consejo General y coordinar las actividades de
las Direcciones Ejecutivas.

Por otra parte, en términos del articulo 29 la Constituciéon Politica de la
Ciudad de México, el Congreso de dicha entidad federativa se integrara por
66 diputaciones, 33 electas segun el principio de mayoria relativa, mediante
el sistema de Distritos electorales uninominales, y 33 segun el principio de
representacion proporcional. Las diputaciones seran electas en su totalidad
cada tres afnos, mediante el voto universal, libre y secreto. Por cada persona
propietaria se elegira una suplente del mismo género.

Ademas, la Sala Superior del TEPJF sostuvo que la delimitacion de la
geografia electoral y su modificacion deben realizarse en actos fuera del
proceso, en razon de que dicha actividad no solo esta excluida en la
regulacion de la etapa de “preparacion de la eleccidn”, sino que ademas
implica la realizacion de diversas actividades con un alto grado de dificultad
técnica, mismas que no podrian cumplirse en el pleno desarrollo de un
Proceso Electoral Local, tal como se puede advertir de la Jurisprudencia
52/2013.

Bajo ese mismo orden de ideas, la referida Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacién, emitié la jurisprudencia
35/2015, que sefiala lo siguiente:

REDISTRITACION. PUEDE REALIZARSE DENTRO DEL PLAZO DE NOVENTA
DIAS PREVIO AL INICIO DEL PROCESO ELECTORAL LOCAL. De conformidad a
lo previsto en el pendltimo parrafo, de la fraccion I, del articulo 105 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, las leyes electorales, federales y locales,
deberan promulgarse y publicarse por lo menos noventa dias antes de que inicie el
Proceso Electoral en que vayan a aplicarse y, durante ese plazo, no podra haber
modificaciones legales fundamentales. En ese sentido, la redistritacién al ser una
facultad de la autoridad administrativa electoral, y no tener el caracter ni naturaleza de
ley, puede realizarse dentro de dicha temporalidad, en tanto no afecte los principios de
certeza y seguridad juridica, rectores de la materia electoral.

Por su parte, la Suprema Corte de Justicia de la Naciéon (SCJN) emitio la
jurisprudencia P./J. 2/2002, que a la letra dice:
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REDISTRITACION. DEBE REALIZARSE ENTRE DOS PROCESOS ELECTORALES
ORDINARIOS (LEGISLACION DEL ESTADO DE MEXICO Y SIMILARES).- La
delimitacion de la geografia electoral y su modificacion, deben realizarse en actos
fuera del proceso en razén de que dicha actividad no solo esta excluida en la
regulacion de la etapa de "preparacion de la eleccién”, sino que ademas implica la
realizacion de diversas actividades con un alto grado de dificultad técnica, mismas que
no podrian cumplirse en el pleno desarrollo de un Proceso Electoral Local, y ademas
de que la redistritacién impactaria en la cartografia electoral, cuya unidad basica es la
seccion, por lo que cualquier modificaciéon en esta area altera el padrén electoral, y en
consecuencia las listas nominales de electores. Asi, basado en la experiencia
derivada tanto del conocimiento de la complejidad de la tarea ya descrita, como del
conocimiento obtenido de la regulacion que de esta tarea contienen otras legislaciones
aplicables en nuestro pais, los trabajos de redistritacion se deberan realizar entre dos
procesos electorales ordinarios. Quinta Epoca: Juicio de revisién constitucional
electoral. SUP-JRC-012/2000.—Partido Accion Nacional.— Autoridad responsable:
Pleno del Tribunal Electoral del Estado de México.—2 de marzo de 2000.—
Unanimidad de votos.—Ponente: José Fernando Ojesto Martinez Porcayo.—
Secretario: Miguel Reyes Lacroix Macosay. Juicio de revision constitucional electoral.
SUP-JRC-80/2007.—Actores: Partidos de la Revolucion Democratica y otros.—
Autoridad responsable: Tribunal Electoral del Estado de Quintana Roo.—20 de junio
de 2007.—Unanimidad de votos.— Ponente: Manuel Gonzalez Oropeza.—Secretario:
Héctor Rivera Estrada. Juicio de revision constitucional electoral. SUP-JRC-
216/2011.—Actor: Convergencia.— Autoridad responsable: Sala de Segunda
Instancia del Tribunal Electoral del Estado de Guerrero.—7 de septiembre de 2011.—
Unanimidad de votos.—Ponente: Flavio Galvan Rivera.—Secretario: Arturo Garcia
Jiménez. La Sala Superior en sesién publica celebrada el veintisiete de noviembre de
dos mil trece, aprobd por unanimidad de votos la jurisprudencia que antecede y la
declaré formalmente obligatoria. Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia
electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Afio 6, Numero 13,
2013, paginas 69 y 70.

Asi, se resalta que la SCJN, en la Accion de Inconstitucionalidad 13/2014 y
acumuladas 14/2014, 15/2014 y 16/2014 (resuelta el 11 de septiembre de
2014) y en la Accion de Inconstitucionalidad 51/2014 y acumuladas 77/2014
y 79/2014 (resuelta el 29 de septiembre de 2014), precis6 que con
fundamento en una interpretacion sistematica y funcional de los articulos 41,
fraccion V, y 116, fraccion Il, de la CPEUM, respecto a la geografia electoral
de los procesos electorales tanto federales como locales, el poder para
disefiar y determinar la totalidad de los Distritos electorales y la division del
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territorio en secciones electorales le corresponde en unica instancia a este
Instituto.

Por su parte, el articulo 2, numeral 1 del Convenio 169 de la Organizacién
Internacional del Trabajo sobre Pueblos Indigenas y Tribales, marca que los
gobiernos deberan asumir la responsabilidad de desarrollar, con la
participacion de los pueblos interesados, una accion coordinada y sistematica
con miras a proteger los derechos de esos pueblos y a garantizar el respeto
de su integridad.

El articulo 4 del Convenio en comento, alude que deberan adoptarse las
medidas especiales que se precisen para salvaguardar las personas, las
instituciones, los bienes, el trabajo, las culturas y el medio ambiente de los
pueblos interesados. Tales medidas especiales no deberan ser contrarias a
los deseos expresados libremente por los pueblos interesados. El goce sin
discriminacion de los derechos generales de la ciudadania no debera sufrir
menoscabo alguno como consecuencia de tales medidas especiales.

El articulo 6, numeral 1 del Convenio 169 de la Organizacién Internacional
del Trabajo sobre Pueblos Indigenas y Tribales en Paises Independientes,
menciona que al aplicar las disposiciones del referido Convenio, los
gobiernos deberan:

a) Consultar a los pueblos interesados, mediante procedimientos
apropiados y en particular a través de sus instituciones
representativas, cada vez que se prevean medidas legislativas o
administrativas susceptibles de afectarles directamente;

b) Establecer los medios a través de los cuales, los pueblos interesados
puedan participar libremente, por lo menos en la misma medida que
otros sectores de la poblacion y a todos los niveles en la adopcién de
decisiones en instituciones electivas y organismos administrativos y de
otra indole responsables de politicas y programas que les conciernan,

y

c) Establecer los medios para el pleno desarrollo de las instituciones e
iniciativas de esos pueblos, y en los casos apropiados proporcionar los
recursos necesarios para ese fin.
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En ese orden de ideas, el numeral 2 del articulo citado previamente, refiere
que las consultas llevadas a cabo en aplicacion de ese convenio deberan
efectuarse de buena fe y de una manera apropiada a las circunstancias, con
la finalidad de llegar a un acuerdo o lograr el consentimiento acerca de las
medidas propuestas.

De igual forma, el articulo 7, numeral 3 del Convenio de mérito, senala que
los gobiernos deberan velar para que, siempre que haya lugar, se efectuen
estudios en cooperacion con los pueblos interesados, a fin de evaluar la
incidencia social, espiritual y cultural, asi como, sobre el medio ambiente que
las actividades de desarrollo previstas puedan tener sobre esos pueblos. Los
resultados de estos estudios deberan ser considerados como criterios
fundamentales para la ejecucién de las actividades mencionadas.

En este tenor, el TEPJF notificd a este Instituto la Jurisprudencia 37/2015,
cuyo rubro y texto son al tenor siguiente:

CONSULTA PREVIA A COMUNIDADES INDIGENAS. DEBE REALIZARSE POR
AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS ELECTORALES DE CUALQUIER ORDEN DE
GOBIERNO, CUANDO EMITAN ACTOS SUSCEPTIBLES DE AFECTAR SUS
DERECHOS.- De la interpretacién de los articulos 1° y 2° Apartado B, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en relacion con el numeral 6
del Convenio 169 de la Organizacion Internacional del Trabajo sobre Pueblos
Indigenas y Tribales en Paises Independientes, se advierte que la Federacion, las
entidades federativas y los Municipios, para promover la igualdad de oportunidades de
los indigenas y eliminar cualquier practica discriminatoria, determinaran las politicas
necesarias para garantizar la vigencia de los derechos de los indigenas y el desarrollo
integral de sus pueblos y comunidades, las cuales deberan ser disefiadas y operadas
conjuntamente con ellos. En ese sentido, las autoridades administrativas electorales
de cualquier orden de gobierno, tienen el deber de consultar a la comunidad
interesada, mediante mecanismos eficaces que garanticen su conocimiento, y por
conducto de sus instituciones representativas, cada vez que pretendan emitir alguna
medida susceptible de afectarles directamente, con el objeto de garantizar la vigencia
de sus derechos indigenas y el desarrollo integral de pueblos y comunidades; sin que
la opinién que al efecto se emita vincule a la autoridad administrativa, porque se trata
de una consulta para determinar si los intereses de los pueblos indigenas serian
agraviados.
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De igual manera, la Corte Interamericana de Derechos Humanos establecié
en su sentencia del 27 de junio de 2012, con relacion al caso del Pueblo
Indigena Kichwa de Sarayaku vs. Ecuador, que las consultas que se
pretendan aplicar a los miembros de comunidades y pueblos indigenas
deberan atender, principalmente, los siguientes parametros:

a) Previa: En las primeras etapas del plan o proyecto a realizar, pues el
hecho de informar a las comunidades y pueblos indigenas de manera
posterior va en contra de la esencia del derecho a la consulta;

b) Culturalmente adecuada: Mediante procedimientos acordes,
atendiendo a todas las especificidades de los pueblos y comunidades
indigenas, como son sus costumbres, tradiciones y, sobre todo,
instituciones representativas;

c) Informada: Esto es, los procedimientos que sean implementados para
dar a conocer los proyectos y medidas, exigen la provision plena de
informacion precisa sobre la naturaleza y alcances del proyecto, pues
s6lo a sabiendas de todas las consecuencias y riesgos de cualquier
naturaleza, los integrantes de pueblos y comunidades indigenas,
podran evaluar la procedencia del plan propuesto, y

d) De buena fe: Con el objeto de llegar a un acuerdo basado en la
libertad, la confianza y respeto mutuo.’

En este sentido, y en atencion a lo precisado en la Jurisprudencia 37/2015
del TEPJF, el INE tiene el deber de consultar a los pueblos y comunidades
indigenas, mediante mecanismos eficaces que garanticen su conocimiento, y
por conducto de sus instituciones representativas, cada vez que pretenda
emitir medidas susceptibles de afectarles directamente, con el objeto de
garantizar la vigencia de sus derechos y el desarrollo integral de sus pueblos
y comunidades, sin que la opinion que al efecto se emita vincule a esta
autoridad administrativa, porque se trata de una consulta para determinar si
los intereses de los pueblos y comunidades indigenas serian agraviados.

Finalmente, en el Punto cuarto del Acuerdo INE/CG48/2014, por el cual, el
Consejo General de este Instituto se pronuncid sobre la demarcacion

" TEPJF: SUP-RAP-677/2015 y acumulados, 23 de octubre de 2015.

36



geografica de las entidades federativas con Proceso Electoral Local 2014-
2015, se instruyéo a esta Junta General Ejecutiva, iniciar los trabajos
tendientes a formular los proyectos para la nueva demarcacion territorial de
la geografia electoral nacional, en términos de la nueva legislacion.

Con base en las consideraciones expuestas, validamente esta Junta General
Ejecutiva es competente para someter a consideracion del Consejo General
del INE el proyecto de la demarcacion territorial de los Distritos electorales
uninominales locales en que se divide la Ciudad de México y sus respectivas
cabeceras distritales.

TERCERO. Consulta a pueblos y barrios originarios, asi como comunidades
indigenas para la definicion del proyecto de demarcacion de los Distritos
electorales en la Ciudad de México y sus respectivas cabeceras distritales.

A partir de la reforma constitucional en materia electoral, asi como de la
entrada en vigor de la LGIPE, el INE ha ejecutado diversas actividades
tendientes para la determinacion de la demarcacion territorial de los Distritos
electorales uninominales locales, atendiendo sus nuevas atribuciones en la
materia.

En la construccion de las nuevas demarcaciones territoriales en el ambito
federal y local, el INE prioriz6 que en todo momento se privilegiara la
integridad y unidad de las comunidades indigenas, con la intencion de
mejorar su participacion politica, al establecer como uno de sus criterios de
distritacion, que en la conformacidn de los Distritos electorales en las
entidades federativas, se debe preservar, cuando resulte factible, la
integridad territorial de los pueblos y comunidades indigenas.

Ahora bien, como ya fue expuesto en el considerando anterior, el TEPJF al
emitir la Jurisprudencia 37/2015, determin6é que de una interpretacion de los
articulos 1 y 2, Apartado B de la CPEUM, en relacion con el numeral 6 del
Convenio 169 de la Organizacién Internacional del Trabajo sobre Pueblos
Indigenas y Tribales en Paises Independientes, a fin de promover la igualdad
de oportunidades de los indigenas y eliminar cualquier practica
discriminatoria, las autoridades administrativas electorales tienen el deber de
consultar a la comunidad interesada para garantizar la vigencia de los
derechos de los indigenas y el desarrollo integral de sus pueblos y
comunidades.
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De esta forma, al resolver los recursos de apelacibn con numero de
expediente SUP-RAP-677/2015 y acumulados y SUP-RAP-758/2015, la Sala
Superior del TEPJF estimé que los trabajos de distritacion electoral,
constituyen una determinacion administrativa susceptible de afectar
directamente los derechos humanos de las comunidades y pueblos
indigenas, entre otros, los de participacion politica en la construccion de los
nuevos proyectos de demarcacion territorial de los Distritos electorales
locales, por lo que estimd necesario que en estos trabajos se implemente la
realizacion de una consulta previa, libre, informada y de buena fe.

En ese sentido, con la finalidad de atender los criterios emitidos por el
maximo organo jurisdiccional en la materia, el Consejo General aprobd el
Protocolo para la Consulta a los Pueblos y Comunidades Indigenas en
materia de Distritacion Electoral (Protocolo).

El proceso que llevd a cabo el INE para definir los contenidos del Protocolo
fue realizado con la participacion de la Comisidon Nacional para el Desarrollo
de los Pueblos Indigenas (CDI), el Instituto Nacional de Lenguas Indigenas
(INALLI), la Comision Nacional de Vigilancia (CNV), el Comité Técnico para la
Evaluacion y Seguimiento de los Trabajos de Distritacion (CTD) y la DERFE,
asi’ como los integrantes del Consejo General del INE, los cuales en su
respectivo ambito de competencia y colaboracion, presentaron propuestas de
adecuacion y robustecieron el proyecto, a fin de dar cumplimiento a las
diversas disposiciones constitucionales y legales que garantizan la plena
vigencia de los derechos de los indigenas y el desarrollo integral de sus
pueblos y comunidades.

El objetivo de contar con el referido Protocolo consiste precisamente en
consultar a las instituciones representativas de los pueblos y comunidades
indigenas en las entidades federativas, definidas con ese caracter de
acuerdo con la informacion mas actualizada de la CDI y otras instancias
especializadas, su opiniéon sobre su conformidad o no respecto de lo
siguientes aspectos:

a) La forma como podrian quedar agrupados los municipios en donde se

ubican sus pueblos y comunidades dentro de los Distritos electorales
generados por la autoridad electoral, y
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b) La propuesta inicial de cabeceras distritales.

El Protocolo toma en consideracion las caracteristicas que debe revestir este
ejercicio de participacion democratica, contenidos en el Convenio 169 de la
Organizacion Internacional del Trabajo sobre Pueblos Indigenas y Tribales
en Paises Independientes, asi como en la sentencia de la Corte
Interamericana de Derechos Humanos de fecha 27 de junio de 2012, con
relacion al caso del Pueblo Indigena Kichwa de Sarayaku vs Ecuador; es
decir, la consulta que se formula sera libre, previa, culturalmente adecuada,
informada y de buena fe.

De esta forma, en cumplimento al contenido del Protocolo citado en parrafos
precedentes, previo a la conformacion del proyecto de demarcacion territorial
de los Distritos electorales uninominales locales de la Ciudad de México, se
llevé a cabo la consulta a las instituciones representativas de los pueblos y
barrios originarios, asi como comunidades indigenas en esa entidad
federativa, a través de la ejecucidon de seis fases: preparatoria; informativa;
de socializacion de la informacién entre dicha poblacién; de ejecucion; de
valoracién técnica de las opiniones y de conclusién de la consulta y entrega
de la distritacion.

En la Fase Preparatoria, personal de este Instituto sostuvo reuniones de
trabajo con funcionarios y el Presidente del Consejo Consultivo de la CDlI,
con la finalidad de establecer las bases de colaboracion para la realizacion
de la consulta en la materia.

En primer término, en el marco de los mecanismos de colaboracion entre el
INE y la CDI, se conformé el listado de instituciones representativas de los
pueblos y barrios originarios, asi como de comunidades indigenas en la
Ciudad de México, a quienes se les invitaria a la reunién informativa sobre la
consulta en materia de distritacion, asi como la mesa informativa
especializada y que por ende, participaria en este ejercicio.

Es importante senalar que en la definicion del listado de instituciones
representativas de pueblos y barrios originarios, asi como de comunidades
indigenas en la Ciudad de México se conté con la opinibn de los
representantes de partidos politicos acreditados ante la CNV.
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Una vez que se contd con el listado de instituciones representativas de
pueblos y barrios originarios, asi como de comunidades indigenas que se
invitaria a participar en la consulta en materia de distritacion, mismo que se
encuentra contenido en el Anexo 1 que forma parte integral del presente
Acuerdo, se establecié la coordinacion con la CDI, para definir la logistica de
organizacion de la reunion informativa respectiva.

Finalmente, se definieron los mecanismos para la difusién de la consulta en
la materia a través de radiodifusoras, de conformidad con los contenidos
establecidos por la DERFE.

Con relacién a la Fase Informativa, el 1° de abril de 2016, se llevé a cabo la
reunidn para la presentacion del proceso de distritacion y de la consulta
indigena, por parte del INE, a la Presidencia, la Comision de Honor y la
Comisiéon Coordinadora del Consejo Consultivo de la CDI, asi como a los
funcionarios de esa misma Comision. El 2 de abril de 2016, se presenté en la
44° Sesion Ordinaria del mencionado Consejo, el proyecto de distritacion y el
protocolo para la consulta.

Con el fin de informar a la poblacion en general y de manera especial a los
pueblos y barrios originarios, asi como comunidades indigenas de la Ciudad
de México acerca de los trabajos de distritacion local y federal, asi como de
la consulta a los pueblos y comunidades indigenas en materia de distritacion
que el INE llevaria a cabo en la entidad federativa, de abril a septiembre de
2016, se difundid mediante los tiempos de radio que le corresponden al
estado y que son administrados por esta autoridad electoral nacional, el spot
titulado “Diversidad”, mismo que fue reproducido un total de 4,255 veces a
través de las emisoras de radio locales.

Posteriormente, el 16 de marzo de 2017, se llevd a cabo una Mesa
Informativa Especializada, para presentar el proyecto de distritacion electoral,
al que fueron invitadas las instituciones y autoridades indigenas
representativas de la Ciudad de México, ademas de los representantes de
los partidos politicos, las autoridades y diputados locales, el OPL y al publico
en general de esa entidad. Los listados de las instituciones y autoridades
representativas invitadas y que asistieron a la Mesa Informativa
Especializada, se encuentran descritos en el Anexo 1 que se acompafa al
presente Acuerdo y forma parte integral del mismo.
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La mesa informativa especializada en el proceso de distritacion y su relaciéon
con pueblos y barrios originarios, asi como comunidades indigenas de la
Ciudad de México, asistieron 118 autoridades indigenas representativas y en
donde la DERFE aporté la informacion mas relevante sobre la tematica,
proporcionando a las instituciones representativas que participaron en el
Protocolo, ademas de explicarles la distribucion geografica de la poblacién
indigena en la entidad, las preguntas que se les formularian cuando se lleve
a cabo la consulta y los canales de comunicacion con las Juntas Locales y
Distritales, a fin de que expresaran las dudas existentes sobre la informacion
proporcionada.

Durante el evento, se hizo entrega del material informativo sobre el proceso
de distritacion relacionado a los pueblos y barrios originarios, asi como
comunidades indigenas en la entidad federativa.

Respecto de la Fase de Socializacion de la Informaciéon entre la
poblaciéon indigena, se abri6 un espacio para que las instituciones
representativas difundieran y analizaran la informaciéon que recibieron en la
mesa informativa especializada con los pueblos y barrios originarios, asi
como comunidades indigenas de su entidad federativa, previo a que esta
autoridad electoral les proporcionara de manera oficial el primer escenario de
distritacion en esa entidad federativa a partir del cual formularian la opinion
correspondiente, asi como la manifestacion de una propuesta de cabeceras
distritales.

Por lo que se refiere a las Fases de Ejecucién y Valoracién Técnica de las
Opiniones, se remitié de manera oficial y por conducto de funcionarios de la
Junta Local Ejecutiva del INE en la Ciudad de México a 182 instituciones y
autoridades representativas de pueblos, barrios y comunidades indigenas en
esa entidad federativa, mismas que se describen en la relacion contenida en
el Anexo 1 que forma parte integral del presente Acuerdo, el cuestionario
para la consulta generado por la DERFE. En dicho cuestionario se solicito
que emitieran su opinion sobre la forma en la que podrian quedar agrupadas
las delegaciones en los que se ubican sus pueblos y barrios originarios, asi
como comunidades indigenas, dentro de los Distritos electorales, y
formularan una propuesta de cabeceras distritales.

Las instituciones y autoridades representativas que participaron en la mesa
informativa especializada y las cuales fueron consultadas, emitieron su
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opinién a la consulta realizada y son descritas en el Anexo 1 que forma parte
integral del presente Acuerdo.

De esa manera, la DERFE procedid a realizar la valoracién técnica
respectiva, en la que tomo en consideracion los criterios y reglas operativas
para el andlisis y en la delimitacion de los Distritos, asi como, en la
Jurisprudencia 37/2015 del TEPJF; asimismo, las observaciones del CTD.

Hecho lo anterior y una vez que fue generado el segundo escenario de
distritacion para esa entidad federativa, la DERFE solicité a los Vocales
Ejecutivos y del Registro Federal de Electores de la Junta Local Ejecutiva
respectivos, que se realizaran las acciones necesarias para poner a
disposicion el referido escenario en las Juntas Locales y Distritales
correspondientes para que, en su caso, las instituciones representativas
indigenas lo conocieran y pudieran, si asi lo estimaran pertinente, emitir sus
opiniones.

Esta situacion fue replicada para el escenario final de demarcacion territorial
de los Distritos electorales de la Ciudad de México.

Ahora bien, tal y como lo establece el Protocolo, las opiniones a la propuesta
de cabeceras distritales que se emitieron, fueron analizadas por la DERFE
con la opinion del CTD, previo a la publicacion del escenario final de
distritacion para la Ciudad de México.

Por otra parte, se contd con la asesoria de la CDI, por ser una institucion
orientadora de las politicas publicas para el desarrollo integral y sustentable
de los pueblos y barrios originarios, asi como comunidades indigenas, que
promueve el respeto a sus culturas y el ejercicio de sus derechos.

Asimismo, se tuvo la colaboracién del INALI, para los casos que fue
necesaria la traduccion de los materiales informativos sobre la distritacion
electoral y la revision de los textos de los materiales escritos en idioma
espafol y en lenguas indigenas, logrando una mejor comunicacion con los
participantes, de acuerdo con su lengua y cultura.

Con base en lo expuesto, puede advertirse que se cumplieron todas y cada

una de las etapas comprendidas en el Protocolo, a través de las cuales se
garantizd, en la medida de lo posible, que la conformacién de los Distritos

42



que contaran con municipios de esta poblacidén, conservaran su integridad y
unidad, con la intencidn de mejorar su participacion politica.

No sobra mencionar que una vez que se apruebe el proyecto de distritacion
de la Ciudad de México, la DERFE hara su entrega al Consejo Consultivo de
la CDI, a fin de cumplimentar la Fase de Conclusién de la Consulta y
Entrega de la Distritacion.

Con la aplicacion de las actividades descritas en el Protocolo citado, se
reforzaron las medidas tendientes a la salvaguarda de los derechos politico-
electorales de los pueblos y barrios originarios, asi como de las comunidades
indigenas, tomando en cuenta su lengua y su identidad cultural, poblacional y
territorial en la conformacion de los Distritos electorales del pais.

Se destaca que la consulta en materia de distritacion electoral a pueblos y
barrios originarios, asi como de comunidades indigenas de la Ciudad de
México atiende los parametros adoptados por la Corte Interamericana de
Derechos Humanos en la sentencia del 27 de junio de 2012, con relacion al
caso de Pueblo Indigena Kichwa de Sarayaku vs. Ecuador sobre las
consultas que se pretendan aplicar a los miembros de pueblos indigenas,
toda vez que con dicho instrumento se asegura que las consultas a estas
comunidades:

a) Sean previas, pues se tomaran en cuenta en las primeras etapas del
proyecto a realizar;

b) Resulten culturalmente adecuadas, pues los proyectos estaran
encaminados a todas las especificidades de los pueblos, como son
sus costumbres, tradiciones y, sobre todo, instituciones
representativas;

c) Sean informadas, en la inteligencia que todos los proyectos seran
dados a conocer para que conozcan su naturaleza y alcances y
puedan evaluar la procedencia del plan propuesto, y

d) Sean de buena fe, con la finalidad de llegar a un acuerdo basado en la
libertad, la confianza y respeto mutuo.
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En virtud de los argumentos citados, esta Junta General Ejecutiva considera
que el proyecto de la demarcaciéon territorial de los Distritos electorales
uninominales locales en que se divide a la Ciudad de Meéxico y sus
respectivas cabeceras distritales, se ajusta a la normatividad en materia de
proteccion de derechos de los pueblos y barrios originarios, asi como de las
comunidades indigenas, tal como el mismo TEPJF lo determiné en
Jurisprudencia 37/2015, a fin de que lo considere el Consejo General del
INE.

CUARTO. Motivos para proponer el proyecto de la demarcacion territorial de
los Distritos electorales uninominales locales en que se divide la Ciudad de
México y sus respectivas cabeceras distritales.

Derivado de la reforma en materia politica-electoral, el INE tiene la atribucion
de conformar y actualizar la geografia electoral, asi como el disefio y
determinacién de los Distritos electorales y division del territorio en secciones
electorales en el ambito local, acorde lo previsto en la CPEUM, la LGIPE, asi
como las constituciones y leyes electorales de las entidades federativas.

Durante los trabajos de distritacion de la Ciudad de México participaron en
forma activa la DERFE vy las representaciones partidistas acreditadas ante la
CNV y la Comisién Local de Vigilancia (CLV), el CTD, asi como el Organismo
Publico Local (OPL) de la Ciudad de México, los pueblos y barrios
originarios, y las comunidades indigenas representativas de dicha entidad.

Por tanto, la delimitacién de la geografia electoral es un acto complejo cuya
determinacién implica la realizacion de diversos trabajos y actividades, con
un alto grado de dificultad técnica, que requiere estudios de caracter
multidisciplinario; la existencia de una metodologia; la planeacion de un
programa de actividades; informacion, y participacién cercana de los partidos
politicos y de los Organismos Publicos Locales que se van a distritar, como
observadores y criticos del proceso de distritacion.

Al respecto, se resalta que la SCJN, en la Accién de Inconstitucionalidad
13/2014 y acumuladas 14/2014, 15/2014 y 16/2014 (resuelta el 11 de
septiembre de 2014) y en la Accion de Inconstitucionalidad 51/2014 y
acumuladas 77/2014 y 79/2014 (resuelta el 29 de septiembre de 2014),
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precisé que con fundamento en una interpretacion sistematica y funcional de
los articulos 41, fraccion V, y 116, fraccién Il, de la CPEUM, respecto a la
geografia electoral de los procesos electorales tanto federales como locales,
el poder para disefar y determinar la totalidad de los Distritos electorales y la
division del territorio en secciones electorales le corresponde en unica
instancia al INE.

En tanto que del texto constitucional no queda lugar a dudas que tras la
reforma a la CPEUM de 10 de febrero de 2014, le compete al Consejo
General del INE la determinacién de cémo se integran los distintos Distritos
para las elecciones a nivel federal y estatal.

La SCJN establecio los ambitos de aplicacion de tal distritacion y del disefio
del resto de la geografia electoral, con el objetivo de clarificar el alcance
especifico de las facultades del INE y la normatividad que debe de tomarse
en cuenta para efectuar tal distritacion.

A su vez, la SCJUN precis6 que con base en las normas aplicables de la
CPEUM vy la LGIPE, si bien al INE le compete la geografia electoral, que
incluye la determinacion de los Distritos, tal facultad se refiere a su forma de
integracion y no a su ambito cuantitativo; es decir, el INE fijara como se
conforma el Distrito, pero no podra delimitar su numero ni para los Procesos
Electorales Federales ni para los estatales, ya que dicho lineamiento se
encuentra previsto en el texto constitucional o tal competencia le corresponde
a las entidades federativas. El mismo criterio y razonamiento, se dijo, aplica
para la determinacion de las circunscripciones plurinominales.

En conclusion, la SCJN determiné que de lo establecido en los articulos 41,
Base V, Apartado B, inciso a) y 116, fraccion Il, parrafo tercero, de la
CPEUM; 32, punto 1, inciso a), fraccion Il, 44, punto 1, inciso |) y 214 de la
LGIPE, se desprende que en Procesos Electorales Locales:

a) Corresponde al INE la delimitacion de los Distritos electorales y las

secciones electorales en las que dichos Distritos se subdividan
(articulo 41, Base V, Apartado B, inciso a) de la CPEUM);
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b)

No corresponde al INE la delimitacibn de las circunscripciones
plurinominales, ya que ese establecimiento forma parte de la
configuracion del sistema de representacion proporcional que
constitucionalmente se le confiere a los estados (articulo 116, fraccion
Il, parrafo tercero de la CPEUM, en concordancia con lo que
establecen los articulos 41, Base V, Apartado B, inciso a) de la
CPEUM vy 32, parrafo 1, inciso a), fraccion Il; 44, parrafo 1, inciso I) y
214 de la LGIPE), y

No le corresponde al INE la determinacion del niumero de los Distritos
electorales en que se divide la entidad federativa para la eleccidon de
diputados por el principio de mayoria relativa, pues el establecimiento
forma parte de la configuracion de los sistemas de mayoria relativa y
representacion proporcional en la conformacién de los congresos de
los estados (articulo 116, fraccion Il, parrafo tercero de la CPEUM, en
concordancia con lo que establecen los articulos 41, Base V, Apartado
B, inciso a) de la CPEUM y 32, parrafo 1, inciso a), fraccién IlI; 44,
parrafo 1, inciso 1) y 214 de la LGIPE).

De todo lo antes expuesto y en la parte que interesa, es indudable que
corresponde al Consejo General del INE determinar la delimitacién de los
Distritos electorales locales y las secciones electorales en las que dichos
Distritos se subdividan.

Adicionalmente, esta Junta General Ejecutiva considera que la nueva
distritacion en la Ciudad de México deviene necesaria y es acorde a los
principios de interpretacién normativa pro homine, en atenciéon a que con su
implementacion se persiguen los siguientes objetivos:

a)

b)

c)

Que cada voto emitido tenga el mismo valor, por servir siempre para
elegir un numero similar de representantes;

Que en la delimitacion de los Distritos no prevalezcan motivos politicos
que beneficien a un partido en especial;

Facilitar a los ciudadanos la emision del sufragio, de tal forma que les
sea asequible el traslado al lugar donde habran de sufragar y la
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autoridad no encuentre dificultades para recibir los expedientes de
casilla y realizar los computos respectivos, y

d) La homogeneidad de la poblacion, con lo cual se busca preservar, en
la medida de lo posible, la division geografica preestablecida de
barrios, colonias, delegaciones, municipios y la integridad de
comunidades rurales e indigenas.

En efecto, cada uno de estos objetivos que son acordes con el concepto y
propésito de la geografia electoral, pretenden la proteccion mas amplia de los
derechos civiles y politicos de los ciudadanos.

Maxime cuando la finalidad ultima es que cada voto emitido tenga el mismo
valor, por servir siempre para elegir un numero similar de representantes.

Lo anterior, es acorde con el criterio sostenido por la Sala Superior del
TEPJF en la tesis numero LXXIX/2002, que a continuacién se transcribe:

Coalicion Alianza por México

VS.

Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, en la Quinta
Circunscripcion Plurinominal con Sede en Toluca, Estado de México

Tesis LXXI1X/2002

GEOGRAFIA ELECTORAL. CONCEPTO Y PROPOSITOS.- Por geografia electoral
se entiende la delimitacién del ambito territorial para el registro y distribucién de los
ciudadanos que habran de participar en unas elecciones, de tal forma que para las
elecciones federales, en los articulos 53 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, asi como 11, parrafo 1; y 82, parrafo 1, inciso j), del Cddigo
Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales, se establece la divisién del
territorio nacional en trescientos Distritos electorales federales uninominales. La
delimitacion de cada uno de estos Distritos cumple con cuatro propdsitos, que son los
siguientes: a) Se busca que cada voto emitido tenga el mismo valor, por servir siempre
para elegir un numero similar de representantes; b) Se pretende evitar que en la
delimitacion de los Distritos prevalezcan motivos politicos que beneficien a un partido
en especial; ¢) Facilitar a los ciudadanos la emisién del sufragio, de tal forma que les
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sea asequible el traslado al lugar donde habran de sufragar y la autoridad no
encuentre dificultades para recibir los expedientes de casilla y realizar los cémputos
respectivos, y d) La homogeneidad de la poblacién, con lo cual se busca preservar, en
la medida de lo posible, la division geografica preestablecida de barrios, colonias,
delegaciones, municipios y la integridad de comunidades rurales e indigenas. Por otro
lado, la distribucién geografica se sustenta en estudios y actividades que tienen un
alto grado de complejidad técnica y la utilizacién de diversas disciplinas, como son,
entre otras, las de -caracter electoral, demografico, estadistico, de vialidad,
topograficos, para contar con estudios sobre vias de comunicacién, infraestructura
urbana, tiempos de traslado, accidentes geograficos, aspectos étnicos y sociolégicos,
por citar algunos ejemplos. Finalmente, la delimitacién de la geografia electoral implica
la realizacion de diversas actividades técnicas, multidisciplinarias, a través de una
metodologia y planeacion determinada que tendrd como resultado que los Distritos
electorales se constituyan en ambitos territoriales con elementos que tienden a reflejar
una cierta unidad, con rasgos y caracteristicas similares que se ven reflejados
precisamente en el hecho de que el numero de ciudadanos, ubicados en un mismo
Distrito electoral y que participan en un determinado Proceso Electoral, sea muy
parecido, atendiendo a vialidades, medios de comunicacién, aspectos socioculturales,
accidentes geograficos, densidad poblacional, movilidad demogréfica, entre otros, por
lo que el referente para establecer el porcentaje de participaciéon en la votacién, que
pudo haberse presentado en una determinada casilla, es precisamente el que se haya
dado en el Distrito electoral respectivo.

Tercera Epoca:

Recurso de reconsideracion. SUP-REC-021/2000 y acumulado. Coaliciéon Alianza por
México. 16 de agosto de 2000. Unanimidad de votos. Ponente: José de Jesus Orozco
Henriquez. Secretario: Armando I. Maitret Hernandez. Notas: El contenido del articulo
82, parrafo 1, inciso j), del Cddigo Federal de Instituciones y Procedimientos
Electorales, interpretado en la presente tesis, corresponde con el 118, parrafo 1, inciso
j), del mismo ordenamiento del ordenamiento vigente a la fecha de publicacién de la
presente Compilacion.

La Sala Superior en sesion celebrada el treinta de mayo de dos mil dos, aprobé por
unanimidad de votos la tesis que antecede. Justicia Electoral. Revista del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacién, Suplemento 6, Afio 2003, paginas 145y
146.
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En ese entendido, el INE busca que el ciudadano elija a sus representantes,
de acuerdo al Distrito electoral al que corresponde y en igualdad de
circunstancias que otros electores que pertenecen a otro Distrito electoral,
con la finalidad de garantizar sus derechos fundamentales; ello, en términos
del articulo 23, numeral 1, inciso a) de la Convencion Americana Sobre
Derechos Humanos. Lo cual, solamente se logra si cada Distrito electoral
uninominal en que se elige a un diputado de mayoria relativa cuenta con un
numero similar de poblacion, y en todo caso se permite una desviacion
poblacion de 15 por ciento, lo que evidencia la necesidad de que se aplique
la distritacion que efectué el érgano maximo de direccion en el proximo
Proceso Electoral local en la Ciudad de México.

Asi, a la luz de la obligacion que establece el articulo 1° de la CPEUM de que
toda autoridad interprete las disposiciones normativas conforme al principio
pro persona, de modo tal que frente a una disyuntiva de interpretacién en
donde existan dos o mas opciones legalmente validas, deba optar siempre
por aquélla que potencie mas los derechos fundamentales; asi, el Consejo
General del INE debe determinar que, tal y como ya lo ha sostenido el
TEPJF, para la eleccion de gobernador, diputados y miembros de los
ayuntamientos se requiere dividir el territorio de la entidad federativa en los
Distritos uninominales en los que se disputaran las elecciones.

Lo anterior, toda vez que de acuerdo a lo manifestado por el maximo 6rgano
jurisdiccional en la materia, la distritacion se orienta fundamentalmente a
determinar una representacion igual por cada Distrito; esto es, se busca que
cada voto tenga el mismo valor en la definicion de quien es electo, en cada
uno de los Distritos electorales uninominales.

En consecuencia, toda distritacion tiende a que se materialice en los hechos
uno de los principales postulados democraticos, que es el que todos los
votos tengan igual valor; de ahi que resulte importante asi como
trascendente la realizacion de una distritacién, dado que incide de manera
fundamental en el valor del sufragio popular para la eleccion de diputados por
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el principio de mayoria relativa, asi como de manera destacada en el
desarrollo del Proceso Electoral.?

Por lo que en razon de lo expuesto, resulta evidente que el INE debe
determinar la nueva demarcacion territorial de los Distritos electorales
uninominales locales y sus cabeceras respectivas en esta entidad federativa,
de tal suerte que se colme el mandato constitucional de interpretar las
normas de manera que mas beneficie a las personas, siendo el presente
caso, crear las condiciones para que se garantice que exista una correcta
representacion en el estado, que permita ademas que cada voto que se
emita sea valorado de la misma forma.

Ahora bien, es de resaltar que derivado de los trabajos realizados para la
construccion de la nueva distritacion de la Ciudad de México que se deberan
utilizar en su préximo Proceso Electoral local, la DERFE y el CTD, conforme
al plan de trabajo que para tal efecto aprob6 esta Junta General Ejecutiva
mediante Acuerdo INE/JGE104/2016, realizaron diversas actividades
tendientes a la generacion del primer y segundo escenarios, asi como al
escenario final para la demarcacion territorial de los Distritos electorales
uninominales locales en que se divide esa entidad, con la participacion de las
representaciones partidistas acreditadas ante la CNV, la CLV y el OPL.

Fue asi que el escenario final que se obtuvo como resultado de los trabajos
de la distritacién local en la Ciudad de México fue presentado ante la
Comision del Registro Federal de Electores, en la cuarta sesion ordinaria del
12 de diciembre de 2016.

En la sesion de referencia, la citada Comision del Consejo General
recomendo a esta Junta General Ejecutiva que la distritacion de la Ciudad de
México fuera presentada en este érgano ejecutivo central y posteriormente
remitida al Consejo General para su aprobacion, una vez que hubiere
entrado en vigor la Constitucion Politica de la Ciudad de México, y tener la
certeza sobre el numero de diputaciones de mayoria relativa para efectos de
la integracién de los Distritos electorales uninominales en esa entidad.

2 TEPJF: SUP-JRC-234/2007, pagina 8.
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En ese sentido, con la entrada en vigor de la Constituciéon Politica de la
Ciudad de México el 5 de febrero de 2017, se determiné un numero menor
de diputaciones de mayoria relativa que la legislatura inmediata anterior, lo
cual trajo como consecuencia que el INE emprendiera los trabajos para una
nueva distritacion electoral local conforme a la nueva integracion de la
Asamblea Legislativa de la Ciudad de México que sera electa en el Proceso
Electoral Local 2017-2018.

Es por ello que esta Junta General Ejecutiva aprobd, mediante Acuerdo
INE/JGE34/2017, un nuevo plan de trabajo donde se establecieron las
diversas tareas tendientes a la conformacion territorial de los Distritos
electorales locales de la Ciudad de México, atendiendo al nuevo marco
normativo en esa entidad federativa.

Sentado lo anterior, se busca que la demarcacién territorial de los Distritos
electorales uninominales locales de la Ciudad de México genere certidumbre
en los actores politicos y los gobernados sobre las actuaciones que realiza
esta autoridad nacional electoral, para lo cual es de suma importancia
cefirse a lo dispuesto en el plan de trabajo del proyecto de distritacion, a
efecto de cumplir cabalmente con los principios rectores de certeza,
legalidad, independencia, imparcialidad, maxima publicidad y objetividad.

Debe resaltarse que las actividades comprendidas en dicho plan, fueron las
siguientes:

a) La definicidon de los criterios para la distritacion, aprobados mediante
Acuerdo INE/CG195/2015;

b) El procesamiento, evaluacion y entrega de los insumos geograficos
para incorporarse al proceso de distritacion;

c) La aprobacion de los marcos geograficos electorales (aprobados
mediante Acuerdo INE/CG991/2015);

d) La especificacion del modelo matematico y el sistema respectivo;

e) La construccion de los escenarios de distritacion, y
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f) La rendicion de cuentas en la que se precisen los avances en los
trabajos del proyecto de distritacion.

En ese orden de relevancia, en las actividades realizadas para la
conformacion del proyecto de demarcacion territorial de los Distritos
electorales locales de la Ciudad de México, se realizaron todas aquellas para
la ejecucion del Protocolo, aprobadas por el Consejo General del INE.

Las actividades descritas fueron realizadas conforme al nuevo plan de
trabajo antes referido, de tal manera que se logro el disefio y determinacion
en la conformacion de los Distritos electorales uninominales locales en que
se divide la Ciudad de México, asi como la designacion de sus respectivas
cabeceras distritales.

En cada una de las actividades referidas, existié6 el acompafiamiento por
parte de los representantes de los partidos politicos acreditados ante la CNV,
la CLV y el OPL, mismos que coadyuvaron en la realizacién de los
diagnosticos técnicos y juridicos; la determinacion de los insumos a utilizar
en este ejercicio; la construccion de la propuesta de criterios de distritacion;
la formulacion de observaciones al modelo de optimizacién y al sistema de
distritacion, y finalmente, pero no menos importante, la generacién de
observaciones y construccion de escenarios de distritacion, con el objetivo de
contar con aquellos que tuvieran una mejor evaluacion de acuerdo a los
criterios y ponderacion de los mismos que previamente definié esta autoridad
electoral.

Asimismo, en el desarrollo de las actividades contenidas en el plan de
trabajo, se contd con la asesoria, analisis y evaluacion del CTD, de tal forma
que se robusteciera la objetividad, imparcialidad y confiabilidad de la nueva
geografia electoral en el ambito local.

Ahora bien, como parte de las actividades del INE respecto de los trabajos de
distritacion en el ambito local, el érgano maximo de direccion aprobd los
criterios y las reglas operativas que se aplicaron para la nueva distritacion en
las entidades federativas con Proceso Electoral local, a fin de contar con
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parametros que sirvieron para la construccion de los escenarios de
distritacion.

Para la definicion de los criterios aludidos, se tomaron en consideracion
diversos factores como la poblacion, las condiciones geograficas y los
tiempos de traslado prevalecientes en las distintas zonas de la entidad. De
esa manera fueron establecidos los siguientes criterios para la distritacion:

a) Equilibrio poblacional;

b) Distritos integrados con municipios de poblacion indigena;

c) Integridad municipal;

d) Compacidad;

e) Tiempos de traslado;

f) Continuidad geografica, y

g) Factores socioeconomicos y accidentes geograficos.
Asi, se busco aplicar de manera integral los criterios sefalados en la
conformacion de la nueva demarcacion territorial de los Distritos electorales
uninominales locales de la Ciudad de México, atendiendo a una
jerarquizacion de los mismos que determiné el Consejo General del INE.
De esa forma, en primer término, se utilizé el criterio de equilibrio poblacional,
toda vez que por mandato constitucional, es el aspecto que debe tomarse en
cuenta para la definicion de los Distritos electorales tanto para las elecciones
federales como locales, a fin de garantizar una mejor distribucion del numero
de personas por cada Distrito.
De igual manera, se considerd el criterio sostenido por la SCJN, relativo a

que para la distribucién de los Distritos electorales uninominales de una
entidad federativa, se debe atender al criterio poblacional, lo que implico
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tomar en cuenta el ultimo censo general de poblacion para el efecto de dividir
la poblacion total de la entidad entre el niumero de Distritos.

También, la Sala Superior del TEPJF determind que la distribucion territorial
se debe realizar en forma proporcionada y equilibrada a un determinado
numero de habitantes dentro de cada Distrito electoral, para que aquellos con
capacidad de ejercer su derecho al sufragio puedan elegir a quienes los
representen en dicha jurisdicciéon de una forma mas equitativa. Ademas, de
que en la tarea de distritacion de una entidad federativa, el objetivo es ajustar
la realidad poblacional a las necesidades electorales y, en ese sentido,
resulta pertinente utilizar todos los mecanismos que permitan un
acercamiento, lo mas preciso posible, con la realidad poblacional.

En esa tesitura, se recurri6 a los criterios de la integridad municipal; la
compacidad; los tiempos de traslado; la continuidad geografica; asi como los
factores socioecondmicos y accidentes geograficos, que aun cuando no se
encuentren previstos en la normatividad aplicable, han sido producto de los
estudios y de las experiencias en ejercicios pasados que los expertos han
formulado para lograr la adecuada determinacion de los proyectos de
distritacion en el ambito federal; ademas, ha sido determinada su viabilidad
para su utilizaciéon en la construccion de la demarcacion territorial en las
entidades federativas por el propio CTD.

En virtud de lo anterior, los criterios y sus reglas operativas fueron aplicados
para el analisis y la delimitacion territorial de los Distritos en que se divide la
Ciudad de México en un orden concatenado, en donde cada grado constituyo
el limite del anterior, teniendo como elemento principal en esa jerarquizacion,
el elemento poblacional.

Cabe senalar que los criterios referidos tuvieron una participacién importante
respecto del modelo matematico, el cual se traduce en una funcion objetivo y
un conjunto de restricciones, los cuales permitieron generar Distritos a partir
de principios matematicos y técnicos neutros.

A través de la funcion objetivo, los criterios en cita fueron expresados

mediante una formula matematica para la construccién de cada uno de los
escenarios de distritacion. El equilibrio poblacional y la compacidad
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geométrica fueron considerados para la obtencidn del resultado de un
escenario determinado.

En lo que concierne a las restricciones, los criterios de equilibrio poblacional,
Distritos integrados con poblacion originaria e indigena, integridad municipal,
compacidad y continuidad geografica fungieron como condiciones que
definieron la factibilidad del escenario. A cada restriccidon le fue asignado un
determinado valor o intervalo de valores al momento de definir el modelo
matematico, mismo que buscé aplicar de manera integral los criterios en
mencion.

Con la definicion de los criterios de distritacion y las reglas operativas, la
DERFE genero6 el sistema de distritacion que fue evaluado por el CTD. Este
sistema se utilizé para la generacion del primer escenario y para definir las
propuestas de cambio al escenario mencionado, al segundo escenario y el
escenario final de distritacién para la Ciudad de México.

Adicional a lo referido, la DERFE, atendiendo lo mandatado por el Consejo
General del INE, emitio las reglas para la conformacion de una propuesta de
escenario de Distritacion Electoral local o federal y Criterios de Evaluaciéon de
dichas propuestas, de tal forma que con ellas, se contara con todos los
elementos normativos necesarios que permitieran generar el escenario final
correspondiente.

Es importante resaltar que al término de la entrega del primer escenario de la
demarcacion de los Distritos electorales uninominales locales en que se
divide la Ciudad de México, las reglas de conformacion y evaluacién referidas
en el parrafo precedente fueron proporcionadas formalmente a los
representantes de los partidos politicos acreditados ante la CNV, al Vocal del
Registro Federal de Electores de la Junta Local Ejecutiva y al representante
del OPL, con la finalidad de que, previo a la generacion de sus
correspondientes propuestas, tuvieran conocimiento del esquema de
valoracion que tomaria en cuenta el CTD y la DERFE, para el analisis de las
propuestas de escenario que en su caso presentaran.

Respecto del primer escenario, de manera oficial se recibié una propuesta de

escenario, integrada por la representacion del Partido Revolucionario
Institucional (PRI) acreditada ante la CLV en la entidad.
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De la revision y analisis que el CTD llevd a cabo sobre la propuesta
presentada, se determiné que no puede ser considerada como Segundo
Escenario debido principalmente a que su funcién de costo es mayor a la
presentada en el Primer Escenario.

Con base en el analisis anterior, el CTD concluy6 que el Primer Escenario de
Distritacion es el que presenta el cumplimiento puntual de todos los criterios y
reglas operativas aprobados por el Consejo General del INE para el proceso
de distritacion local, motivo por el cual, el Comité recomendd que sea
considerado como Segundo Escenario en la Ciudad de México.

Ahora bien, respecto del Segundo Escenario de distritacion de la entidad, se
recibieron observaciones por parte de las representaciones de los partidos
politicos acreditadas ante las Comisiones de Vigilancia, mismas que fueron
analizadas y valoradas por el CTD, quien como resultado de ello determiné
que el escenario que se propone cumple con cada uno de los criterios
aprobados por el Consejo General del INE, aunado de que garantiza una
representacion politica equilibrada de los habitantes en cada Distrito electoral
uninominal local que conforma la Ciudad de México, por lo cual, recomendé
ser considerado como Escenario Final de la entidad federativa.

Ahora bien, es de destacar que las representaciones partidistas acreditadas
ante la CNV presentaron una propuesta de escenario consensada,
cumpliendo con el criterio numero 8, denominado “Factores socioecondmicos
y accidentes geograficos”, del cual el Consejo General del INE dispuso lo
siguiente:

Criterio 8

Sobre los escenarios propuestos por la Direccion Ejecutiva del Registro Federal de
Electores, podran considerarse factores socioecondmicos y accidentes geograficos
que modifiquen los escenarios, siempre y cuando:

a. Se cumplan todos los criterios anteriores; y

b. Se cuente con el consenso de la Comision Nacional de Vigilancia.

Por lo cual, atendiendo lo dispuesto en los criterios aprobados por el Consejo
General del INE, el escenario presentado con calificacién de 14.770574 fue
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considerado como escenario final de distritacion, prevaleciendo el criterio
numero 8 “Factores socioecondmicos y accidentes geograficos”, siendo
avalados y consensados por las representaciones partidistas acreditadas
ante la CNV.

En ese sentido, como se desprende de la opinién del CTD contenida como
Anexo 2, después de realizar el analisis y valoracion correspondiente al
escenario final de la entidad federativa, concluyé que el escenario atiende
cada uno de los criterios aprobados por el Consejo General del INE.

Bajo esa linea, en opinién del CTD, la propuesta de demarcacion de los
Distritos electorales locales del Escenario Final para la Ciudad de México,
cumple con:

a) Los principios sefialados en los Criterios aprobados por el Consejo
General de este Instituto;

b) Sus reglas operativas;

c) Las reglas para la conformacion de las propuestas de escenarios de
distritacion, y

d) Los criterios de evaluacion.

De esta forma, con el escenario que se propone se garantiza una
representacion politica equilibrada de los habitantes en cada Distrito electoral
uninominal local que conforma la Ciudad de México.

En la construccion del escenario final se incluyo lo relativo a las cabeceras
distritales. Para su determinacion se tomaron en consideracioén los siguientes
parametros: mayor poblacion, mejores vias de comunicacion, y mejores
servicios publicos. Ello es asi, porque una cabecera distrital realiza funciones
administrativas y de logistica electoral para las que requiere contar con vias
de comunicacién eficientes hacia la mayoria de los puntos de su ambito
distrital, en este mismo sentido la cabecera distrital requiere contar con la
mayor gama de servicios publicos para el desempefio de sus actividades.

Asimismo, de ubicarse la cabecera distrital en una localidad con un ndmero

relevante de poblacion facilita la atencion a la misma y beneficia a un nucleo
importante de ciudadanos para la realizacion de los tramites relacionados
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con la inscripcion al Padron Electoral y la tramitacion de la Credencial para
Votar.

En caso de que existieran dos o mas localidades semejantes y una de ellas
fuere cabecera distrital, se determiné que deberia prevalecer esta ultima para
evitar erogaciones innecesarias, por toda la infraestructura que habria que
poner a disposicion de la nueva sede.

De lo antes expuesto, se advierte que el proyecto de la demarcacién
territorial de los Distritos electorales uninominales locales en que se divide la
Ciudad de Meéxico y sus respectivas cabeceras distritales, atiende la
normatividad emitida para este efecto y por lo tanto validamente esta Junta
General Ejecutiva esta en condiciones de aprobar someter a consideracion
del Consejo General del INE.

En razén de los antecedentes y consideraciones expresadas, esta Junta General
Ejecutiva, en ejercicio de sus facultades, emite los siguientes:

ACUERDOS

PRIMERO. Se aprueba someter a consideracién del Consejo General del Instituto
Nacional Electoral, la demarcacién territorial de los Distritos electorales
uninominales locales en que se divide la Ciudad de México y sus respectivas
cabeceras distritales, de conformidad con el mapa tematico y el descriptivo de
Distritos y cabeceras que se encuentran contenidos en el Anexo 3 que se
acompana al presente Acuerdo y forman parte integral del mismo.

SEGUNDO. Se instruye al Secretario Ejecutivo someter a consideracién del
Consejo General del Instituto Nacional Electoral, el proyecto de la demarcacion
territorial de los Distritos electorales uninominales locales en que se divide la
Ciudad de México y sus respectivas cabeceras distritales para su aprobacion,
referido en el Punto Primero.

TERCERO. Publiquese el presente Acuerdo en la Gaceta Electoral del Instituto
Nacional Electoral.
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No

Disiritaciin Elacioral

R e & INE

Instituto Nacional Electoral

Anexo 1

PROCESO DE DISTRITACION ELECTORAL 2016-2017
CONSULTAS A PUEBLOS Y COMUNIDADES INDIGENAS

CIUDAD DE MEXICO

Contenido

Lista de instituciones y autoridades representativas indigenas invitadas a la Mesa
Informativa ESPECIAlIZATA ...........c.eeiiiiiiiie e 1

Lista de instituciones y autoridades indigenas representativas que asistieron a la
Mesa Informativa ESPeCialiZada...........c.eeiiiiiiiiiiiiiee et 9

Lista de instituciones y autoridades indigenas representativas a las que se hizo
entrega del Primer Escenario de Distritacion y del cuestionario para la consulta..17

Lista de instituciones y autoridades representativas
indigenas invitadas a la Mesa Informativa Especializada

Nombre Cargo Institucion

Angel Ariel Segura Peralta Central Campesina

Consejero Indigena de la
Jesus Guadalupe Fuentes Comision Nacional para el
Blanco Desarrollo de los Pueblos
Indigenas
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Independiente A.C. en el D.F.
Agustin Guzman Garcia Ciudadela Independiente

Representante de la ONU



No

10

11

12

13

14

15

16

17

Distritacidn Electoral
» Consulta a Pueblos

y Comunidades Indigenas

Nombre
Avristeo Lopez Pérez

lsaac Martinez Atilano

Lic. Larissa Ortiz Quintero

Mtro. Ivone Sotelo Pérez

Lic. Evangelina Hernandez
Duarte

Samuel Antonio Antonio

Vidal Ramirez Garcia

Silva de Jesus Maya
Jocim Jesus Zapata Arce
Juana Acevedo Ortiz

Mardonio Carballo
Petra Ignacio Matias
Amalia Bio Jiménez

José Espinoza Rosado

Cargo
Constituyente

Directora de Atenciéon a
Indigenas

Directora de Consulta y
Participacion

Directora General de Equidad
para los Pueblos y
Comunidades

Enlace de la

Movimiento Artesanos
Indigenas Zapatistas A.C.
(MAIZ)y Representante de la
Periodista indigena

Presidenta
Presidenta

Presidente
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Institucion
Ciudad de México
Coordinacion Indigena
Otomi, A.C.
Comision de Derechos
Humanos del Distrito Federal
Comision Nacional para el
Desarrollo de los Pueblos
Indigenas
Secretaria de Desarrollo Rural
y Equidad para las
Comunidades de la Ciudad
de México
Coordinadora Nacional de
Artesanos y Comerciantes
Zepaniah Titlatozke
Frente de Organizaciones
Indigenas (FOI)
Grupo la Mansibn Mazahua
Radicados en la Ciudad de
México
México nos Une
Coordinacién de Grupos
Indigenas residentes en la
Ciudad de México
Canal 22
Coordinacion Indigena de
Sabino No. 178 A.C.
“El es Dios”
Central Campesina
Independiente A.C. en el D.F.



No

18

19

20

21

22

23

24

25

26

27

28

29

Distritacidn Electoral
» Consulta a Pueblos

y Comunidades Indigenas

Nombre

Alberto Segundo Maya

Ricardo Javier Martinez
Atala

Julio César de Jesus
Gonzalez

Sergio Garcia Marquez
Venancio Martinez Flores

Raul Chaparro

Macario Salazar Tello

Eusebia Moreno Polo

Profr. Jonathan Rufino
Huerta

Maria Teresa Acevedo
Almanza

Pascual de Jesus Gonzalez

Alejandra Chaparro Lucio

Cargo

Presidente

Presidente Estatal de |la

Representante de Artesanos

Representante

Representante de la
Asociacion

Representante

Representante

Representante

Representante

Representante

Representante

Representante
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Institucion
Organizacién Lago de Fondo
Num. 43

Coordinadora de
Organizaciones Campesinas
y Populares del D.F. (COCYP)
Pueblos Indigenas de
Oaxaca A.C. (APIO)
Inquilinos Organizados de
Pensador Mexicano
Artesanos y Comercializacion
“Emiliano Zapata”
Comunidad Otomi residentes
en la Ciudad de México
Mesa Directiva de
Movimiento de
Organizaciones Indigenas del
Pais (MOIP)

Organizacién Mazahuacalli
Unidn Nacional de
Trabajadores Agricolas de la
Ciudad de México

México Nos Une, A.C.

Movimiento de Unificacion y
Lucha Triqui (MULT) en la
Ciudad de México

Mujeres Indigenas
Organizadas (MIO)



No

30

31

32

33

34

35

36

37

38

39

40

41
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y Comunidades Indigenas

Nombre

Antonio Reyes Prieto
Claudia Dominguez Pedro

Antonio Olivares Sarabia

Agustin Girbn Méndez

Luisa Angélica Fernandez
Bautista

Manuel Martinez Gonzalez

Josefina Flores Romualdo
Amelia Reyna Monteros
Guijén

José Oswaldo Anleu
Cabrera

Luis San Luis Cervantes

Ing. Mario Garcia Ceralde

Guadalupe Mariano
Macario

Cargo
Representante de
Organizacion Independiente

Representante

Representante

Representante

Representante Legal

Representante Legal de
Grupos Indigenas

Representante

Representante Presidente

Representante Presidente

Representante

Secretario General
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Institucion
Grupos Indigenas Residentes
en el Distrito Federal
Unidn por el Derecho de
Indigena y Campesino, A.C.
Consejo de los Pueblos
Indigenas (CONADEPI)
Movimiento Indigena y de
Artesanos del Centro
Artesanal de la Ciudadela

Aliados Indigenas, A.C.

Urbanos Asociacion de
Comerciantes el
Renacimiento Indigena, A.C.
Organizacién Mazahua de
San Antonio Pueblo Nuevo,
A.C.

Organizacion “Ac-Yacto
A.C.”

Movimiento y Bienestar Social
de Indigenas Radicados en
el D.F.

Solicitantes de Vivienda de
11 AC.

Asociacion de Fomento y
Desarrollo para el Campo y
la Ciudad (AFODEC)

Uniédn de Artesanos Otomi,
A.C.



No

42

43

44

45

46

47

48

49

50

51

52

53

54
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Nombre

Juana Victoriano Cruz
Abraham Giron Luna
Maria Macario Salvador
Rogelio Lépez Sanchez

Ana Elizabeth Vega Zarate

Salvador Godinez
Gonzalez

Maria Olga Garcia
Santillan

Eugenio Galicia Bobadilla

José Luis Morales Pineda

Miguel Angel Vargas
Araceli Montano Romo

Maria del Rosario Rosales
Villanueva

Marco Cazares Valdez

Cargo

Presidenta
Presidente

Consejera

Presidente

Presidente

Presidente

Presidenta

Presidenta

Presidente

63

© INE

Instituto Nacional Electoral

Institucion
Unién de Pueblos Indigenas
Mazahuas
Unidn de Pueblos Tzeltales y
Tzotziles
Unidn de Pueblos y
Comunidades Purépechas
Unién Mazahua, Ezequiel
Montes, A.C.
Consejo del Pueblo de
Axotla
Consejo del Pueblo Santa
Rosa Xochiac
Pueblo Tetelpan, Alvaro
Obrego6n
Consejo del Pueblo San
Bartolo Ameyalo, Alvaro
Obregdn
Consejo del Pueblo Santa
Barbara Tetlanman, Yopico,
Azcapotzalco
Consejo del Pueblo San Juan
Tlihuaca, Azcapotzalco
Consejo del Pueblo San
Miguel Amantla
Consejo del Pueblo Santa
Maria Malinalco,
Azcapotzalco
Consejo del Pueblo San
Pedro Xalpa, Azcapotzalco



No

55

56

57

58

59

60

61

62

63

64

65
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y Comunidades Indigenas

Nombre
Maria Fernanda Rodriguez
Mendoza

César Gomez Angeles
Juana Morales Lopez

Christian Gallegos Vega

Fernando Palacios
Elizabeth Lopez
César Montoya

Ana Maria Belmont Aguilar

Conchita Soriano

José Neri Morales

Pedro Nolasco Jiménez

Presidenta

Presidente

Presidenta

Presidente

Presidente

Presidenta

Presidente

Presidenta

Presidenta

Presidente

Presidente

Cargo
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Institucion
Consejo del Pueblo Santiago
Ahuizotla, Azcapotzalco
Consejo del Pueblo San
Sebastian Ateneo,
Azcapotzalco
Consejo del Pueblo San
Mateo Xaltelolco,
Azcapotzalco
Consejo del Pueblo la Piedad
Ahuahuetlan, Benito Juarez
Consejo del Pueblo San Juan
Malinaltongo, Benito Juéarez
Consejo del Pueblo San
Lorenzo Xochimanca, Benito
Juarez
Consejo del Pueblo de
Nativitas, Benito Juarez
Consejo del Pueblo San
Diego Churubusco,
Coyoacan
Consejo del Pueblo Santiago
Atzacoalco, Gustavo A.
Madero
Consejo del Pueblo
Santiaguito Atepetlac,
Gustavo A. Madero
Comisariado Ejidal de Santa
Maria Ticoman, Gustavo A.
Madero



No

66

67

68

69

70

71

72

73

74

75

76

77

78
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y Comunidades Indigenas

Nombre

Miguel Angel Viveros
Moguel

Maria Felisa Sanchez
Sanchez

Georgina Yuridia Gomez
Garcia

Teresa Villalpando
Guadalupe Chaparro
Tonatiuh Tufifio Gonzalez

Miriam Salazar Narvaez
Jorge Tenorio Reyes

José Guadalupe Amaya
Martinez

Verdnica Concepcién
Cano Juarez

Constantino Fernando
Gonzalez Valdez
Filogonio Sanchez

Magnolia Galicia Castillo

Cargo

Presidente

Presidenta

Presidenta

Presidenta
Presidenta
Presidente

Presidenta

Presidente

Presidente

Presidenta

Coordinador
Coordinador

Presidenta

65
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Institucion
Consejo del Pueblo la
Purisima Ticoman, Gustavo A.
Madero
Consejo del Pueblo San Juan
Ticoman, Gustavo A. Madero
Consejo del Pueblo de Santa
Anita Zacatlamanco
Huehuetl
Consejo del Barrio los Reyes,
Iztacalco
Consejo del Pueblo San
Matias, Iztacalco
Consejo del Barrio de Santa
Cruz Atencopa, Iztacalco
Consejo del Barrio San
Miguel, Iztapalapa
Consejo del Pueblo San
Bernabé Ocotepec,
Magdalena Contreras
Consejo del Pueblo San
Nicolas Totolapan,
Magdalena Contreras
Consejo del Pueblo San
Jerénimo Aculco Lidice,
Magdalena Contreras
Pueblos de Miguel Hidalgo,
Miguel Hidalgo
Pueblos de Milpa Alta
Consejo del Pueblo San
Pedro Tlahuac, Tlahuac



No

79

80

81

82

83

84
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y Comunidades Indigenas

Nombre

Eliza Juarez Becerril
Alejandro Juarez Ortega

Natividad Najera

ltzamatul Vazquez Juarez

Ana Maria Mufioz

Adriana Fabiola Poblano

Cargo

Presidenta
Presidente

Presidenta

Presidente

Integrante

Directora Ejecutiva de
Seguimiento
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Institucion
Consejo del Pueblo de San
Pedro Martir, Tlalpan
Consejo del Pueblo San
Andrés Totoltepec, Tlalpan
Consejo del Pueblo San
Miguel Topilejo, Tlalpan
Consejo del Pueblo Penidn
de los Bafos, Venustiano
Carranza
Comité Feria 2017,
Xochimilco
Consejo de los Pueblos y
Barrios Originarios de la
Ciudad de México



Disiritaciin Elacioral
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Lista de instituciones y autoridades indigenas
representativas que asistieron a la Mesa Informativa
Especializada

12
13
14
15

16

17
18

Nombre Cargo Institucion
Mario Teresa Acevedo Representante de México Nos .
. Purépecha

Almanza Une, AC.

Raul Avila San Lorenzo Xochiac
Organizacion Mazahua de

Josefina Flores Romualdo Representante San Antonio Pueblo Nuevo
A.C.

Margarita Esparza Representante Mobisir D.F. Otomi

David Mendoza E. Representante MNE-Tlalpan

Cuauhtémoc Castafieda Representante MNE-Tlalpan

Alicia Parra Chapa Nahuatl

Rauro Caldifio Representante San Salvador Cuauhtenco

Ma. Concepcion A. Juarez Representante Pueblo Santiago Atzolco

Concepcion Juarez M. Representante Pueblo Pefidn de los Bafios

Edgar Martinez Representante Tlahua_lc’PuebIo L
Zapotitlan

Maria Teresa Catu Representante San Nicolas Totolapan

Mauricio Vazquez Representante SPM Tlalpan

Ricardo Martinez AFSII Santa Isabel Tola

Rafael Castelo Magdalena Mixhuca

Anahi Nava Representante Pueblo San Nicolas Tolentino,
Magdalena Contreras

Miguel Santana RP CNPB San Pedro Tldhuac

Oswaldo Olmos A. Representante San Miguel Topilejo

67
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No

19

20
21
22
28
24

25

26

27

28
29

30

Sl

32

S8

34

35

36

37

Nombre
Lina Salomé Vazquez
Castafieda
Ricardo Chavez
Sergio Cedillo
Sirahuen Guerrero
Victor Martinez

Hilario S
Angélica Juarez

Angélica Ibarra

Felisa Sanchez
Minerva Cabrera

Ulises Flores Cerrillo

Clara Resendiz C.

Felipe de Jesus Salvador
Zamora

Beatriz Eugenia Oliva
Olmos

Juan Vargas Vargas

Agustin S.

Fco. Trinidad Garcia

Miguel A. Quiroz R.

Cargo
Representante

Representante
Representante
Representante
Consejo Pueblos
Comité Pueblos

Representante
Consejo Indigena

Consejo Indigena

Representante
Representante

Representante
Representante

Representante

Grupo Indigena

Representante

Representante

Representante
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Institucion
San Miguel Topilejo

San Miguel Topilejo

Pueblo de Santa Isabel Tola
Pueblo de Santa Isabel Tola
Santa Rosa Xochiac
Melinaltengo

Pueblo San Francisco
Culhuacan

Pueblo Santa Maria
Aztahuacan

Pueblo Santa Maria
Aztahuacan

Barrio Santa Maria Ticoman
Barrio Candelaria Ticoman
Cuautepec Barrio Bajo,
Gustavo A. Madero
Consejo Pueblo el
Contadero

Consejo Pueblo Santa Rosa
Xochiac

Zapoteco

Pueblo San Lorenzo
Xochimimanca

Barrio La Laguna Ticoman
Delegacion Gustavo A.
Madero

Barrio



No

38

5S¢
40
41
42

43

44
45

46

47

48
49

50

51

52
58

54
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y Comunidades Indigenas

Nombre
Daniel Hernandez V.

José Luis Castro
Ana Lilia Mendieta Corona
Miguel Angel Garcia Lopez
Gloria Gonzalez

Israel Herrera

Miriam Salazar Narvaez
Fernando

Ana Maria Mufioz
Raul Chaparro

Elizabeth Garcia

José Manuel

ltzamatul Vazquez Juéarez

Adriana Fabiola Poblano

Avristeo Lopez Pérez

Magnolia Galicia Castillo

Ana Ma. Belmont Aguilar

Cargo

Representante

PBO

Representante

Representante

Coordinador
Integrante Consejo Pueblo
San G.

Representante

Representante

Representante

Presidente

Directora Ejecutiva de
Seguimiento
Constituyente de la CDMX

Presidenta

Presidenta
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Institucion
Consejo de Pueblos y Barrios
Pueblo Santiago a Tepetla
Nahuatl Centro Aztlan
CDI
Pueblo Santiago A.
Santa Cruz Iztacalco
Consejo de Pueblo San
Jerénimo
Pueblo Originario de
Iztapalapa
Pueblos Miguel Hidalgo

Comité Furia 2017

Comunidad Otomi residentes
en la CDMX

Consejo del Pueblo de la
Purisima

Pueblo Santiago Atzacoalco
Consejo del Pueblo Pefidn
de los Bafnos, Venustiano
Carranza

Consejo de los Pueblos y
Barrios Originarios de la
CDMX

HAahiu (Otomi)

Consejo del Pueblo San
Pedro TlAhuac

Consejo del Pueblo San
Diego Churubusco
Coyoacan



No

55

56

57

58

59

60
61

62

63

64

65

66

67

68
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Nombre

J. Escobedo

Miguel Angel Romero
Francisco Vidal Romero
Benito Acevedo Vazquez

Alejandro Juarez Ortega

Luis Garcia Rivera
Eusebia Moreno Polo

José Oswaldo Anleu
Cabrera

Eugenio Galicia Bobadilla

Maria del Rosario Rosales
Villanueva

Maria Guadalupe Macario

Verdnica Concepcion
Cano Juarez

José Luis Morales Pineda

Cargo

Representante
Representante
Representante
Representante

Presiente

Representante

Representante Presidente

Presidente

Presidenta

Presidenta

Presidente
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Institucion
Consejo del Pueblo de
Azcapotzalco
Consejo del Pueblo de San
Pablo Ch.
Consejo del Pueblo de
Chimalpa
Consejo Indigena Pueblo de
Santa Maria Aztahuacan
Consejo del Pueblo San
Andrés Tototltepec, Tlalpan
San Simén Ticumac
Organizacién Mazahuacalli
Movimiento y Bienestar Socil
de Indigenas Radicados en
el D.F.
Consejo del Pueblo San
Bartolo Ameyalco, Alvaro
Obreg6n

Consejo del Pueblo Santa
Maria Malinalco,
Azcapotzalco

Unién de Artesanos Otomi
Consejo del Pueblo San
Jerénimo Aculco Lidice
Magdalena Contreras
Consejo del Pueblo Santa
Barbara Tetlanman, Yopico
Azcapotzalco



No

69

70

71

72

73

74

75

76

77

78

79

80
81
82
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Nombre

Jorge Tenorio Reyes

Petra Ignacio Matias

Alberto Segundo Maya

Salvador Godinez Gonzalez

Pedro Nolasco Jiménez

Adriana Gonzalez

Fernando Palacios
Ana Elizabeth Vega Zarate

Tonatiuh Tufifio Gonzalez

Maria Guadalupe
Chaparro

Georgina Yuridia Gomez
Garcia

Teresa Villalpando
Horacio Cazares V

César Montoya

Cargo

Presidente

Presidenta

Presidente

Presidente

Presidente

Representante

Presidente
Presidente
Presidente

Presidente

Presidenta

Presidenta
Representante

Presidente
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Institucion
Pueblo de San Bernabé
Ocotepec Magdalena
Contreras
Coordinacion Indigena de
Sabino No. 178 A.C.
Mazahua
Organizacion Lago de Fondo
Num. 43. Mazahua
Consejo del Pueblo Santa
Rosa Xochiac Alvaro
Obrego6n. Mazahua
Comisariado Ejidal de Santa
Maria Ticoman, Gustavo A.
Madero
Pueblos y Barrios Tetelpan
Consejo del Pueblo San Juan
Malinaltongo, Benito Juarez
Consejo del Pueblo Axotla
Alvaro Obregon
Consejo del Barrio de Santa
Cruz Atencopa , Iztacalco

Pueblo San Matias Iztacalco

Consejo del Pueblo de Santa
Anita Zacatlalmanco
Huehuetl, Iztacalco

Consejo del Barrio los Reyes
Iztacalco

San Pedro Xalpa

Consejo del Pueblo de
Nativitas, Benito Juarez



No

83

84

85
86
87

88
89

90

91

92
98

94

95

96

97
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Nombre

Silvia de Jesus Maya

José Neri Morales

Maria Felisa Sanchez
Sanchez
MMM

José Luis Castro

Sandra MR
José Amaya Martinez

Claudia Dominguez Pedro

Eliza Juarez Becerril

Filogonio Sanchez
Amalia Bio Jiménez

Ana Blanco Jiménez
Amelia Reyna Monteros
Guijon

Miguel Angel Vargas

Christian Gallegos Vega

Cargo

Representante

Presidente

Presidenta
Representante
Representante

Representante
Representante

Representante

Representante

Presidente
Presidenta

Miembro
Consejera
Presidente

Presidente
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Institucion
Grupo la Mansibn Mazahua
Radicados en la Ciudad de
México Mazahua
Consejo del Pueblo
Santiaguito
Atepetlac,Gustavo A.
Madero
Consejo del Pueblo San Juan
Ticoman ,Gustavo A. Madero
San Miguel Te
Uniédn de Pueblos Indigenas
Mazahuas
Santa Isabel Tola
San Nicoélas Totoloapan
Unién por el Derecho de
Indigena y Campesino, AC
Pueblos Originarios de San
Pedro Martir
Pueblos Indigenas
El es Dios . Zapoteca
Organizacién Ac-Yacto
Zapoteca
Organizaciéon Ac-Yacto, AC
Nahuatl
Consejo del Pueblo San Juan
Tlihuaca, Azcapotzalco
Consejo del Pueblo la Piedad
Ahuahuetlan, Benito Juarez



No

98

99

100

101

102
103
104

105

106

107

108

109

110
111
112
113
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Nombre

Antonio Reyes Prieto

Maria Macario Salvador

Abraham Giréon Luna

Samuel Antonio Antonio

Antonio Olivares Sarabia
Fausto de Jesus Gonzalez

Juana Morales Lopez

Sergio Pelaez Cortes

Ricardo G. Mateos

Yazmin Garcia

Elizabeth Lopez

Lorenzo Sanchez

Ariel Gomez G
Aurora Martinez
Lorenzo Suarez
Felipe Salazar

Cargo

Representante

Representante

Representante

Enlace

Representante
Representante

Presidenta

Funcionario

Representante

Presidenta

Representante

Representante
Representante
Representante
Representante
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Institucion
Organizacioén Independiente
de Grupos Indigenas
Residentes en el Distrito
Federal
Unién de Pueblos y
Comunidades Purépechas
Unidn de Pueblos Tzeltales y
Tzotziles
Coordinadora Nacional de
Artesanos y Comerciantes
Zepaniah Titlatozke
Consejo Auténomo de los
Pueblos Indigenas Triqui
Raiz-MPCOlI. Triqui
Consejo de los Pueblos San
Mateo Xaltelolco
Secretaria de Asuntos
Indigenas Pueblo San Juan
de Aragon
Consejo de Pueblos y Barrios
Originarios
Pueblo Santiago Atzacoalco
Consejo del Pueblo San
Lorenzo Xochimanca, Benito
Juarez
Pueblo San Lorenzo
Xochimanca
San Juan de Aragoén
San Juan de Aragon
B. San Lucas Iztapalapa
San Miguel Iztapalapa



No
114
115
116

117

118
119
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Nombre
Guadalupe Mendoza
Mario Mendoza
Marco A. Carrasco

José Espinoza Rosado

Carmen Rodriguez

Joel de Jesus Zapata Arce

Cargo
Representante
Representante
Representante

Presidente

Representante

Representante
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Institucion
Consejo de Pueblos
Consejo de Pueblos
Consejo de Pueblos
Central Campesina
Independiente A.C. en el D.F.
Comité San Francisco
Tetecala
México Nos Une A.C.



No

10

11

12

13
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Lista de instituciones y autoridades indigenas
representativas a las que se hizo entrega del Primer
Escenario de Distritacion y del cuestionario para la

Nombre

Juan Jiménez
Cristina Lara

Salvador Godinez Gonzalez

Maria Olga Garcia Santillan
Marco A. Carrasco Galvan
Patricia Ramirez Z.

Eugenio Galicia Bobadilla

José Luis Morales Pineda
Leticia Rodriguez Morales

Susana Tapia Plata

Pascuala Ontiveros Chavez

Juanita Morales Lépez

Maria de Lourdes Castro
Barriga

consulta

Cargo

Representante
Representante

Representante

Representante
Representante
Representante

Representante

Representante
Representante

Representante

Representante
Representante

Representante

75

Institucion
Pueblo Santa Fe de Vasco de Quiroga
Alvaro Obregon
Pueblo Santa Fe de Vasco de Quiroga
Alvaro Obregdn
Pueblo Santa Rosa Xochiac Alvaro
Obregon
Pueblo de Tetelpan Alvaro Obregon
Pueblo de Tetelpan Alvaro Obregon
Pueblo de Tetelpan Alvaro Obregon
Pueblo San Bartolo Ameyalco Alvaro
Obregén
Pueblo de Santa Barbara Tetlanman,
Yopico Azcapotzalco
Barrio Coltongo Azcapotzalco
Pueblo San Andrés Tetlanman
Azcapotzalco
Pueblo de San Miguel Amatla
Azcapotzalco
Barrio San Mateo Azcapotzalco
Pueblo San Salvador Nextengo
Azcapotzalco



No

14

15

16

17

18

19

20
21
22
23

24

25

26

27

28

29

30
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Nombre

Christian Gallegos Vega

Fernando Palacios

Hugo Francisco Dominguez
Coria

Daniel Cordero
Gloria Gonzalez Espinosa
Tonatiuh Tufino Gonzalez

Teresa Villalpando
Claudia Aurora Fuentes
Fernando Flores Juarez
Miriam Salazar Narvaez

José Ma. Reyes Chavarria
Juan Najera Baltasar

David Silva Lépez

Jacobo Esteban Corona
Manriquez

Juan José Barréon
Sergio Cedillo

Miguel Angel Quiroz Romero

Cargo

Representante
Representante
Representante

Representante
Representante
Representante

Representante
Representante
Representante
Representante

Representante
Representante
Representante
Representante
Representante
Representante

Representante
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Institucion
Pueblo de la Piedad Ahuehuetlan
Benito Juarez
Pueblo San Juan Malinaltongo Benito
Juarez
Pueblo Viejo Ejido Sta. Ursula
Coyoacéan
Pueblo San Pedro Cuajimalpa
Cuajimalpa
Pueblo San Matias Iztacalco
Barrio de Santa Cruz Atencopa
Iztacalco
Barrio Los Reyes Iztacalco
Barrio San Lucas Iztapalapa
Pueblo Ixtapalapa Iztapalapa
Barrio San Miguel Iztapalapa
Pueblo San Sebastian Tecoloxtitlan
Iztapalapa
Pueblo Sta. Cruz Meyehualco
Iztapalapa
Pueblo San Lorenzo Tezonco
Iztapalapa
Pueblo San Juan de Aragdn Gustavo
A. Madero
Pueblo Santa Isabel Tola Gustavo A.
Madero
Pueblo Santa Isabel Tola Gustavo A.
Madero
Barrio La Laguna Ticoman Gustavo A.
Madero



No

Sill

32

88

34

35

36

37
38

39

40

41

42

43

44

45

46
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Nombre
Jorge Tenorio Reyes

Verdnica Concepcién Cano

Juarez

José Guadalupe Amaya

Martinez

Mario Gallegos Contreras
Filogonio Sanchez

Magnolia Galicia Castillo

Juan Carlos Haro Fausto
Maurillo Vazquez Gomez

Toribio Guzman Aguirre
ltzamatul Vazquez Juarez
Concepcioén Juarez Medina

Antonio Ruiz Flores

Rafael Castelan

Miguel Angel Viveros

Moguel

Maria Felisa SAnchez

Sanchez

Georgina Maria Gémez

Cargo

Representante
Representante
Representante
Representante
Representante

Representante

Representante
Representante

Representante
Representante
Representante
Representante
Representante
Representante

Representante

Representante
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Institucion
Pueblo San Bernabé Ocotepec
Magdalena Contreras
Pueblo San Jerbnimo Aculco
Magdalena Contreras
Pueblo San Nicolas Totolalpan
Magdalena Contreras
Pueblo San Nicolas Totolalpan
Magdalena Contreras
Coordinador de Pueblos de Milpa Alta
Milpa Alta

Coordinacién de Pueblos de Tlahuac
TlAhuac

Pueblo Chimalcoyotl Tlalpan

Pueblo San Pedro Martir Tlalpan
Coordinador Territorial de los 9 Pueblos
de Tlalpan Tlalpan

Pueblo Pefidn de los Bafios Venustiano
Carranza

Pueblo Perién de los Bafios Venustiano
Carranza

Pueblo Magdalena Mixhuca
Venustiano Carranza

Pueblo Magdalena Mixhuca
Venustiano Carranza

Barrio La Purisima Ticoman Gustavo A.
Madero

Pueblo San Juan Ticoman Gustavo A.
Madero

Pueblo Santa Anita Iztacalco



No

47

48

49

50

51

52

98

54

55

56

57

58

59

60

61

62
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Ulises Flores Carillo
Minerva Cabrera Guzman
Ma. del Pilar Cruz A.

Xochil Carrillo
Ana Elizabeth Vega Zarate

Maria A. Martinez Estrada

José Luis Velasquez Ubaldo

Mario Alberto Zumaya
Aguilar
Humberto Quiroz

Claudia Guevara Carrillo
Edilberto Gonzalez Ibarra

Leonardo Vanegas Lopez
Francisco Nolasco Quezada
Carmen Rodriguez Diaz

Elsa Rodriguez Clorio

Elena Olivo Peralta

Cargo

Representante
Representante
Representante

Representante
Representante

Representante
Representante

Representante
Representante

Representante
Representante

Representante
Representante
Representante
Representante

Representante

78
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Institucion
Pueblo Cuauhtepec Gustavo A.
Madero
Barrio Candelaria Ticoman Gustavo A.
Madero
Pueblo Santa Lucia Xantepec Alvaro
Obregdn
Pueblo Santa Maria Nonoalco Alvaro
Obregoén
Pueblo de Axotla Alvaro Obregon
Pueblo San Bartolo Ameyalco Alvaro
Obrego6n
Pueblo San Bartolo Ameyalco Alvaro
Obregon
Pueblo San Bartolo Ameyalco Alvaro
Obrego6n
Pueblo Tizapan Alvaro Obregén
Barrio Santa Cruz de las Salinas
Azcapotzalo
Pueblo San Lucas Atenco
Azcapotzalco
Pueblo de San Martin Xochinahauc
Azcapotzalco
Barrio Los Reyes Azcapotzalco
Pueblo San Francisco Tetecala
Azcapotzalco
Pueblo San Pedro Xalpa Azcapotzalco
Pueblo Santiago Ahuizola
Azcapotzalco



No

63

64

65

66
67
68
69
70

71

72

73

74

75

76

77

78

79
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Claudia Carbajal Trejo

Alfredo Reyes Mejia

Ma. Guadalupe Chaparro
Hernandez

Ramiro Rodriguez Zea
Guillermo Galicia Guerra
Clara Ayala Gonzalez
Inocencio Tierradentro
Ascencio Blancas

José Manuel Gémez Garcia
José Neri Morales

Benjamin Cansino Ocafo
Joel Palomares

Arturo Toledo Valderrama
Armando Flores

Iris Helena Chacdn Garcia

Ignacio Rodriguez Gonzalez

Sofia Angélica Gonzalez
Olvera

Cargo

Representante
Representante

Representante

Representante
Representante
Representante
Representante
Representante

Representante
Representante
Representante
Representante
Representante
Representante
Representante
Representante

Representante

79
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Institucion
Pueblo Santo Toméas Tlamatzinco
Azcapotzalco
Pueblo San Lorenzo Acopilco
Cuajimalpa

Barrio San Miguel Iztacalco

Barrio San José Iztapalapa
Barrio San Pablo Iztapalapa
Barrio San Ignacio lztapalapa
Barrio San Ignhacio Iztapalapa
Barrio San Pedro Iztapalapa

Pueblo Santiago Atzacoalco Gustavo

A. Madero

Pueblo Santiago Atepetlac Gustavo A.

Madero

Pueblo San Bartolo Atepehuacan
Gustavo A. Madero

Pueblo San Agustin de las Cuevas
Tlalpan

Pueblo Santiago Tepalcatlalpan
Xochimilco

Pueblo Santiago Tepalcatlalpan
Xochimilco

Pueblo Santiago Tepalcatlalpan
Xochimilco

Pueblo Santiago Tepalcatlalpan
Xochimilco

Pueblo Santiago Tepalcatlalpan
Xochimilco



No

80

81

82

83

84

85

86

87

88

89
90

91

92

93

94

95
96
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José Antonio Castro Toledo
Pedro Nolasco Jiménez

Claudio Zamora Callejas
Deyanira Alcaraz Guerra
Felipe José Hernandez Flores
Ricardo Pizarro Gonzalez

Josué Elmer Flores Chavez

Mario Enrique Mendoza
Carrasco

Dulce Francisca Maldonado
Loa

Luz Maria Paredes Mendoza
Sandra Valdos Mendoza

José Felipe L6opez Davila
Araceli Montafio Romo
Carlos Martinez Aguilar

Herculano Galvan Rivas

Julio Garcia Tovar
Sergio Omar Palacios

Cargo
Representante
Representante

Representante
Representante
Representante
Representante
Representante
Representante

Representante

Representante
Representante

Representante
Representante
Representante

Representante

Representante
Representante

80
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Institucion
Pueblo Santiago Tepalcatlalpan
Xochimilco
Pueblo Ticoman Gustavo A. Madero
Pueblo Santa Rosa Xochiac Alvaro
Obregdn
Pueblo Santa Rosa Xochiac Alvaro
Obregén
Pueblo Santa Rosa Xochiac Alvaro
Obregdn
Pueblo Santa Rosa Xochiac Alvaro
Obrego6n
Pueblo Santa Rosa Xochiac Alvaro
Obregdn

Pueblo Tetelpan Alvaro Obregén

Centro Azcapotzalco

Pueblo Los Reyes Azcapotzalco
Pueblo San Marcos Azcapotzalco
Pueblo San Martin Xochinahuac
Azcapotzalco

Pueblo San Miguel Amantla
Azcapotzalco

Pueblo San Miguel Amantla
Azcapotzalco

Pueblo San Miguel Amantla
Azcapotzalco

Pueblo San Pedro Xalpa Azcapotzalco

Pueblo San Pedro Xalpa Azcapotzalco



No

97

98

99

100

101

102

103

104

105

106

107
108
109

110

111
112
113
114
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Roberto Romero

Felipe de Jesus Salvador
Zamora Lopez

Fidel Elizalde

Felipe Gonzéalez Veladzquez

Miguel Angel Morelos
Chavez

Elias Ramirez Salazar
César Rodriguez Torres
Silvia Mosqueda Loa
Miguel Guerra Morales

Antonio Luna Garcia

Tomas Guzman Aguirre
Omar Ulises Velazquez
Amalia Rosas Salas

Francisco Segura Cumplido

Antonio Roa Olivera

Rafael Hernandez Rodriguez

Felipe Fuentes
Martha Lira Garcia

Cargo

Representante
Representante
Representante
Coordinador

Representante
Representante
Representante
Representante
Representante

Representante

Representante
Representante
Representante

Representante

Representante
Representante
Representante
Representante

81
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Institucion
Pueblo Santa Rosa Xochiac Alvaro
Obreg6n
Pueblo Santa Rosa Xochiac Alvaro
Obregdn
Pueblo San Miguel Amantla
Azcapotzalco
Pueblos de Alvaro Obregon Alvaro
Obregoén

Alvaro Obregon

Pueblo San Miguel Amantla
Azcapotzalco

Pueblo San Sebastian Atenco
Azcapotzalco

Pueblo San Sebastian Atenco
Azcapotzalco

Pueblo San Lorenzo Acopilco
Cuajimalpa

Pueblo Magdalena Atlitic Magdalena
Conteras

Pueblo San Andrés Totoltepec Tlalpan
Pueblo San Pedro Martir Tlalpan
Barrio San Cristobal Xochimilco
Pueblo de Santa Ros Xochiac Alvaro
Obregoén

Barrio Santa Inés Azcapotzalco

Villa Azcapotzalco Azcapotzalco
Centro Azcapotzalco

Barrio San Marcos Azcapotzalco



No

115

116

117

118

119

120

121
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124

125

126

127

128
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Patricia Garcia Antonio

Mauricio Reyes Hernandez

Elizabeht Esmeralda Reyes
Belmont

Ana Maria Belmont
Maribel Salas Santiago

Rosa Maria Pérez Cruz

Ma. Guadalupe Salomo
Cruz

Gonzalo Jiménez F.
Clara Reséndiz

Roberto Arias Lopez
Alberto Alba S.
Eduardo Romero
Alfredo Quiroz
Fravio Romero

Bernardino Rosales Villaluz

Cargo

Representante
Representante
Representante
Representante
Representante
Representante
Representante

Representante
Representante

Representante
Representante
Representante
Representante
Representante

Representante
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Institucion
Pueblo San Salvador Nextengo
Azcapotzalco
Pueblo San Simén Ticumac Benito
Juarez
Pueblo de (San Diego) Churubusco
Coyoacan
Pueblo de (San Diego) Churubusco
Coyoacan
Barrio La Magdalena Culhuacan
Coyoacan
Barrio La Magdalena Culhuacan
Coyoacan

Pueblo de Xotepingo Coyoacan

Barrio La Magdalena Culhuacan
Coyoacan

Pueblo de Contadero Cuajimalpa
Pueblo San Pablo Chimalpa
Cuajimalpa

Pueblo San Pablo Chimalpa
Cuajimalpa

Pueblo San Pablo Chimalpa
Cuajimalpa

Pueblo San Pablo Chimalpa
Cuajimalpa

Pueblo San Pablo Chimalpa
Cuajimalpa

Pueblo San Pablo Chimalpa
Cuajimalpa



No

130

131

132

133

134

135
136
137
138
139

140

141

142

143

144

145
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Tomas Montesinos

Miguel Gonzalez Peralta
Pablo Pefia

Ricardo Martinez Martinez

Yolanda Maqueda Salazar

Maria Eugenia Tolentino
Diego Elias Cedillo
Antonio Juarez Rodriguez
Miguel Granados Maya
Juan Andrés Lopez Galicia

Armando Serrano
Hernandez

Bernardo Rivas
Fidel Espino Arenas
Sergio Granados Serrano

Miguel Angel Garcia Lopez
Aurora Alvarez Peralta

Tania Garcia Ramirez

Cargo

Representante
Representante
Representante
Representante

Representante

Representante
Representante
Representante
Representante
Representante

Representante
Representante
Representante
Representante

Representante
Representante

Representante

83
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Institucion
Pueblo de San Mateo TlalInenanco
Cuajimalpa
Pueblo de San Lorenzo Acopilco
Cuajimalpa
Pueblo Cuauhtepec Gustavo A.
Madero
Pueblo Santa Isabel Tola Gustavo A.
Madero
Pueblo Santa Maria Cuautepec
Gustavo A. Madero
Barrio San Lucas lztapalapa
Pueblo Ixtapalapa Iztapalapa
Barrio Santa Barbara Iztapalapa
Barrio Santa Barbara lztapalapa
Barrio San Pablo Iztapalapa

Barrio la Asuncion Iztapalapa

Pueblo San Sebastian Tecoloxtitlan
Iztapalapa

Pueblo San Sebastian Tecoloxtitlan
Iztapalapa

Pueblo San Sebastian Tecoloxtitlan
Iztapalapa

Pueblo Santiago Acahualtepec
Iztapalapa

Barrio San José Iztapalapa

Pueblo de Santa Maria del Monte
Iztapalapa



No

147

148

149
150
151
152

153

154

155

156

157

158

159

160

161

162
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Adriana Romero Hernandez

Maria del Carmen Chavarria

Fausto Martinez
Magdaleno Tolentino
Fernando Granados Guillén
Lino Guzman Carbajal

Edgar Rubén Meléndez
Lépez

Ismael Ruiz Arellano

Alberto Romero

Luis Milla

Jerénimo Rodriguez
Rodriguez

Tomas Rojas

Pedro Cedillo

Jeronimo Cedillo Granados
Vicente Juarez

Fernando Cedillo

Ernesto Lara

Cargo

Representante

Representante

Representante
Representante
Representante
Representante

Representante
Representante

Representante
Coordinador

Representante
Representante
Representante
Representante
Representante
Representante

Representante

84
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Institucion
Pueblo San Andrés Tomatlan
Iztapalapa
Pueblo San Andrés Tomatlan
Iztapalapa

Barrio la Asuncion Iztapalapa
Barrio San Lucas Iztapalapa
Barrio San Miguel Iztapalapa
Barrio Santa Barbara Iztapalapa

Pueblo San Lorenzo Tezonco
Iztapalapa

Pueblo de San Nicolas Totolalpan
Magdalena Contreras

Pueblo San Bartolomé Xicomulco
Milpa Alta

Pueblos de Tlahuac

Pueblo Pefién de los Bafios Venustiano
Carranza

Pueblo Pefidn de los Bafios Venustiano
Carranza

Pueblo Perién de los Bafios Venustiano
Carranza

Pueblo Pefién de los Bafios Venustiano
Carranza

Pueblo Pefién de los Bafios Venustiano
Carranza

Pueblo Pefién de los Bafios Venustiano
Carranza

Pueblo Pefién de los Bafios Venustiano
Carranza



No

164

165

166

167

168

169

170

171

172

173

174

175

176

177

178
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Tonatiuh Alpide
Ramon Samaniego

Alberto Alpide Lépez

Epifanio Hernandez Velasco

Jorge Pineda Bustamante
Porfirio Flores
Octavio Olvera Martinez

Ana Maria Mufioz

Carly Negrete Mufioz

Ma. Violeta Barrios
Hernandez

Diana Mueller Andrade

Carolina Garcia Rivera
José Cruz Picaso
Jesus Monjaraz Hernandez

David Espinoza Hernandez

Cargo

Representante
Representante
Representante
Representante
Representante
Representante
Representante

Representante
Representante
Representante
Representante

Representante
Representante
Representante

Representante

85
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Institucion
Pueblo Pefidn de los Bafos Venustiano
Carranza
Pueblo Perién de los Bafios Venustiano
Carranza
Pueblo Pefién de los Bafios Venustiano
Carranza
Pueblo Pefidn de los Bafos Venustiano
Carranza
Pueblo Pefién de los Bafios Venustiano
Carranza
Pueblo Pefién de los Bafios Venustiano
Carranza

Pueblo Santiago Tepalcatlalpan
Xochimilco

Pueblo San Gregorio Atlapulco
Xochimilco

Pueblo Santa Cruz Acalpixca
Xochimilco

Alvaro Obregon

Organizacion Politica Pueblo San Juan
Tlihuaca Azcapotzalco

Grupo Cultura Pueblo San Miguel
Amantla Azcapotzalco

Organizacioén Politica Pueblo Santa
Cruz Acayucan Azcapotzalco

Grupo Cultura Pueblo Santa Maria
Malinalco Azcapotzalco



No
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180

181

182

183

184

185
186
187
188
189
190
191

192

193

194
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Luz Elena Urdapilleta Pérez
Martin SAnchez Tinoco
Alberto Medina Robles

Mario Daniel Zaragoza Trejo

Marcela Carrillo Flores

Alejandro Nolasco

Andrés Portugués

Karina Valencia Olvera
Flor Liliana Chavira Reyes
César Guzman Hernandez
Mario Martinez Vera
Jeovany Iglesias Lopez
Arturo Vazquez Oridio
Domingo Campos
Altamirano

Miguel Angel Gonzalez
Lozano

Roque César Silva
Hernandez

Angel Domingo Palma
Aguilar

Cargo

Representante
Representante
Representante

Representante

Representante

Representante

Representante
Representante
Representante
Representante
Representante
Representante
Representante

Representante
Representante
Representante

Representante

86
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Institucion

Mayordomia Pueblo Santiago
Ahuizotla Azcapotzalco

Organizacioén Cultura Pueblo San
Francisco Culhuacan Coyoacan

Grupo Cultura Pueblo San Francisco
Culhuacan Coyoacan

Organizacion Cultura Pueblo San
Mateo Tlaltenango Cuajimalpa
Organizacion Cultural Pueblo
Cuauhtepec de Madero Gustavo A.
Madero

Organizacion Cultural Pueblo
Cuauhtepec de Madero Gustavo A.
Madero

Iztaplapa
Milpa Alta
Milpa Alta
Milpa Alta
Milpa Alta
Milpa Alta
Tlahuac

Xochimilco
Magdalena Contreras
TlAhuac

Tlahuac



No

196

197

198
199
200

201

202

203

204

205

206

207

208

209
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Tania Aidée Solérzano
Zepeda

Teodoro Garcia Castillo

Agustin Guzman Garcia
Alejandra Chaparro Lucio
Amalia Bio Jiménez

Amelia Reyna Monteros
Guijon

Angel Ariel Segura Peralta

Claudia Dominguez Pedro

Guadalupe Mariano
Macario

José Espinoza Rosado

Julio César de Jesus
Gonzalez

Macario Salazar Tello

Manuel Martinez Gonzalez

Maria Teresa Acevedo
Almanza

Cargo
Representante

Ejidatarios Pueblo
San Miguel
Topilejo
Representante
Representante
Presidenta

Presidenta
Representante
Representante
Representante
Presidente

Representante

Representante

Representante
Legal de Grupos
Indigenas y
Urbanos

Representante

87
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Institucion

Tlalpan

Ejidatarios Pueblo San Miguel Topilejo
Tlalpan

Ciudadela Independiente
Mujeres Indigenas Organizadas (MIO)
“EL es Dios”

Organizacion “Ac-Yacto A.C.”

Central Campesina Independiente
A.C.enelD.F.

Unién por el Derecho de Indigena 'y
Campesino, A.C.

Uniédn de Artesanos Otomi, A.C.

Central Campesina Independiente
A.C.enelD.F.

Artesanos de los Pueblos Indigenas de
Oaxaca, A.C. (Apio)

Mesa Directiva de Movimiento de
Organizaciones Indigenas del Pais
(MOIP)

Asociacion de Comerciantes el
Renacimiento Indigena, A.C.

México Nos Une, A.C.



No

210

211

212

213

214

215

216

217

218

219

220

221

222
223

224

225
226
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Mario Garcia Ceralde
Raul Chaparro

Ricardo Javier Martinez
Atala

Rogelio Lopez Sanchez

Sergio Garcia Marquez

Silvia de Jesus Maya
Abraham Giron Luna
Agustin Giron Méndez
Angélica Fernandez Bautista

Antonio Olivares Sarabia
Antonio Reyes Prieto

Delfino Gardufo Luciano

Eusebia Moreno Polo
Idelfonso Moreno Azcarate

Javier Antonio Hernandez

José Luis Castro Gonzalez
José Manuel Sanchez Etzin

Cargo
Secretario
General

Representante

Presidente Estatal
de la
Coordinadora de

Representante

Representante

Representante
Representante
Representante

Representante

Coordinador
Nacional

Representante

Representante

Representante
Representante

Coordinador
Nacional

Representante
Representante

88
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Institucion

Asociaicon de Fomento y Desarrollo
para el Campo y la Ciudad (Afodec)

Comunidad Otomi residentes en la
Ciudad de México

Organizaciones Campesinas y
Populares del D.F. (COCYP)

Unidbn Mazahua Ezequiel Montes, A.C.

Inquilinos Organizados de Pensador
Mexicano

Grupo la Mansibn Mazahua Radicados
en la Ciudad de México

Comunidad Tzeltal

Movimiento Indigena de Artesanos de
la Ciudadela

Aliados Indigenas, A.C.
Pueblos Indigenas

Organizacioén Independiente Nahuatl
de Manzanares

Ciclotaxis Mazahua del Centro
Historico

Asociacion Mazahua Calli, A.C
Unificacion Nacional Giliya, A.C.

Artesanos y Comerciantes Zepaniah
Titlatozke

Centro Aztlan
Jovenes Indigenas



No

227

228

229

230

231
232
233
234

235

236

237
238

239

240
241

242

243

244

245
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José Osvaldo Anteu
Cabrera

Josefina Flores Romualdo
Juan Acevedo
Juan Vargas Vargas

Juana Victoriano Cruz
Laura E. Villasana Anta
Leticia Aparicio Soriano
Luis San Luis Cervantes

Maria Macario Salvador

Martin Rodriguez Arellano

Odilén Velazquez Tolentino
Pascual de Jesus Gonzalez

Pedro Giron Guzman

Samuel Antonio Antonio
Silva de Jesus Maya

Venancio Martinez Flores

Andrés Pascual Potrero
Campos

lsaac Martinez Atilano

Rosa Elena Rodriguez
Gaytan

Cargo

Representante

Representante
Representante
Representante

Representante
Representante
Representante
Representante

Representante

Representante

Representante
Representante

Representante

Representante
Representante

Representante

Presidente

Representante

Jefa de Unidad
Departamental

89
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Institucion
Mobisir CDMX

Organizacion Mazahua de San
Antonio Pueblo Nuevo

Maiz

Comunidad Yalalteca en el Valle de
México

Union de Pueblos Indigenas Mazahuas
CONAMI

Red de Investigaciones Indigenas
Solicitantes de Vivienda del 11 A.C.
Unién de Pueblos y Comunidades
Purépechas

Organizacioén de Traductores e
Intérpretes en Lenguas Indigenas A.C.
MIOCUP AC

MULT

Organizaciéon de Lenguas Originarias y
Gestores del Estado de Chiapas, A.C.
Comunidad Nahuatl

Grupo la Mansibn Mazahua
Organizacion de Artesanos Emiliano
Zapata

Alianza Mexicana Indigena de Grupos
y Organizaciones Sociales (AMIGOS)
Coordinacion Indigena Otomi, A.C.

Atencion a Pueblos y Barrios Originarios
de la Delegacion Benito Juarez



No

246

247

248

249
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Fernando Aurelio Buendia
Luna
Maria Eugenia Gonzalez
Mufdiz
Claudia Aurora Fuentes
Tiburcio Francisco Pefia
Baroén

Angélica Juarez Pérez

Cargo

Representante

Representante
Representante

Representante

Integrante

90
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Institucion

Barrio San Pablo Iztapalapa

Barrio San Miguel Iztapalapa

Barrio la Asuncion Iztapalapa
Pueblo de Santa Maria Aztahuacan
Iztapalapa

Consejo Indigena del Pueblo de Santa
Maria Aztahuacan
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ANALISIS Y EVALUACION DEL ESCENARIO FINAL DE DISTRITACION LOCAL
QUE REALIZA EL COMITE TECNICO PARA EL SEGUIMIENTO Y EVALUACION
DE LOS TRABAJOS DE DISTRITACION PARA LA CIUDAD DE MEXICO

ANTECEDENTES

1. EI 10 de febrero de 2014, se publico en el Diario Oficial de la Federacion, el Decreto por
el que se reforman, adicionan y derogan diversas disposiciones de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en materia politica-electoral.

2. El 4 de abril de 2014, el Consejero Presidente, las y los Consejeros Electorales,
rindieron protesta constitucional, con lo que se integro este Consejo General, dando
formal inicio a los trabajos del Instituto Nacional Electoral.

3. El 23 de mayo de 2014, se publicé en el Diario Oficial de la Federacion, el Decreto por
el que se expidiod la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales; y se
reformaron y adicionaron diversas disposiciones de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral, de la Ley Organica del Poder Judicial de
la Federacion y de la Ley Federal de Responsabilidades Administrativas de los
Servidores Publicos, mismo que abrogé al Cddigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales.

4. El 20 de junio de 2014, el Consejo General del Instituto Nacional Electoral, mediante
Acuerdo INE/CG48/2014, se pronuncié sobre la demarcacién geogréfica en las
entidades federativas con Proceso Electoral Local 2014-2015, en el sentido de que con
base en los plazos que contempla la reforma constitucional y legal, no es posible realizar
las actividades necesarias para efectuar cambios a su distritacion actual.

Asimismo, en el punto Cuarto del Acuerdo referido en el parrafo que precede, dispuso
qgue la Junta General Ejecutiva del Instituto Nacional Electoral, iniciara los proyectos
para la demarcacion territorial de la geografia electoral nacional, en términos de la
nueva legislacion.

5. El 19 de noviembre de 2014, el Consejo General del Instituto Nacional Electoral,
mediante Acuerdo INE/CG258/2014 aprobé la creacion del “Comité Técnico para el
Seguimiento y Evaluacion de los Trabajos de Distritacion”, como Instancia de Asesoria
Técnico-Cientifica de este Instituto para el desarrollo de actividades o programas que
le sean conferidas en materia de redistritacion federal y local.

El Punto Segundo, inciso c¢) del Acuerdo referido en el parrafo anterior, sefialé6 como
atribucion del Comité Técnico para el Seguimiento y Evaluacion de los Trabajos de
Distritacion, analizar la propuesta de criterios a utilizarse en la realizacion de los

Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluacién que realiza el Comité Técnico para el
Seguimiento y Evaluacion de los Trabajos de Distritacion del Escenario Final de distritacién local de la Ciudad
de México
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estudios y proyectos para la delimitacion territorial de los Distritos Electorales en las
entidades federativas, que serd sometida a la consideracion de este Consejo General.

6. EI 26 de marzo de 2015, la Junta General Ejecutiva de este Instituto, mediante Acuerdo
INE/JGE45/2015, aprob6 el Plan de Trabajo del Proyecto de Distritacion para las
entidades federativas con Procesos Electorales Locales 2015-2016 y 2016-2017.

7. El 15 de abril de 2015, el Consejo General del Instituto Nacional Electoral, mediante
Acuerdo INE/CG195/2015 aprobd los criterios y reglas operativas que deberan aplicarse
para el analisis y la delimitacién territorial de los Distritos en las entidades federativas
previo a sus respectivos Procesos Electorales Locales, con base en el Ultimo censo
general de poblacion realizado por el Instituto Nacional de Estadistica Geografia e
Informética en el afio 2010.

8. EIl 30 de abril de 2015, la Comision del Registro Federal de Electores del Consejo
General del Instituto Nacional Electoral, aprob6 la matriz que establece la jerarquia de
los criterios y su participacion en el modelo matematico para su aplicacion integral en la
delimitacion de los distritos electorales locales, en cumplimiento del Acuerdo
INE/CG195/2015.

9. Los dias 24 de junio, 13 de julio, 2 de septiembre, 30 de octubre, y 26 de noviembre de
2015, el Consejo General del Instituto Nacional Electoral aprobd la demarcacion
territorial de los distritos electorales locales en que se dividen las entidades federativas
de Aguascalientes, Durango, Baja California, Tamaulipas, Zacatecas, Sinaloa,
Veracruz, Tlaxcala Chihuahua, Hidalgo, Oaxaca, Puebla, Quintana Roo, Coahuila y
Nayarit mediante los acuerdos INE/CG400/2015, INE/CG401/2015, INE/CG402/2015,
INE/CG403/2015, INE/CG404/2015, INE/CG411/2015, INE/CG412/2015,
INE/CG824/2015, INE/CG825/2015, INE/CG826/2015, INE/CG827/2015,
INE/CG925/2015, INE/CG926/2015, INE/CG990/2015 e INE/CG989/2015.

10. En sesion publica celebrada el 28 de octubre de 2015, los Magistrados que integran la
Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, aprobaron por
unanimidad de votos, la jurisprudencia 37/2015 cuyo rubro es: “CONSULTA PREVIA A
COMUNIDADES INDIGENAS. DEBE REALIZARSE POR AUTORIDADES
ADMINISTRATIVAS ELECTORALES DE CUALQUIER ORDEN DE GOBIERNO,
CUANDO EMITAN ACTOS SUSCEPTIBLES DE AFECTAR SUS DERECHOS’,
ordenando su notificacién y respectiva publicacion.

11. El 4 de noviembre de 2015, la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion, naotificé via correo electrénico la Jurisprudencia 37/2015, referida en el
antecedente que precede.

12. El 26 de febrero de 2016, el Consejo General del Instituto Nacional Electoral, mediante
Acuerdo INE/CG93/2016 aprobo el protocolo para la consulta a pueblos y comunidades
indigenas en materia de distritacion electoral.
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13. El 26 de noviembre de 2015, el Consejo General del Instituto Nacional Electoral,
mediante Acuerdo INE/CG991/2015 aprobé los Catalogos de municipios y secciones
gue conforman el marco geogréfico electoral de la entidad federativa de la Ciudad de
México, como insumo para la generacion de los escenarios de distritacion.

14. El 25 de abril de 2016, la Junta General Ejecutiva de este Instituto, mediante Acuerdo
INE/JJGE104/2016, aprobd el Plan de Trabajo del Proyecto de Distritacion Local y
Federal 2016 - 2017, en el que se establece que en el Bloque 4 de entidades federativas
a distritar quedaron incluidas las de Chiapas, Ciudad de México, Jalisco y Querétaro.

15. Los dias 26 de agosto, 28 de septiembre, 26 de noviembre y 21 de diciembre de 2016
y el 15 de marzo de 2017, el Consejo General del Instituto Nacional Electoral aprob6 la
demarcacion territorial de los distritos electorales uninominales locales en que se
dividen las entidades federativas de Baja California Sur, Colima, Estado de México,
Nuevo Ledén, Campeche, San Luis Potosi, Sonora, Tabasco, Yucatan, Guanajuato,
Michoacan, Morelos, Guerrero, Chiapas, Querétaro y Jalisco mediante los acuerdos

INE/CG606/2016, INE/CG607/2016, INE/CG608/2016, INE/CG609/2016,
INE/CG689/2016, INE/CG690/2016, INE/CG691/20186, INE/CG692/2016
INE/CG693/2016, INE/CG791/2016, INE/CG792/2016, INE/CG793/20186,

INE/CG864/2016, INE/CG863/2016, INE/CG866/2016 e INE/CG60/2017.

16. El 12 de diciembre de 2016, en la cuarta sesion ordinaria, la Direccidon Ejecutiva del
Registro Federal de Electores present6 a la Comision del Registro Federal de Electores,
el escenario final de distritacion que contiene el proyecto de la demarcacion territorial
de los Distritos electorales uninominales locales en que se divide la Ciudad de México
y sus respectivas cabeceras distritales.

En la sesion referida, la Comision del Registro Federal de Electores recomendé a la
Junta General Ejecutiva, para que la distritacion correspondiente a la Ciudad de México,
fuera presentada en este 6rgano ejecutivo central y posteriormente remitida al Consejo
General para su aprobacion, una vez que hubiere entrado en vigor la Constitucion
Politica de la Ciudad de México, y tener la certeza sobre el nimero de diputaciones de
mayoria relativa para efectos de la integracion de los Distritos electorales uninominales
en esa entidad.

17. El 5 de febrero de 2017, se publicé en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México, el
Decreto por el que se expide la Constitucion Politica de la Ciudad de México, en la que
establece en su Articulo 29, inciso A, numeral 2 que el Congreso local se integrara por
33 diputaciones electas por el principio de mayoria relativa, mediante el sistema de
distritos electorales uninominales. Y en el Articulo Segundo Transitorio determina que
las normas relativas a la eleccién de los poderes Legislativo y Ejecutivo seran aplicables
a partir del proceso electoral 2017-2018.
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18. El 13 de marzo de 2017 la Junta General Ejecutiva aprobé el Plan de Trabajo del
Proyecto de Distritacion Electoral Local de la Ciudad de México.

NORMATIVIDAD APLICABLE

Son aplicables los articulos 1°, parrafo segundo; 2, parrafos primero, segundo, tercero y
cuarto y apartado B, péarrafos primero y segundo, fraccion 1X, parrafo primero; 41, parrafo
segundo, base V, apartado A, parrafos primero y segundo y apartado B, inciso a), numeral
2; 116, parrafo segundo, fraccion II; y Tercero Transitorio del Decreto publicado en el Diario
Oficial de la Federacion el 14 de agosto de 2001, por el que se adiciona un segundo y tercer
parrafo al articulo 1° y se reforma el articulo 2 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 3; 8, numeral 2, inciso d) y 19 de la Declaracion de las Naciones Unidas
sobre los Derechos de los Pueblos Indigenas; 2, parrafo uno; 4; 6 y 7, parrafo tercero del
Convenio 169 de la Organizacion Internacional del Trabajo sobre Pueblos Indigenas y
Tribales; Jurisprudencia 37/2015 sobre Consulta previa a comunidades indigenas debe
realizarse por autoridades administrativas electorales de cualquier orden de gobierno,
cuando emitan actos susceptibles de afectar sus derechos del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion; 29; 30, parrafo primero, inciso a) y segundo; 31, parrafo primero;
32, parrafo primero, inciso a), fraccion Il; 34, parrafo primero, inciso a); 35; 42, parrafo
décimo; 44, parrafo primero, incisos ), gg), hh) y jj); 54, parrafo primero, inciso h) y 214,
parrafos primero y segundo de la Ley General de Instituciones y Procedimientos
Electorales; 29, inciso A, numeral 2 de la Constitucién Politica de la Ciudad de México; los
Acuerdos INE/CG48/2014, INE/CG177/2014, INE/CG258/2014, INE/CG195/2015,
INE/CG93/2016 e INE/CG991/2015 del Consejo General y el Acuerdo INE/JGE34/2017 de
la Junta General Ejecutiva.

CONSIDERACIONES

La dindmica demografica del pais provoca desequilibrios en el nimero de habitantes en
cada distrito electoral uninominal, por lo que de conformidad con lo que establece la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y la Ley General de Instituciones y
Procedimientos Electorales, el Instituto Nacional Electoral tiene como atribuciones, entre
otras, la de conformar y actualizar la geografia electoral, asi como el disefio y determinacion
de los distritos electorales y division del territorio en secciones electorales, por lo que el
Consejo General del Instituto determin6 reformular el marco distrital electoral federal. Esta
actividad tiene tres principales objetivos:
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a. Organizar territorialmente los distritos electorales locales con base en el dltimo
Censo General de Poblacion, para dar cumplimiento con lo dispuesto en los
articulos 53 y 116, parrafo 2, fraccion Il de nuestra Carta Magna.

b. Garantizar una representacion politica equilibrada de los habitantes del pais en cada
distrito electoral uninominal.

c. Considerar para la creacion de la nueva geografia electoral local las propuestas que
las representaciones partidistas en las Comisiones Nacional y Locales de Vigilancia
y los Organismos Publicos Locales, realicen a los escenarios formulados por la
Direccion Ejecutiva del Registro Federal de Electores (DERFE) y el Comité, siempre
y cuando cumplan con los criterios aprobados por el Consejo General.

Para cumplir dichos objetivos, a propuesta de la Comisién del Registro Federal de
Electores, el Consejo General del Instituto Nacional Electoral aprob6é mediante el Acuerdo
INE/CG195/2015, los criterios y reglas operativas para formular los estudios y proyectos
para la division de las entidades federativas en los distritos electorales uninominales
locales, siendo estos los siguientes:

CRITERIOS PARA LAS DISTRITACIONES LOCALES
Y SUS REGLAS OPERATIVAS

Equilibrio poblacional

Criterio 1

Para determinar el nimero de Distritos que tendra la entidad federativa en cuestion, se cumplira lo dispuesto
en la Constitucién Estatal respectiva y el Estatuto del Gobierno del Distrito Federal.

Regla operativa del criterio 1

Se cumplira lo dispuesto en el texto de la Constitucion Estatal respectiva y el Estatuto del Gobierno del Distrito
Federal, respecto al nimero de diputados de mayoria relativa, que se establezcan en el texto constitucional
respectivo.

Criterio 2

Para determinar el nimero de habitantes que tendra cada Distrito, se utilizaran los resultados del Censo de
Poblacién y Vivienda 2010, publicados por el Instituto Nacional de

Estadistica y Geografia (INEGI) para la entidad federativa en cuestién y se dividira a la poblacién total de la
entidad, entre el nimero de Distritos a conformar. El resultado de este cociente sera la poblacién media estatal.

Regla operativa del criterio 2
a. La poblacién media estatal se calculara de acuerdo con la siguiente formula:

Poblacién media estatal = Poblacién total estatal del Censo 2010
Nimero de distritos a conformar

b. Se procurara que la poblaciéon de cada Distrito Electoral sea lo mas cercana a la poblacion media
estatal.

c. Eneste procedimiento, la aplicacion de los criterios se realizara de acuerdo al orden de su enunciacién,
procurando la aplicacién integral de los mismos.
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d. Se permitird que la desviacién poblacional de cada Distrito con respecto a la poblacion media estatal,
sea como maximo de +15%. Cualquier excepcion a esta regla debera ser justificada.

Distritos integrados con Municipios de poblacién indigena.

Criterio 3

De acuerdo a la informacién provista y a la definicion establecida por la Comision Nacional para el Desarrollo
de los Pueblos Indigenas (CDI), cuando sea factible, se conformaran los Distritos con Municipios que cuenten
con 40% o mas de poblacion indigena.

Regla operativa del criterio 3
a. De la informacién provista por la CDI, se identificaran los Municipios con 40% o mas de poblacién
indigena.

b. Los Municipios con 40% o més de poblacion indigena que sean colindantes entre si seran agrupados.

c. Se sumara la poblacién total de las agrupaciones de Municipios con 40% o més. En caso de que la
suma de la poblacién de la agrupaciéon sea mayor a la poblaciéon media estatal mas de 15%, se dividira
la agrupacién municipal para integrar Distritos dentro del margen permitido, procurando incorporar los
Municipios con mayor proporcién de poblacion indigena.

d. Enelcaso de que sea necesario integrar un Municipio no indigena, se preferira al Municipio con mayor
proporcion de poblacién indigena.
Integridad municipal
Criterio 4
Los Distritos se construiran preferentemente con Municipios completos.

Regla operativa del criterio 4
a. Para integrar los Distritos se utilizara la division municipal vigente de acuerdo al marco geo-electoral
gue apruebe el Consejo General del Instituto Nacional Electoral. La unidad de agregacion minima sera
la seccion electoral.

b. Se identificaran aquellos Municipios cuya poblacién sea suficiente para conformar uno o mas Distritos
enteros, respetando la desviacién maxima poblacional de +15% respecto a la poblacién media estatal
y privilegiando la menor desviacion poblacional.

c. Se agruparan Municipios vecinos para conformar Distritos, sin que se comprometa el rango maximo
de +15% de desviacion respecto a la poblacion media estatal, privilegiando aquellas agrupaciones que
tengan la menor desviacioén poblacional.

d. Se unirdn Municipios que excedan el rango maximo de +15% de desviacion respecto a la poblacion
media estatal y que, agrupados con un solo vecino, conformen un nimero entero de Distritos. En caso
de existir varias posibilidades, se elegira al Municipio vecino cuya poblacién determine a la agrupacion
con la menor desviacién poblacional.

e. En los casos en que se deban integrar Distritos Electorales a partir de fracciones municipales, se
procurara involucrar el menor nimero de fracciones.

f.  En el caso de alguna excepcion, debera ser justificada.
Compacidad
Criterio 5
En la delimitacion de los Distritos se procurard obtener la mayor compacidad, esto es, que los limites de los
Distritos tengan una forma geométrica lo mas cercana a un poligono regular.

Regla operativa del criterio 5
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Se aplicara una férmula matematica que optimice la compacidad geométrica de los Distritos a conformar.
Tiempos de traslado

Criterio 6
Se construiran Distritos buscando facilitar el traslado en su interior, tomando en consideracion los tiempos de
traslado entre las cabeceras municipales y, de ser posible, comunidades de mas de 2,500 habitantes.

Regla operativa del criterio 6
a. Se tomaran en cuenta los tiempos de traslado entre las cabeceras municipales, estimados a partir de
la Red Nacional de Caminos provista por el INEGI.

b. Se calculara un tiempo de traslado de corte por entidad. Dos Municipios se consideraran como no
vecinos, si el tiempo de traslado entre ellos es mayor que el tiempo de corte.

c. El inciso anterior, no operard en caso de que en la conformacién del Distrito queden Municipios
aislados.

Continuidad geogréfica

Criterio 7

Los Distritos tendran continuidad geogréafica tomando en consideracion los limites geo-electorales aprobados
por el Instituto Nacional Electoral.

Regla operativa del criterio 7
a. Se identificaran las unidades geograficas (secciones y/o Municipios) que presenten discontinuidades
territoriales en su conformacion.

b. Se agruparan territorialmente las unidades geograficas que presenten discontinuidad, salvo que dicho
agrupamiento impida formar Distritos dentro del rango de desviacion poblacional permisible.

Factores socioecon6micos y accidentes geograficos

Criterio 8

Sobre los escenarios propuestos por la Direccién Ejecutiva del Registro Federal de Electores, podran
considerarse factores socioeconémicos y accidentes geograficos que modifiquen los escenarios, siempre y
cuando:

a. Se cumplan todos los criterios anteriores; y

b. Se cuente con el consenso de la Comisién Nacional de Vigilancia.

Es importante precisar que los criterios y reglas operativas para formular los estudios y
proyectos para la division de las entidades federativas con Procesos Electorales Locales
2015-2016 y 2016-2017, seran aplicados en el orden en que se enuncian, de conformidad
con la matriz donde se determina su jerarquia, posibilidad de modelarse y restricciones en
el modelo matematico propuesto, procurando la aplicacion integral de los mismos.

Con la finalidad de generar una mayor certeza al proceso de distritacion en la fase de
presentacion de propuestas de mejora al Primer y Segundo escenarios cuando sean
sometidos a consideracion de los Partidos Politicos a nivel Comisién Nacional de Vigilancia,
Comision Local de Vigilancia y Organismo Puablico Local Electoral, la Direccién Ejecutiva
del Registro Federal de Electores, con la asesoria del Comité Técnico para el Seguimiento
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y Evaluacion de los Trabajos de Distritacion establecié unas Reglas para la conformacion
de una propuesta de escenario de distritacion y unos Criterios de evaluaciéon de dichas
propuestas.

l. Reglas paralaconformacion de unapropuestade escenario de Distritacion
Electoral Local o Federal.

1. Cada partido politico, en el ambito de la Comision Nacional de Vigilancia (CNV) o
de cada Comisiéon Local de Vigilancia (CLV) en donde esté acreditado, tendra
derecho a presentar una propuesta de escenario en cada una de las instancias
mencionadas. Para el caso de la distritacion electoral local, cada partido politico
acreditado ante el Organismo Publico Local Electoral (OPLE) podra presentar una
propuesta.

2. En el caso de que algun partido politico presente varias propuestas de escenarios
enlaCNV, enla CLV o en el OPLE, solo se evaluara al de menor valor en la funcién
de costo.

3. Se deberan observar los criterios y las reglas operativas para la distritacion federal
y local que fueron aprobados por el Consejo General.

4, Se podran generar agrupaciones de municipios (tipologias) diferentes a las
propuestas del Primer escenario, siempre y cuando se respeten las reglas de
agrupamiento y los criterios de distritacion aprobados por el Consejo General.

5. Es posible construir escenarios moviendo secciones, grupos de secciones y
municipios completos. Todo movimiento debera acompafiarse de los argumentos
que justifiquen la mejora a la distritacion de la entidad.

6. Los parametros de ponderacion y calibracion de la funcion de costo, utilizados para
la construccién de escenarios, se preservaran para la evaluacion de los mismos.

7. Se podra utilizar cualquier semilla para generar un escenario.
8. El valor de la funcidén de costo a evaluarse para los escenarios propuestos, sera el

que resulte del uso de los Sistemas de Distritacion compilados tanto para la
Distritacion Electoral Federal como para la Distritacion Local segun sea el caso.

Il. Criterios de Evaluacién de una propuesta de escenario de Distritacion
Electoral Local o Federal.
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1. En el caso en donde se haya generado una nueva tipologia, primeramente, se
procedera a evaluar ésta bajo los siguientes criterios:

a) Se identificard en su caso el numero de distritos integrados a partir de fracciones
municipales. Se dice que un distrito esta integrado por fracciones municipales, si
contiene secciones de dos 0 mas municipios y algun (algunos) municipio(s) no
esta(n) completo(s) dentro del distrito.

b) Se evaluara el escenario propuesto, de acuerdo al nimero de fracciones
municipales en los distritos. Se preferira el que contenga el menor nimero de
fracciones.

c) En caso de empate en el numero de fracciones municipales entre propuestas de
escenarios con diferentes tipologias, se preferira aquélla cuyo escenario
presente un menor valor en la funcién de costo.

2. Una vez evaluada la tipologia, el escenario que se considerara seré el que presente
el menor valor en la funcién de costo y que cumpla con los criterios y las reglas
operativas aprobados por el Consejo General.

3. La Direccion Ejecutiva podra construir el siguiente escenario con base en las
observaciones y opiniones presentadas y las recomendaciones del Comité Técnico
para el Seguimiento y Evaluacion de los Trabajos de Distritacion, siempre y cuando
cumpla con los criterios y las reglas operativas aprobados por el Consejo General.
Este escenario se hara del conocimiento en sesion de la Comision Nacional de
Vigilancia.

4. En el caso de que dos 0 mas escenarios presenten el mismo valor de la funcién de
costo, se seleccionara aquel que tenga la menor desviacion poblacional, respecto de
la poblacion media estatal.

5. En el caso de que persista el empate, el procedimiento de desempate sera por su
nivel de cumplimiento de los criterios de distritacion en el orden establecido en el
acuerdo del Consejo General.

Por las consideraciones expuestas, y con fundamento en el Acuerdo INE/CG48/2014 y el
Acuerdo INE/JGE34/2017, este Comité Técnico procede a realizar el siguiente analisis y
evaluacion.
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Datos del Escenario Final.

En el siguiente cuadro se presentan los datos que describen las caracteristicas
del escenario y en donde se observa que los componentes enlistados cumplen
con los criterios aprobados por el Consejo General del INE:

Autor Distritos | MF | DEM | DFM | Poblacion | Compacidad | Costo

Escenario Final 33 13| 26 10 | 8.568266 6.202308 |14.770574

Documentaciéon adicional.

En el Anexo 1 se incorporan los dictamenes del Comité a las observaciones de
los partidos politicos al Primer y Segundo escenarios de distritacion.

Andlisis.

Para atender la integracién del Escenario Final, fue necesario analizar su
configuracién para constatar que atendiera cada uno de los criterios de
distritacion aprobados, considerando:

a) Equilibrio poblacional,

b) Composicién de distritos con Delegaciones de poblacion indigena,
¢) Integridad municipal,

d) Compacidad,

e) Tiempos de traslado,

f) Continuidad geografica, y

g) Accidentes geogréficos.

El resultado del citado analisis permitié establecer lo siguiente:

1) Se comprobé que la construccién del escenario presentado cumplié con
el criterio nimero 1. Toda vez que se integra con poligonos de 33
demarcaciones distritales tal como lo marca el texto vigente de la
Constitucion Politica de la Ciudad de México.

2) Se verific6 que numéricamente todas las delimitaciones territoriales,
cumplieran con el criterio niumero 2. Es decir, que la desviacion
poblacional de cada Distrito con respecto a la poblacién media estatal
tuviera como méaximo +15%. Las desviaciones poblacionales de los
poligonos propuestos oscilan entre el +14.92% como méaxima y el -
10.89% como minima, tal como se muestra en las siguientes imagenes:

Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluacién que realiza el Comité Técnico para el
Seguimiento y Evaluacion de los Trabajos de Distritacion del Escenario Final de distritacién local de la Ciudad
de México
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Mostrar tablas

¥ Distritos

Distrita % D Media ¥

Pablacién

+/-Pob

Pablacional

Compacidad | Tiempo Prom

% Indigena

Fracciones Municipales

I -0+ 08221 40006 0983310 0321584 00:00 2%
11 1491% 308207 39,992 0988118 0.133506 00:00 3%
13.89% 305472 37,257 0857589 0.154202 00:00 2%
1234% 301312 33,097 0676771 0.140933 00:00 3%

1104% 300233 32,018 0633364 0442641 0027 2% ALVARO OBREGON
8 1068% 296856 28,641 0506807 0262813 00:00 3%
28 596% 284200 15985 0157871 0295893 0000 3%
S71% 283530 15315 0144915 0.306148 00:00 4%

- 553% 283,053 14838 0136020 0226477 00:12 1% AZCAPOTZALCO, MIGUEL HIDALGO
10 417% 279397 11,182 0077255 0206484 00:00 3%
200% 273572 5357 0017732 0.190876 00:00 2%

- 132% 271745 3530 0007700 0.124926 0006 2% IZTACALCO, VENUSTIANO CARRANZA
20 064% 269938 1723 0001835 0103549 0000 2%
B o7sx 266122 2003 0002705 0039230 00:00 3%
13 -093% 265709  -2506 0003878 0.034463 0000 3%

29 -110% 265252  -2963 0005422 0272071 00:13 5% TLALPAN, XOCHIMILCO
4 -159% 263955 4260 0011200 0.140430 00:00 4%
21 -186% 263235  -4980 0015319 0.195332 00:00 2%
3 -225% 262176 -6039 0022528 0.104892 00:00 4%

de México

Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluacién que realiza el Comité Técnico para el
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Mostrar tablas

¥ Distritos

Distiito

13
29
4
21
3

16

3)

4)

% D Media v

-0.93%
-1.10%
-1.59%
-1.86%
-2.25%
-2.92%
-3.39%
-3.57%
-3.61%
-531%
-6.21%
-751%
-7.64%
-1.75%
-8.34%
-8.71%
-9.16%

-10.49%
-10.89%

Pablacién

265,709
265,252
263,955
263,235
262,176
260,395
259,132
258,644
258,532
253,983
251,564
248,080
247,733
247,419
245,859
244,845
243,637
240,067
239,005

+/-Pob.
-2,506

-2,963
-4,260
-4,980
-6,039
-7,820
-9,083
-9,571
-9,683
-14,232
-16,651
-20,135
-20,482
-20,796
-22,356
-23,370
-24,578
-28,148
-29,210

Poblacional

0.003878
0.005422
0.011209
0.015319
0.022528
0.037776
0.050965
0.056588
0.057920
0.125129
0171281
0.250459
0.259166
0267174
0308762
0337406
0373190
0489479
0527111

Compacidad | Tiempo Prom % Indigena

0.034463 00:00
0.272071 00:13
0.140430 00:00
0.195332 00:00
0.104892 00:00
0.251274 00:00
0.135650 00:00
0.046225 00:00
0.079752 00:00
0.070133 00:00
0.052601 00:00
0.244504 00:00
0.217099 00:00
0.132142 00:00
0.250869 00:00
0.263128 00:15
0.370979 00:06
0.203098 00:00
0.188402 00:00

3%
5%
4%
2%

Fracciones Municipales

TLALPAN, XOCHIMILCO

TLAHUAC
COYOACAN, BENITO JUAREZ

Se confirmé que cumple con el principio del criterio 3 toda vez que
ninguno de los distritos que integran a la entidad contiene el porcentaje
de poblacion indigena (40% o mas) que sefiala el criterio.

El Escenario Final cumple a cabalidad con lo que se sefiala en el criterio
namero 4 al observarse que en el desarrollo de la propuesta se llevaron

a cabo las siguientes acciones:

a) Delimitacion de poligonos con equilibrio demografico en aquellas

Delegaciones que por si solas pueden contener uno o mas distritos.

b) Configuracion de demarcaciones distritales con Delegaciones

colindantes, que debido a su densidad poblacional debieron ser
agrupadas.

En las siguientes imagenes se presenta la integracion de los distritos:

de México

Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluacién que realiza el Comité Técnico para el
Seguimiento y Evaluacion de los Trabajos de Distritacion del Escenario Final de distritacién local de la Ciudad
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Distritacion Local / Ciudad de México / CNV_Criterio 8

Carbén Tepotzotlan \
1) \:‘ /A\“ Sar_\hJuav
Pueblo Nuevo @ @ ‘fl S / \ T%Oet‘AEi:tcé
San Lorenzo Culeznc:;iﬁ[ﬁn Vi e
i o =
MelacolC S ) Villa Nicolas, -+ —San Francisco /  Acolman
Romero £\ Coacalco \///’ ~ Tepexpan
@ &
e, / Chiconcuac
Jiquipiled Santa Ana ‘
@ Jilotzingo d
Texcoco
‘de Mora
Temoaya | Naucalp
Y \ de Juare
s
© ¢
Xonacatlan .‘i
Jl
Huixquilucan
5] ‘ de Degol
Toluca {5} san mateo
e Lerdo Atenco
i
©
!
J Santiago
J Tianguistenco
/
{] { =
) ! € \
¢ @ @ \ Tres Marias ) \
‘s‘\\ % Huitzilac ==~ Nacional El N, Te
) { _— Tepozteco
of 3 A\ ) -
/. Ocuilan de ! ~ S oy
4 P ol
(ssojfifenancingo. Fgron R tasans ) G @ N
Municipios
Distrito | Total | Completo(s) Fraccionado(s)
1 1| La Magdalena Contreras
2 1| Iztapalapa
3 1| Iztapalapa
4 1| Iztapalapa
5 1| Iztapalapa
6 1| Iztapalapa

Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluaciéon que realiza el Comité Técnico para el
Seguimiento y Evaluacion de los Trabajos de Distritacion del Escenario Final de distritacién local de la Ciudad
de México
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Municipios
Distrito | Total | Completo(s) Fraccionado(s)
7 1| Iztapalapa
8 1| Iztapalapa
9 1| Gustavo A. Madero
10 1| Gustavo A. Madero
11 1| Gustavo A. Madero
12 1| Gustavo A. Madero
13 1| Cuauhtémoc
14 1 | Cuauhtémoc
15 2 Azcapotzalco, Miguel Hidalgo
16 1| Azcapotzalco
17 1| Miguel Hidalgo
18 2 Iztacalco, Venustiano Carranza
19 1| Iztacalco
20 1| Venustiano Carranza
21 1| Coyoacan
22 1| Coyoacan
23 2 Coyoacan, Benito Juarez
24 1| Benito Juarez
25 2 | Milpa Alta Tlahuac
26 1| Tlahuac
27 1| Tlalpan
28 1| Tlalpan
29 2 Tlalpan, Xochimilco
30 1| Xochimilco
31 2 | Cuajimalpa de Morelos | Alvaro Obregén
32 1| Alvaro Obregén
33 1| Alvaro Obreg6n

5) El criterio hace referencia a que los componentes de compacidad son
favorables mientras mas se acerquen a cero. Los datos del escenario
consignan que citados elementos de compacidad van desde 0.442641la
menos afortunada en el distrito sefialado con el numero 26, hasta la
mejor que corresponde al distrito con el nimero 13, en donde el
componente de compacidad se establece en tan solo 0.034463.

Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluacién que realiza el Comité Técnico para el
Seguimiento y Evaluacion de los Trabajos de Distritacion del Escenario Final de distritacién local de la Ciudad
de México
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SID Sistema de Distritacion CDMX 33 Distritos

Inicio  Administracion ~ Ayuda
E Visualizar Escenario 9 CIUDAD DE MEXICO 2017-03-15 12:57:27.901 EDITADO  Manual
. O C A B B B Particiones Unidadies Geogréficas @
R Mostrar tablas
v bistiter
4D Maia | Poblaiin, | +/2Fub | Pobiaconst | Cormpacny, | T Proen S migmma P
1194% 300233 32018 0633364 0442641 0027 2% ALVARO OBREGON
0.16% 243637 24573 0373190 0370979 00:06 2% COYOACAN, BENITO JUAREZ
1492% 308221 40006 0988810 0321584 0000 2%
571% 283530 15315 0144915 0306148 00:00 4%
T 596% 284200 15985 0157871 0295893 00:00 3%
20 110% 265252 2963 0005422 027207100413 5% TLALPAN, XOCHIMILCO
- 25 871% 244845 23370 0337406 0263128 00415 6% TLAHUAC
O 1068% 29685 28641 0506807 0262813 00:00 3%
B 2o 260395 7820 0037776 0251274 00:00 5%
834% 245859 22356 0308762 0250869 00:00 2%
751% 248080 20135 0250450 0244504 00:00 4%
553% 283053 14838 0136029 0226477 00:12 1% AZCAPOTZALCO, MIGUEL HIDALGO
764% 247733 20482 0259166 0217099 00:00 4%
417% 279397 11,182 0077255 0206484 00:00 3%
2 -1049% 240067 -28148 0489479 0203098 0000 3%
21 -186% 263235 4980 0015319 0.195332 0000 2%
BN 200% 273572 5357 0017732 0190876 0000 2%
1 -1089% 239,005 -29210 0527111 0.188402 00:00 2%
I s0 305472 37257 0857589 0.154202 00:00 2%
Componsnte | Pondersder | Coto
Tota
> Faricones
> Unidades Geogritics
18km P Municipios
& INE SID 1.0 | Senvicios de informatica | @ Derechos Reservados, Instituto Nacional Electoral

Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluacién que realiza el Comité Técnico para el
Seguimiento y Evaluacion de los Trabajos de Distritacion del Escenario Final de distritacién local de la Ciudad
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SID Sistema de Distritacion CDMX 33 Distritos

E Visualizar Escenario 9 CIUDAD DE MEXICO 2017-03-15 12:57:27.901 EDITADO  Manual
SN ° C A& B B Particiones Uridades Geogréficas @
N Mostrar tablas
v outies
Ditito | %DMeda | Pobladén | +/-Fob | Foblaionsl |Compacdady | TampoProm | indgwns | Fuacdones Mumicies
2 -1049% 240067 -28,148 0439479 0203098 00:00 3%
21 -186% 263235 4980 0015319 0195332 00:00 %
P8 200% 273572 5357 0017732 0.190876 00:00 2%
1 -1089% 239005 29210 0527111 0188402 00:00 %
T B :eo% 05472 37257 0857589 0154202 00:00 2%
2 1234% 301312 33097 0676771 0.140933 0000 3%
- 4 -159% 263955 4260 0011209 0.140430 00:00 %
PE 3% 259132 9083 0050965 0135650 00:00 3%
" 1491% 308,207 39,992 0988118 0.133506 00:00 3%
-7.75% 247419 -20,796 0.267174 0.132142 00:00 1%
132% 271,745 3,530 0.007700 0.124926 00:06 2% IZTACALCO, VENUSTIANO CARRANZA
-225% 262,176 -6,039 0.022528 0.104892 00:00 4%
0.64% 269,938 1,723 0.001835 0.103549 00:00 2%
2 -361% 258532 -9,683 0.057920 0.079752 00:00 4%
8 -531% 253983 -14,232 0.125129 0.070133 00:00 4%
22 -621% 251,564 -16,651 0.171281 0.052601 00:00 2%
16 -357% 258,644 -9,571 0.056588 0.046225 00:00 1%
B o073 266122 -2093 0002705 0039230 00:00 3%
13 -093% 265709 -2,506 0.003878 0.034463 00:00 3%
Compamasta | Pomiermior | Cotn
Tota
> Farticones
> Unidades Geogricas
18 km‘ P Municipios.
& INE SID 1.0 | Servicios de informatica | @ Derechos Reservados, Instituto Nacional Electoral
=

A partir del andlisis, se concluy6 que el escenario presentado, cumple
con el citado criterio.

6) En referencia a la importancia que reviste los tiempos de traslado al
interior de los distritos tal como lo enuncia el criterio nimero 6, se
observé que enel citado escenario aprovechando las condiciones
favorables de la entidad, los tiempos de traslado no exceden el tiempo
de corte, con lo que se cumple con el criterio.

7) En la composicién de las demarcaciones distritales propuestas, se
observé que todos los casos presentan la caracteristica de ser
colindantes en sus diferentes unidades geogréficas de integracion y
vinculacién (delegaciones y secciones electorales). Motivo por el cual el
principio de continuidad geografica sefialado en el criterio nimero 7 se
cumple.

Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluacién que realiza el Comité Técnico para el
Seguimiento y Evaluacion de los Trabajos de Distritacion del Escenario Final de distritacién local de la Ciudad
de México
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\A Evaluacion y procedencia técnica.
En opinion de los integrantes del Comité Técnico para el Seguimiento y Evaluacion de los
Trabajos de Distritacién, en la propuesta de demarcacion de distritos electorales locales del
Escenario Final para la Ciudad de México, se cumple con:

a) Los principios sefialados en los Criterios aprobados por el Consejo General del INE,

b) Sus reglas operativas,

c) Las reglas para la conformacion de las propuestas de escenarios de distritacion,

d) Los criterios de evaluacion.

Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluacién que realiza el Comité Técnico para el
Seguimiento y Evaluacion de los Trabajos de Distritacion del Escenario Final de distritacién local de la Ciudad
de México
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Miembros del Comité Técnico para el Seguimiento y Evaluacion
de los Trabajos de Distritacion

4 w%
?éﬂgg Andrade Act. Juan 4/@&

Dr. Miguel A anuel Herrero Alvarez
Integrante del Comité Técnico Integrante del Comité Técnico

L / %“_/4 \M{a.“_,é_ Dt e
C. Redrigb Morales Manzanares Dr. Manuel Qrdarica-Metiado
Intégrante del Comité Técnico Integrante del Comité Técnico

Dra. Celia Palacios Mora
Integrante del Comité Técnico

Esta hoja forma parte del documento de analisis y evaluacién que realiza el Comité Técnico para el
Seguimiento y Evaluacion de los Trabajos de Distritacion del Escenario Final de distritacion local de la Ciudad
de México

Pagina 18 de 19

108



Comité Técnico para el
Seguimiento y Evaluacion de los
Trabajos de Distritacion ~

Instituto Nacional Electoral

ANEXO

Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluacién que realiza el Comité Técnico para el
Seguimiento y Evaluacion de los Trabajos de Distritacion del Escenario Final de distritacién local de la Ciudad
de México
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ANALISIS Y EVALUACION DE LAS OBSERVACIONES PRESENTADAS POR
LOS PARTIDOS POLITICOS Y DE LAS OPINIONES DE LAS INSTITUCIONES
REPRESENTATIVAS DE LOS PUEBLOS Y COMUNIDADES INDIGENAS AL
PRIMER ESCENARIO DE DISTRITACION LOCAL QUE REALIZA EL COMITE
TECNICO PARA EL SEGUIMIENTO Y EVALUACION DE LOS TRABAJOS DE
DISTRITACION PARA LA CIUDAD DE MEXICO

ANTECEDENTES

1. EI 10 de febrero de 2014, se public6 en el Diario Oficial de la Federacion, el Decreto por
el que se reforman, adicionan y derogan diversas disposiciones de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en materia politica-electoral.

2. El 4 de abril de 2014, el Consejero Presidente, las y los Consejeros Electorales,
rindieron protesta constitucional, con lo que se integro este Consejo General, dando
formal inicio a los trabajos del Instituto Nacional Electoral.

3. EI 23 de mayo de 2014, se publicé en el Diario Oficial de la Federacion, el Decreto por
el que se expidid la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales; y se
reformaron y adicionaron diversas disposiciones de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacién en Materia Electoral, de la Ley Organica del Poder Judicial de
la Federacion y de la Ley Federal de Responsabilidades Administrativas de los
Servidores Publicos, mismo que abrogé al Coédigo Federal de Instituciones vy
Procedimientos Electorales.

4. El 20 de junio de 2014, el Consejo General del Instituto Nacional Electoral, mediante
Acuerdo INE/CG48/2014, se pronuncié sobre la demarcacion geografica en las
entidades federativas con Proceso Electoral Local 2014-2015, en el sentido de que con
base en los plazos que contempla la reforma constitucional y legal, no es posible realizar
las actividades necesarias para efectuar cambios a su distritacion actual.

Asimismo, en el punto Cuarto del Acuerdo referido en el parrafo que precede, dispuso
que la Junta General Ejecutiva del Instituto Nacional Electoral, iniciara los proyectos
para la demarcacion territorial de la geografia electoral nacional, en términos de la
nueva legislacion.

5. El 19 de noviembre de 2014, el Consejo General del Instituto Nacional Electoral,
mediante Acuerdo INE/CG258/2014 aprobé la creacion del “Comité Técnico para el
Seguimiento y Evaluacion de los Trabajos de Distritacion”, como Instancia de Asesoria
Técnico-Cientifica de este Instituto para el desarrollo de actividades o programas que
le sean conferidas en materia de redistritacion federal y local.

Esta hoja forma parte del documento de anélisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos y de las opiniones de las instituciones representativas
de los Pueblos y Comunidades Indigenas al Primer Escenario de distritacion local de la Ciudad de México
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El Punto Segundo, inciso c) del Acuerdo referido en el parrafo anterior, sefialé como
atribucion del Comité Técnico para el Seguimiento y Evaluacion de los Trabajos de
Distritacion, analizar la propuesta de criterios a utilizarse en la realizacion de los
estudios y proyectos para la delimitacion territorial de los Distritos Electorales en las
entidades federativas, que serd sometida a la consideracion de este Consejo General.

6. EI 26 de marzo de 2015, la Junta General Ejecutiva de este Instituto, mediante Acuerdo
INE/JGE45/2015, aprob6 el Plan de Trabajo del Proyecto de Distritacion para las
entidades federativas con Procesos Electorales Locales 2015-2016 y 2016-2017.

7. El 15 de abril de 2015, el Consejo General del Instituto Nacional Electoral, mediante
Acuerdo INE/CG195/2015 aproho los criterios y reglas operativas que deberan aplicarse
para el analisis y la delimitacién territorial de los Distritos en las entidades federativas
previo a sus respectivos Procesos Electorales Locales, con base en el Ultimo censo
general de poblacion realizado por el Instituto Nacional de Estadistica Geografia e
Informética en el afio 2010.

8. EIl 30 de abril de 2015, la Comision del Registro Federal de Electores del Consejo
General del Instituto Nacional Electoral, aprob6 la matriz que establece la jerarquia de
los criterios y su participacion en el modelo matematico para su aplicacion integral en la
delimitacion de los distritos electorales locales, en cumplimiento del Acuerdo
INE/CG195/2015.

9. Los dias 24 de junio, 13 de julio, 2 de septiembre, 30 de octubre, y 26 de noviembre de
2015, el Consejo General del Instituto Nacional Electoral aprobd la demarcacion
territorial de los distritos electorales locales en que se dividen las entidades federativas
de Aguascalientes, Durango, Baja California, Tamaulipas, Zacatecas, Sinaloa,
Veracruz, Tlaxcala Chihuahua, Hidalgo, Oaxaca, Puebla, Quintana Roo, Coahuila y
Nayarit mediante los acuerdos INE/CG400/2015, INE/CG401/2015, INE/CG402/2015,
INE/CG403/2015, INE/CG404/2015, INE/CG411/2015, INE/CG412/2015,
INE/CG824/2015, INE/CG825/2015, INE/CG826/2015, INE/CG827/2015,
INE/CG925/2015, INE/CG926/2015, INE/CG990/2015 e INE/CG989/2015.

10. En sesion publica celebrada el 28 de octubre de 2015, los Magistrados que integran la
Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, aprobaron por
unanimidad de votos, la jurisprudencia 37/2015 cuyo rubro es: “CONSULTA PREVIA A
COMUNIDADES INDIGENAS. DEBE REALIZARSE POR AUTORIDADES
ADMINISTRATIVAS ELECTORALES DE CUALQUIER ORDEN DE GOBIERNO,
CUANDO EMITAN ACTOS SUSCEPTIBLES DE AFECTAR SUS DERECHOS”,
ordenando su notificacion y respectiva publicacion.

11. El 4 de noviembre de 2015, la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion, naotificé via correo electrénico la Jurisprudencia 37/2015, referida en el
antecedente que precede.

Esta hoja forma parte del documento de anélisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos y de las opiniones de las instituciones representativas
de los Pueblos y Comunidades Indigenas al Primer Escenario de distritacion local de la Ciudad de México
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12. El 26 de febrero de 2016, el Consejo General del Instituto Nacional Electoral, mediante
Acuerdo INE/CG93/2016 aprobo el protocolo para la consulta a pueblos y comunidades
indigenas en materia de distritacion electoral.

13. El 26 de noviembre de 2015, el Consejo General del Instituto Nacional Electoral,
mediante Acuerdo INE/CG991/2015 aprobé los Catalogos de municipios y secciones
qgue conforman el marco geogréfico electoral de la entidad federativa de la Ciudad de
México, como insumo para la generacion de los escenarios de distritacion.

14. El 25 de abril de 2016, la Junta General Ejecutiva de este Instituto, mediante Acuerdo
INE/JJGE104/2016, aprobd el Plan de Trabajo del Proyecto de Distritacién Local y
Federal 2016 - 2017, en el que se establece que en el Bloque 4 de entidades federativas
a distritar quedaron incluidas las de Chiapas, Ciudad de México, Jalisco y Querétaro.

15. Los dias 26 de agosto, 28 de septiembre, 26 de noviembre y 21 de diciembre de 2016
y el 15 de marzo de 2017, el Consejo General del Instituto Nacional Electoral aprobd la
demarcacion territorial de los distritos electorales uninominales locales en que se
dividen las entidades federativas de Baja California Sur, Colima, Estado de México,
Nuevo Ledn, Campeche, San Luis Potosi, Sonora, Tabasco, Yucatdn, Guanajuato,
Michoacan, Morelos, Guerrero, Chiapas, Querétaro y Jalisco mediante los acuerdos

INE/CG606/2016, INE/CG607/2016, INE/CG608/2016, INE/CG609/20186,
INE/CG689/2016, INE/CG690/2016, INE/CG691/20186, INE/CG692/2016
INE/CG693/2016, INE/CG791/2016, INE/CG792/2016, INE/CG793/2016,

INE/CG864/2016, INE/CG863/2016, INE/CG866/2016 e INE/CG60/2017.

16. El 12 de diciembre de 2016, en la cuarta sesion ordinaria, la Direcciéon Ejecutiva del
Registro Federal de Electores present6 a la Comisién del Registro Federal de Electores,
el escenario final de distritacion que contiene el proyecto de la demarcacion territorial
de los Distritos electorales uninominales locales en que se divide la Ciudad de México
y sus respectivas cabeceras distritales.

En la sesion referida, la Comision del Registro Federal de Electores recomendo6 a la
Junta General Ejecutiva, para que la distritacion correspondiente a la Ciudad de México,
fuera presentada en este 6rgano ejecutivo central y posteriormente remitida al Consejo
General para su aprobacion, una vez que hubiere entrado en vigor la Constitucion
Politica de la Ciudad de México, y tener la certeza sobre el nimero de diputaciones de
mayoria relativa para efectos de la integracion de los Distritos electorales uninominales
en esa entidad.

17. El 5 de febrero de 2017, se publicd en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México, el
Decreto por el que se expide la Constitucion Politica de la Ciudad de México, en la que
establece en su Articulo 29, inciso A, numeral 2 que el Congreso local se integrara por
33 diputaciones electas por el principio de mayoria relativa, mediante el sistema de
distritos electorales uninominales. Y en el Articulo Segundo Transitorio determina que
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las normas relativas a la eleccién de los poderes Legislativo y Ejecutivo seran aplicables
a partir del proceso electoral 2017-2018.

18. El 13 de marzo de 2017 la Junta General Ejecutiva aprobé el Plan de Trabajo del
Proyecto de Distritacion Electoral Local de la Ciudad de México.

NORMATIVIDAD APLICABLE

Son aplicables los articulos 1°, parrafo segundo; 2, parrafos primero, segundo, tercero y
cuarto y apartado B, péarrafos primero y segundo, fraccion 1X, parrafo primero; 41, parrafo
segundo, base V, apartado A, parrafos primero y segundo y apartado B, inciso a), numeral
2; 116, parrafo segundo, fraccion Il; y Tercero Transitorio del Decreto publicado en el Diario
Oficial de la Federacion el 14 de agosto de 2001, por el que se adiciona un segundo y tercer
parrafo al articulo 1° y se reforma el articulo 2 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 3; 8, numeral 2, inciso d) y 19 de la Declaracién de las Naciones Unidas
sobre los Derechos de los Pueblos Indigenas; 2, parrafo uno; 4; 6 y 7, parrafo tercero del
Convenio 169 de la Organizacion Internacional del Trabajo sobre Pueblos Indigenas y
Tribales; Jurisprudencia 37/2015 sobre Consulta previa a comunidades indigenas debe
realizarse por autoridades administrativas electorales de cualquier orden de gobierno,
cuando emitan actos susceptibles de afectar sus derechos del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion; 29; 30, parrafo primero, inciso a) y segundo; 31, parrafo primero;
32, parrafo primero, inciso a), fraccion Il; 34, parrafo primero, inciso a); 35; 42, parrafo
décimo; 44, parrafo primero, incisos I), gg), hh) y jj); 54, parrafo primero, inciso h) y 214,
parrafos primero y segundo de la Ley General de Instituciones y Procedimientos
Electorales; 29, inciso A, numeral 2 de la Constitucion Politica de la Ciudad de México; los
Acuerdos INE/CG48/2014, INE/CG177/2014, INE/CG258/2014, INE/CG195/2015,
INE/CG93/2016 e INE/CG991/2015 del Consejo General y el Acuerdo INE/JGE104/2016
de la Junta General Ejecutiva.

CONSIDERACIONES

La dindmica demografica del pais provoca desequilibrios en el nimero de habitantes en
cada distrito electoral uninominal, por lo que de conformidad con lo que establece la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y la Ley General de Instituciones y
Procedimientos Electorales, el Instituto Nacional Electoral tiene como atribuciones, entre
otras, la de conformar y actualizar la geografia electoral, asi como el disefio y determinacién
de los distritos electorales y divisién del territorio en secciones electorales, por lo que el

Esta hoja forma parte del documento de anélisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos y de las opiniones de las instituciones representativas
de los Pueblos y Comunidades Indigenas al Primer Escenario de distritacion local de la Ciudad de México

Péagina 4 de 30
113



Comité Técnico para el

Seguimiento y Evaluacion de los ‘;
Trabajos de Distritacion ~

Instituto Nacional Electoral

Consejo General del Instituto determiné reformular el marco distrital electoral federal. Esta
actividad tiene tres principales objetivos:

a. Organizar territorialmente los distritos electorales locales con base en el dltimo
Censo General de Poblacion, para dar cumplimiento con lo dispuesto en los
articulos 53 y 116, parrafo 2, fraccion Il de nuestra Carta Magna.

b. Garantizar una representacion politica equilibrada de los habitantes del pais en cada
distrito electoral uninominal.

c. Considerar para la creacion de la nueva geografia electoral local las propuestas que
las representaciones partidistas en las Comisiones Nacional y Locales de Vigilancia
y los Organismos Publicos Locales, realicen a los escenarios formulados por la
Direccion Ejecutiva del Registro Federal de Electores (DERFE) y el Comité, siempre
y cuando cumplan con los criterios aprobados por el Consejo General.

Para cumplir dichos objetivos, a propuesta de la Comisién del Registro Federal de
Electores, el Consejo General del Instituto Nacional Electoral aprobd mediante el Acuerdo
INE/CG195/2015, los criterios y reglas operativas para formular los estudios y proyectos
para la division de las entidades federativas en los distritos electorales uninominales
locales, siendo estos los siguientes:

CRITERIOS PARA LAS DISTRITACIONES LOCALES
Y SUS REGLAS OPERATIVAS

Equilibrio poblacional

Criterio 1

Para determinar el nimero de Distritos que tendra la entidad federativa en cuestion, se cumplira lo dispuesto
en la Constitucion Estatal respectiva y el Estatuto del Gobierno del Distrito Federal.

Regla operativa del criterio 1

Se cumplira lo dispuesto en el texto de la Constitucion Estatal respectiva y el Estatuto del Gobierno del Distrito
Federal, respecto al nimero de diputados de mayoria relativa, que se establezcan en el texto constitucional
respectivo.

Criterio 2

Para determinar el nimero de habitantes que tendra cada Distrito, se utilizaran los resultados del Censo de
Poblacién y Vivienda 2010, publicados por el Instituto Nacional de

Estadistica y Geografia (INEGI) para la entidad federativa en cuestion y se dividira a la poblacion total de la
entidad, entre el nimero de Distritos a conformar. El resultado de este cociente sera la poblacién media estatal.

Regla operativa del criterio 2
a. La poblacién media estatal se calculara de acuerdo con la siguiente férmula:

Poblacién media estatal = Poblacién total estatal del Censo 2010
NUmero de distritos a conformar
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b. Se procurara que la poblaciéon de cada Distrito Electoral sea lo mas cercana a la poblacion media
estatal.

c. Eneste procedimiento, la aplicacion de los criterios se realizara de acuerdo al orden de su enunciacion,
procurando la aplicacién integral de los mismos.

d. Se permitira que la desviacién poblacional de cada Distrito con respecto a la poblacién media estatal,
sea como maximo de +15%. Cualquier excepcion a esta regla debera ser justificada.

Distritos integrados con Municipios de poblacién indigena.

Criterio 3

De acuerdo a la informacién provista y a la definicion establecida por la Comisién Nacional para el Desarrollo
de los Pueblos Indigenas (CDI), cuando sea factible, se conformaran los Distritos con Municipios que cuenten
con 40% o mas de poblacion indigena.

Regla operativa del criterio 3
a. De la informacién provista por la CDI, se identificaran los Municipios con 40% o mas de poblacién
indigena.

b. Los Municipios con 40% o méas de poblacién indigena que sean colindantes entre si seran agrupados.

c. Se sumara la poblacién total de las agrupaciones de Municipios con 40% o més. En caso de que la
suma de la poblacién de la agrupacién sea mayor a la poblaciéon media estatal mas de 15%, se dividira
la agrupacion municipal para integrar Distritos dentro del margen permitido, procurando incorporar los
Municipios con mayor proporcion de poblacion indigena.

d. Enelcaso de que sea necesario integrar un Municipio no indigena, se preferira al Municipio con mayor
proporcion de poblacién indigena.

Integridad municipal

Criterio 4
Los Distritos se construiran preferentemente con Municipios completos.

Regla operativa del criterio 4
a. Para integrar los Distritos se utilizara la division municipal vigente de acuerdo al marco geo-electoral
gue apruebe el Consejo General del Instituto Nacional Electoral. La unidad de agregacion minima sera
la seccion electoral.

b. Se identificaran aquellos Municipios cuya poblacion sea suficiente para conformar uno o mas Distritos
enteros, respetando la desviacion maxima poblacional de +15% respecto a la poblacion media estatal
y privilegiando la menor desviacién poblacional.

c. Se agruparan Municipios vecinos para conformar Distritos, sin que se comprometa el rango maximo
de +15% de desviacion respecto a la poblacion media estatal, privilegiando aquellas agrupaciones que
tengan la menor desviacion poblacional.

d. Se uniran Municipios que excedan el rango maximo de +15% de desviacion respecto a la poblacion
media estatal y que, agrupados con un solo vecino, conformen un nimero entero de Distritos. En caso
de existir varias posibilidades, se elegira al Municipio vecino cuya poblacién determine a la agrupacién
con la menor desviacion poblacional.

e. En los casos en que se deban integrar Distritos Electorales a partir de fracciones municipales, se
procurara involucrar el menor nimero de fracciones.

f.  En el caso de alguna excepcion, debera ser justificada.
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Compacidad

Criterio 5

En la delimitacion de los Distritos se procurara obtener la mayor compacidad, esto es, que los limites de los
Distritos tengan una forma geométrica lo mas cercana a un poligono regular.

Regla operativa del criterio 5
Se aplicara una férmula mateméatica que optimice la compacidad geométrica de los Distritos a conformar.

Tiempos de traslado

Criterio 6
Se construiran Distritos buscando facilitar el traslado en su interior, tomando en consideracion los tiempos de
traslado entre las cabeceras municipales y, de ser posible, comunidades de méas de 2,500 habitantes.

Regla operativa del criterio 6
a. Se tomaran en cuenta los tiempos de traslado entre las cabeceras municipales, estimados a partir de
la Red Nacional de Caminos provista por el INEGI.

b. Se calculara un tiempo de traslado de corte por entidad. Dos Municipios se consideraran como no
vecinos, si el tiempo de traslado entre ellos es mayor que el tiempo de corte.

c. El inciso anterior, no operara en caso de que en la conformaciéon del Distrito queden Municipios
aislados.

Continuidad geogréfica

Criterio 7

Los Distritos tendran continuidad geografica tomando en consideracion los limites geo-electorales aprobados
por el Instituto Nacional Electoral.

Regla operativa del criterio 7
a. Se identificaran las unidades geogréficas (secciones y/o Municipios) que presenten discontinuidades
territoriales en su conformacion.

b. Se agruparan territorialmente las unidades geograficas que presenten discontinuidad, salvo que dicho
agrupamiento impida formar Distritos dentro del rango de desviacién poblacional permisible.

Factores socioeconémicos y accidentes geograficos

Criterio 8

Sobre los escenarios propuestos por la Direccién Ejecutiva del Registro Federal de Electores, podran
considerarse factores socioeconémicos y accidentes geograficos que modifiqguen los escenarios, siempre y
cuando:

a. Se cumplan todos los criterios anteriores; y

b. Se cuente con el consenso de la Comisién Nacional de Vigilancia.

Es importante precisar que los criterios y reglas operativas para formular los estudios y
proyectos para la division de las entidades federativas con Procesos Electorales Locales
2015-2016 y 2016-2017, seran aplicados en el orden en que se enuncian, de conformidad
con la matriz donde se determina su jerarquia, posibilidad de modelarse y restricciones en
el modelo matematico propuesto, procurando la aplicacion integral de los mismos.
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Con la finalidad de generar una mayor certeza al proceso de distritacion en la fase de
presentacion de propuestas de mejora al Primer y Segundo escenarios cuando sean
sometidos a consideracion de los Partidos Politicos a nivel Comisién Nacional de Vigilancia,
Comision Local de Vigilancia y Organismo Publico Local Electoral, la Direccién Ejecutiva
del Registro Federal de Electores, con la asesoria del Comité Técnico para el Seguimiento
y Evaluacion de los Trabajos de Distritacion establecié unas Reglas para la conformacion
de una propuesta de escenario de distritacion y unos Criterios de evaluacion de dichas
propuestas.

l. Reglas paralaconformacion de unapropuestade escenario de Distritacion
Electoral Local o Federal.

1. Cada partido politico, en el ambito de la Comision Nacional de Vigilancia (CNV) o
de cada Comision Local de Vigilancia (CLV) en donde esté acreditado, tendra
derecho a presentar una propuesta de escenario en cada una de las instancias
mencionadas. Para el caso de la distritacién electoral local, cada partido politico
acreditado ante el Organismo Publico Local Electoral (OPLE) podra presentar una
propuesta.

2. En el caso de que algun partido politico presente varias propuestas de escenarios
enla CNV, enla CLV o en el OPLE, solo se evaluara al de menor valor en la funciéon
de costo.

3. Se deberan observar los criterios y las reglas operativas para la distritacion federal
y local que fueron aprobados por el Consejo General.

4. Se podran generar agrupaciones de municipios (tipologias) diferentes a las
propuestas del Primer escenario, siempre y cuando se respeten las reglas de
agrupamiento y los criterios de distritacién aprobados por el Consejo General.

5. Es posible construir escenarios moviendo secciones, grupos de secciones y
municipios completos. Todo movimiento debera acompafiarse de los argumentos
que justifiquen la mejora a la distritacion de la entidad.

6. Los pardmetros de ponderacion y calibracion de la funcion de costo, utilizados para
la construccion de escenarios, se preservaran para la evaluacion de los mismos.

7. Se podra utilizar cualquier semilla para generar un escenario.
8. El valor de la funcidon de costo a evaluarse para los escenarios propuestos, sera el

que resulte del uso de los Sistemas de Distritacion compilados tanto para la
Distritacion Electoral Federal como para la Distritacion Local segun sea el caso.
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Il. Criterios de Evaluacion de una propuesta de escenario de Distritacion
Electoral Local o Federal.

1. En el caso en donde se haya generado una nueva tipologia, primeramente, se
procedera a evaluar ésta bajo los siguientes criterios:

a) Se identificard en su caso el nimero de distritos integrados a partir de fracciones
municipales. Se dice que un distrito esta integrado por fracciones municipales, si
contiene secciones de dos 0 mas municipios y algun (algunos) municipio(s) no
esta(n) completo(s) dentro del distrito.

b) Se evaluard el escenario propuesto, de acuerdo al ndmero de fracciones
municipales en los distritos. Se preferir4 el que contenga el menor nimero de
fracciones.

¢) En caso de empate en el nUmero de fracciones municipales entre propuestas de
escenarios con diferentes tipologias, se preferira aquélla cuyo escenario
presente un menor valor en la funcion de costo.

2. Unavez evaluada la tipologia, el escenario que se considerara seré el que presente
el menor valor en la funcion de costo y que cumpla con los criterios y las reglas
operativas aprobados por el Consejo General.

3. La Direccion Ejecutiva podra construir el siguiente escenario con base en las
observaciones y opiniones presentadas y las recomendaciones del Comité Técnico
para el Seguimiento y Evaluacion de los Trabajos de Distritacién, siempre y cuando
cumpla con los criterios y las reglas operativas aprobados por el Consejo General.
Este escenario se hara del conocimiento en sesion de la Comision Nacional de
Vigilancia.

4. En el caso de que dos o0 mas escenarios presenten el mismo valor de la funcién de
costo, se seleccionara aquel que tenga la menor desviacion poblacional, respecto de
la poblacion media estatal.

5. En el caso de que persista el empate, el procedimiento de desempate sera por su
nivel de cumplimiento de los criterios de distritacion en el orden establecido en el
acuerdo del Consejo General.
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Por las consideraciones expuestas, y con la finalidad de que la Direcciéon Ejecutiva del
Registro Federal de Electores emita el Escenario Final de Distritacion, con fundamento en
el Acuerdo INE/CG48/2014 y el Acuerdo INE/JGE34/2017, este Comité Técnico procede a
realizar el siguiente andlisis y evaluacion de las observaciones y/o propuestas presentadas
por los partidos politicos para la Ciudad de México.

l. Propuestas recibidas.

De manera oficial se recibié una propuesta de escenario, integrada por los representantes
del Partido Revolucionario Institucional acreditados ante la Comisién Local de Vigilancia del
Registro Federal de Electores(CLV).

En el siguiente cuadro se describen las caracteristicas de la citada propuesta, incluyéndose
los datos del Primer Escenario:

Ciueke Funcién Igg;}rs:fr:if PESVEWMe]] Egsrspiﬁ:z: Compacidad Egsrspiﬁ:z: Ifjulztrgtg: Distritos
México @2 Cusile Escenario FalbiEeiae! Escenario CEamEes Escenario rango LGS
Primer
Escenario 11.50779 0 6.436007 0 5.071783 0 NO 0
CLV-PRI | 11.764322 | 0.256532 6.937939 0.501932 4.826384 -0.245399 NO 0

1. Documentacién adicional.

A. Los documentos de la propuesta integrada por los representantes del Partido
Revolucionario Institucional acreditados ante la Comisiéon Local de Vigilancia del
Registro Federal de Electores(CLV), se incluyen en el Anexo 1.

Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluacién que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos y de las opiniones de las instituciones representativas
de los Pueblos y Comunidades Indigenas al Primer Escenario de distritacién local de la Ciudad de México

Péagina 10 de 30
119



Comité Técnico para el
Seguimiento y Evaluacion de los
Trabajos de Distritacion ~

Instituto Nacional Electoral

M. Resultados de la Consulta a la Poblacion Indigena.

En los siguientes cuadros se muestran los resultados de la participacion de los pueblos y
comunidades indigenas sobre la consulta.

Ndmero de | Nimero de
organizaciones gue |organizaciones  que
manifestaron acuerdo | manifestaron
favorable en la|desacuerdo en la|Sin
ubicacion de su | ubicacién de su | Especificar
comunidad en la|comunidad en la
integracion distrital del | integracion distrital del

Numero de
organizaciones que
Entidad |dieron respuesta a
los cuestionarios
de la consulta

primer escenario primer escenario
Ciudad
de 108 60 48 0
México
Contraste de opiniones:
. Nimero de
Namero de representantes
representantes P .
N . que manifestaron
Distrito gue manifestaron
Propuesto L. estar de acuerdo estar en Sin
- Delegacion I, desacuerdo por la e
en el Primer en la ubicacién ubicacion Especificar
Escenario. resultante de su
- resultante de su
comunidad en el .
- ) comunidad en el
Primer Escenario. - .
Primer Escenario.
1 La Magdalena Contreras 1 1 0
2 Iztapalapa 1 3 0
4 Iztapalapa 0 1 0
5 Iztapalapa 0 2 0
6 Iztapalapa 9 13 0
8 Iztapalapa 0 1 0
9 Gustavo A. Madero 1 1 0
10 Gustavo A. Madero 1 0 0
11 Gustavo A. Madero 1 0 0
13 Cuauhtémoc 8 4 0
13 Venustiano Carranza 2 1 0
14 Iztapalapa 1 0 0
14 Cuauhtémoc 4 1 0
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Ndmero de Namero de
epresentantes | [ePreseriantes
Distrito gue manifestaron q estar en
Propuesto - estar de acuerdo Sin
f Delegacion S desacuerdo por la s
en el Primer en la ubicacién ubicacion Especificar
Escenario. resultante de su
comunidad en el resulta_nte de su
- ) comunidad en el
Primer Escenario. - .
Primer Escenario.
16 Azcapotzalco 3 1 0
17 Miguel Hidalgo 1 0 0
18 Iztacalco 2 2 0
19 Iztacalco 2 0 0
19 Venustiano Carranza 2 3 0
20 Venustiano Carranza 3 0 0
21 Coyoacéan 1 0 0
22 Coyoacén 2 0 0
23 Coyoacén 1 0 0
24 Benito Juarez 1 0 0
26 Tlahuac 2 1 0
28 Milpa Alta 0 1 0
28 Tlalpan 1 1 0
29 Iztapalapa 1 0 0
30 Tlalpan 0 5 0
31 Cuajimalpa de Morelos 2 0 0
31 Iztapalapa 0 1 0
31 Alvaro Obregén 4 2 0
32 Alvaro Obregén 1 0 0
46 Cuauhtémoc 1 0 0
No
especificado Iztapalapa L 0 0
No
o Azcapotzalco 0 1 0
especificado
No A )
especificado Alvaro Obregén 0 1 0
No
especificado Tlalpan 0 1 0

El analisis realizado determina lo siguiente:
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Consulta Indigena — o
Local - 60 opiniones a 48 opiniones en
Primer Escenario 108 opiniones favor contra

19 opiniones generan
posibles movimientos,
10 en rango

Civdad de
México ¢

Simbologia
Mayoria a favor
Mayoria en contra

Neutral

l Municipio Indigena

Conforme a lo anterior, se tienen 48 opiniones en contra, de las cuales 29 no generan
movimientos de tipo geogréfico, se trata de diversas observaciones que no proponen
adecuaciones geogréaficas o modificacion al Primer Escenario de Distritacion. Las 19
restantes se plantean de la siguiente manera:
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PROPUESTAS

I.  La correspondiente a los folios 09L03927 y 09L03930 propone “Integrar en un solo
distrito el pueblo Pefién de los Bafios”

El escenario presenta las siguientes caracteristicas:

a. Lafuncion de costo se incrementa 2 décimas.

b. Se mantiene el mismo nimero de distritos con fracciones municipales que el
Primer Escenario.

c. Todos los distritos se encuentran en rango de poblacion.

Primer Escenario Propuesta
\  0t N
NP . . 2
\\‘ \\//// j'; v /
D20 |} / D20

B
D19//
PENON DE LOS BANOS
Autor Distritos MF REM. RFM.  Poblacién Compacidad Costo Mapa
1er Escenario 33 13 26 10 6.436007 5.071783 11.50779 n
09103927 - 09L03930 33 13 26 10 6.439351 5.084073 11.523423 n

Esta hoja forma parte del documento de anélisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos y de las opiniones de las instituciones representativas
de los Pueblos y Comunidades Indigenas al Primer Escenario de distritacion local de la Ciudad de México
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Il.  La correspondiente al folio 09L03993 propone: “Integrar los 8 barrios y 5 colonias
de San Pedro Tlahuac indicadas en el documento anexo a la encuesta en un solo
distrito (26). El documento presenta firmas de mas de 300 personas.”

El escenario presenta las siguientes caracteristicas:

a. Lafuncion de costo se incrementa en mas de un punto.
b. Se mantiene el mismo nimero de distritos con fracciones municipales que el

Primer Escenario.
c. Todos los distritos se encuentran en rango de poblacion.

Primer Escenario Propuesta

TLAHUAC
Autor Distritos MF. DEM DEM  Poblacion  Compacidad ~ Costo ~ Mapa
1er Esenario 33 13 26 10  6.436007 5.071783 11.50779 ni
09L03993 33 13 26 10 7527476 506893 1259405 NI

Esta hoja forma parte del documento de anélisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos y de las opiniones de las instituciones representativas
de los Pueblos y Comunidades Indigenas al Primer Escenario de distritacion local de la Ciudad de México
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1. La correspondiente a los folios 09L03906, 09L03987, 09L03991, 09L03982,
09L03985, 09L04000 y 09L04003 propone, en términos generales: “Integrar en un
solo distrito a los ocho barrios de Iztapalapa y no dividir Mexicaltzingo. El folio
09L03982 presenta escrito de la asamblea con aproximadamente 50 firmas; los
folios 09L04000 y 09L04003, 16 firmas”

El escenario resultante presenta las siguientes caracteristicas:
a. Lafuncion de costo se incrementa en mas de un punto.
b. Se mantiene el mismo nimero de distritos con fracciones municipales que el

Primer Escenario (10).
c. Todos los distritos se encuentran en rango de poblacion.

Primer Escenario Propuesta

\
vg

\ mﬁmow
!I(EPCION W E—}L—
HANINO JESUS
2 BARRIO M
?OJESUS BARRIO SAN FRA! E %«\
Autor DistritosMFREMREM. Poblacion Compacidad Costo  Mapa
ler Escenario 33 13 26 10 6436007 5.071783 11.50779 W

|ZT (3906,3982,3985,3987,3991,4000,4003) 33 13 26 10 7476062 5422476 12.898538 M

|ZTAPALAPA

Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos y de las opiniones de las instituciones representativas
de los Pueblos y Comunidades Indigenas al Primer Escenario de distritacién local de la Ciudad de México
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IV.  La conjuncién de las tres propuestas anteriores con 10 encuestas (Iztapalapa 7, El
Pefidn de los Bafios 2 y Tlahuac 1), presentan el siguiente resultado:
a. La funcion de costo se incrementa poco méas de dos puntos.
b. Se mantiene el mismo nlimero de distritos con fracciones municipales que el
Primer Escenario (10).
c. Todos los distritos se encuentran en rango de poblacion.

|5 CARRANZA >
(PENON DE LOS BANos)
Propuesta de escenario
general de 10 encuestas
viables dado que O
atienden el rango
poblacional de los .
distritos y mantienen el ' 'ZWALAPA
mismo numero de ' )
distritos con fracciones ﬁ LJJ}
municipales del Primer ;
Escenario (10).

o)
g
TLAHUAC - IZTAPALAPA — V. CARRANZA -
TLAHUAC - o
R

Autor Distritos MF. REM. RFM. Poblacién  Compacidad Costo  Mapa

1ler Escenario 33 13 26 10 6.436007 5.071783 11.50779 N
TLAH - 1ZT - PENON 2 33 13 26 10 8570873 5431912 14002785 M

Instituto Nacional Electoral

Cabe sefalar que, los 9 cuestionarios restantes Santa Fe (1), Cuauhtémoc (1), Tlalpan
(6) y Milpa Alta (1) generan escenarios con distritos fuera de rango de poblacién,
distritos con mayores fracciones municipales y funciones de costo demasiado altas.

Esta hoja forma parte del documento de anélisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos y de las opiniones de las instituciones representativas
de los Pueblos y Comunidades Indigenas al Primer Escenario de distritacién local de la Ciudad de México
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V. La correspondiente al folio 09L03891 propone: ‘Integrar colonias que pertenecen a
santa fe al territorio de un solo distrito”

El escenario presenta las siguientes caracteristicas:

a. Eldistrito 33 queda fuera de rango de poblacion con 20.13%
b. La funcién de costo se incrementa méas de 8 puntos.

Primer Escenario Propuesta

SANTA FE
Autor Distritos ME DEM DEM Poblacion Compacidad ~ Costo  Mapa
ler Escenario 33 13 26 10 6436007 5071783 1150779 W
09L03891 33 13 26 10 14814168 5175719  19.989887 W

Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluacién que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos y de las opiniones de las instituciones representativas
de los Pueblos y Comunidades Indigenas al Primer Escenario de distritacion local de la Ciudad de México
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VI.  La correspondiente al folio 09L03886 propone: “Generar un distrito electoral
atendiendo las indicaciones (vias principales) de la propuesta, el folio se acompafia
con 17 firmas de representantes de organizaciones”

El escenario presenta las siguientes caracteristicas:
a. Los distritos 1, 8, 30 y 31 exceden el rango de poblacion con 19.04%,

39.63%, 20.97% y -63.31% respectivamente.
b. El nimero de distritos con fracciones municipales de la propuesta pasa de

10 a 18.
c. La funcion de costo se incrementa de forma muy importante, mas de 273
puntos.
Primer Escenario Propuesta

K

&
[ >

CUAUHTEMOC

Autor Distritos MF. DEM. DEM  Poblacion ~ Compacidad Costo  Mapa
1er Esenario 33 13 26 10 6436007 5.071783 11.50779 n
09L03886 33 13 23 18 278616445 5638928  284.255373 M

Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluacién que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos y de las opiniones de las instituciones representativas
de los Pueblos y Comunidades Indigenas al Primer Escenario de distritacion local de la Ciudad de México
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VII. La correspondiente a los folios 09L03880, 09L03881, 09L03882, 09L03883,
09L03884 y 09L03953 propone, en términos generales: “Integrar los 11 pueblos y
los 7 barrios originarios (barrios originarios que integran el pueblo San Agustin de
las Cuevas) en un mismo distrito electoral (28 o 30 del Primer Escenario)”

El escenario resultante presenta las siguientes caracteristicas:

a. La funcion de costo se incrementa de forma muy importante mas de 295
puntos.

b. Los distritos 21 y 27 quedan fuera de rango de poblaciéon con 56.56% vy -
56.72% respectivamente.

c. Elndmero de distritos con fracciones municipales se incrementa de 10 a 11
en la propuesta.

d. Algunos de los pueblos sefialados en la propuesta no son incluidos en el
listado de pueblos y barrios entregado por el Consejo de Pueblos y Barrios
Originarios de la Ciudad de México: El Calvario (Calvario-Camisetas)

Primer Escenario Propuesta

TLALPAN
Autor Distritos ME DEM DEM Poblacion Compacidad  Costo  Mapa
3953 - 3983 - 3984 - 3880 - 3881 - 3882 33 14 27 11 300512492 5.601451 306113943 M

Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluacién que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos y de las opiniones de las instituciones representativas
de los Pueblos y Comunidades Indigenas al Primer Escenario de distritacion local de la Ciudad de México
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VIIl.  La correspondiente al folio 09L03886 propone: ‘“Integrar los 12 pueblos con sus
barrios de las Delegacion Milpa Alta, por parte de la Delegacion Xochimilco
Unicamente los pueblos de San Gregorio Atlapulco, San Luis Tlaxialtemalco y
Santiago Tulyehualco y por parte de la Delegacion Tlahuac los pueblos San Andrés
Mixquic, San Nicolas Tetelco, San Juan Ixtayopan, San Francisco Tlatenco, Santa
Catarina y San Pedro Tlahuac”

El escenario presenta las siguientes caracteristicas:

a. La funcién de costo se incrementa de forma muy importante, mas de 417
puntos.

b. Losdistritos 21, 21, 24y 27 quedan fuera de rango de poblacion con 39.37%,
41.58%, -29.97% y -72.07% respectivamente.

c. Algunos de los pueblos sefialados en la propuesta no son incluidos en
el listado de pueblos y barrios entregado por el Consejo de Pueblos y
Barrios Originarios del DF: San Antonio Tecomitl y Villa Milpa Alta en
Milpa Alta; San Luis Tlaxialtemalco y Santiago Tulyehualco, en
Xochimilco; y San Andres Mixquic, San Juan Ixtayopan, San Francisco
Tlaltenco y San Pedro Tldhuac en Tlahuac.

d. Se mantiene el nimero de distritos con fracciones municipales en ambos
escenarios con 10 distritos.

Primer Escenario Propuesta

pa——
oz WAIRE
M
::OLONIA»LAGATENGO

SAN PEBROVATOCPAN

BARRI@RUEBNO:
éBARRIO BARRIG)] SAN M \TEOQ

MILPA
PR
MILPA ALTA
Autor Distritos MF REM. RFM. Poblacién Compacidad Costo Mapa
ler Escenario 33 13 26 10 6.436007 5.071783 11.50779 w
09L03926 33 13| 2% 10 423.887404 4.978927 428.866331 L]

Esta hoja forma parte del documento de anélisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos y de las opiniones de las instituciones representativas
de los Pueblos y Comunidades Indigenas al Primer Escenario de distritacion local de la Ciudad de México
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OPINIONES EN CONTRA QUE NO GENERAN MAPAS

Se trata de opiniones con comentarios muy diversos que no permiten generar escenarios
posibles, es decir con informacién incompleta o respuestas sin comentarios.

El total se ubican, a nivel delegacional, de la siguiente manera:

2 Alvaro Obregon, 2 Azcapotzalco, 4 Cuauhtémoc, 1 Gustavo A. Madero, 2 Iztacalco, 14
Iztapalapa, 1 Magdalena Contreras, 1 Tlalpan y 2 Venustiano Carranza.

FOLIO

MUNICIPIO

DISTRITO

COMENTARIO

Alvaro En la cartografia del INE aparece como Santa Lucia Reacomodo, siendo que las
09103889 Obregdn 31 limitaciones de la cartografia corresponden la pueblo de Santa Lucia Xantepec y no a la
€ parte de Reacomodo.
Alvaro
09103893 Obregén 0 El pueblo de San Bartolo Ameyalco no aparece en el mapa que fue entregado por el INE
09103896 Azcapotzalco 16 Porque no esta localizado dentro del mapa
Porque nosotros como poblacion indigena estamos ubicados en varias colonia si no es
09103920 Azcapotzalco 0 L.
que en todas, lo que falta es que seamos visibles
09103900 Cuauhtémoc 13 El map_a esta muy escueto y_solamente cc?nt_empla la delegacu?n CUBl_JhtEmOC faltando la
Venustiano Carranza, es decir reduce los limites y faltan las colindancias
09103904 Cuauhtémoc 13 Sin comentarios.
09103921 | Cuauhtémoc 14 Porque el 13 es donde hay mas compafieros de pueblos indigenas
09L03931 Cuauhtémoc 13 Porque no abarca toda |a poblacion indigena
Gust A. ,
09L03892 ustavo 09 No se nos consulto
Madero
Por que debe tomarse el centro que es el pueblo como si fuera cabecera para empezar a
09103989 Iztacalco 18 distritar a partir de la plaza hidalgo también conocida como plaza San Matias ubicada en
av. Santiago y calz. de la viga.
Porque no se esta respetando la nomenclatura ni los seccionales, san pedro es barrio y
pertenece al pueblo de Iztacalco, esta conformado por los seccionales
09L03992* Iztacalco 18 1965,1966,1967,1968,1969. se repite el nombre de san miguel 2 veces y en uno esa
area pertenece al barrio de los reyes. falta barrio Santiago ya que pusieron maestros
Iztacalco y esa es solo una u. habitacional dentro del barrio.

Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluacién que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos y de las opiniones de las instituciones representativas
de los Pueblos y Comunidades Indigenas al Primer Escenario de distritacién local de la Ciudad de México
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OLIO PIO D 0 ARIO

09L03994 Iztapalapa 06 Sin comentarios.

09L03995 Iztapalapa 06 Sin comentarios.

09L03996 Iztapalapa 06 Estd muy impreciso

09L03998 Iztapalapa 06 Porque estan dividiendo mi barrio y perdemos poder de unidad en las votaciones.

09L04002 Iztapalapa 06 Sin comentarios.

09L04004 Iztapalapa 06 Sin comentarios.

09L04006 Iztapalapa 06 No nos informan claramente cual es el nuevo distrito

09103909 melnE 5 Por que el domicilio esta en |zta_pa|apa e_n la seccion distrital 2962 ubicado en seccion 1
mz 2 It 13 u. hab. cananea colonia el molino c.p 9960

09103922 Iztapalapa 31 Sin comentarios.

09104008 el 06 _Se debe considerar las secciones que se ubican .del lado del santuario por ermita
iztapalapa alta. que sea de acuerdo a los pueblos antiguos.

09L03925 Iztapalapa 02 Porque estan dispersos

09103928 melnE 02 Porque la cor’nl_mldad mixe esta muy dispersa en todas las delegaciones e inclusive en el
estado de México

09103918 I 3 Porque nos falta que se |ntegn’3 al Pueblo de San _Sebasltlan Tecoloxtitla, la calle de
Chabacano, la calle de Mazatlan y |a calle de Benito Juarez

MUNICIPIO

DISTRITO

COMENTARIO

Porque en ese mapa esta reduciendo nuestro pueblo, nuestro pantedn y centro
09103988 e 02 comercial (teatinos) ?uedarlan en otra demarcacion. Porque esas_tle.rras pertenecen al
pueblo de Santa Maria Aztahuacan como lo demostramos en los siguientes documentos
y planos que le anexamos
La Magdal Porque falta integrar mas territorio como son Nicolas, colonias las Huertas
09103923+ | 'oecalena 01 e E z v
Contreras el barrio de Cazulco
09L03929 Tlalpan 30 Porque no es lo ideal para tener otra ubicacion adecuada
Vi i
09103917 enustiano 19 | Sin comentarios.
Carranza
Vi i
09103934 Snustiane 13 | Sin comentarios.
Carranza

La base de datos pormenorizada de la consulta en la entidad se incluye en el anexo 2.

Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluacién que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos y de las opiniones de las instituciones representativas
de los Pueblos y Comunidades Indigenas al Primer Escenario de distritacion local de la Ciudad de México
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V.

Andlisis.

A. De acuerdo al documento, la propuesta de escenario construida por los
representantes del Partido Revolucionario Institucional acreditados ante la Comision
Local de Vigilancia del Registro Federal de Electores (CLV)*:

a) lguala el nimero de fracciones municipales respecto del Primer Escenario.
b) El valor de la funcién de costo es mayor que la del Primer Escenario.
c) De acuerdo a los datos que soportan la propuesta, los poligonos distritales
se integran de la siguiente manera:
Delegaciones
Distrito | Total | Completo(s) Fraccionada(s)
1 1| La Magdalena Contreras
2 1| Iztapalapa
3 1| Iztapalapa
4 1| Iztapalapa
5 1| Iztapalapa
6 1| Iztapalapa
7 1| Iztapalapa
8 1| Iztapalapa
9 1| Gustavo A. Madero
10 1| Gustavo A. Madero
11 1| Gustavo A. Madero
12 1| Gustavo A. Madero
13 1| Cuauhtémoc
14 1| Cuauhtémoc
15 2 Azcapotzalco, Miguel Hidalgo
16 1| Azcapotzalco
17 1| Miguel Hidalgo
18 1| Iztacalco
19 2 Iztacalco, Venustiano Carranza
20 1| Venustiano Carranza
21 1| Coyoacan
22 1| Coyoacéan
23 2 Benito Juarez, Coyoacan
24 1| Benito Juéarez
25 2 | Milpa Alta Tlahuac

Informacién proporcionada por la Direccién de Cartografia Electoral de la Direccion Ejecutiva del Registro Federal de

Electores.

Esta hoja forma parte del documento de anélisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos y de las opiniones de las instituciones representativas
de los Pueblos y Comunidades Indigenas al Primer Escenario de distritacion local de la Ciudad de México
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Delegaciones
Distrito | Total | Completo(s) Fraccionada(s)
26 1| Tlahuac
27 2 Tlalpan, Xochimilco
28 1| Tlalpan
29 1| Tlalpan
30 1 | Xochimilco
31 2 | Cuajimalpa de Morelos | Alvaro Obregén
32 1| Alvaro Obregén
33 1| Alvaro Obregén

En la siguiente imagen, se puede apreciar su conformacién de manera grafica:

Distritacién Local / Ciudad de México / PRI CLV

Tepotzotlan _Axapusco
| N\ San Juan / Otumba de
\ / Teotihuacan / omez Farias
Cuautiltllén Vi de ‘Afliga,~ :
Izcalli | 4 A £
Villa Nicolds »:—»\;fSan Francisco 5 ﬁgggman ‘
Romero ; | Coacalco .~ —Tapexpan
@ ol ;
( 1 Chiconcuac 2
a Ana / ’ 3
zingo | »
i Texcoco \
) ~de Mora N
[.“, Monte Tlaloc

Vv
Tlalmanalco Iztacc
Amecameca

de'Judrez

) Te:’:"JetIiXPa Popocatér
‘

Part}ue

(a) Naoio\naé N
Lagunas de
Zempoala 83 foso}

Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluacién que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos y de las opiniones de las instituciones representativas
de los Pueblos y Comunidades Indigenas al Primer Escenario de distritacion local de la Ciudad de México
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d) En términos del cumplimiento de los criterios de distritacion aprobados por
el Consejo General del INE se identifico lo siguiente:

1) Se comprobd que el escenario cumplié con el criterio nimero 1. Toda
vez que se integré con poligonos de 33 demarcaciones distritales tal
como lo marca el texto vigente de la Constitucion Politica de la Ciudad
de México.

2) Las delimitaciones territoriales propuestas, cumplieron con el criterio
namero 2. Es decir, la desviacion poblacional de cada poligono distrital
con respecto a la poblacion media estatal, se ubicé dentro de los rangos
establecidos del £15% tal como lo muestran las siguientes imagenes:

SID Sistema de Distritacion CDMX 33 Distritos

Inicio Administracion  Ayuda

E Visualizar Escenario 9 CIUDAD DE MEXICO 2017-03-15 12:57:27.901 EDITADO  Manual

< 2N o C A B B B Particiones. Uit Emr s -

Mostrar tablas

4

+/-Pob | Poblscional Compacidad | Tie
38,/08 0.925688  0:419665 00:
% 304204 35989 0.800209 0.272976 00:00 2%
% 302799 34,584 0738949 0.091688 00:00 2%
% 298297 30082 0559087 0.119533 00:00 3%
6 298,155 29,940 0553821 0.149582 00:00 3%
% 294992 26,777 0442987 0.031014 00:00 3%
6 294328 26,113 0421290 0.095390 00:00 3%
% 273,061 4846 0014511 0367592 00:00 2%
6 271828 3613 0.008067 0.152631 00:06 2% IZTACALCO, VENUSTIANO CARRA..
% 270,366 2151 0.002860 0.040606 00:00 2%
6 268387 1720000018 0333204 00:13 4% TLALPAN, XOCHIMILCO
% 268,380 165 0.000017 0.237534 00:00 3%
% 267215 -1,000 0000617 0.118756 00:00 3%
% 266122 -2,093 0002705 0.039230 00:00 3%
% 265709 -2,506 0003878 0.034463 00:00 3%
% 264997  -3218 000639 0214623 00:00 5%
6 263595  -4,620 0013184 0225268 00:00 2%
% 262991 -5224 0016857 0.131651 00:00 4%
% 262413 -5802 0020794 0.189760 00:12 1% AZCAPOTZALCO, MIGUEL HIDALGO

262176 -6.039 0022528 0.104892 00:00 4%
costo

Total

18 km
|

& INE SID 10| Servicios de informatica | @ Derechos Reservados, Isiituto Nacional Electoral

Insttto Nacionsi Electorat

Esta hoja forma parte del documento de anélisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos y de las opiniones de las instituciones representativas
de los Pueblos y Comunidades Indigenas al Primer Escenario de distritacion local de la Ciudad de México
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SID Sistema de Distritacion CDMX 33 Distritos

Administracion  Ayuda

E Visualizar Escenario 9 CIUDAD DE MEXICO 2017-03-15 12:57:27.901 EDITADO  Manual

< &

A B E & Particones Uridades Geogrificas -

4

Mostrar tablas

+/-Pob.

% 265709 -2506 0.003878 0.034463 00:00
% 264997  -3218 0006396 0.214623 00:00 5%
6 263595  -4,620 0013184 0225268 00:00 2%
% 262991  -5224 0016857 0.131651 00:00 4%
6 262413 -5802 0020794 0.189760 00:12 1% AZCAPOTZALCO, MIGUEL HIDALGO
6 262176 -6,039 0022528 0.104892 00:00 4%
% 261548 -6,667 0.027457 0.019401 00:00 1%
% 261460  -6755 0028187 0.182523 00:00 4%
% 260,160  -8,055 0.040081 0.109381 00:00 4%
% 258687  -9,528 0.056081 0.081262 00:00 4%
% 258532 -9,683 0.057920 0.079752 00:00 4%
% 254386 -13,829 0.118142 0.118312 00:00 1%
% 253983  -14232 0.125129 0.070133 00:00 4%
% 251564 16651 0.171281 0.052601 00:00 2%
% 250310 -17,905 0.198052 0.137623 00:06 2% COYOACAN, BENITO JUAREZ
6 249595 -18,620 0214186 0.121021 00:00 2%
% 242559  -25656 0406645 0.069593 00:00 3%
6 242353 -25862 0413201 0226322 00:15 6% TLAHUAC
% 239,005 -29210 0527111 0.188402 00:00 2%

Total

18 km

S

Insttuto Nacionsi Eectorat

3)

4)

SID 1.0 | Servicios de informética | @ Derechos Reservados, Instituto Nacional Electoral

El cuadro anterior, permitié identificar que las desviaciones poblacionales
de los distritos propuestos en el escenario, oscilan entre el +14.43%
como méaxima y el -10.89% como minima.

Se confirmé que cumple con el principio del criterio 3 toda vez que
ninguna de las delegaciones que integran a la entidad, contiene el
porcentaje de poblacion indigena (40% o mas) que sefiala el criterio.

En referencia a la integridad municipal, sefialada en el criterio 4, la
propuesta iguala la cantidad de distritos con fracciones municipales,
pues también se construyeron seis distritos con diez fracciones tal como
se presenta en el Primer Escenario. Motivo por el cual se hace
conveniente sefialar los incisos del primer criterio de evaluacion:

a. Seidentificara en su caso el nimero de distritos integrados a partir
de fracciones municipales. Se dice que un distrito esta integrado
por fracciones municipales, si contiene secciones de dos o mas
municipios y algun (algunos) municipio(s) no esta(n) completo(s)
dentro del distrito.

Esta hoja forma parte del documento de anélisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos y de las opiniones de las instituciones representativas
de los Pueblos y Comunidades Indigenas al Primer Escenario de distritacion local de la Ciudad de México
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b. Se evaluara el escenario propuesto, de acuerdo al nimero de
fracciones municipales en los distritos. Se preferira el que
contenga el menor namero de fracciones.

c. En caso de empate en el nimero de fracciones municipales entre
propuestas de escenarios con diferentes tipologias, se preferira
aquélla cuyo escenario presente un menor valor en la funcién de
costo.

5) Sobre el principio de compacidad al que se hace referencia en el criterio
5, se identificé que en el escenario presentado se cumplié con el citado
criterio.

6) En alusion a tiempos de traslado al interior de los distritos, se observé
que la propuesta cumple con lo que se sefiala en el criterio 6.

7) Para el criterio 7, que especificamente se refiere al principio de
continuidad geografica, se determind que también se cumple con lo
sefialado en el citado criterio.

Por lo anteriormente mencionado, la propuesta No puede ser considerada como
segundo escenario debido principalmente a que: su funcion de costo es mayor
ala presentada en el Primer Escenario.

V. Evaluacion y procedencia técnica.

Con base en el andlisis anterior, el Comité Técnico para el Seguimiento y Evaluacion de los
Trabajos de Distritacién concluye que el Primer Escenario de Distritacion es el que presenta
el cumplimiento puntual de todos los criterios y reglas operativas aprobados por el Consejo
General del Instituto Nacional Electoral para el proceso de distritacién local. Motivo por el
cual, el Comité recomienda a la Direccion Ejecutiva del Registro Federal de Electores
que sea considerado como Segundo Escenario en la Ciudad de México.

De igual forma, resulta oportuno recomendar a la citada Direccion, la conveniencia de llevar
a cabo diversos ejercicios en el sistema, con el propésito de determinar con mayor precision
para la emision del Segundo Escenario, la viabilidad de las propuestas de adecuacién que
se establecen en los nimeros de folio: 09L03927, 09L03930, 09L03993, 09L03906,
09L03987, 09L03991, 09L03982, 09L03985, 09L04000 y 09L04003 presentada durante los
trabajos de la Consulta Indigena desarrollados en dicha entidad federativa.

Esta hoja forma parte del documento de anélisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos y de las opiniones de las instituciones representativas
de los Pueblos y Comunidades Indigenas al Primer Escenario de distritacion local de la Ciudad de México
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Miembros del Comité Técnico para el Seguimiento y Evaluacién
de los Trabajos de Distritacion

A
Dr. Miguel Angel Gu légé'zﬂ Andrade Act. Juan ?\/!uel Herrero Alvarez

Integrante del Comité Técnico Integrante del Comité Técnico

/é‘./// el et Woales =

C. drlg Morales Manzanares Dr. Manuel Ordorica Mellado
Integrante del Comité Técnico Integrante del Comité Técnico

—

Dra. Celia Palacios Mora
Integrante del Comité Técnico

Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluacién que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos y de las opiniones de las instituciones representativas
de los Pueblos y Comunidades Indigenas al Primer Escenario de distritacién local de la Ciudad de México
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ANEXOS

Esta hoja forma parte del documento de anélisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos y de las opiniones de las instituciones representativas
de los Pueblos y Comunidades Indigenas al Primer Escenario de distritacion local de la Ciudad de México
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Ciudad de Mé ico@me P017.
lnnnns 25 2017
FEDERAL CD
ING. JOSE MEZA GERON 12 MAY 200 el
VOCAL DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES RECI BIDO 1348 hrs
EN LA JUNTA LOCAL EJECUTIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO | * Gom$iON LOCAL
PRESENTE EN |,Aogu¥ﬂll5ADN£c llAAEXIoo

Fegslcdh Gstlo

De conformidad con el Plan de Trabajo del Proyecto de Distritacion local de la Ciudad
de México 2017, adjunto al presente, medio magnético que contiene la entrega de las
observaciones sobre la propuesta de Distritacion respecto al primer escenario presentado por
el INE.

Por lo que conforme a los criterios previstos en el “ACUERDO DEL CONSEJO
GENERAL DEL INSTITUTO NACIONAL ELECTORAL, POR EL QUE SE APRUEBAN LOS
CRITERIOS Y REGLAS OPERATIVAS QUE DEBERAN APLICARSE PARA EL ANALISIS Y
LA DELIMITACION TERRITORIAL DE LOS DISTRITOS EN LAS ENTIDADES
FEDERATIVAS PREVIO A SUS RESPECTIVOS PROCESOS ELECTORALES LOCALES.”
Identificado con la clave alfanumérica INE/CG195/2015, la propuesta que presenta esta
representacion, con el valor de la funcion de costo, Valor del componente de poblacion y el
Valor del componente de compacidad se disminuye respecto al segundo escenario, los cuales
son los siguientes:

Valor del componente de poblacion 6.937939
Valor del componente de compacidad 4.826384
Valor de la funcién de costo 11.764322

Asimismo, en lo que se refiere en la conformaciéon un Distrito con las Demarcaciones
Territoriales Tlalpan y Milpa Alta, dificultan en demasia los tiempos de traslados.

En ese sentido, también debe considerarse que el area de vecindad entre éstas dos
demarcaciones Territoriales (Milpa Alta y Tlalpan) se caracteriza por ser predominantemente
boscosa, sin ningdn asentamiento poblacional. No existe alguna via de comunicacién de
manera directa, esto es, carretera o terraceria.

No existe comunicacién vial entre los dos pueblos limitrofes mas cercanos, San
Salvador Cuauhtenco y parres El Guarda, de Milpa Alta y Tlalpan, intransitable en época de
lluvias.
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Por lo tanto la propuesta que presenta el PRI, por el cual se genera un Distrito de Milpa
Alta Con Tlahuac mejora el criterio relacionado con los Tiempos de traslado buscando
facilitar el traslado en su interior, lo cual no acontece en el distrito conformado por Milpa Alta y
Tlalpan.

En relacion al criterio relacionados a accidentes geograficos se consideran los
accidentes geograficos que imposibilitan la comunicacién entre las Delegaciones Milpa Alta y
Tlalpan y la propuesta presentada por el PRI haciendo el distrito Milpa Alta y parte de Tlahuac
ayuda a solucionar el problema de accidentes geograficos.

Por ultimo cabe advertir que la propuesta presentada por el PRI mejora las condiciones
de identidad cultural entre la poblacion, ya que existe una mayor identidad de los pueblos de
Milpa Alta y Tlahuac, en relacién a usos, costumbres y fiestas patronales, aspecto que debera
considerar el correspondiente Comité Técnico.

ATENTAMENTE
“DEMOCRACIAY JUSTICIA SOCIAL”

C. EUGENIQ PIO ALBUERNE PINA
_REPRESENTANTE DEL PRI ANTE LA
COMISION DE VIGILANCIAEN LA CIUDAD DE MEXICO

c.c.p- Archivo
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Comité Técnico para el
Seguimiento y Evaluacion de los
Trabajos de Distritacion ~

Instituto Nacional Electoral

ANALISIS Y EVALUACION DE LAS OBSERVACIONES PRESENTADAS POR
LOS PARTIDOS POLITICOS AL SEGUNDO ESCENARIO DE DISTRITACION
LOCAL QUE REALIZA EL COMITE TECNICO PARA EL SEGUIMIENTO Y
EVALUACION DE LOS TRABAJOS DE DISTRITACION PARA LA CIUDAD DE

MEXICO
ANTECEDENTES

1. EI 10 de febrero de 2014, se publico en el Diario Oficial de la Federacién, el Decreto por
el que se reforman, adicionan y derogan diversas disposiciones de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en materia politica-electoral.

2. El 4 de abril de 2014, el Consejero Presidente, las y los Consejeros Electorales,
rindieron protesta constitucional, con lo que se integro este Consejo General, dando
formal inicio a los trabajos del Instituto Nacional Electoral.

3. EI 23 de mayo de 2014, se publicé en el Diario Oficial de la Federacion, el Decreto por
el que se expidid la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales; y se
reformaron y adicionaron diversas disposiciones de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral, de la Ley Organica del Poder Judicial de
la Federacion y de la Ley Federal de Responsabilidades Administrativas de los
Servidores Publicos, mismo que abrogé al Cddigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales.

4. El 20 de junio de 2014, el Consejo General del Instituto Nacional Electoral, mediante
Acuerdo INE/CG48/2014, se pronuncié sobre la demarcacion geografica en las
entidades federativas con Proceso Electoral Local 2014-2015, en el sentido de que con
base en los plazos que contempla la reforma constitucional y legal, no es posible realizar
las actividades necesarias para efectuar cambios a su distritacion actual.

Asimismo, en el punto Cuarto del Acuerdo referido en el parrafo que precede, dispuso
que la Junta General Ejecutiva del Instituto Nacional Electoral, iniciara los proyectos
para la demarcacion territorial de la geografia electoral nacional, en términos de la
nueva legislacion.

5. El 19 de noviembre de 2014, el Consejo General del Instituto Nacional Electoral,
mediante Acuerdo INE/CG258/2014 aprobé la creacion del “Comité Técnico para el
Seguimiento y Evaluacion de los Trabajos de Distritacion”, como Instancia de Asesoria
Técnico-Cientifica de este Instituto para el desarrollo de actividades o programas que
le sean conferidas en materia de redistritacion federal y local.

Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos al Segundo Escenario de distritacion local de la Ciudad
de México
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El Punto Segundo, inciso c) del Acuerdo referido en el parrafo anterior, sefialé como
atribucion del Comité Técnico para el Seguimiento y Evaluacion de los Trabajos de
Distritacion, analizar la propuesta de criterios a utilizarse en la realizacion de los
estudios y proyectos para la delimitacion territorial de los Distritos Electorales en las
entidades federativas, que serd sometida a la consideracion de este Consejo General.

6. EI 26 de marzo de 2015, la Junta General Ejecutiva de este Instituto, mediante Acuerdo
INE/JGE45/2015, aprob6 el Plan de Trabajo del Proyecto de Distritacion para las
entidades federativas con Procesos Electorales Locales 2015-2016 y 2016-2017.

7. El 15 de abril de 2015, el Consejo General del Instituto Nacional Electoral, mediante
Acuerdo INE/CG195/2015 aproho los criterios y reglas operativas que deberan aplicarse
para el analisis y la delimitacién territorial de los Distritos en las entidades federativas
previo a sus respectivos Procesos Electorales Locales, con base en el Ultimo censo
general de poblacion realizado por el Instituto Nacional de Estadistica Geografia e
Informética en el afio 2010.

8. EIl 30 de abril de 2015, la Comision del Registro Federal de Electores del Consejo
General del Instituto Nacional Electoral, aprob6 la matriz que establece la jerarquia de
los criterios y su participacion en el modelo matematico para su aplicacion integral en la
delimitacion de los distritos electorales locales, en cumplimiento del Acuerdo
INE/CG195/2015.

9. Los dias 24 de junio, 13 de julio, 2 de septiembre, 30 de octubre, y 26 de noviembre de
2015, el Consejo General del Instituto Nacional Electoral aprobd la demarcacion
territorial de los distritos electorales locales en que se dividen las entidades federativas
de Aguascalientes, Durango, Baja California, Tamaulipas, Zacatecas, Sinaloa,
Veracruz, Tlaxcala Chihuahua, Hidalgo, Oaxaca, Puebla, Quintana Roo, Coahuila y
Nayarit mediante los acuerdos INE/CG400/2015, INE/CG401/2015, INE/CG402/2015,
INE/CG403/2015, INE/CG404/2015, INE/CG411/2015, INE/CG412/2015,
INE/CG824/2015, INE/CG825/2015, INE/CG826/2015, INE/CG827/2015,
INE/CG925/2015, INE/CG926/2015, INE/CG990/2015 e INE/CG989/2015.

10. En sesion publica celebrada el 28 de octubre de 2015, los Magistrados que integran la
Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, aprobaron por
unanimidad de votos, la jurisprudencia 37/2015 cuyo rubro es: “CONSULTA PREVIA A
COMUNIDADES INDIGENAS. DEBE REALIZARSE POR AUTORIDADES
ADMINISTRATIVAS ELECTORALES DE CUALQUIER ORDEN DE GOBIERNO,
CUANDO EMITAN ACTOS SUSCEPTIBLES DE AFECTAR SUS DERECHOS”,
ordenando su notificacion y respectiva publicacion.

11. El 4 de noviembre de 2015, la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion, naotificé via correo electrénico la Jurisprudencia 37/2015, referida en el
antecedente que precede.

Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos al Segundo Escenario de distritacion local de la Ciudad
de México
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12. El 26 de febrero de 2016, el Consejo General del Instituto Nacional Electoral, mediante
Acuerdo INE/CG93/2016 aprobo el protocolo para la consulta a pueblos y comunidades
indigenas en materia de distritacion electoral.

13. El 26 de noviembre de 2015, el Consejo General del Instituto Nacional Electoral,
mediante Acuerdo INE/CG991/2015 aprobdé los Catalogos de municipios y secciones
gue conforman el marco geografico electoral de la entidad federativa de la Ciudad de
México, como insumo para la generacion de los escenarios de distritacion.

14. El 25 de abril de 2016, la Junta General Ejecutiva de este Instituto, mediante Acuerdo
INE/JJGE104/2016, aprobd el Plan de Trabajo del Proyecto de Distritacién Local y
Federal 2016 - 2017, en el que se establece que en el Bloque 4 de entidades federativas
a distritar quedaron incluidas las de Chiapas, Ciudad de México, Jalisco y Querétaro.

15. Los dias 26 de agosto, 28 de septiembre, 26 de noviembre y 21 de diciembre de 2016
y el 15 de marzo de 2017, el Consejo General del Instituto Nacional Electoral aprobd la
demarcacion territorial de los distritos electorales uninominales locales en que se
dividen las entidades federativas de Baja California Sur, Colima, Estado de México,
Nuevo Ledn, Campeche, San Luis Potosi, Sonora, Tabasco, Yucatdn, Guanajuato,
Michoacan, Morelos, Guerrero, Chiapas, Querétaro y Jalisco mediante los acuerdos

INE/CG606/2016, INE/CG607/2016, INE/CG608/2016, INE/CG609/20186,
INE/CG689/2016, INE/CG690/2016, INE/CG691/20186, INE/CG692/2016
INE/CG693/2016, INE/CG791/2016, INE/CG792/2016, INE/CG793/2016,

INE/CG864/2016, INE/CG863/2016, INE/CG866/2016 e INE/CG60/2017.

16. El 12 de diciembre de 2016, en la cuarta sesion ordinaria, la Direcciéon Ejecutiva del
Registro Federal de Electores present6 a la Comisién del Registro Federal de Electores,
el escenario final de distritacion que contiene el proyecto de la demarcacion territorial
de los Distritos electorales uninominales locales en que se divide la Ciudad de México
y sus respectivas cabeceras distritales.

En la sesion referida, la Comision del Registro Federal de Electores recomendo a la
Junta General Ejecutiva, para que la distritacion correspondiente a la Ciudad de México,
fuera presentada en este drgano ejecutivo central y posteriormente remitida al Consejo
General para su aprobacion, una vez que hubiere entrado en vigor la Constitucion
Politica de la Ciudad de México, y tener la certeza sobre el nimero de diputaciones de
mayoria relativa para efectos de la integracion de los Distritos electorales uninominales
en esa entidad.

17. El 5 de febrero de 2017, se publicé en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México, el
Decreto por el que se expide la Constitucion Politica de la Ciudad de México, en la que
establece en su Articulo 29, inciso A, numeral 2 que el Congreso local se integrara por
33 diputaciones electas por el principio de mayoria relativa, mediante el sistema de
distritos electorales uninominales. Y en el Articulo Segundo Transitorio determina que

Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos al Segundo Escenario de distritacion local de la Ciudad
de México
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las normas relativas a la eleccién de los poderes Legislativo y Ejecutivo seran aplicables
a partir del proceso electoral 2017-2018.

18. El 13 de marzo de 2017 la Junta General Ejecutiva aprobd el Plan de Trabajo del
Proyecto de Distritacion Electoral Local de la Ciudad de México.

NORMATIVIDAD APLICABLE

Son aplicables los articulos 1°, parrafo segundo; 2, parrafos primero, segundo, tercero y
cuarto y apartado B, péarrafos primero y segundo, fraccion 1X, parrafo primero; 41, parrafo
segundo, base V, apartado A, parrafos primero y segundo y apartado B, inciso a), numeral
2; 116, parrafo segundo, fraccion Il; y Tercero Transitorio del Decreto publicado en el Diario
Oficial de la Federacion el 14 de agosto de 2001, por el que se adiciona un segundo y tercer
parrafo al articulo 1° y se reforma el articulo 2 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 3; 8, numeral 2, inciso d) y 19 de la Declaracion de las Naciones Unidas
sobre los Derechos de los Pueblos Indigenas; 2, parrafo uno; 4; 6 y 7, parrafo tercero del
Convenio 169 de la Organizacion Internacional del Trabajo sobre Pueblos Indigenas y
Tribales; Jurisprudencia 37/2015 sobre Consulta previa a comunidades indigenas debe
realizarse por autoridades administrativas electorales de cualquier orden de gobierno,
cuando emitan actos susceptibles de afectar sus derechos del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion; 29; 30, parrafo primero, inciso a) y segundo; 31, parrafo primero;
32, parrafo primero, inciso a), fraccion Il; 34, parrafo primero, inciso a); 35; 42, parrafo
décimo; 44, parrafo primero, incisos ), gg), hh) y jj); 54, parrafo primero, inciso h) y 214,
parrafos primero y segundo de la Ley General de Instituciones y Procedimientos
Electorales; 29, inciso A, numeral 2 de la Constitucion Politica de la Ciudad de México; los
Acuerdos INE/CG48/2014, INE/CG177/2014, INE/CG258/2014, INE/CG195/2015,
INE/CG93/2016 e INE/CG991/2015 del Consejo General y el Acuerdo INE/JGE34/2017 de
la Junta General Ejecutiva.

CONSIDERACIONES

La dindmica demografica del pais provoca desequilibrios en el nimero de habitantes en
cada distrito electoral uninominal, por lo que de conformidad con lo que establece la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y la Ley General de Instituciones y
Procedimientos Electorales, el Instituto Nacional Electoral tiene como atribuciones, entre
otras, la de conformar y actualizar la geografia electoral, asi como el disefio y determinacién
de los distritos electorales y division del territorio en secciones electorales, por lo que el

Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos al Segundo Escenario de distritacion local de la Ciudad
de México
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Consejo General del Instituto determiné reformular el marco distrital electoral federal. Esta
actividad tiene tres principales objetivos:

a. Organizar territorialmente los distritos electorales locales con base en el dltimo
Censo General de Poblacion, para dar cumplimiento con lo dispuesto en los
articulos 53 y 116, parrafo 2, fraccion Il de nuestra Carta Magna.

b. Garantizar una representacion politica equilibrada de los habitantes del pais en cada
distrito electoral uninominal.

c. Considerar para la creacion de la nueva geografia electoral local las propuestas que
las representaciones partidistas en las Comisiones Nacional y Locales de Vigilancia
y los Organismos Publicos Locales, realicen a los escenarios formulados por la
Direccion Ejecutiva del Registro Federal de Electores (DERFE) y el Comité, siempre
y cuando cumplan con los criterios aprobados por el Consejo General.

Para cumplir dichos objetivos, a propuesta de la Comisién del Registro Federal de
Electores, el Consejo General del Instituto Nacional Electoral aprobd mediante el Acuerdo
INE/CG195/2015, los criterios y reglas operativas para formular los estudios y proyectos
para la division de las entidades federativas en los distritos electorales uninominales
locales, siendo estos los siguientes:

CRITERIOS PARA LAS DISTRITACIONES LOCALES
Y SUS REGLAS OPERATIVAS

Equilibrio poblacional

Criterio 1

Para determinar el nimero de Distritos que tendra la entidad federativa en cuestién, se cumplira lo dispuesto
en la Constitucién Estatal respectiva y el Estatuto del Gobierno del Distrito Federal.

Regla operativa del criterio 1

Se cumplira lo dispuesto en el texto de la Constitucion Estatal respectiva y el Estatuto del Gobierno del Distrito
Federal, respecto al nimero de diputados de mayoria relativa, que se establezcan en el texto constitucional
respectivo.

Criterio 2

Para determinar el nimero de habitantes que tendra cada Distrito, se utilizaran los resultados del Censo de
Poblacién y Vivienda 2010, publicados por el Instituto Nacional de

Estadistica y Geografia (INEGI) para la entidad federativa en cuestién y se dividira a la poblacién total de la
entidad, entre el nimero de Distritos a conformar. El resultado de este cociente sera la poblacién media estatal.

Regla operativa del criterio 2
a. Lapoblacién media estatal se calculara de acuerdo con la siguiente férmula:

Poblacién media estatal = Poblacién total estatal del Censo 2010
Numero de distritos a conformar

b. Se procurara que la poblaciéon de cada Distrito Electoral sea lo mas cercana a la poblacion media
estatal.

Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos al Segundo Escenario de distritacion local de la Ciudad
de México

Péagina 5 de 50
161



Comité Técnico para el
Seguimiento y Evaluacion de los
Trabajos de Distritacion ~

Instituto Nacional Electoral

c. Eneste procedimiento, la aplicacion de los criterios se realizara de acuerdo al orden de su enunciacion,
procurando la aplicacién integral de los mismos.

d. Se permitira que la desviacion poblacional de cada Distrito con respecto a la poblaciéon media estatal,
sea como maximo de +15%. Cualquier excepcion a esta regla debera ser justificada.

Distritos integrados con Municipios de poblacién indigena.

Criterio 3

De acuerdo a la informacién provista y a la definicion establecida por la Comisién Nacional para el Desarrollo
de los Pueblos Indigenas (CDI), cuando sea factible, se conformaran los Distritos con Municipios que cuenten
con 40% o més de poblacion indigena.

Regla operativa del criterio 3
a. De la informacién provista por la CDI, se identificaran los Municipios con 40% o mas de poblacién
indigena.

b. Los Municipios con 40% o més de poblaciéon indigena que sean colindantes entre si seran agrupados.

c. Se sumara la poblacién total de las agrupaciones de Municipios con 40% o més. En caso de que la
suma de la poblacion de la agrupacién sea mayor a la poblacion media estatal mas de 15%, se dividira
la agrupacién municipal para integrar Distritos dentro del margen permitido, procurando incorporar los
Municipios con mayor proporcién de poblacién indigena.

d. Enelcaso de que sea necesario integrar un Municipio no indigena, se preferira al Municipio con mayor
proporcion de poblacion indigena.

Integridad municipal

Criterio 4
Los Distritos se construiran preferentemente con Municipios completos.

Regla operativa del criterio 4
a. Para integrar los Distritos se utilizara la division municipal vigente de acuerdo al marco geo-electoral
gue apruebe el Consejo General del Instituto Nacional Electoral. La unidad de agregacién minima sera
la seccion electoral.

b. Se identificaran aquellos Municipios cuya poblacién sea suficiente para conformar uno o mas Distritos
enteros, respetando la desviacion maxima poblacional de +15% respecto a la poblaciéon media estatal
y privilegiando la menor desviacion poblacional.

c. Se agruparan Municipios vecinos para conformar Distritos, sin que se comprometa el rango maximo
de +15% de desviacion respecto a la poblacion media estatal, privilegiando aquellas agrupaciones que
tengan la menor desviacion poblacional.

d. Se unirdn Municipios que excedan el rango maximo de +15% de desviacion respecto a la poblacién
media estatal y que, agrupados con un solo vecino, conformen un nimero entero de Distritos. En caso
de existir varias posibilidades, se elegira al Municipio vecino cuya poblacién determine a la agrupacion
con la menor desviacién poblacional.

e. En los casos en que se deban integrar Distritos Electorales a partir de fracciones municipales, se
procurard involucrar el menor nimero de fracciones.

f.  En el caso de alguna excepcion, debera ser justificada.

Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos al Segundo Escenario de distritacion local de la Ciudad
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Compacidad

Criterio 5

En la delimitacién de los Distritos se procuraréd obtener la mayor compacidad, esto es, que los limites de los
Distritos tengan una forma geométrica lo méas cercana a un poligono regular.

Regla operativa del criterio 5
Se aplicara una férmula matematica que optimice la compacidad geométrica de los Distritos a conformar.

Tiempos de traslado

Criterio 6
Se construiran Distritos buscando facilitar el traslado en su interior, tomando en consideracion los tiempos de
traslado entre las cabeceras municipales y, de ser posible, comunidades de méas de 2,500 habitantes.

Regla operativa del criterio 6
a. Se tomaran en cuenta los tiempos de traslado entre las cabeceras municipales, estimados a partir de
la Red Nacional de Caminos provista por el INEGI.

b. Se calculara un tiempo de traslado de corte por entidad. Dos Municipios se consideraran como no
vecinos, si el tiempo de traslado entre ellos es mayor que el tiempo de corte.

c. El inciso anterior, no operara en caso de que en la conformacién del Distrito queden Municipios
aislados.

Continuidad geogréfica

Criterio 7

Los Distritos tendran continuidad geogréafica tomando en consideracion los limites geo-electorales aprobados
por el Instituto Nacional Electoral.

Regla operativa del criterio 7
a. Se identificaran las unidades geograficas (secciones y/o Municipios) que presenten discontinuidades
territoriales en su conformacion.

b. Se agruparan territorialmente las unidades geograficas que presenten discontinuidad, salvo que dicho
agrupamiento impida formar Distritos dentro del rango de desviacion poblacional permisible.

Factores socioeconémicos y accidentes geograficos

Criterio 8

Sobre los escenarios propuestos por la Direccién Ejecutiva del Registro Federal de Electores, podran
considerarse factores socioeconémicos y accidentes geograficos que modifiquen los escenarios, siempre y
cuando:

a. Se cumplan todos los criterios anteriores; y

b. Se cuente con el consenso de la Comisién Nacional de Vigilancia.

Es importante precisar que los criterios y reglas operativas para formular los estudios y
proyectos para la divisién de las entidades federativas con Procesos Electorales Locales
2015-2016 y 2016-2017, seran aplicados en el orden en que se enuncian, de conformidad
con la matriz donde se determina su jerarquia, posibilidad de modelarse y restricciones en
el modelo matematico propuesto, procurando la aplicacion integral de los mismos.

Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos al Segundo Escenario de distritacion local de la Ciudad
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Con la finalidad de generar una mayor certeza al proceso de distritacion en la fase de
presentacion de propuestas de mejora al Primer y Segundo escenarios cuando sean
sometidos a consideracion de los Partidos Politicos a nivel Comisién Nacional de Vigilancia,
Comision Local de Vigilancia y Organismo Publico Local Electoral, la Direccion Ejecutiva
del Registro Federal de Electores, con la asesoria del Comité Técnico para el Seguimiento
y Evaluacion de los Trabajos de Distritacion establecié unas Reglas para la conformacion
de una propuesta de escenario de distritacion y unos Criterios de evaluacion de dichas
propuestas.

I Reglas paralaconformacion de unapropuestade escenario de Distritacion
Electoral Local o Federal.

1. Cada partido politico, en el ambito de la Comision Nacional de Vigilancia (CNV) o
de cada Comision Local de Vigilancia (CLV) en donde esté acreditado, tendra
derecho a presentar una propuesta de escenario en cada una de las instancias
mencionadas. Para el caso de la distritacién electoral local, cada partido politico
acreditado ante el Organismo Publico Local Electoral (OPLE) podra presentar una
propuesta.

2. En el caso de que algun partido politico presente varias propuestas de escenarios
enla CNV, enla CLV o en el OPLE, solo se evaluara al de menor valor en la funcién
de costo.

3. Se deberan observar los criterios y las reglas operativas para la distritacion federal
y local que fueron aprobados por el Consejo General.

4. Se podran generar agrupaciones de municipios (tipologias) diferentes a las
propuestas del Primer escenario, siempre y cuando se respeten las reglas de
agrupamiento y los criterios de distritacién aprobados por el Consejo General.

5. Es posible construir escenarios moviendo secciones, grupos de secciones y
municipios completos. Todo movimiento debera acompafiarse de los argumentos
que justifiquen la mejora a la distritacién de la entidad.

6. Los pardmetros de ponderacion y calibracion de la funcién de costo, utilizados para
la construccion de escenarios, se preservaran para la evaluacion de los mismos.

7. Se podra utilizar cualquier semilla para generar un escenario.
8. El valor de la funcion de costo a evaluarse para los escenarios propuestos, sera el

que resulte del uso de los Sistemas de Distritaciobn compilados tanto para la
Distritacion Electoral Federal como para la Distritacion Local segun sea el caso.

Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos al Segundo Escenario de distritacion local de la Ciudad
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Il. Criterios de Evaluacién de una propuesta de escenario de Distritacion
Electoral Local o Federal.

1. En el caso en donde se haya generado una nueva tipologia, primeramente, se
procedera a evaluar ésta bajo los siguientes criterios:

a) Se identificard en su caso el nimero de distritos integrados a partir de fracciones
municipales. Se dice que un distrito esta integrado por fracciones municipales, si
contiene secciones de dos 0 mas municipios y algun (algunos) municipio(s) no
esta(n) completo(s) dentro del distrito.

b) Se evaluara el escenario propuesto, de acuerdo al numero de fracciones
municipales en los distritos. Se preferir4 el que contenga el menor nimero de
fracciones.

¢) En caso de empate en el nUmero de fracciones municipales entre propuestas de
escenarios con diferentes tipologias, se preferira aquélla cuyo escenario
presente un menor valor en la funcion de costo.

2. Unavez evaluada la tipologia, el escenario que se considerara seré el que presente
el menor valor en la funcion de costo y que cumpla con los criterios y las reglas
operativas aprobados por el Consejo General.

3. La Direccion Ejecutiva podra construir el siguiente escenario con base en las
observaciones y opiniones presentadas y las recomendaciones del Comité Técnico
para el Seguimiento y Evaluacion de los Trabajos de Distritacién, siempre y cuando
cumpla con los criterios y las reglas operativas aprobados por el Consejo General.
Este escenario se hara del conocimiento en sesion de la Comision Nacional de
Vigilancia.

4. En el caso de que dos o0 mas escenarios presenten el mismo valor de la funcién de
costo, se seleccionara aquel que tenga la menor desviacién poblacional, respecto de
la poblacion media estatal.

5. En el caso de que persista el empate, el procedimiento de desempate sera por su
nivel de cumplimiento de los criterios de distritacion en el orden establecido en el
acuerdo del Consejo General.

Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos al Segundo Escenario de distritacion local de la Ciudad
de México
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Por las consideraciones expuestas, y con la finalidad de que la Direccion Ejecutiva del
Registro Federal de Electores emita el Escenario Final de Distritacion Local, con
fundamento en el Acuerdo INE/CG48/2014 y el Acuerdo INE/JGE34/2017, este Comité
Técnico procede a realizar el siguiente analisis y evaluacion de las observaciones y/o
propuestas presentadas por los partidos politicos para la Ciudad de México.

I Propuestas recibidas.

De manera oficial se recibieron seis propuestas de escenarios, integradas por las
representaciones partidistas acreditadas ante la Comision Local de Vigilancia del Registro
Federal de Electores (CLV) en la Ciudad de México, ante la Comision Nacional de Vigilancia
(CNV) y ante el OPLE de la Ciudad de México (IEDF):

La primera fue integrada por los representantes de MORENA acreditados ante la CNV.

La segunda, por los representantes del Partido Revolucionario Institucional acreditados
ante la CLV

La tercera corresponde a la propuesta integrada por representantes del Partido Accion
Nacional acreditado ante la CLV.

La cuarta se integré por los representantes del Partido de la Revolucion Demaocratica
acreditados ante la CNV y la CLV.

La quinta, por la representacion del Partido Verde Ecologista de México ante la CLV.
La sexta y ultima, por los representantes de Encuentro Social acreditados ante la CLV y por

los representantes de los Partidos: Revolucionario Institucional y de la Revolucién
Democrética acreditados ante el OPLE de la Ciudad de México.

En el siguiente cuadro se describen las caracteristicas de las citadas propuestas,
incluyéndose los datos del Segundo Escenario:

Diferencias DIEIENIHES Diferencias Distritos
Ciudad de  Funcién con PESVEW]] con Compacidad con — Distritos
México de Costo Segundo | Poblacional Segundo Geométrica  Segundo B Indigenas
Escenario Escenario Escenario 9
Segundo
Escenario 14.002785 0 8.570873 0 5.431912 0 NO 0
CNV-
MORENA 11.536251 | -2.466534 6.414299 -2.156574 5.121952 -0.30996 NO 0
CLV-PRI 11.764322 | -2.238463 6.937939 -1.632934 4.826384 -0.605528 NO 0
CLV-PAN | 12.881912 | -1.120873 7.302103 -1.26877 5.579809 0.147897 NO 0
SRVFCLY-| 1304043 | -0.062355 | 7.120177 | -1.450696 | 5920253 | 0488341 | NO 0
(FE\L/\IQI\/I 13.286131 | -0.716654 8.0441 -0.526773 5.242031 -0.189881 NO 0
Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos al Segundo Escenario de distritacion local de la Ciudad
de México
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Diferencias Diferencias Diferencias Distritos
Ciudad de  Funcién con Desviacion con Compacidad con T — Distritos
México de Costo  Segundo | Poblacional Segundo Geomeétrica  Segundo rango Indigenas
Escenario Escenario Escenario
IEDF-PRI,
PRD 13.302492 | -0.700293 7.316896 -1.253977 5.985596 0.553684 NO 0
+CLV-ES

Numero de fracciones de “Pueblos y Barrios Originarios” por escenario presentado?

; MORENA- PRD-CLV- ES-CLV, PRI-
2do Escenario CNV PRI-CLV PAN-CLV CNV PVEM-CLV PRD-IEDFE

14.002785 11.536251 11.764322  12.881912 13.04043 13.286131 13.302492

Il. Documentacién adicional.

A. Los documentos de la propuesta integrada por los representantes de MORENA
acreditados ante la Comision Nacional de Vigilancia del Registro Federal de
Electores (CNV), se incluyen en el Anexo 1.

B. Los documentos de la propuesta integrada por los representantes del Partido
Revolucionario Institucional acreditados ante la Comisién Local de Vigilancia del
Registro Federal de Electores (CLV), se incluyen en el Anexo 2.

C. Los documentos de la propuesta integrada por los representantes del Partido Accion
Nacional ante la Comision Local de Vigilancia del (CLV), se incluyen en el Anexo 3.

D. Los documentos de la propuesta integrada por los representantes del Partido de la
Revolucion Democratica acreditados ante la Comision Nacional de Vigilancia del
Registro Federal de Electores (CNV) y ante la Comision Local de Vigilancia (CLV),
se incluyen en el Anexo 4.

E. Los documentos de la propuesta integrada por los representantes del Partido Verde
Ecologista de México acreditados ante la Comision Local de Vigilancia del Registro
Federal de Electores (CLV), se incluyen en el Anexo 5.

F. Los documentos de la propuesta integrada por los representantes de Encuentro
Social acreditados ante la Comisién Nacional de Vigilancia del Registro Federal de
Electores (CNV) y por los representantes de los Partidos: Revolucionario
Institucional y de la Revolucién Democratica acreditados ante el OPLE de la Ciudad
de México, se incluyen en el Anexo 6.

. Anélisis.

! Informacién proporcionada por la Direccién de Cartografia Electoral de la Direccién Ejecutiva del Registro Federal de
Electores

Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos al Segundo Escenario de distritacion local de la Ciudad
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A. De acuerdo al

documento, la propuesta de escenario construida por los
representantes de MORENA acreditados ante la Comision Nacional de Vigilancia
del Registro Federal de Electores (CNV)?

a) lguala el numero de fracciones municipales respecto del Segundo Escenario.

b) El valor de la funcién de costo es menor que la del Segundo Escenario.

¢) Enreferencia a lo sefialado en la resolucion del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion contenida en el expediente SUP-JDC-1959-2016
del 22 de febrero de 2017, en donde concluye que “los resultados de la
consulta a una comunidad indigena sobre los alcances de un procedimiento
de distritacion electoral que les afecte deben tener un efecto util, lo que
supone que la autoridad administrativa electoral esta obligada a considerar
de manera preponderante la opinién de la comunidad indigena consultada,
y s6lo cuando existan razones relevantes que impidan atender dicha opinion,
es que se justifica que el escenario final de distritacion no sea acorde con lo
manifestado por los representantes de una comunidad”, el escenario
presentado fracciona un nimero mayor de “Pueblos y Barrios Originarios”

(21) en comparacion a los del Segundo Escenario (15).

d) De acuerdo a los datos que soportan la propuesta, los poligonos distritales
se integran de la siguiente manera:

Municipios

Distrito

Total

Completo(s)

Fraccionado(s)

La Magdalena Contreras

Iztapalapa

Iztapalapa

Iztapalapa

Iztapalapa

Iztapalapa

Iztapalapa

Iztapalapa

Ol |NO|O|_[WIN|F

Gustavo A. Madero

=
o

Gustavo A. Madero

=
[N

Gustavo A. Madero

=
N

Gustavo A. Madero

=
w

RlRr|Rr[RR|IP|R[R[R|PR|R[R|~

Cuauhtémoc

2Informacién proporcionada por la Direccién de Cartografia Electoral de la Direccién Ejecutiva del Registro Federal de

Electores.

de México

Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos al Segundo Escenario de distritacion local de la Ciudad
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Municipios
Distrito | Total | Completo(s) Fraccionado(s)
14 1 | Cuauhtémoc
15 2 Azcapotzalco, Miguel Hidalgo
16 1| Azcapotzalco
17 1| Miguel Hidalgo
18 2 Iztacalco, Venustiano Carranza
19 1| Iztacalco
20 1| Venustiano Carranza
21 1| Coyoacan
22 1| Coyoacan
23 2 Coyoacan, Benito Juarez
24 1 | Benito Juarez
25 2 Tlahuac, Xochimilco
26 1| Tlahuac
27 1| Xochimilco
28 2 | Milpa Alta Tlalpan
29 1| Tlalpan
30 1| Tlalpan
31 2 | Cuajimalpa de Morelos | Alvaro Obregén
32 1| Alvaro Obrego6n
33 1| Alvaro Obreg6n

Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos al Segundo Escenario de distritacion local de la Ciudad
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En la siguiente imagen, se puede apreciar su conformacién de manera grafica:

Distritacion Local / Ciudad de México / MORENA CNV

n Tepo\zotlan
- San Juan
@ @ Teotihuacar
Cuautltlén de Anstaa
Acolman

Izcalli
Villa Nicolds ), an Fran0|sco ey
Romero Coacalco \ Tagexpan

Chiconcuac {

()

Santa Ana
Jilotzingo ¢
7 A S Texcoco

de Mora

Huixquiluca: Los Reyes
de Dego % quulpan

(o)

suilan de Y
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e) En términos del cumplimiento de los criterios de distritacion aprobados por
el Consejo General del INE se identifico lo siguiente:

1) Se comprobd que el escenario cumplié con el criterio nimero 1, toda vez
que se integré con poligonos de 33 demarcaciones distritales tal como lo
marca el texto vigente de la Constitucién Politica de la Ciudad de México.

2) Las delimitaciones territoriales propuestas, cumplieron con el criterio
ndmero 2, es decir, la desviacion poblacional de cada poligono distrital
con respecto a la poblacion media estatal, se ubicé dentro de los rangos
establecidos del £15% tal como lo muestran las siguientes imagenes:

o
7 T EEEEEREE T
4 W SID Sistema de Distritacion CDMX 33 Distritos
Inicio Administracion ~ Ayuda
Bl visuslizar Escenario 9 cluDAD DE MEXICO 2017-03-15 125727901 EDITADO  Manual
< i D C AR B B Particiones Unigades Geograficas @
Mostrar tablas
N
v Distitos
Distito | %DMeciav  Foblacén | 4/-Fon | Fobiacional | Compocdad Tiempo From 5% inigena Fracciones Municpales
14.43% 306,923 38,/08 0825688 0.419665 00:27 2% ALVARO OBREGON
1342% 304204 35989 0800209 0272976 00:00 2%
1280% 302799 24584 0738349 0091638 00:00 2%
92 1122% 298297 30082 0559087 0.119533 00:00 3%
GUSTAVO
e 9 11.16% 298,155 29,940 0553821 0.149582 00:00 3%
11 998% 29499 26777 0442987 0031014 00:00 3%
- 10 974% 294328 26113 0421290 0095390 0000 3%
181% 273061 4846 0014511 0367592 00:00 2%
135% 271828 3613 0008067 0152631 00:06 2% IZTACALCO, VENUSTIANO CARRANZA
20 080% 270366 2151 0002860 0040606 00:00 2%
P o7ex 266722 2003 0002705 0039230 0000 3%
13 093% 265709 -2506 0.003878 0034463 00:00 3%
17 -172% 263505 4620 0013184 0225268 0000 2%
I 5% 62413 5802 0020794 0189760 0012 1%  AZCAPOTZALCO, MIGUEL HIDALGO
2 240% 261776 6439 0025611 0139476 0000 4%
TLALPAN
16 -249% 261588 -6667 0027457 0019401 0000 1%
- 258% 261288 -6927 0020641 0.363049 00:00 5%
MILPA ALTA
4 -278% 260769 7,446 0034249 0.195182 00:00 4%
PG 275 260748 7467 0034442 0155230 0000 4%
3 298% 260218 7997 0039506 0055638 0000 4%
Componerte | Porderader  Coso
Totat
> partcones
b nissdes eogricas
18 km -
V| » Musicipies
& INE SID 1.0| Servicios de informética | @ Derechos Reservados, Instituto Nacional Electoral

Instituto Nacional Electoral
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Inicio

SID Sistema de Distritacion CDMX 33 Distritos

Administracién  Ayuda
E Visualizar Escenario 9 CIUDAD DE MEXICO 2017-03-15 12:57:27.901 EDITADO  Manual
< 2 A B @ @ Particiones. Unidades Geogréficas @
N Mostrar tablas
v Dt
Disite | %DMediav | Pobiacin | +/-Pob_| Pobluciansl | Compacidad | Tiempo Prom | % Indigens [
I . T 1 inainintinind ettt . T T
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3)

4)

5)

El cuadro anterior permitié identificar que las desviaciones poblacionales
de los distritos propuestos en el escenario, oscilan entre el +14.43%
como méaxima y el -10.89% como minima.

Se confirmé que cumple con el principio del criterio 3 toda vez que
ninguna de las delegaciones que integran a la entidad, contiene el
porcentaje de poblacion indigena (40% o mas) que sefiala el criterio.

En referencia a la integridad municipal, sefialada en el criterio 4, la
propuesta iguala la cantidad de distritos con fracciones municipales,
pues también se construyeron seis distritos con diez fracciones tal como
se presenta en el Segundo Escenario.

Sobre el principio de compacidad al que se hace referencia en el criterio
5, se identificé que en el escenario presentado se cumplié con el citado
criterio.

de México

Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos al Segundo Escenario de distritacion local de la Ciudad
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6) En alusion a tiempos de traslado al interior de los distritos, se observo
que la propuesta cumple con lo que se sefiala en el criterio 6.

7) Para el criterio 7, que especificamente se refiere al principio de
continuidad geogréfica, se determind que también se cumple con lo
sefialado en el citado criterio.

Por lo anteriormente mencionado, la propuesta No puede ser considerada como
Escenario Final, debido principalmente a que: Fracciona un nimero mayor de
“Pueblos y Barrios Originarios” (21) en comparacion a los del Segundo Escenario
(15) desestimando el ordenamiento del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion en el sentido de que se debe “considerar de manera
preponderante la opinién de la comunidad indigena consultada”.

Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos al Segundo Escenario de distritacion local de la Ciudad
de México
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B. De acuerdo al

documento, la propuesta de escenario construida por los
representantes del Partido Revolucionario Institucional acreditados ante la Comision
Local de Vigilancia del Registro Federal de Electores (CLV)3:

a) Iguala el numero de fracciones municipales respecto del Segundo Escenario.

b) El valor de la funcién de costo es menor que la del Segundo Escenario.

c) En referencia a lo sefialado en la resolucién del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion contenida en el expediente SUP-JDC-1959-2016
del 22 de febrero de 2017, en donde concluye que “los resultados de la
consulta a una comunidad indigena sobre los alcances de un procedimiento
de distritacion electoral que les afecte deben tener un efecto Util, lo que
supone que la autoridad administrativa electoral esta obligada a considerar
de manera preponderante la opinion de la comunidad indigena consultada,
y s6lo cuando existan razones relevantes que impidan atender dicha opinion,
es que se justifica que el escenario final de distritacién no sea acorde con lo
manifestado por los representantes de una comunidad”, la propuesta
fracciona un numero mayor de “Pueblos y Barrios Originarios” (23) en
comparacion a los del Segundo Escenario (15).

d) De acuerdo a los datos que soportan la propuesta, los poligonos distritales
se integran de la siguiente manera:

Municipios
Distrito | Total | Completo(s) Fraccionado(s)
1 1| La Magdalena Contreras
2 1| Iztapalapa
3 1| Iztapalapa
4 1| Iztapalapa
5 1| Iztapalapa
6 1| Iztapalapa
7 1| Iztapalapa
8 1| Iztapalapa
9 1| Gustavo A. Madero
10 1| Gustavo A. Madero
11 1| Gustavo A. Madero
12 1| Gustavo A. Madero
13 1| Cuauhtémoc
14 1| Cuauhtémoc
15 2 Azcapotzalco, Miguel Hidalgo

3Informacién proporcionada por la Direccién de Cartografia Electoral de la Direccién Ejecutiva del Registro Federal de

Electores.

de México

Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos al Segundo Escenario de distritacion local de la Ciudad
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Municipios
Distrito | Total | Completo(s) Fraccionado(s)
16 1| Azcapotzalco
17 1| Miguel Hidalgo
18 1| lztacalco
19 2 Iztacalco, Venustiano Carranza
20 1| Venustiano Carranza
21 1| Coyoacan
22 1| Coyoacan
23 2 Coyoacan, Benito Juarez
24 1| Benito Juarez
25 2 | Milpa Alta Tlahuac
26 1| Tlahuac
27 2 Tlalpan, Xochimilco
28 1| Tlalpan
29 1| Tlalpan
30 1 | Xochimilco
31 2 | Cuajimalpa de Morelos | Alvaro Obregén
32 1| Alvaro Obreg6n
33 1| Alvaro Obreg6n

En la siguiente imagen, se puede apreciar su conformacioén de manera grafica:

Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos al Segundo Escenario de distritacion local de la Ciudad

de México
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Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos al Segundo Escenario de distritacion local de la Ciudad
de México
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e) En términos del cumplimiento de los criterios de distritacion aprobados por
el Consejo General del INE se identifico lo siguiente:

1) Se comprobé que el escenario cumplié con el criterio nimero 1, toda vez
que se integré con poligonos de 33 demarcaciones distritales tal como lo
marca el texto vigente de la Constitucion Politica de la Ciudad de México.

2) Las delimitaciones territoriales propuestas, cumplieron con el criterio
numero 2. Es decir, la desviacion poblacional de cada poligono distrital
con respecto a la poblacion media estatal, se ubic6 dentro de los rangos
establecidos del £15% tal como lo muestran las siguientes imagenes:

SID Sistema de Distritacion CDMX 33 Distritos

Inicio Administracién ~ Ayuda

E Visualizar Escenario 9 CIUDAD DE MEXICO 2017-03-15 1257:27.901 EDITADO  Manual
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N Mostrar tablas
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-195% 262991  -5224 0016857 0.131651 00:00 4%
216% 262413 -5802 0020794 0.189760 00:12 1%  AZCAPOTZALCO, MIGUEL HIDALGO
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Instituto Nacional Electoral

Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos al Segundo Escenario de distritacion local de la Ciudad
de México
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25  -964% 242,353 -25862 0413201 0226322 00:15 6% TLAHUAC
1 -1089% 239005 -29210 0527111 0.188402 00:00 2%
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El cuadro anterior permitié identificar que las desviaciones poblacionales
de los distritos propuestos en el escenario, oscilan entre el +14.43%
como méaxima y el -10.89% como minima.

3) Se confirmé que cumple con el principio del criterio 3 toda vez que
ninguna de las delegaciones que integran a la entidad, contiene el
porcentaje de poblacion indigena (40% o mas) que sefiala el criterio.

4) En referencia a la integridad municipal, sefialada en el criterio 4, la
propuesta iguala la cantidad de distritos con fracciones municipales,
pues también se construyeron seis distritos con diez fracciones tal como
se presenta en el Segundo Escenario.

5) Sobre el principio de compacidad al que se hace referencia en el criterio
5, se identificé que en el escenario presentado se cumplié con el citado
criterio.

Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos al Segundo Escenario de distritacion local de la Ciudad
de México
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6) En alusion a tiempos de traslado al interior de los distritos, se observo
gue la propuesta cumple con lo que se sefiala en el criterio 6.

7) Para el criterio 7, que especificamente se refiere al principio de
continuidad geogréfica, se determindé que también se cumple con lo
sefialado en el citado criterio.

Por lo anteriormente mencionado, la propuesta No puede ser considerada como
Escenario Final, debido principalmente a que: Fracciona un numero mayor de
“Pueblos y Barrios Originarios” (23) en comparacion a los del Segundo Escenario
(15) desestimando el ordenamiento del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion en el sentido de que se debe “considerar de manera
preponderante la opinién de la comunidad indigena consultada”.

Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos al Segundo Escenario de distritacion local de la Ciudad
de México
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C. De acuerdo al documento, la propuesta de escenario construida por los
representantes del Partido Accion Nacional ante la Comision Local de Vigilancia

(CLV)*:

a) Iguala el numero de fracciones municipales respecto del Segundo Escenario.

b) El valor de la funcién de costo es menor que la del Segundo Escenario.

c) En referencia a lo sefialado en la resolucién del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion contenida en el expediente SUP-JDC-1959-2016
del 22 de febrero de 2017, en donde concluye que “los resultados de la
consulta a una comunidad indigena sobre los alcances de un procedimiento
de distritacion electoral que les afecte deben tener un efecto Util, lo que
supone que la autoridad administrativa electoral esta obligada a considerar
de manera preponderante la opinion de la comunidad indigena consultada,
y s6lo cuando existan razones relevantes que impidan atender dicha opinién,
es que se justifica que el escenario final de distritacién no sea acorde con lo
manifestado por los representantes de una comunidad”, el escenario
propuesto fracciona un nimero mayor de “Pueblos y Barrios Originarios” (21)
en comparacion a los del Segundo Escenario (15).

d) De acuerdo a los datos que soportan la propuesta, los poligonos distritales
se integran de la siguiente manera:

Municipios
Distrito | Total | Completo(s) Fraccionado(s)
1 1| La Magdalena Contreras
2 1| Iztapalapa
3 1| Iztapalapa
4 1| Iztapalapa
5 1| Iztapalapa
6 1| Iztapalapa
7 1| Iztapalapa
8 1| Iztapalapa
9 1| Gustavo A. Madero
10 1| Gustavo A. Madero
11 1| Gustavo A. Madero
12 1| Gustavo A. Madero
13 1 | Cuauhtémoc
14 1 | Cuauhtémoc
15 2 Azcapotzalco, Miguel Hidalgo

“4Informacién proporcionada por la Direccién de Cartografia Electoral de la Direccién Ejecutiva del Registro Federal de

Electores.

Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos al Segundo Escenario de distritacion local de la Ciudad

de México
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Municipios
Distrito | Total | Completo(s) Fraccionado(s)
16 1| Azcapotzalco
17 1| Miguel Hidalgo
18 1| lztacalco
19 2 Iztacalco, Venustiano Carranza
20 1| Venustiano Carranza
21 1| Coyoacan
22 1| Coyoacan
23 2 Coyoacan, Benito Juarez
24 1| Benito Juarez
25 2 Tlahuac, Xochimilco
26 1| Tlahuac
27 1| Xochimilco
28 2 | Milpa Alta Tlalpan
29 1| Tlalpan
30 1| Tlalpan
31 2 | Cuajimalpa de Morelos | Alvaro Obregén
32 1| Alvaro Obreg6n
33 1| Alvaro Obreg6n

En la siguiente imagen, se puede apreciar su conformacién de manera grafica:

Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos al Segundo Escenario de distritacion local de la Ciudad

de México
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Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos al Segundo Escenario de distritacion local de la Ciudad
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e) En términos del cumplimiento de los criterios de distritacion aprobados por
el Consejo General del INE se identifico lo siguiente:

1) Se comprobé que el escenario cumplio con el criterio nimero 1, toda vez
gue se integré con poligonos de 33 demarcaciones distritales tal como lo
marca el texto vigente de la Constitucién Politica de la Ciudad de México.

2) Las delimitaciones territoriales propuestas, cumplieron con el criterio
ndmero 2, es decir, la desviacion poblacional de cada poligono distrital
con respecto a la poblacion media estatal, se ubicé dentro de los rangos
establecidos del £15% tal como lo muestran las siguientes imagenes:
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Instituto Nacional Eleetoral
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Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos al Segundo Escenario de distritacion local de la Ciudad
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V| > onipios
& INE SID 1.0 | Servicios de informatica | @ Derechos Reservados, Instituto Nacional Electoral

Instituto Nacionai Eloctoral

El cuadro anterior permitié identificar que las desviaciones poblacionales
de los distritos propuestos en el escenario, oscilan entre el +14.43%
como maxima y el -10.89% como minima.

3) Se confirmé que cumple con el principio del criterio 3 toda vez que
ninguna de las delegaciones que integran a la entidad, contiene el
porcentaje de poblacion indigena (40% o mas) que sefiala el criterio.

4) En referencia a la integridad municipal, sefialada en el criterio 4, la
propuesta iguala la cantidad de distritos con fracciones municipales,
pues también se construyeron seis distritos con diez fracciones tal como
se presenta en el Segundo Escenario.

5) Sobre el principio de compacidad al que se hace referencia en el criterio
5, se identificé que en el escenario presentado se cumplié con el citado
criterio.

Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluaciéon que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos al Segundo Escenario de distritacion local de la Ciudad
de México
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6) En alusion a tiempos de traslado al interior de los distritos, se observo
gue la propuesta cumple con lo que se sefiala en el criterio 6.

7) Para el criterio 7, que especificamente se refiere al principio de
continuidad geogréfica, se determind que también se cumple con lo
sefialado en el citado criterio.

Por lo anteriormente mencionado, la propuesta No puede ser considerada como
Escenario Final, debido principalmente a que: Fracciona un numero mayor de
“Pueblos y Barrios Originarios” (21) en comparacion a los del Segundo Escenario
(15) desestimando el ordenamiento del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion en el sentido de que se debe “considerar de manera
preponderante la opinién de la comunidad indigena consultada”.

Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos al Segundo Escenario de distritacion local de la Ciudad
de México
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D. De acuerdo al documento, la propuesta de escenario construida por los
representantes del Partido de la Revolucién Democratica acreditados ante la
Comision Nacional de Vigilancia del Registro Federal de Electores (CNV) y ante la
Comision Local de Vigilancia (CLV)®:

a) Iguala el nmero de fracciones municipales respecto del Segundo
Escenario.

b) El valor de la funcion de costo es menor que la del Segundo Escenario.

c) En referencia a lo sefialado en la resolucion del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion contenida en el expediente SUP-JDC-1959-2016
del 22 de febrero de 2017, en donde concluye que “los resultados de la
consulta a una comunidad indigena sobre los alcances de un procedimiento
de distritacion electoral que les afecte deben tener un efecto Util, lo que
supone que la autoridad administrativa electoral esta obligada a considerar
de manera preponderante la opinion de la comunidad indigena consultada,
y s6lo cuando existan razones relevantes que impidan atender dicha opinién,
es que se justifica que el escenario final de distritacién no sea acorde con lo
manifestado por los representantes de una comunidad”, el escenario
propuesto fracciona un numero mayor de “Pueblos y Barrios Originarios” (19)
en comparacion a los del Segundo Escenario (15).

d) Contempla que en las demarcaciones de los distritos 23 y 24 se ubiquen las
sedes de las Delegaciones Politicas Benito Juarez y Coyoacan,
respectivamente, atendiendo lo que se estipula en el Articulo 115 del Cédigo
de Instituciones y Procedimientos Electorales de la Ciudad de México;

“Para el computo de la eleccion de Alcaldias, el Consejo General
designaréd a los Consejos Distritales que fungiran como Cabeceras de
Alcaldia, considerando preferentemente los distritos en donde se
encuentren las oficinas centrales de la Alcaldia de que se trate.”

e) De acuerdo a los datos que soportan la propuesta, los poligonos distritales
se integran de la siguiente manera:

Municipios
Distrito | Total | Completo(s) Fraccionado(s)
1 1| La Magdalena Contreras
2 1| Iztapalapa
3 1| Iztapalapa
4 1| Iztapalapa

SInformacién proporcionada por la Direccién de Cartografia Electoral de la Direccién Ejecutiva del Registro Federal de
Electores.

Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos al Segundo Escenario de distritacion local de la Ciudad
de México
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Municipios
Distrito | Total | Completo(s) Fraccionado(s)
5 1| Iztapalapa
6 1| Iztapalapa
7 1| Iztapalapa
8 1| Iztapalapa
9 1| Gustavo A. Madero
10 1| Gustavo A. Madero
11 1| Gustavo A. Madero
12 1| Gustavo A. Madero
13 1 | Cuauhtémoc
14 1 | Cuauhtémoc
15 2 Azcapotzalco, Miguel Hidalgo
16 1| Azcapotzalco
17 1| Miguel Hidalgo
18 2 Iztacalco, Venustiano Carranza
19 1| Iztacalco
20 1| Venustiano Carranza
21 1| Coyoacan
22 1| Coyoacan
23 2 Coyoacan, Benito Juarez
24 1 | Benito Juarez
25 2 | Milpa Alta Tlahuac
26 1| Tlahuac
27 1| Tlalpan
28 1| Tlalpan
29 2 Tlalpan, Xochimilco
30 1| Xochimilco
31 2 | Cuajimalpa de Morelos | Alvaro Obregén
32 1| Alvaro Obreg6n
33 1| Alvaro Obregén

En la siguiente imagen, se puede apreciar su conformacién de manera grafica:

Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos al Segundo Escenario de distritacion local de la Ciudad

de México

187

Péagina 31 de 50



Comité Técnico para el

Seguimiento y Evaluacion de los
Trabajos de Distritacion

Instituto Nacional Electoral

Distritacion Local / Ciudad de México / PRD CLV

Tepotzotlan V4

Cuautit[én DA
lzcallll__gan Francisco // | Acoln

Villa Nicolas
Romero g \/,/‘-Tepéigg'

()

anta Ana
ilotzingo

Parque
@ Nac:onal
Lagunds de

Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las

observaciones presentadas por los partidos politicos al Segundo Escenario de distritacion local de la Ciudad
de México
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f) En términos del cumplimiento de los criterios de distritacion aprobados por

el Consejo General del INE se identifico lo siguiente:

1) Se comprobé que el escenario cumplié con el criterio nimero 1, toda vez
que se integré con poligonos de 33 demarcaciones distritales tal como lo
marca el texto vigente de la Constitucion Politica de la Ciudad de México.

2) Las delimitaciones territoriales propuestas, cumplieron con el criterio
numero 2, es decir, la desviacion poblacional de cada poligono distrital
con respecto a la poblacién media estatal, se ubic6 dentro de los rangos
establecidos del £15% tal como lo muestran las siguientes imagenes:

Inicio Administracion  Ayuda

SID Sistema de Distritacion CDMX 33 Distritos

E Visualizar Escenario 9 CIUDAD DE MEXICO 2017-03-1512:57:27.901 EDITADO Manual
s o C AR E B2 Particiones Unidades Geogrificas @
. Mostrar tablas
v Distitos
Distrits % DMediav | Poblacién | +/-Pob  FPoblacionsl Compacidad | TiempoFrom 3% Indigens Fracciones Municipates
1473% 307,733 39,518 0964834 0379216 00:00 2%
1428% 306,516 38,301 0.906324 0.163773 00:00 2%
11.73% 299,677 31462 0611559 0458698 00:27 2% ALVARO OBREGON
" 1151% 299,077 30,862 0.588456 0.115553 00:00 3%
10 1028% 295778 27,563 0469375 0.315671 00:00 3%
9 10.20% 295,574 27359 0462453 0.163427 00:00 3%
12 10.11% 295343 27,128 0454677 0.115079 00:00 3%
28 3.05% 276,408 8,193 0041475 0253292 00:00 3%
200% 273,572 5357 0.017732 0.190876 00:00 2%
- 132% 271,745 3,530 0.007700 0.124926 00:06 2% 1ZTACALCO, VENUSTIANO CARRANZA
20 0.64% 269,938 1,723 00071835 0.103549 00:00 2%
29 001% 268,246 31 0.000001 0221950 00:13 4% TLALPAN, XOCHIMILCO
-0.78% 266,122 -2,093 0.002705 0.039230 00:00 3%
- -0.88% 265,855 -2,360 0.003440 0.185002 00:12 1% AZCAPOTZALCO, MIGUEL HIDALGO
13 -093% 265,709 -2,506 0.003878 0.034463 00:00 3%
-1.08% 265,322 -2,893 0.005169 0.156607 00:00 4%
- -113% 265,193 -3,022 0.005640 0235157 00:00 5%
4 -1.59% 263,955 -4,260 0.011209 0.140430 00:00 4%
3 -225% 262,176 -6,039 0.022528 0.104892 00:00 4%
Componemte Fonderador | Costo
Total
> Fartidones
> Unidades Geogréficas
19km | ) nicpios
1 ]

SID 1.0 | Servicios de informética | @ Derechos Reservados, Instituto Nacional Electoral

Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos al Segundo Escenario de distritacion local de la Ciudad

de México
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SID Sistema de Distritaciéon CDMX 33 Distritos

Inicio  Administracién ~ Ayuda

E Visualizar Escenario 9 CIUDAD DE MEXICO 2017-03-1512:57:27.901 EDITADO  Manual
< L2 D G A & B Particiones Unidades Geogrficas @™
4 Maostrar tablas
¥ Distites
Duito | %DMedisw  Pobiscn | +/-Pob  poblscionst | Compaciéad | Tiempo Prom 5% insigena Fracciones Mumicpaies
13 093% 265709  -2506 0003878 0034463 00:00 3%
-108% 265322 -2:893 0.005169 0.156607 00:00 4%
- S113% 265193 -3022 0005640 0235157 00:00 5%
4 159% 263955  -4260 0011209 0.140430 00:00 4%
B 225% 262176 -6039 0022528 0104892 00:00 4%
17 -267% 261065  -7,150 0.031580 0307630 00:00 2%
16 -283% 260636  -7579 0035483 0.041078 0000 1%
DE 0% 259132 -9083 0050965 0.135650 00:00 3%
2 361% 258532 9,683 0057920 0079752 00:00 4%
21  376% 258140  -10,075 0062705 0.190448 00:00 2%
DT so3% 257665 10550 0068758 0.176453 00:00 4%
5 -442% 256356 -11,850 0.086879 0080851 00:00 4%
8 531% 253083 -14232 0125128 0070133 00:00 4%
2 -674% 25013  -13,077 0201876 0128232 00:00 2%
23 723% 248831 -19384 0232124 0452574 00:06 2% COVOACAN, BENITO JUAREZ
- 726% 248746 -19469 0.234164 0.130591 00:00 1%
26 -833% 244398 23817 0350437 0.181155 00:00 3%
25 -1033% 240514 27,701 0474056 0255511 00:15 6% TLAHUAC
1 -1089% 239005 -29210 0527111 0.188402 00:00 2%
Companente | Fondersdor  Costo
Totat
P Particiones.
P Unidades Geograficas
LR R —
1

» INE SID 1.0 Servicios de informtica | @ Derechos Reservados, Instituto Nacional Electoral

Instituto Nagionst Electoral

El cuadro anterior, permitié identificar que las desviaciones poblacionales
de los distritos propuestos en el escenario, oscilan entre el +14.73%
como maximay el -10.89% como minima.

3) Se confirmé que cumple con el principio del criterio 3 toda vez que
ninguna de las delegaciones que integran a la entidad, contiene el
porcentaje de poblacion indigena (40% o mas) que sefiala el criterio.

4) En referencia a la integridad municipal, sefialada en el criterio 4, la
propuesta iguala la cantidad de distritos con fracciones municipales,
pues también se construyeron seis distritos con diez fracciones tal como
se presenta en el Segundo Escenario.

5) Sobre el principio de compacidad al que se hace referencia en el criterio
5, se identificé que en el escenario presentado se cumplié con el citado
criterio.

Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos al Segundo Escenario de distritacion local de la Ciudad
de México
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6) En alusion a tiempos de traslado al interior de los distritos, se observo
gue la propuesta cumple con lo que se sefiala en el criterio 6.

7) Para el criterio 7, que especificamente se refiere al principio de
continuidad geogréfica, se determindé que también se cumple con lo
sefialado en el citado criterio.

Por lo anteriormente mencionado, la propuesta No puede ser considerada como
Escenario Final, debido principalmente a que: Fracciona un numero mayor de
“Pueblos y Barrios Originarios” (19) en comparacion a los del Segundo Escenario
(15) e inclusive, mayor al numero de fracciones que integran el escenario
presentado por los representantes del Partido Verde Ecologista de México
(17), desestimando el ordenamiento del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion en el sentido de se debe “considerar de manera preponderante
la opinién de la comunidad indigena consultada”.

Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos al Segundo Escenario de distritacion local de la Ciudad
de México
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E. De acuerdo al documento, la propuesta de escenario construida por los
representantes del Partido Verde Ecologista de México acreditados ante la Comision
Local de Vigilancia del Registro Federal de Electores (CLV)®:

a)
b)

c)

d)

e)

Iguala el nimero de fracciones municipales respecto del Segundo Escenario.
El valor de la funcién de costo es menor que la del Segundo Escenario.

En referencia a lo sefialado en la resolucién del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion contenida en el expediente SUP-JDC-1959-2016
del 22 de febrero de 2017, en donde concluye que “los resultados de la
consulta a una comunidad indigena sobre los alcances de un procedimiento
de distritacion electoral que les afecte deben tener un efecto Util, lo que
supone que la autoridad administrativa electoral esta obligada a considerar
de manera preponderante la opinion de la comunidad indigena consultada,
y s6lo cuando existan razones relevantes que impidan atender dicha opinién,
es que se justifica que el escenario final de distritacién no sea acorde con lo
manifestado por los representantes de una comunidad”, la propuesta atiende
los resultados de la consulta indigena realizados en el primer escenario, por
lo que fracciona un nimero menor de “Pueblos y Barrios Originarios” (17) en
comparacion a la propuesta de escenario presentado por los
representantes del Partido de la Revolucion Democratica (19) y todas
las propuestas presentadas.

Contempla que en las demarcaciones de los distritos 23 y 24 se ubiquen las
sedes de las Delegaciones Politicas Benito Juarez y Coyoacan,
respectivamente, atendiendo lo que se estipula en el Articulo 115 del Cédigo
de Instituciones y Procedimientos Electorales de la Ciudad de México;

“Para el computo de la eleccion de Alcaldias, el Consejo General
designaréa a los Consejos Distritales que fungiran como Cabeceras de
Alcaldia, considerando preferentemente los distritos en donde se
encuentren las oficinas centrales de la Alcaldia de que se trate.”

De acuerdo a los datos que soportan la propuesta, los poligonos distritales
se integran de la siguiente manera:

Municipios

Distrito | Total | Completo(s) Fraccionado(s)

1 1| La Magdalena Contreras

2 1| Iztapalapa

3 1| Iztapalapa

SInformacién proporcionada por la Direccién de Cartografia Electoral de la Direccién Ejecutiva del Registro Federal de

Electores.

de México

Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos al Segundo Escenario de distritacion local de la Ciudad
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Municipios
Distrito | Total | Completo(s) Fraccionado(s)
4 1| Iztapalapa
5 1| Iztapalapa
6 1| Iztapalapa
7 1| Iztapalapa
8 1| Iztapalapa
9 1| Gustavo A. Madero
10 1| Gustavo A. Madero
11 1| Gustavo A. Madero
12 1| Gustavo A. Madero
13 1 | Cuauhtémoc
14 1 | Cuauhtémoc
15 2 Azcapotzalco, Miguel Hidalgo
16 1| Azcapotzalco
17 1| Miguel Hidalgo
18 1| Iztacalco
19 2 Iztacalco, Venustiano Carranza
20 1| Venustiano Carranza
21 1| Coyoacan
22 1| Coyoacan
23 2 Coyoacan, Benito Juarez
24 1| Benito Juarez
25 2 | Milpa Alta Tlahuac
26 1| Tlahuac
27 1| Tlalpan
28 1| Tlalpan
29 2 Tlalpan, Xochimilco
30 1| Xochimilco
31 2 | Cuajimalpa de Morelos | Alvaro Obregén
32 1| Alvaro Obregén
33 1| Alvaro Obreg6n

En la siguiente imagen, se puede apreciar su conformacién de manera gréfica:

Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos al Segundo Escenario de distritacion local de la Ciudad

de México
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Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos al Segundo Escenario de distritacion local de la Ciudad
de México
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f) En términos del cumplimiento de los criterios de distritacion aprobados por
el Consejo General del INE se identifico lo siguiente:

1) Se comprobé que el escenario cumplié con el criterio nimero 1, toda vez
que se integré con poligonos de 33 demarcaciones distritales tal como lo
marca el texto vigente de la Constitucién Politica de la Ciudad de México.

2) Las delimitaciones territoriales propuestas, cumplieron con el criterio
ndmero 2, es decir, la desviacion poblacional de cada poligono distrital
con respecto a la poblacion media estatal, se ubicé dentro de los rangos
establecidos del £15% tal como lo muestran las siguientes imagenes:

SID Sistema de Distritacion CDMX 33 Distritos

Inicio Administracion  Ayuda
E Visualizar Escenario 9 CIUDAD DE MEXICO 2017-03-15 1257:27.901 EDITADO  Manual
< & 9 ¢C A B B Dis Particiones Unidades Geogréficas @
A Mostrar tablas
v oistites
o | %DMedav | Fobiacén | +f-Fob | Fobladanal | Compacdad | TiempoFrom | % indigens e
1443% 306023 38708 0925688 0.419665 00:27 2% ALVARO OBREGON
1342% 304204 35980 0.800200 0.272976 00:00 2%
1289% 302799 34584 0738949 0.091688 00:00 2%
2| 1122% 298297 30082 0559087 0.119533 00:00 3%
10 1075% 297061 28846 0514088 0.167721 00:00 3%
8 1039% 296086 27,871 0479924 0034115 00:00 3%
11 974% 204328 26,113 0421200 0095390 00:00 3%
- 9.66% 204131 25916 0414958 0.300548 00:00 4%
200 270% 275450  7.235 0032343 0120824 00:00 2%
189% 273274 5059 0015815 0.138652 0006 2%  IZTACALCO, VENUSTIANO CARRANZA
- 150% 272236 4021 0009991 0214124 00:00 5%
28 1.08% 271,125 2910 0005233 0307745 00:00 3%
-0.63% 266531  -1684 0001751 0.148166 00:00 2%
- -0.78% 266122 -2,093 0.002705 0039230 00:00 3%
13| -093% 265709  -2.506 0.003878 0034463 00:00 3%
PRE 127w 264817 -3398 0007132 0.130676 00:00 3%
17 -172% 263595  -4620 0013184 0225268 00:00 2%
I % 252413 5302 0020794 0189760 00:12 1% AZCAPOTZALCO, MIGUEL HIDALGO
3 205% 262176 -6039 0022528 0.104892 00:00 4%
e e s
Totat
b Fartidones
P Unidades Geograficas
P Municipios

S INE SID 1.0 Servicios de informitica | @ Derechos Reservados, Instituto Nacional Electoral

Institute Nacional Electaral

Esta hoja forma parte del documento de analisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos al Segundo Escenario de distritacion local de la Ciudad
de México
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SID Sistema de Distritacion CDMX 33 Distritos

E Visualizar Escenario
. O C

9 CIUDAD DE MEXICO 2017-03-15 12:57:27.901 EDITADO Manual

BB @ B Particiones Unidades Geograficas @

S INE

Instituto Nacional Electoral

Mostrar tablas

¥ Distritos

Distrito % D Media v Poblacién +/- Pob Poblacional =~ Compacidad Tiempo Prom % Indigena Fracciones Municipales.

48  093% 265709  -2506 0003878 0.034463 00:00 3%
I3 127% 264817 <3398 0007132 0.130676 0000 3%
17 -172% 263595  -4620 0013184 0225268 00:00 2%

I 26 262413 5802 0020794 0.189760 00:12 1% AZCAPOTZALCO, MIGUEL HIDALGO
3 225% 262176 -6039 0022528 0104892 00:00 4%
16 -249% 261548  -6,667 0027457 0019401 00:00 1%

20 -276% 260801  -7.414 0033955 0253849 00:13 4% TLALPAN, XOCHIMILCO
4 300% 260160  -8,055 0040081 0.109331 00:00 4%
361% 258532  -9682 0057920 0079752 00:00 4%
8 531% 253983 -14232 0125129 0070133 00:00 4%

23 ST6% 252770 -15445 0147368 0.179372 00:06 2% COYOACAN, BENITO JUAREZ
- 607% 251926 -16289 0.163215 0.125740 00:00 1%
22 621% 251,564 -16651 0171281 0052601 00:00 2%
21 -694% 249,595 -18620 0214186 0.121021 00:00 2%
PR 695% o2e9556  -18659 0215084 0.243576 0000 4%
2% 950% 242733 -25482 0401148 0.185783 00:00 3%

25 971% 242179 -26035 0418780 0255580 00:15 6% TLAHUAC
5 -1072% 239451 -28764 0511137 0202005 00:00 4%
1 -1089% 230005 -20210 0527111 0183402 00:00 2%

Componente  Ponderador  Costo

3)

4)

5)

El cuadro anterior, permitié identificar que las desviaciones poblacionales
de los distritos propuestos en el escenario, oscilan entre el +14.43%
como maxima y el -10.89% como minima.

Se confirmoé que cumple con el principio del criterio 3 toda vez que
ninguna de las delegaciones que integran a la entidad, contiene el
porcentaje de poblacion indigena (40% o mas) que sefiala el criterio.

En referencia a la integridad municipal, sefialada en el criterio 4, la
propuesta iguala la cantidad de distritos con fracciones municipales,
pues también se construyeron seis distritos con diez fracciones tal como
se presenta en el Segundo Escenario.

Sobre el principio de compacidad al que se hace referencia en el criterio
5, se identificé que en el escenario presentado se cumplié con el citado
criterio.

Esta hoja forma parte del documento de analisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos al Segundo Escenario de distritacion local de la Ciudad
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6) En alusion a tiempos de traslado al interior de los distritos, se observo
gue la propuesta cumple con lo que se sefiala en el criterio 6.

7) Para el criterio 7, que especificamente se refiere al principio de
continuidad geogréfica, se determindé que también se cumple con lo
sefialado en el citado criterio.

Por lo anteriormente mencionado, la propuesta puede ser considerada como
Escenario Final, debido principalmente a que: En primer término, presenta un
menor valor de la funcién de costo respecto del Segundo Escenario y, en segundo
término, fracciona un nimero menor de “Pueblos y Barrios Originarios” (17) en
comparacion con las otras propuestas que también disminuyen la funcién de costo,
de esta manera se toma en consideracién el ordenamiento del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion en el sentido de que se debe “considerar de manera
preponderante la opinion de la comunidad indigena consultada”.

Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos al Segundo Escenario de distritacion local de la Ciudad
de México
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F. De acuerdo al documento, la propuesta de escenario construida por los
representantes de Encuentro Social acreditados ante la CLV y por los
representantes de los Partidos: Revolucionario Institucional y de la Revolucion
Democrética acreditados ante el OPLE de la Ciudad de México ”:

a) Iguala el niumero de fracciones municipales respecto del Segundo Escenario.

b) El valor de la funcién de costo es mayor que la del escenario propuesto por
el Partido Verde Ecologista de México.

c) Enreferencia a lo sefialado en la resolucion del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion contenida en el expediente SUP-JDC-1959-2016
del 22 de febrero de 2017, en donde concluye que “los resultados de la
consulta a una comunidad indigena sobre los alcances de un procedimiento
de distritacion electoral que les afecte deben tener un efecto Util, lo que
supone que la autoridad administrativa electoral esta obligada a considerar
de manera preponderante la opinion de la comunidad indigena consultada,
y s6lo cuando existan razones relevantes que impidan atender dicha opinion,
es que se justifica que el escenario final de distritacién no sea acorde con lo
manifestado por los representantes de una comunidad”, la propuesta
presentada fracciona un nimero mayor de “Pueblos y Barrios Originarios”
(24) en comparacion a los del Segundo Escenario (15).

d) Contempla que en las demarcaciones de los distritos 23 y 24 se ubiquen las
sedes de las Delegaciones Politicas Benito Juarez y Coyoacén,
respectivamente, atendiendo lo que se estipula en el Articulo 115 del Cédigo
de Instituciones y Procedimientos Electorales de la Ciudad de México;

“Para el computo de la eleccion de Alcaldias, el Consejo General
designaré a los Consejos Distritales que fungiran como Cabeceras de
Alcaldia, considerando preferentemente los distritos en donde se
encuentren las oficinas centrales de la Alcaldia de que se trate.”

e) De acuerdo a los datos que soportan la propuesta, los poligonos distritales
se integran de la siguiente manera:

Municipios
Distrito | Total | Completo(s) Fraccionado(s)
1 1| La Magdalena Contreras
2 1| Iztapalapa
3 1| Iztapalapa
4 1| Iztapalapa

7Informacién proporcionada por la Direccién de Cartografia Electoral de la Direccién Ejecutiva del Registro Federal de
Electores.

Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos al Segundo Escenario de distritacion local de la Ciudad
de México
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Municipios
Distrito | Total | Completo(s) Fraccionado(s)
5 1| Iztapalapa
6 1| Iztapalapa
7 1| Iztapalapa
8 1| Iztapalapa
9 1| Gustavo A. Madero
10 1| Gustavo A. Madero
11 1| Gustavo A. Madero
12 1| Gustavo A. Madero
13 1| Cuauhtémoc
14 1 | Cuauhtémoc
15 2 Azcapotzalco, Miguel Hidalgo
16 1| Azcapotzalco
17 1| Miguel Hidalgo
18 2 Iztacalco, Venustiano Carranza
19 1| Iztacalco
20 1| Venustiano Carranza
21 1| Coyoacan
22 1| Coyoacan
23 2 Coyoacan, Benito Juarez
24 1 | Benito Juarez
25 2 | Milpa Alta Tlahuac
26 1| Tlahuac
27 1| Tlalpan
28 1| Tlalpan
29 2 Tlalpan, Xochimilco
30 1| Xochimilco
31 2 | Cuajimalpa de Morelos | Alvaro Obregon
32 1| Alvaro Obreg6n
33 1| Alvaro Obregén

En la siguiente imagen, se puede apreciar su conformacién de manera grafica:

Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos al Segundo Escenario de distritacion local de la Ciudad

de México
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f) En términos del cumplimiento de los criterios de distritacion aprobados por
el Consejo General del INE se identifico lo siguiente:

1) Se comprobé que el escenario cumplio con el criterio nimero 1, toda vez
gue se integré con poligonos de 33 demarcaciones distritales tal como lo
marca el texto vigente de la Constitucién Politica de la Ciudad de México.

2) Las delimitaciones territoriales propuestas, cumplieron con el criterio
ndmero 2, es decir, la desviacion poblacional de cada poligono distrital
con respecto a la poblacion media estatal, se ubicé dentro de los rangos
establecidos del £15% tal como lo muestran las siguientes imagenes:

SID Sistema de Distritacion CDMX 33 Distritos

Inicio Administracion ~ Ayuda
E Visualizar Escenario 9 CIUDAD DE MEXICO 2017-03-15 12:57:27.901 EDITADO Manual
. o B B B B Particiones Unidades Geogréficas £
B Mostrar tablas
¥ Distiitos:
%DMediav Poblacién  +/-Pob  Poblacional | Compacidad Tiempo Prom % Indigena Fraccianes Municipales
14.73% 307,733 39,518 0964834 (.379216 00:00 2%
1428% 306,516 38,301 0906324 0.163773 00:00 2%
11.73% 299,677 31462 0611559 0.458698 00:27 2% ALVARO OBREGON
1151% 299,077 30862 0.588456 (0.115553 00:00 3%
10 10.28% 295778 27,563 0469375 0.315671 00:00 3%
9 10.20% 295,574 27,359 0462453 0.163427 00:00 3%
12 10.11% 295,343 27,128 0454677 (0.115079 00:00 3%
6.58% 285,862 17,647 0192405 0.308135 00:00 3%
200% 273,572 5357 0.017732 0.190876 00:00 2%
1.32% 271,745 3,530 0.007700 0.124926 00:06 2% IZTACALCO, VENUSTIANO CARRANZA
064% 269,938 1,723 0001835 0.103549 00:00 2%
-0.78% 266,122 -2,093 0.002705 0.039230 00:00 3%
-0.88% 265,855 -2,360 0.003440 0.185002 00:12 1% AZCAPOTZALCO, MIGUEL HIDALGO
-0.93% 265,709 -2,506 0.003878 0.034463 00:00 3%
-1.08% 265,322 -2,893 0.005169 0.156607 00:00 4%
-1.59% 263,955 -4,260 0.011209 0.140430 00:00 4%
-1.68% 263,698 -4,517 0.012603 0.255085 00:13 5% TLALPAN, XOCHIMILCO
3 -2.25% 262,176 -6,039 0022528 0.104892 00:00 4%
17 -267% 261,065 -7,150 0.031580 0.307630 00:00 2%
Componente  Ponderador  Costo
Total
P Particiones
P Unidades Geogréficas
»  Municipios
-‘& INE SID 1.0 | Servicios de informética | @ Derechos Reservados, Instituto Nacional Electoral
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Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos al Segundo Escenario de distritacion local de la Ciudad
de México
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SID Sistema de Distritaciéon CDMX 33 Distritos

Inicio

Administracion ~ Ayuda

E Visualizar Escenario 9 CIUDAD DE MEXICO 2017-03-15 12:57:27.901 EDITADO  Manual
< 8 B B B & Particiones Unidades Geogrificas @
. Mostrar tablas
¥ Distitos
Dictto | %D Mediav | Foblacién | +f.Fob | Foblacioral | Compacidad | Tiempo From | % Indigena e
-108% 265322 -2,893 0.005160 0.156607 00:00 4%
4 -150% 263955  -4260 0011209 0.140430 00:00 %
-168% 263698 -4517 0012603 0255085 0013 5% TLALPAN, XOCHIMILCO
225% 262176 -6039 0022528 0.104892 00:00 4%
T 267% 261065 7,150 0031580 0307630 00:00 2%
-283% 260636 7,579 0035483 0041078 00:00 1%
- -296% 260287 7,028 0038827 0212522 00:00 5%
-339% 259132 -9,083 0.050965 0.135650 00:00 3%
361% 258532  -9,683 0057920 0079752 00:00 4%
21| -376% 258140 -10,075 0062705 0.190448 00:00 2%
P 393% 257665 -10550 0.068758 0176453 0000 4%
S -442% 256356 11,859 0086879 0.080851 00:00 4%
8 -531% 253983 -14232 0125129 0070133 00:00 4%
22 -674% 250,138 -18077 0201876 0.128232 0000 2%
: 23 723% 248831 -19,384 0232124 0452574 0006 2% COYOACAN, BENITO JUAREZ
ﬂ'&f’e i BE 5% 8746 19469 0234164 0130591 0000 1%
LALPAN S op 2 -888% 244398 -23817 0350437 0181155 00.00 3%
’]} 25| -1033% 240514 27,701 0474056 0255511 00:15 6% TLAHUAC
1 -1089% 239,005 -29210 0.527111 0.188402 0000 2%
e e |
Total
et
19 km .
1| p Mo

£ INE

Instituto Nacional Eloctaral
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3)

4)

5)

El cuadro anterior, permitié identificar que las desviaciones poblacionales
de los distritos propuestos en el escenario, oscilan entre el +14.73%
como maxima y el -10.89% como minima.

Se confirmé que cumple con el principio del criterio 3 toda vez que
ninguna de las delegaciones que integran a la entidad, contiene el
porcentaje de poblacion indigena (40% o mas) que sefiala el criterio.

En referencia a la integridad municipal, sefialada en el criterio 4, la
propuesta iguala la cantidad de distritos con fracciones municipales,
pues también se construyeron seis distritos con diez fracciones tal como
se presenta en el Segundo Escenario.

Sobre el principio de compacidad al que se hace referencia en el criterio
5, se identifico que en el escenario presentado se cumplio con el citado
criterio.

Esta hoja forma parte del documento de analisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos al Segundo Escenario de distritacion local de la Ciudad
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6) En alusion a tiempos de traslado al interior de los distritos, se observo
gue la propuesta cumple con lo que se sefiala en el criterio 6.

7) Para el criterio 7, que especificamente se refiere al principio de
continuidad geogréfica, se determindé que también se cumple con lo
sefialado en el citado criterio.

Por lo anteriormente mencionado, la propuesta No puede ser considerada como
Escenario Final, debido principalmente a que: La funcidon de costo es mayor a la
presentada en el escenario propuesto por el Partido Verde Ecologista de México y
a que fracciona un numero mayor de “Pueblos y Barrios Originarios” (24) en
comparacion a los del Segundo Escenario (15) e inclusive, mayor al nimero de
fracciones que integran el escenario presentado por los representantes del
Partido Verde Ecologista de México (17), desestimando el ordenamiento del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién en el sentido de que se
debe ‘“considerar de manera preponderante la opinion de la comunidad
indigena consultada”.

Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos al Segundo Escenario de distritacion local de la Ciudad
de México
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\A Evaluacion y procedencia técnica.

Con base en el analisis anterior, se concluye que la propuesta integrada por los
representantes acreditados ante la CLV del Partido Verde Ecologista de México, cumple
con los criterios aprobados por el Consejo General del INE; presenta un menor valor en la
funcion de costo en comparacion con el Segundo Escenario; acata de mejor manera la
resolucion del Tribunal Federal Electoral del Poder Judicial de la Federacién (SUP-JDC-
1959/2017 péag. 22) que ordena que se debe “considerar de manera preponderante la
opinion de la comunidad indigena consultada” y adicionalmente ubica las sedes de las
Delegaciones Politicas Benito Juarez y Coyoacan en distritos diferentes, atendiendo lo
estipulado en el Articulo 115 del Codigo de Instituciones y Procedimientos Electorales de la
Ciudad de México, situacién que no atiende el Segundo Escenario. Motivos por los
cuales, el Comité recomienda a la Direcciéon Ejecutiva del Registro Federal de
Electores que dicha propuesta sea considerada como Escenario Final del proceso de
distritacion local parala Ciudad de México.

De igual forma y previo a la emision del Escenario Final, resulta oportuno recomendar a la
citada Direccion, la conveniencia de llevar a cabo diversos ejercicios en el sistema, con el
propdsito de determinar con mayor precision, la viabilidad de hacer las adecuaciones
necesarias para que la poblacion del Pueblo Originario de Zacatenco en la Delegacion
Tlahuac, sea integrada en un solo distrito, tal como fue propuesto durante los trabajos de la
Consulta desarrollados en dicha entidad federativa.

Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos al Segundo Escenario de distritacion local de la Ciudad
de México
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Miembros del Comité Técnico para el Seguimiento y Evaluacién
de los Trabajos de Distritacion

7!
o
Dr. Miguel Angel Gutiérfez Andrade Act. Juan Manuel Herrero Alvarez
Integrante del Comité Técnico Integrante del Comité Técnico

c ri‘] Mora/éj/ P ol oot

les Manzanares Dr. Manuel Ordorica Mellado
Integrante del Comité Técnico Integrante del Comité Técnico

—

Dra. Celia Palacios Mora
Integrante del Comité Técnico

Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluacién que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos al Segundo Escenario de distritacién local de la Ciudad
de México
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ANEXOS

Esta hoja forma parte del documento de andlisis y evaluacion que realiza el Comité Técnico de las
observaciones presentadas por los partidos politicos al Segundo Escenario de distritacion local de la Ciudad
de México
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‘*‘ IN E Direccion Ejecutiva del Registro Federal de Electores

Instituto Nacional Electoral
Direccidn de la Secretaria de las Comisiones de Vigilancia

Oficio INE / DERFE / DSCV / 1578/ 2017
Ciudad de México, 5 de junio de 2017

Ing. Jests Ojeda Luna
Coordinador de Operaciéon en Campo
Presente

En relacion con la Distritacion Electoral Local de |a Ciudad de México, adjunto le envio copia
del oficio nimero MORENA/INE/CNV/196/0506/2017 de fecha 5 de junio y el anexo
correspondiente, suscrito por la C. Rita Grethell Baesza Narvaez, representante suplente del
partido politicc MORENA mediante el cual remite en un disco compacto sellado que dice
contener un archivo json, propuesta de esa representacion partidista, respecto de las
observaciones al segundo escenario de esa entidad.

Sin otro particular, le envio un cordial saludo.

Atentam ente

F
%& Y/ ( on i/ju%@‘ 2N

0. Juan Gabriel Gargi
Secretaria de las Comisiones de Vigiiancia

Director i

Ceep. Ing. René Miranda Jaimes. Director Ejecutivo de! Registro Federal de Eiectores y Presidente de la Comisién Nacional de Vigilancia.
Presente i J e e
C. Miguel Angel Rojano Lopez. Director de Cartografia Eiectoral Presente ARNRED el
Ing. César Ledesma Ugalde Secretario Técnico de la Direccién Ejecutiva del Registro Fed%lal agg_tggt‘_uﬁgﬂeseﬂtez
Lic. Alfredo Cid Garcla. Secretano Técnico Normalivo Presente ,~ OORDINAC IO D

L REGISTHL g/

t €L
- OPERACION }

EN CAMPO 1

Ref. DERFE-2017.25872 ’ 05 JUN 2017 Nc&“
) i ¥
JGGR/EGQIDUE/MEty ‘ recief® =) af
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La esperanza de México
Oficio No. MORENA/INE/CNV/196/0506/2017
Ciudad de México, a 05 de junio de 2017

Mtro. Juan Gabriel Garcia Ruiz
Director de la Secretaria de las
Comisiones de Vigilancia del
Registro Federal de Electores
Presente.

Rita Grethell Baeza Narvaez, en mi calidad de representante ante la Comisién Nacional
de Vigilancia, personalidad debidamente acreditada y reconocida por dicha comision, con
fundamento en lo dispuesto por los articulos 8° y 35 fraccidn V, de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanas, comparezco para exponer lo siguiente:

Por medio del presente, se remite en archivo json, la propuesta de esta representacion
respecto a las observaciones al segundo escenario de distritacion local para la Ciudad de
Meéxico, motivo por ef cual solicito se tenga por presentado.

Sin otro particular, agradezco su atencion.

C.c.p. Archivo.
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Ciudad de México, a 02 de junio de 2017.
SAECDMX/025/2017

ING. JOSE MEZA GERON

VOCAL DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES

EN LA JUNTA LOCAL EJECUTIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO
PRESENTE

De conformidad con el Plan de Trabajo del Proyecto de Distritacion local de la Ciudad
de México 2017, adjunto al presente, medio magnético que contiene la entrega de las
observaciones sobre la propuesta de Distritaciéon respecto al segundo escenario presentado
por el INE.

Por lo que conforme a los criterios previstos en el “ACUERDO DEL CONSEJO
GENERAL DEL INSTITUTO NACIONAL ELECTORAL, POR EL QUE SE APRUEBAN LOS
CRITERIOS Y REGLAS OPERATIVAS QUE DEBERAN APLICARSE PARA EL ANALISIS Y
LA DELIMITACION TERRITORIAL DE LOS DISTRITOS EN LAS ENTIDADES
FEDERATIVAS PREVIO A SUS RESPECTIVOS PROCESOS ELECTORALES LOCALES.”
Identificado con la clave alfanumérica INE/CG195/2015, la propuesta que presenta esta
representacion, con el valor de la funcion de costo, Valor del componente de poblacion y el
Valor del componente de compacidad se disminuye respecto al segundo escenario, los cuales
son los siguientes:

Valor del componente de poblacion 6.937939
Valor del componente de compacidad 4.826384
Valor de la funcion de costo 11.764322

Asimismo, se reitera que en lo que se refiere en la conformacién un Distrito con las
Demarcaciones Territoriales Tlalpan y Milpa Alta, dificultan en demasia los tiempos de
traslados.

En ese sentido, también debe considerarse que el drea de vecindad entre éstas dos
demarcaciones Territoriales (Milpa Alta y Tlalpan) se caracteriza por ser predominantemente
boscosa, sin ninglin asentamiento poblacional. No existe alguna via de comunicacién de
manera directa, esto es, carretera o terraceria.

No existe comunicacion vial entre los dos pueblos limitrofes mas cer s, San

Salvador Cuauhtenco y parres El Guarda, de Milpa Alta y Tlalaarm j B época de
lluvias. Instituto Nacional Electoral
VOCALIA DE REGISTRO
FEDERAL DE ELECTORES
05 JUN 207

RECIBIDO|

COMISION LOCAL
DE VIGILANCIA
EN LA CIUDAD DE MEXICO

Eee Clwdia 1n. 1300
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Por lo tanto la propuesta que presenta el PRI, por el cual se genera un Distrito de Milpa
Alta Con Tlahuac mejora el criterio relacionado con los Tiempos de traslado buscando
facilitar el traslado en su interior, lo cual no acontece en el distrito conformado por Milpa Alta y
Tlalpan.

En relacién al criterio relacionado a accidentes geograficos se consideran los
accidentes geograficos que imposibilitan la comunicacion entre las Delegaciones Milpa Alta y
Tlalpan y la propuesta presentada por el PRI haciendo el distrito Milpa Alta y parte de Tlahuac
ayuda a solucionar el problema de accidentes geogréficos.

Por ultimo cabe advertir que la propuesta presentada por el PRI mejora las condiciones
de identidad cultural entre la poblacion, ya que existe una mayor identidad de los pueblos de
Milpa Alta y Tlahuac, en relacién a usos, costumbres y fiestas patronales, aspecto que debera
considerar el correspondiente Comité Técnico.

ATENTAMENTE
“DEMOCRACIA Y JUSTICIA SOCIAL”

COMISION DE VIGILANCIA EN LA CIUDAD DE MEXICO
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PARTIDO
ACCION
NACIONAL

Ciudad de México

Ciudad de México, 05 de junio de 2017

ING. JOSE MEZA GERON

PRESIDENTE DE LA COMISION LOCAL DE VIGILANCIA EN LA CIUDAD DE MEXICO
DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES

DEL INSTITUTO NACIONAL ELECTORAL

PRESENTE

En seguimiento al Plan de Trabajo del Proyecto de Distritacion Electoral Local 2017,
particularmente para la Ciudad de México, hago entrega de un disco que contiene el archivo en
formato “json” de nombre:

20EscLoc_CDMX_PAN_CNV_12.881912 json

El cual contiene, para los efectos correspondientes, modificaciones que generan una propuesta
mejor calificada y con las siguientes especificaciones:

Componente Componente de
Poblacional Compacidad Sovorsll
7.302103 5.579809 12.881912

Asimismo, adjunto al presente, podra encontrar el documento que enlista los argumentos que
respaldan dicha propuesta.

Lo anterior con fundamento en el articulo 158 numeral 2 del de la Ley General de Instituciones y
Procedimientos Electorales; y 78 numeral 1 inciso j) del Reglamento Interior del Instituto Nacional
Electoral.

Sin otro particular, reciba un cordial saludo.

ATEN NTE

Instituto Naclonal Electoral
VOCALIA DE REGISTRO
FEDERAL DE ELECTORES

05 JUN 2007 LIC. DIEGO ORLANDO GARRIDO LOPEZ
REPRESENTANTE PROPIETARIO

RECIBIDO

COMISION LOCAL
DE VIGILANCIA
EN LA CIUDAD DE MEXICO

gee cladiq Sanchez
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OBSERVACIONES Y PROPUESTA RESPECTO AL SEGUNDO ESCENARIO
DE DISTRITACION LOCAL PARA LA CIUDAD DE MEXICO

De conformidad con los Criterios y Reglas Operativas para la Distritacion Electoral Local, aprobados el 15 de
abril de 2015, por el Consejo General del Instituto Nacional Electoral mediante acuerdo INE/CG195/2015, el
Partido Accién Nacional presenta las siguientes observaciones y propuesta para el Segundo Escenario de

Distritacion Local para la Ciudad de México, con funcion de costo de 12.881912:

Con relacion al Criterio No. 1: “Para determinar el nimero de Distritos que tendra la entidad federativa en
cuestion, se cumplira lo dispuesto en la Constitucion Estatal respectiva y el Estatuto del Gobierno del Distrito

Federal.”

Dicho criterio se cumple tanto en la propuesta de Segundo Escenario de la Direccion Ejecutiva del Registro
Federal de Electores, como en la propuesta del Partido Accion Nacional, al conformar un total de 33 distritos.

Con relacion al Criterio No. 2: “Para determinar el nimero de habitantes que tendré cada Distrito, se
utilizardn los resultados del Censo de Poblacién y Vivienda 2010, publicados por el Instituto Nacional de
Estadistica y Geografia (INEG!) para la entidad federativa en cuestion y se dividird a la poblacién total de la
entidad, entre el numero de Distritos a conformar. El resultado de este cociente sera la poblacion media
estatal.” Ademas, estableciendo, en su regla operativa d) que “Se permitira que la desviacién poblacional de
cada Distrito con respecto a la poblacion media estatal, sea como maximo de +15%. Cualquier excepcion a

esta regla debera ser justificada.”

Este Criterio, asi como su Regla Operativa se cumplen, tanto en la propuesta de Segundo Escenario de la
Direccién Ejecutiva del Registro Federal de Electores, como en la propuesta del Partido Accién Nacional, al
encontrarse todos los Distritos dentro del rango de desviacién poblacional permitido. Adicionalmente, el
equilibrio poblacional se ha mejorado significativamente, al pasar de un valor de componente poblacional de
8.570873 en el escenario de la Direccion Ejecutiva del Registro Federal de Electores, a 7.302103 en el

escenario propuesto por el Partido Accién Nacional.
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Con relacién al Criterio No. 3: "De acuerdo a la informacién provista y a la definicion establecida por la
Comisién Nacional para el Desarrollo de los Pueblos Indigenas (CDI), cuando sea factible, se conformaran

los Distritos con Municipios que cuenten con 40% o més de poblacion indigena.”

Este criterio se cumple en la propuesta de la Direccion Ejecutiva del Registro Federal de Electores, asi como
en la propuesta del Partido Accién Nacional. Cabe mencionar que no existen municipios que cuenten con una

proporcién igual o mayor al 40% de poblacion indigena en la Ciudad de México.

No obstante lo anterior, se han preservado los ajustes realizados por la Direccién Ejecutiva del Registro
Federal de Electores para atender las observaciones producto de la consulta indigena realizada en la Ciudad

de México.

Adicionalmente, se integraron en su totalidad las secciones que conforman el pueblo de Santa Isabel Tola,
de la Delegacion Gustavo A. Madero, para que pertenezcan al mismo distrito, privilegiando aun mas la

conformacién de los pueblos originarios.

Con relacion al Criterio No. 4: “Los Distritos se construiran preferentemente con Municipios completos.” Que
en su regla operativa e) establece que “En los casos en que se deban integrar Distritos Electorales a partir de

fracciones municipales, se procurara involucrar el menor nimero de fracciones.”

Este Criterio asi como su Regla Operativa, se cumplen, tanto en la propuesta de Segundo Escenario de la
Direccién Ejecutiva del Registro Federal de Electores, como en la propuesta del Partido Accién Nacional, al
involucrar el mismo nimero de distritos conformados con fracciones de dos o mas municipios y el mismo

nimero de fracciones municipales.

Con relacion al Criterio No. 5: “En la delimitacion de los Distritos se procurara obtener la mayor compacidad,

esto es, que los limites de los Distritos tengan una forma geométrica lo mas cercana a un poligono regular’.

Este criterio se cumple en la propuesta de Segundo Escenario de la Direccion Ejecutiva del Registro Federal
de Electores con un valor en la componente de compacidad de 5.431912 y en la propuesta del Partido Accién

Nacional, con un valor de la componente de compacidad a 5.579809.

Con relacién al Criterio No. 6: “Se construiran Distritos buscando facilitar el traslado en su interior, tomando
en consideracion los tiempos de traslado entre las cabeceras municipales y, de ser posible, comunidades de
mas de 2,500 habitantes.”
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Dicho criterio se cumple tanto en la propuesta de Segundo Escenario de la Direccién Ejecutiva del Registro
Federal de Electores, como en la propuesta del Partido Accion Nacional. Los tiempos de traslado no se han

visto afectados de manera significativa en la propuesta que se presenta.

Con relacion al Criterio No. 7: “Los Distritos tendrén continuidad geografica tomando en consideracion los
limites geo-electorales aprobados por el instituto Nacional Electoral”.

Este Criterio, asl como su Regla Operativa, se cumplen tanto en la propuesta de Segundo Escenario de la
Direccion Ejecutiva del Registro Federal de Electores, como en la propuesta del Partido Accion Nacional, al

utilizar, en ambos casos, el Marco Geografico Electoral aprobado por el Instituto Nacional Electoral.

Conclusién.

La propuesta de Segundo Escenario de la Direccion Ejecutiva del Registro Federal de Electores, con un valor
total de la funcién de costo de 14.002785, se optimiza y se logra una nueva propuesta con un valor total de
12.881912. El principal factor de mejora del escenario es que tiende a perfeccionar aun mas el equilibrio
poblacional de los distritos conformados, lo cual se ve reflejado en la reduccién del valor de la funcién de
costo total. Lo anterior representa una importante mejora técnica-cientifica en la viabilidad del escenario,
ademas de cumplir a cabalidad con todos los Criterios y Reglas Operativas aplicables a la conformacion de

Escenarios para la Distritacién Electoral Local.

Se enfatiza el hecho de que se han conservado los ajustes realizados por la Direccién Ejecutiva del Registro

Federal de Electores para atender las observaciones recabadas a través de la Consulta Indigena.

Por lo anterior, se considera que esta propuesta debera permanecer como el Escenario Final propuesto por
la Direccion Ejecutiva del Registro Federal de Electores, a fin de mantener la congruencia con las “Reglas
para la Conformacién de una Propuesta de Escenario de Distritacion Electoral Local y Federal y los Criterios

de Evaluacion de Dichas Propuestas”.
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REPRESENTACION ANTE LA /(/U 2
COMISION NACIONAL DE VIGILANCIA " ; m -7 17

DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES e R R
DEL INSTITUTO NACIONAL ELECTORAL /_2 . A"{q

Ciudad de México, 07 junio de 2017
No. de Oficio: PAN/CNV/349/2017

ING. RENE MIRANDA JAIMES.

DIRECTOR EJECUTIVO DEL REGISTRO FEDERAL DE
ELECTORES Y PRESIDENTE DE LA COMISION NACIONAL
DE VIGILANCIA DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES
DEL INSTITUTO NACIONAL ELECTORAL.

PRESENTE

En el marco del Proceso de Distritacion Electoral Local 2016- 2017, y con base en las atribuciones de
esta Representacion sobre los trabajos en materia de demarcacion territorial que realiza la Direccion
Ejecutiva del Registro Federal de Electores, me permito informar que esta Representacion retira su
propuesta al Segundo Escenario de Distritacién Local para la Ciudad de México, con un costo de:
12.648064

Lo anterior, con fundamento en el articulo 158, numeral 2 de la Ley General de Instituciones y
Procedimientos Electorales, articulo 78, numeral 1, inciso j) del Reglamento Interior del Instituto Nacional
Electoral, y de conformidad a las Reglas para la presentacion y evaluacién de las propuestas de
escenarios de Distreitacion.

Sin otro particular reciba un cordial saludo.

REPRESENTANTE.

C.c.p. Mtro. Juan Gabriel Garcia Ruiz.- Director de la Secretaria de las Comisiones de Vigilancia y Secretario de la CNV del RFE - Presente
Lic. Mauricio Taba Echartea- Presidente del Comité Directivo Regional del PAN en la Ciudad de México - Presente
Mtro. Diego Orlando Garrido Lépez.- Representante del PAN ante la Comisién Local de Vigilancia en Ia Ciudad de México.- Presente

Por una patria ordenada y generosa
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Ciudad de México
Junio 5 de 2017

Entrego observaciones al segundo escenario de la distritacion local de la Ciudad de

México.

Valor de la funcion de costo. 13.040430

Valor de la componente de poblacion. 7.120177
5.920253

Valor de la componente de compacidad.

Sin otro particular reciba un cordial saludo.

Institute Nacienal Elec toral
VOCALIA DE REqy
FEDERAL Dg ELEC$;:2$

05 JUN 207

RECIBIDO

COMISION Lo
n DE VIGILANfg: &
LA CIUDAD DE MEXICO

Feo  cladhs |

Schache 2 ATENTAMENTE///
/920 iDEMOCRACIA YA, PATRIARARATODOS!
o« & T //’L/L/‘ !/llz/ﬁ

Bertoldo Alejandro Altamirano Franco
Representante Suplente ante el RFE.

Comité Ejecutivo Estatal en el Distrito Federal
www.prd-org.mx

Tel. 5511-8415, Jalapa #88 Col. Roma C.P: 06700 México, D.F.
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S\ I'f REVOLUCION . n 25866
"Il\é DEMOCRATICA PARTIDO DE LA REVOL’UCION DEMOCRATICA
COMITE EJECUTIVO NACIONAL
: COMISION NACIONAL DE VIGILANCIA DEL
PRD REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES

México, D. F., a 5 de junio de 2017
Oficio No. CNVPRD/0134/2017

smm |
== P31
~ T

ING. RENE MIRANDA JAIMES

DIRECTOR EJECUTIVO

DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES
PRESENTE

o F

=
=
=

Adjunto al presente CD conteniendo la propuesta de esta representaciéh dé_l escenario de
distritacion local para la Ciudad de México en formato json, la cual tiene un costo total de
13.040430. La suma de verificacion del archivo MD5SUM es:
b619acd8ceadc02d63772bcc21e24e22 escenario _ciudad de
mexico PROPUESTAPRD_13.0404.json. Se adjunta también la impresion de pantalla del

escenario en cuestion.

Sin ofro particular, le envio un cordial saludo.

iDemocracia ya, Patria para todos;j
ATENTAMENTE

’\/ D\ ’ R
o Pawidl Aps L
LIC. EDUARDO HUGO RAMIREZ SALAZAR

REPRESENTANTE TITULAR ANTE LA
COMISION NACIONAL DE VIGILANCIA

Insurgentes Sur #1561 ler. piso Col. San José Insurgentes. C.P. 03900 México. D.F.
Tels. (fax) 56-63-00-68 y 54-80-04-20 e mail: cnVprd@gmail.com
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Insurgentes Sur #1561 ler. piso Col. San José Insurgentes. C.P. 03900 México. D.I:
Tels. (fax) 56-63-00-68 y 54-80-04-20 e-mail: cnvprd@gmail.com
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Ciudad de México a 5 de junio de 2017.

Institure Nactons) g
VOCALIA DER ISTRO
EGI.
FEDERAL DE ELEC?OT:I'SS

05 JUN 2017

RECIBID

COMISION Loc
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Por medio de la presente, me permito remitir en tiempo y forma la propuesta de
Escenario de Distritacion Local en la Ciudad de México del Partido Verde Ecologista
de México, derivado de la revision al segundo Escenario de Distritacion Electoral
local en la CDMX, el cual contiene los aspectos que a continuacion se detallan:

Ing. José Meza Geron
Presidente de la Comision Local de Vigilancia

Del INE en la Ciudad de México
PRESENTE

Componentes:
Poblacional 1.0 8.044100
Compacidad 0.5 5.242031
Total 13.286131

PRIMERO. En él se respetan las modificaciones de |ztapalapa y Tlahuac, derivadas
de las opiniones de la Consulta a los Pueblos y Barrios originarios de la Ciudad de
México, ubicadas en los barrios de Iztapalapa y Tldhuac, y que ya se habian

impactado en el segundo escenario publicado por el INE.
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Para el caso de Iztapalapa se incluyen de manera completa en un solo distrito, a los
barrios originarios de San Lucas, San Pablo y San Miguel; asi como al pueblo de
Mexicaltzingo. Movimientos que ya estaban reflejados en el Segundo Escenario,

como parte de las recomendaciones del Comité.

N
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SEGUNDO: Adicionalmente, se impactaron secciones en Tlalpan y Xochimilco para
guedar integrados en un solo distrito a los pueblos de Santa Maria Tepepan y Santa
Maria Nativitas de Xochimilco, y al pueblo de San Andrés Totoltepec en Tlalpan.
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TERCERO. Conformacion del distrito entre Milpa Alta y Tlalpan.

El inconveniente que en el Partido Verde observamos al unir en un distrito ia
totalidad de la demarcacion de Milpa Alta y parte del territorio de la delegacion
Tlalpan, es la relativa a la distancia y el tiempo de traslado que existe entre las
cabeceras delegacionales de estas dos demarcaciones, por ello, se propone en éste
escenario unir en un solo distrito a Milpa Alta con parte de Tlahuac y en otro distrito
una parte de Tlalpan con Xochimilco.
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CUARTO. Conformacion del distrito 23, entre Benito Juarez y Coyoacan.

Por la delimitacion distrital local del primer escenario, en un mismo distrito (23) se
ubican fisicamente las sedes de dos edificios delegacionales (Benito Juarez y

Coyoacan).

El Cédigo de Instituciones y Procedimientos Electorales del Distrito Federal
(CIPEDF) vigente, establece que los computos Delegacionales se deben realizar en
la cabecera distrital, y esta debera ubicarse conforme a su articulo 95.

Art. 95, segundo parrafo “Para la eleccion de Jefes
Delegacionales, el Consejo General designaréd a los
Consejos Distritales que fungiran como Cabecera de
Delegacion, tomando como base los distritos en donde
se encuentren las oficinas centrales de la Delegaci6n
de que se trate”

Bajo estas circunstancias, esta situacion seria imposible, ya que se tendrian que

hacer los computos delegacionales de dos delegaciones (o alcaldias) en un mismo

distrito.

Por lo anterior, se realiza el ajuste a efecto de que la secciéOn 4399 donde se
encuentran las oficinas de la cabecera de la delegacion Benito Juarez, se incluya

en el distrito 24.

QUINTO. Al pueblo de Santa Isabel Tola en la Gustavo A. Madero, se le incluye
totalmente en un solo distrito. Vale la pena comentar que es uno de los pueblos

reconocidos por el Consejo de los Pueblo.

v

228



SEXTO. Para mejorar la compacidad entre los distritos contenidos entre las
delegaciones lztacalco y Venustiano Carranza, se realizaron modificaciones con el

proposito de mejorar la compacidad, y asi el valor del costo.

229



s
x*

Sin méas por el momento, esperando que el Comité Técnico tenga a bien considerar
estas observaciones a efecto de realizar los ajustes pertinentes para lograr que Ia
Ciudad de México cuente con un Escenario de Distritacion éptimo para ser utilizado
durante el siguiente proceso electoral 207-2018 en la Ciudad de México.

\\

ATEN \AMENTE

ZuLY I/A VALENCIA *
REPRESENTANT OPIETARIA DEL PVEM
ANTE LA COMISION LOCAL DE VIGILANCIA DEL INE

/ELN LA CDMX
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Benito Juarez, Ciudad de México a 30 de mayo de 2017

Ing. José Meza Geron

Vocal del Registro Federal de Electores

En la Junta Local Ejecutiva de la Ciudad de México
Presente

De conformidad con el Plan de Trabajo del Proyecto de Distritacion Local de la Ciudad de México 2017, nos
permitimos manifestar nuestro apoyo al escenario propuesto con funcion de costo 13.30 presentado el dia de hoy
en |la mesa de trabajo.

Lo anterior en virtud de los criterios previstos en el “Acuerdo del Consejo General del Instituto Nacional Electoral,
por el que se aprueban los criterio y reglas operativas que deberén aplicarse para el andlisis y la delimitacion
territorial de los Distritos en las entidades federativas, previo a sus respectivos procesos electorales locales”.

Sin otro particular por el momento, reciba un cordial saludo.

Atentamente.
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€ INE

Instituto Nacienal Electoral

*35? Distritacion Electoral

DESCRIPTIVO DE LA DISTRITACION LOCAL
CIUDAD DE MEXICO
JUNIO 2017
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La entidad federativa se integra con 33 Demarcaciones Distritales
Electorales Locales, conforme a la siguiente descripcion:

Distrito 01

Esta demarcacion territorial distrital tiene su cabecera ubicada en la
CIUDAD DE MEXICO en la delegacion GUSTAVO A. MADERO, asimismo, se
encuentra integrado como se describe a continuacion:

e GUSTAVO A. MADERO, integrado por 143 secciones: de la 0821 a la
0957, de la 0966 a la 0969, 0976 y la seccidn 1077.

Distrito 02

Esta demarcacion territorial distrital tiene su cabecera ubicada en la
CIUDAD DE MEXICO en la delegacién a continuacion:

e GUSTAVO A. MADERO, integrado por 263 secciones: de la 0958 a la
0965, de la 0977 a la 1044, de la 1046 a la 1076, de la 1078 a la 1149,
dela ll63 ala 1164, 1175, 1178, de la 1254 a la 1261, 1263, de la 1289
ala 1293, 1295, de la 1297 a la 1301, de la 1303 a la 1304, de la 1314
ala 1316, de la 1323 a la 1326, de la 1451 a la 1495 y de la 1559 a la
1564.
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Distrito 03

Esta demarcacion territorial distrital tiene su cabecera ubicada en la
CIUDAD DE MEXICO en la delegacion municipio AZCAPOTZALCO,
asimismo, se encuentra integrado como se describe a continuacion:

e AZCAPOTZALCO, integrado por 198 secciones: de la 0056 a la 0081,
de la 0083 a la 0091, de la 0094 a la 0096, 0105, 0150, de la 0152 a la
0287, de la 0289 a la 0307 y de la 5512 a la 5514.

Distrito 04

Esta demarcacion territorial distrital tiene su cabecera ubicada en la
CIUDAD DE MEXICO en la delegacion GUSTAVO A. MADERO, asimismo, se
encuentra integrado como se describe a continuacion:

e GUSTAVO A. MADERO, integrado por 219 secciones: de la 0970 a la
0975, 1045, de la 1214 a la 1253, 1262, de la 1264 a la 1288, 1294,
1296, 1302, de la 1305 a la 1313, de la 1317 a la 1322, de la 1327 a la
1372, de la 1374 a la 1376, de la 1380 a la 1384, 1447, de la 1496 a la
1558, de la 1585 a la 1587 y de la 5537 a la 5543.

Distrito 05
Esta demarcacién territorial distrital tiene su cabecera ubicada en la

CIUDAD DE MEXICO en la delegacién AZCAPOTZALCO, asimismo, se
integra por un total de 2 delegaciones, que son las siguientes:
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e AZCAPOTZALCO, integrado por 149 secciones: de la 0001 a la 0055,
0082, de la 0092 a la 0093, de la 0097 a la 0104, de la 0106 a la 0149,
0151, 0288 y de la 0308 a la 0344.

¢ MIGUEL HIDALGO, integrado por 74 secciones: de la 4995 a la 5012,
de la 5037 a la 5049, de la 5058 a la 5059, de la 5104 a la 5130, de la
5135 ala 5143, de la 5151 ala 5154 y la seccion 5182.

El Distrito 05 se conforma por un total de 223 secciones electorales.
Distrito 06

Esta demarcacion territorial distrital tiene su cabecera ubicada en la
CIUDAD DE MEXICO en la delegacion GUSTAVO A. MADERO, asimismo, se
encuentra integrado como se describe a continuacion:

e GUSTAVO A. MADERO, integrado por 233 secciones: de la 1150 a la
1162, de la 1165 a la 1174, de la 1176 a la 1177, de la 1179 a la 1213,
1373, de la 1377 a la 1379, de la 1385 a la 1446, de la 1448 a la 1450,
dela 1565 ala 1584 y de la 1588 a la 1671.

Distrito 07
Esta demarcacion territorial distrital tiene su cabecera ubicada en la
CIUDAD DE MEXICO en la delegacion MILPA ALTA, asimismo, se integra por

un total de 2 delegaciones, que son las siguientes:

e MILPA ALTA, integrado por 44 secciones: de la 3119 a la 3162.
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e TLAHUAC, integrado por 52 secciones: de la 3616 a la 3623, de la
3638 a la 3643, de la 3664 a la 3672, de la 3698 a la 3699, de la 3712 a
la 3732, 3740 y de la 5552 a la 5556.

El Distrito 07 se conforma por un total de 96 secciones electorales.
Distrito 08

Esta demarcacion territorial distrital tiene su cabecera ubicada en la
CIUDAD DE MEXICO en la delegacion TLAHUAC, asimismo, se encuentra
integrado como se describe a continuacion:

e TLAHUAC, integrado por 94 secciones: de la 3609 a la 3615, de la
3624 ala 3637, de la 3644 a la 3663, de la 3673 a la 3697, de la 3700 a
la 3711, de la 3733 a la 3739, 3741, de la 4153 ala 4156 y de la 5548 a
la 5551.

Distrito 09

Esta demarcacion territorial distrital tiene su cabecera ubicada en la
CIUDAD DE MEXICO en la delegacion CUAUHTEMOC, asimismo, se
encuentra integrado como se describe a continuacion:

e CUAUHTEMOC, integrado por 184 secciones: de la 4586 a la 4753,
4759, de la 4821 ala 4830y de la 4838 a la 4842.
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Distrito 10

Esta demarcacion territorial distrital tiene su cabecera ubicada en la
CIUDAD DE MEXICO en la delegacion VENUSTIANO CARRANZA, asimismo,
se encuentra integrado como se describe a continuacion:

e VENUSTIANO CARRANZA, integrado por 206 secciones: de la 5183 a la
5284, de la 5290 a la 5294, de la 5303 a la 5306, de la 5311 a la 5320,
de la 5326 a la 5334, 5336, 5338, de la 5340 a la 5391, de la 5395 a la
5396, de la 5399 a la 5402, de la 5409 a la 5415 y de la 5503 a la 5511.

Distrito 11

Esta demarcacion territorial distrital tiene su cabecera ubicada en la
CIUDAD DE MEXICO en la delegacion IZTACALCO, asimismo, se integra por
un total de 2 delegaciones, que son las siguientes:

e [ZTACALCO, integrado por 83 secciones: de la 1833 a la 1844, de la
1854 a la 1868, de la 1885 a la 1897, de la 1901 a la 1902 y de la 1904
ala 1944.

e VENUSTIANO CARRANZA, integrado por 130 secciones: de |la 5285 a la
5289, de la 5295 a la 5302, de la 5307 a la 5310, de la 5321 a la 5325,
5335, 5337, 5339, de la 5392 a la 5394, de la 5397 a la 5398, de la 5403
a la 5408, de la 5416 a la 5500, 5502 y de la 5520 a la 5527.

El Distrito 11 se conforma por un total de 213 secciones electorales.
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Distrito 12

Esta demarcacion territorial distrital tiene su cabecera ubicada en la
CIUDAD DE MEXICO en la delegacion CUAUHTEMOC, asimismo, se
encuentra integrado como se describe a continuacion:

e CUAUHTEMOC, integrado por 205 secciones: de la 4523 a la 4585, de
la 4754 a la 4758, de la 4760 a la 4820, de la 4831 a la 4837 y de la
4843 a la 4911.

Distrito 13

Esta demarcacion territorial distrital tiene su cabecera ubicada en la
CIUDAD DE MEXICO en la delegacién MIGUEL HIDALGO, asimismo, se
encuentra integrado como se describe a continuacion:

e MIGUEL HIDALGO, integrado por 189 secciones: de la 4913 a la 4987,
de la 4989 a la 4990, de la 4992 a la 4994, de la 5013 a la 5036, de la
5050 a la 5057, de la 5060 a la 5090, 5095, de la 5097 a la 5103, de la
5131 ala 5134, de la5144 ala 5150 y de la 5155 a la 5181.

Distrito 14

Esta demarcacion territorial distrital tiene su cabecera ubicada en la
CIUDAD DE MEXICO en la delegacion TLALPAN, asimismo, se encuentra
integrado como se describe a continuacion:
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e TLALPAN, integrado por 131 secciones: de la 3769 a la 3837, de la
3840 a la 3841, de la 3854 a la 3891, de la 3906 a la 3908 y de la 3916
ala 3934.

Distrito 15

Esta demarcacion territorial distrital tiene su cabecera ubicada en la
CIUDAD DE MEXICO en la delegacion IZTACALCO, asimismo, se encuentra
integrado como se describe a continuacion:

e IZTACALCO, integrado por 216 secciones: de la 1672 a la 1832, de la
1845 a la 1853, de la 1869 a la 1884, de la 1898 a la 1900, 1903 y de la
1945 a la 1970.

Distrito 16

Esta demarcacion territorial distrital tiene su cabecera ubicada en la
CIUDAD DE MEXICO en la delegacion TLALPAN, asimismo, se encuentra
integrado como se describe a continuacion:

e TLALPAN, integrado por 195 secciones: de la 3742 a la 3767, de la
3838 a la 3839, de la 3842 a la 3853, de la 3892 a |la 3905, de la 3909 a
la 3915, de la 3938 a la 3965, de la 3969 a la 3971, de la 3995 a la
4094, de la 5518 a la 5519 y la seccidn 5544.
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Distrito 17/

Esta demarcacion territorial distrital tiene su cabecera ubicada en la
CIUDAD DE MEXICO en la delegacion BENITO JUAREZ, asimismo, se
encuentra integrado como se describe a continuacion:

e BENITO JUAREZ, integrado por 169 secciones: de la 4269 a la 4326, de
la 4328 a la 4354, de la 4364 a la 4373, de la 4388 a la 4399, de la
4408 a la 4438, de la 4445 a la 4462, de la 4466 a la 4474 y de |la 4478
a la 4481.

Distrito 18
Esta demarcacion territorial distrital tiene su cabecera ubicada en la
CIUDAD DE MEXICO en la delegaciéon ALVARO OBREGON, asimismo, se

encuentra integrado como se describe a continuacion:

e ALVARO OBREGON, integrado por 182 secciones: de la 3163 a la
3216, de la 3236 a la 3358, 3363 y de la 3399 a la 3402.

Distrito 19
Esta demarcacion territorial distrital tiene su cabecera ubicada en la
CIUDAD DE MEXICO en la delegacion XOCHIMILCO, asimismo, se integra

por un total de 2 delegaciones, que son las siguientes:

e TLALPAN, integrado por 29 secciones: de |la 3935 a la 3937, de |la 3966
ala 3968 y de la 3972 a la 3994.
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e XOCHIMILCO, integrado por 64 secciones: de la 4095 a la 4097, de la
4124 ala 4129, de la 4192 a la 4207, de |la 4228 a la 4229, de la 4233 a
la 4245, de la 4247 a la 4268, 5545 y la seccion 5547.

El Distrito 19 se conforma por un total de 93 secciones electorales.
Distrito 20

Esta demarcacion territorial distrital tiene su cabecera ubicada en la
CIUDAD DE MEXICO en la delegacion CUAJIMALPA DE MORELOS, asimismo,
se integra por un total de 2 delegaciones, que son las siguientes:

e CUAIJIMALPA DE MORELOS, integrado por 75 secciones: de la 0747 a
la 0820 y la seccién 5536.

e ALVARO OBREGON, integrado por 48 secciones: 3235, de la 3360 a la
3362, de la 3373 a la 3375, de la 3377 a la 3379, de la 3393 a la 3395,
3398, de la 3537 a la 3538, de la 3558 a la 3562, 3564, de la 3579 a la
3602, 3607 y la seccidn 5546.

El Distrito 20 se conforma por un total de 123 secciones electorales.
Distrito 21
Esta demarcacion territorial distrital tiene su cabecera ubicada en la

CIUDAD DE MEXICO en la delegacion IZTAPALAPA, asimismo, se encuentra
integrado como se describe a continuacion:
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e IZTAPALAPA, integrado por 154 secciones: de la 1996 a la 2001, de la
2012 ala 2017, de la 2038 a la 2042, de la 2065 a la 2076, de la 2078 a
la 2099, de la 2199 a la 2222, de la 2239 a la 2267, de la 2269 a la
2277, de la 2299 a la 2302, de la 2304 a la 2312, de la 2326 a la 2332,
2334, de la 2336 a la 2337, de la 2520 a la 2530, de la 2550 a la 2551,
de la 2629 a la 2632 y la seccién 2963.

Distrito 22

Esta demarcacion territorial distrital tiene su cabecera ubicada en la
CIUDAD DE MEXICO en la delegacion IZTAPALAPA, asimismo, se encuentra
integrado como se describe a continuacion:

e |ZTAPALAPA, integrado por 138 secciones: 2077, de la 2100 a la 2198,
de la 2223 a la 2238, de la 2281 a la 2295, de la 2322 a la 2325, de la
2338 ala 2339y la seccién 5517.

Distrito 23

Esta demarcacion territorial distrital tiene su cabecera ubicada en la
CIUDAD DE MEXICO en la delegacién ALVARO OBREGON, asimismo, se
encuentra integrado como se describe a continuacion:

e ALVARO OBREGON, integrado por 215 secciones: de la 3217 a la
3234, 3359, de la 3364 a la 3372, de la 3380 a la 3392, de la 3396 a la
3397, de la 3403 a la 3484, de |la 3486 a la 3536, de la 3539 a la 3557,
3563, de la 3565 a la 3578, de la 3603 a la 3606 y la seccion 3608.
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Distrito 24

Esta demarcacion territorial distrital tiene su cabecera ubicada en la
CIUDAD DE MEXICO en la delegacion IZTAPALAPA, asimismo, se encuentra
integrado como se describe a continuacion:

e [IZTAPALAPA, integrado por 215 secciones: de la 1971 a la 1995, de la
2002 a la 2011, de la 2018 a la 2037, de la 2043 a la 2064, 2268, 2303,
2341, de la 2386 a la 2490, de la 2493 a la 2513, de la 2515 a la 2518,
dela 2968 a la 2971 y la seccién 5516.

Distrito 25

Esta demarcacion territorial distrital tiene su cabecera ubicada en la
CIUDAD DE MEXICO en la delegacion XOCHIMILCO, asimismo, se
encuentra integrado como se describe a continuacion:

e XOCHIMILCO, integrado por 108 secciones: de la 4098 a la 4123, de
la 4130 a la 4152, de la 4157 a la 4191, de la 4208 a la 4227, de la
4230 a la 4232 y la seccion 4246.

Distrito 26
Esta DEMARCACION TERRITORIAL DISTRITAL TIENE SU CABECERA ubicada en

la CIUDAD DE MEXICO en la delegacion COYOACAN, asimismo, se integra
por un total de 2 delegaciones, que son las siguientes:
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e COYOACAN, integrado por 80 secciones: de la 0345 a la 0350, de la
0352 a la 0354, de la 0358 a la 0359, de |la 0412 a la 0414, de la 0481 a
la 0483, 0485, de la 0524 a la 0526, de la 0550 a la 0551, de la 0565 a
la 0566, de la 0693 a la 0746 y la seccion 5515.

e BENITO JUAREZ, integrado por 85 secciones: 4327, de la 4355 a la
4363, de la 4374 a la 4387, de |la 4400 a la 4407, de la 4439 a |la 4444,
de la 4463 ala 4465, de la 4475 ala 4477 y de la 4482 a la 4522.

El Distrito 26 se conforma por un total de 165 secciones electorales.
Distrito 27

Esta demarcacion territorial distrital tiene su cabecera ubicada en la
CIUDAD DE MEXICO en la delegacion IZTAPALAPA, asimismo, se encuentra
integrado como se describe a continuacion:

e IZTAPALAPA, integrado por 118 secciones: de la 2563 a la 2617, de la
2687 ala 2717, de la 2784 a la 2813 y de la 2964 a la 2965.

Distrito 28
Esta demarcacion territorial distrital tiene su cabecera ubicada en la
CIUDAD DE MEXICO en la delegacion IZTAPALAPA, asimismo, se encuentra

integrado como se describe a continuacion:

e [IZTAPALAPA, integrado por 139 secciones: 2340, de la 2342 a la 2385,
de la 2491 a la 2492, 2514, 2519, de la 2531 a la 2549, de la 2634 a la
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2671, de la 2733 ala 2737, de la 2740 a la 2755, de |a 2841 a la 2847 y
de la 2882 a |la 2886.

Distrito 29

Esta demarcacion territorial distrital tiene su cabecera ubicada en la
CIUDAD DE MEXICO en la delegacion IZTAPALAPA, asimismo, se encuentra
integrado como se describe a continuacion:

e IZTAPALAPA, integrado por 109 secciones: de la 2278 a la 2280, de la
2296 a la 2298, de la 2313 a la 2321, 2333, 2335, de la 2552 a la 2562,
de la 2618 a la 2628, de la 2674 a la 2686, de la 2718 a la 2730, de la
2767 ala 2783, de la 2814 a la 2827, de |la 2858 a la 2868 y de |la 2898
ala 2899.

Distrito 30

Esta demarcacion territorial distrital tiene su cabecera ubicada en la
CIUDAD DE MEXICO, en la delegacion COYOACAN, asimismo, se
encuentra integr<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>