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Glosario

Lineamientos de incorporacién de servidores publicos del Instituto
Nacional Electoral aprobados mediante Acuerdo INE/CG68/2015.

Convocatoria para la incorporacién de Servidores Publicos de los
Organismos Publicos Locales Electorales al Servicio Profesional
Electoral Nacional a través del proceso de certificacion.

Bases para la incorporacion de Servidores Publicos de los
Organismos Publicos Locales Electorales al Servicio Profesional
Electoral Nacional.

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.
Direccion Ejecutiva del Servicio Profesional Electoral Nacional.
Consejo General del Instituto Nacional Electoral.

Estatuto del Servicio Profesional Electoral Nacional y del Personal de
la Rama Administrativa.

Instituto Nacional Electoral.

Verdnica Isabel Cauich Ortegén y otro

Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales.
Organismo Publico Local Electoral.

Instituto Electoral del Distrito Federal.

Junta General Ejecutiva.

Centro Nacional de Evaluacioén para la Educacién Superior A.C.
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ANTECEDENTES

I. Presentacion del recurso de inconformidad. En el mes de marzo de 2017 en
la oficialia de partes del Instituto, se recibio escrito mediante el cual las personas
citadas en la tabla que antecede interponen recurso de inconformidad, para
controvertir el contenido del oficio, mediante el cual se les dio a conocer los
resultados de aclaracién de dudas respecto a sus resultados finales del proceso
de incorporacién de Servidores Publicos de los OPLES al SPEN.

II. Remision de documentacion. Mediante oficios INE/DESPEN/0717/2017 y
INE/DESPEN/0718/2017 la DESPEN remitid6 a la Direccion Juridica del Instituto
diversa documentacion a fin de integrar debidamente el expediente respectivo.

lll. Auto de admision. En su oportunidad el Secretario Ejecutivo del Instituto
admitié6 a tramite los recursos de inconformidad referidos, por estimar que se
presentaron dentro del plazo legal de 10 dias; ademas se tiene que el recurrente
sostuvo que no fue debidamente notificado en términos de la convocatoria, por lo
qgue a fin de potenciar su derecho a acceder a la justicia y atendiendo a lo mas
favorable para el recurrente, se estima conforme a derecho, tener la presentacion
en tiempo y forma y contener los requisitos previstos en el numeral 5 de la
convocatoria; asimismo, al existir conexidad entre los expedientes a rubro citado,
decreté su acumulacion al presente expediente por ser el mas antiguo, ademas
tuvo por admitidas las pruebas documentales ofrecidas por los recurrentes, las
cuales se desahogaron por su propia y especial naturaleza.

IV. Al no quedar actuaciones por realizar, el expediente quedé en estado de
resolucién. Hecho lo anterior, se elaboro el Proyecto de Resolucion, mismo que se
somete a la consideracion de la Junta General Ejecutiva para su analisis,
discusion y, en su caso, aprobacion.

CONSIDERANDO:

PRIMERO. Competencia. Conforme lo dispone la Convocatoria, el Secretario de
la JGE sustanciara el recurso de inconformidad conforme los requisitos, plazos y
disposiciones que sean aplicables para el recurso de inconformidad contra
resoluciones del procedimiento laboral disciplinario para el personal del Instituto,
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previsto en el Estatuto vigente y proveera lo conducente para que el Proyecto de
Resolucién que elabore la Direccion Juridica del Instituto sea sometido a la
aprobacion de ésta.

SEGUNDO. Sintesis de agravios. Por cuestion de orden y previo al estudio de
los presentes recursos resulta pertinente precisar los conceptos de agravio
planteados por cada uno de los recurrentes. Para ello, en un cuadro esquematico
se especificaran en la primera columna los motivos de inconformidad alegados y
en la otra columna el expediente en que se hizo valer, tal como se muestra a
continuacion:

MOTIVOS DE INCONFORMIDAD EXPEDIENTE

No fue posible conocer cuéles fueron JGE/R.I./JOPLE/QROO/01/2017
las preguntas de la evaluacion. JGE/R.I./JOPLE/JAL/02/2017

Se desconoce el valor que se les
otorg6 a los reactivos y la JGE/R.I./JOPLE/QROO/01/2017
ponderacion utilizada se dio de JGE/R.I./JOPLE/JAL/02/2017
manera discrecional.

No se consideraron varios reactivos

e JGE/R.I./JOPLE/JAL/02/2017
de la prueba en la calificacién final.

Nunca se conocié el término para
que INE diera a conocer los
resultados, por lo que el proceso no

L L JGE/R.I./OPLE/QROO/01/2017
se rigié por los principios de certeza,

JGE/R.I./JOPLE/JAL/02/2017

legalidad, independencia,
imparcialidad y maxima publicidad y
objetividad.

El proceso vulnera el principio de
legalidad consagrado en el articulo
14 Constitucional pues no garantizan JGE/R.I./JOPLE/QROO/01/2017
la incorporacion al Servicio
Profesional Electoral Nacional como
se ordena en el diverso 41.
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TERCERO. Estudio de fondo. Precisado lo anterior, esta autoridad procederd al
analisis integral de los agravios mencionados sin que necesariamente se deba
seguir el orden propuesto por la parte recurrente, ya que el estudio
correspondiente puede hacerse de manera individual, conjunta o por grupos, en el
propio orden de su exposicion o en uno diverso, de conformidad con la
jurisprudencia de rubro: CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PROCEDE
SU ANALISIS DE MANERA INDIVIDUAL, CONJUNTA O POR GRUPOS Y EN
EL ORDEN PROPUESTO O EN UNO DIVERSO.!

1. No fue posible conocer cudles fueron las preguntas de la evaluacion
ni el valor otorgado a los reactivos.

Es inoperante el agravio, relacionado al desconocimiento de los reactivos, toda
vez que el Instituto Nacional Electoral celebré contrato con el CENEVAL, designado a
este Ultimo como el centro encargado de la elaboracién y validacion de los reactivos
de las pruebas asi como de la construccion, ensamble, aplicacién y calificacion de
los examenes de conocimientos del proceso de incorporacion de los miembros del
servicio profesional de los OPLES, siendo esta la Unica forma de garantizar la
materializacion de los instrumentos de evaluacion, asi como para asegurar que los
examenes de opciébn mdltiple sean congruentes y estandarizados con sus
respectivos reactivos para su aplicacion, revistiendo al proceso de certificacion de
imparcialidad, objetividad y transparencia.

Aunado a lo anterior el CENEVAL, como Institucién externa es quien, por razones
de confidencialidad, resguarda en su plataforma informatica los examenes y sus
diferentes versiones, permitiendo con ello generar confianza entre la sociedad,
respecto a la seguridad, reserva y administracion de los examenes, eliminando
cualquier suspicacia de fraude o dolo en el proceso de incorporacién por esta via.

Por lo que de conformidad con el contrato celebrado con el Ceneval, en el anexo
anico, se establecid que el proveedor (CENEVAL) procesara la informacion
derivada de la aplicacion del examen y analiza (cuantitativa y cualitativamente) los
reactivos para determinar aquellos que cumplen con caracteristicas
psicométricas adecuadas para ser tomadas en cuenta en la calificacion. Asi
mismo sefiala que los criterios de calificacion dependeran del disefio de la
evaluacion (perfil referencial) y los limites establecidos en la normativa del
CENEVAL.

1 Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, Libro 29, abril de 2016, Tomo IIl, Materia Comdn, péagina 2018.
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Motivo por el cual la respuesta de la DESPEN atendié a lo solicitado por los
recurrentes respecto a las dudas planteadas en la solicitud de aclaracion de
acuerdo a la informacién proporcionada por el CENEVAL, mediante oficio en el
que la Directora del Area de Acreditacion y Certificacion del Conocimiento del
CENEVAL dio a conocer el valor otorgado a los reactivos de los examenes de
conocimientos técnicos aplicados a los recurrente siendo estos muy claros, toda
vez gque se establece el nUmero de reactivos, el nimero de respuestas correctas,
el nimero de respuestas incorrectas, el porcentaje de respuestas correctas, el
porcentaje de respuestas incorrectas y la calificacion final.

Por otra parte, es irrelevante lo sostenido por la parte recurrente en el sentido de
que no existio alguna ponderacion discrecional, en el escrito de aclaracion.

Lo anterior es asi, porque no se advierte que haya existido alguna ponderacion
discrecional, en tanto que no se trata de preguntas abiertas sino cerradas, es
decir, son reactivos de opcién mdltiple, cada una con cuatro opciones de
respuesta, de las cuales sélo una es la correcta, sin que existan puntos medios
para poder realizar una ponderacion como incorrectamente afirma la recurrente,
puesto que las demas respuestas “distractores” son falsas pero posibles o
aceptables de manera que pueden confundir a los sustentantes que no tienen
dominio del tema, o bien, las respuestas pueden ser parcialmente correctas, pero
s6lo una de ellas es la correcta.

Por tanto, contrario a lo que afirman los disconformes los resultados del examen,
se les dieron a conocer en base a la informacién proporcionada por el CENEVAL,
de acuerdo a las respuestas del concursante.

De igual manera, de conformidad con el numeral 9 de las Disposiciones Generales
de la Convocatoria en correlaciéon con el articulo 101 de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica ?, los reactivos asi como las
versiones de examenes de conocimientos técnicos electorales y demas
instrumentos de evaluacion, se considera informacion reservada a partir de su
utilizacion, motivo por el cual y contrario a lo que sostienen los accionantes, la

2Articulo 9. Los reactivos, versiones de examenes de conocimiento técnico electorales y demas instrumentos de
evaluacion deberan ser clasificados como informacién reservada en términos de lo que establecen las disposiciones en
materia de transparencia y acceso a la informacion publica aplicables.

Articulo 101. La informacién clasificada como reservada, segun el articulo 113 de esta Ley, podrd permanecer con
tal caracter hasta por un periodo de cinco afios. El periodo de reserva correra a partir de la fecha en que se clasifica el
documento
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DESPEN no puede dar a conocer la razén especifica de porque eran incorrectas
las respuestas, pues de lo contrario se estaria revelando informacion reservada
que implicaria que los instrumentos de evaluacion perdieran su validez y
confiabilidad en los subsecuentes procesos de seleccion e ingreso al SPEN.

En consonancia con lo anterior, no les asiste la razén a los promoventes en cuanto
a la supuesta vulneracién a los principios de certeza y seguridad juridica, ni que se
le haya dejado en estado de indefension, en virtud que desde la convocatoria
respectiva se establecié que los reactivos de la evaluacién tienen el caracter de
informacion reservada.

Ademas, el principio de maxima publicidad no implica que toda la informacion
relativa a los actos del Instituto deba ser publica, sino que existen supuestos,
como lo es el caso concreto, en donde la reserva de la informacion se encuentra
justificada, a fin de garantizar la imparcialidad tanto en el presente como en futuros
procesos de incorporacién del personal de los OPLES para ingresar al SPEN.

Es importante destacar que la falta de conocimiento especifico de cada reactivo y
su valor no es suficiente para afectar el derecho a una defensa efectiva o en grado
preponderante de los recurrentes, pues como se preciso, el CENEVAL previo a la
aplicacion de la evaluacion valido la debida formulacion de los mismos conforme al
soporte bibliografico contenido en la Convocatoria, de ahi que a nada conduzca el
andlisis pormenorizado de las preguntas y respuestas de la evaluacion de
conocimientos técnicos-electorales.

En consecuencia, la DESPEN no estaba obligada a proporcionar a los
promoventes las preguntas, respuestas ni valor de los reactivos de la evaluacion a
la que fueron sujetos, sino Unicamente a verificar que sus resultados hayan sido
correctos, sefialando cuantos aciertos tuvieron del total de los reactivos y, en su
caso, como lo hizo, precisar cuantos y cuales reactivos no se consideraron para
calificar, toda vez que el CENEVAL es quien tiene en su poder los examenes y la
informacion relacionada con éstos.

2.- No se consideraron varias preguntas de la prueba en la calificacion
final.

Respecto que no se consideraron varias preguntas lo cual permitia obtener una
mayor calificacion es infundado.
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Puesto que como se establecié desde la convocatoria aprobada mediante Acuerdo
de la Junta General Ejecutiva INE/JGE265/2016, el CENEVAL fue el encargado
del disefo, elaboracion y calificacibn del examen de conocimiento técnico
electorales, conforme al apartado Il, Segunda Fase Desarrollo de la Convocatoria,
en el inciso c), numeral 1, dispone lo siguiente:

"La DESPEN coordinard y aplicard el examen de conocimientos técnico
electorales que tendra un valor de ponderacién del 50% de la calificacion final.
Para el disefio y elaboracién del examen, la DESPEN podra contar con el
apoyo de instituciones externas".

Esto es, mediante contrato de prestacion de servicios celebrado entre el Instituto y
el CENEVAL, se encomendo a este ultimo la elaboracién y validacién de reactivos,
ensamble de la version operativa, aplicacibn en linea del examen de
conocimientos, el procesamiento de las respuestas y calificacion del examen, asi
como la elaboracion de material complementario como las guias de estudio y otros
materiales de difusién de los examenes de Ingreso al SPEN, toda vez que esta
ltima se trata de una institucion especializada en tales quehaceres.

Aunado a que con el apoyo de dicha institucion externa se garantiza la
imparcialidad y objetividad en el proceso de evaluacion de los aspirantes al
referido Servicio Profesional, asi como la validez y confianza de la medicién del
conocimiento de las personas sujetas a examen. Siendo esta la Unica forma de
garantizar la materializacion de los instrumentos de evaluacién, asi como para
asegurar que los examenes de opcidon multiple sean congruentes y estandarizados
con sus respectivos reactivos para su aplicacion, permitiendo con ello al Instituto,
revestir el proceso de incorporaciéon de una mayor imparcialidad, objetividad y
transparencia.

De ahi que, la actuacién de la responsable y del CENEVAL se encuentre ajustada
a Derecho, pues esta ultima cumplié con los servicios que fueron contratados por
el Instituto.

En efecto, como se precisé parrafos anteriores, de conformidad con el contrato
celebrado con el CENEVAL, en el anexo Unico, se establecié que el proveedor
(CENEVAL) aplicara el examen y determinaria aquellos reactivos que cumplen
con caracteristicas psicométricas adecuadas para ser tomadas en cuenta en
la calificacion.
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Asimismo, en tal documentacién se sefiala que los criterios de calificacion
dependeran del disefio de la evaluacion (perfil referencial) y los limites
establecidos en la normativa del CENEVAL, en la que se establece el coeficiente
de correlacion, que permite medir la eficiencia de los reactivos si lo responden
correctamente mas sustentantes con puntuacién alta que aquellos con puntuacion
baja. Por lo que se determind no considerar para la calificacion cinco reactivos del
area comun.

En tal sentido, conforme a la facultad otorgada por la DESPEN, el CENEVAL (de
acuerdo a su normativa) determiné el numero de preguntas que no serian
tomadas en consideracion, a fin de obtener las calificaciones de los concursantes,
lo que de ninguna forma le puede generar un perjuicio, pues si de un universo total
de 60 reactivos (por ejemplo) se eliminaron 5, la calificacién se obtendria sobre
una base de 55, de ahi que el nUmero de reactivos que se eliminaron no sea una
cuestion que afecte la esfera juridica del inconforme.

No obsta a lo anterior, que los recurrentes no se inconformaron con la
convocatoria o con alguno de los Lineamientos emitidos para regular el concurso
de mérito, de ahi que no sea juridicamente posible controvertir en esta instancia y
via, la determinacion de una institucion previamente sefialada y aprobada para
evaluar a los postulantes, pues tal circunstancia fue consentida por los
inconformes al haberse sujetado a los términos de la convocatoria y de los
Lineamientos emitidos previamente, de ahi que su agravio devenga infundado.

3. Falta de término para conocer reactivos.

Resulta infundado el agravio relacionado con que no se conocié el término para
qgue INE informara los resultados, por lo que el proceso no se rigio por los
principios de certeza, legalidad, independencia, imparcialidad y maxima publicidad
y objetividad.

Lo infundado del anterior agravio devine porque si bien no se establecié fecha
exacta para que se hiciera del conocimiento de los participantes los resultados,
ello no es motivo para asumir que por ese solo hecho el procedimiento de carezca
de los elementos que indica.

Lo anterior es asi, toda vez si bien en la convocatoria no se establecié una fecha
exacta para conocer los resultados, lo cierto es que si se tenia certeza de la etapa
en que se publicarian los resultados, de acuerdo al punto 10 de las Disposiciones
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Generales® de la propia convocatoria y que finalmente asi acontecid, como los
recurrentes lo aducen en su escrito de aclaracion, presentado ante la DESPEN, en
el que sostienen que la DESPEN publicé en la pagina de internet del INE, la lista
en comento.

Por tanto, contrario a lo que sostiene la parte recurrente, en el procedimiento de
certificacibn se observaron los principios rectores de certeza, legalidad,
independencia, imparcialidad y maxima publicidad y objetividad, de ahi que su
agravio devenga infundado.

En las relatadas circunstancias, con fundamento en lo dispuesto en las bases de
la Convocatoria y ante lo infundado de los conceptos de agravio planteados por
los recurrentes, lo procedente conforme a Derecho, es CONFIRMAR, la respuesta
a las solicitudes de aclaracion realizadas por los recurrentes.

4. No se garantiza su incorporacion al Servicio Profesional Electoral
Nacional

Es inatendible el argumento planteado referente a que la Convocatoria y todo el
proceso violan el principio de legalidad consagrado en el articulo 14 Constitucional
al no garantizar la incorporacion al Servicio Profesional Electoral Nacional de los
recurrentes como se ordena en el diverso articulo 41 Constitucional.

Previo al andlisis del agravio bajo andlisis, es dable precisar que uno de los
principales motivos de la reforma en materia politica-electoral, en el tema del
SPEN, tiene como punto de partida homologar los estandares de
profesionalizacién de todos los servidores publicos a nivel nacional, a fin de que
sea un sistema basado en el mérito donde la Unica limitacion para acceder a un
puesto sean la falta de capacidades del aspirante a servidor publico y la

3 . . . -
10. La Convocatoria se desarrollard en dos fases, que se compondran de las siguientes etapas:

I. En la primera fase: Cumplimiento de requisitos para participar en el Proceso de Certificacion
a) Sobre el cumplimiento de requisitos.

Il. En la seqgunda fase: Desarrollo del Concurso Publico Interno

a) Registro e inscripcion de Servidores Publicos que podran participar en el Concurso Interno.
b) Cotejo de documentos y verificacion del cumplimiento de requisitos.

c) Aplicacion del examen de conocimientos técnico-electorales.

d) Valoracién de experiencia, profesionalizacion y desempefio.

e) Aplicacién de entrevistas.

f) Esquema de ponderacion de la calificacion final.

g) Incorporacion de Servidores Publicos al Servicio Profesional Electoral Nacional y expedicion de nombramientos y oficios
de adscripcion.

h) Otras previsiones.

i) De las solicitudes de aclaracion y el recurso de inconformidad.
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compatibilidad con el perfil de la vacante, por lo cual con el examen de
conocimientos técnico-electorales es posible tener la certeza de los conocimientos
y habilidades en la materia, respecto de los quehaceres que realizan.

En los Lineamientos para la incorporacion de los Servidores Publicos de los del
Instituto Nacional Electoral y de los Organismos Publicos Locales Electorales al
Servicio Profesional Electoral Nacional, se establece que el personal de los OPLE
que cuenten con un servicio profesional en el que hayan operado
permanentemente los procesos de ingreso, evaluacién, formacioén y promocion, se
podra incorporar al Servicio a través de una certificacion, conforme a las bases
gue apruebe el Consejo General.

Por lo que el 30 de marzo de 2016, mediante el Acuerdo INE/CG171/2016, el
Consejo General del Instituto aprobd las Bases para la Incorporacion de
Servidores Publicos de los Organismos Publicos Locales Electorales al Servicio
Profesional Electoral Nacional, en las cuales se establecieron las etapas del
proceso de certificacion de los Servidores Publicos que ocupan cargos o puestos
con funciones considerados del Servicio, entre las que se encuentra, la valoracion
de conocimientos, a través de la aplicacion de un examen de conocimientos
técnico-electorales, y que en el caso en concreto la recurrente no aprob6 de
conformidad con los articulos 27 y 28 de las Bases®, es decir se establecen una
serie de requisitos para la incorporacién SPEN. Incluso se encuentra sefalado que
los servidores publicos que no cumplan dicha certificacion podran ingresar al
SPEN mediante concurso publico, conforme las disposiciones previstas en el
Estatuto, de ahi que la referida incorporacién no es en automatico.

En ese sentido, en sesién publica de 10 de marzo del afio proximo pasado, la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion resolvio el juicio
para la proteccién de los derechos politico-electorales del ciudadano identificado
con el expediente SUP-JDC-581/2016 y acumulados, en cuya sentencia
determind que el Consejo General del Instituto Nacional Electoral si tomé en
consideracion lo dispuesto en el articulo sexto transitorio del Decreto de reforma

4 Articulo 27. La valoracién de conocimientos se llevara a cabo, a través de la aplicacion de un examen de conocimientos
técnico-electorales y de aptitudes u otros que se determinen, conforme la Convocatoria correspondiente y con base en lo
establecido en el Estatuto.

En dicha Convocatoria, la DESPEN determinara las jornadas, sesiones, sedes, turnos y horarios para la aplicacion de los
examenes, atendiendo al nimero de aspirantes y los espacios disponibles para este efecto.

Articulo 28. La calificacion minima aprobatoria del examen seréa de 7 con dos decimales, en una escala de 0 a 10 con dos
decimales.
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INE/JGE/R.I./OPLE/JAL/02/2017 ACUMULADO

constitucional de diez de febrero de dos mil catorce, ya que prevido los
Lineamientos por los cuales se debe garantizar la incorporacion _al Servicio
Profesional Electoral Nacional de los servidores del Instituto Nacional Electoral y
de los Organismos Publicos Electorales Locales.

Es decir, el instituto garantiza el acceso al SPEN, al tener en consideracion su
estatus en el servicio profesional electoral ante el Instituto Electoral local, ya sea
llevando a cabo el procedimiento de certificacion o participando en el concurso
publico que se lleve a cabo.

De ahi que es evidente que al prever la incorporacion de los servidores de los
Institutos electorales locales al SPEN, el Instituto aplic6 debidamente lo dispuesto
en el articulo sexto transitorio del decreto de reforma de diez de febrero de dos mil
catorce, siendo aplicable al caso que nos ocupa la tesis de jurisprudencia 12/2003,
de la Sala Superior, de rubro: COSA JUZGADA. ELEMENTOS PARA SU EFICACIA
REFLEJA, consultable a fojas doscientas cuarenta y ocho a doscientas cincuenta
de la "Compilacion 1997-2013 Jurisprudencia y tesis en materia electoral”,
"Jurisprudencia”, volumen 1.

Por lo expuesto y con fundamento se:

RESUELVE

PRIMERO. Se CONFIRMA, el contenido de los oficios impugnados.

SEGUNDO. Notifiguese la presente Resolucion a los recurrentes en el domicilio
sefalado en autos o en el lugar de su adscripcion.

TERCERO. Hagase la presente Resolucion del conocimiento de la DESPEN.

CUARTO. Glésese copia certificada de esta Resolucion a los expedientes
acumulados.
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QUINTO. Archivese el presente expediente como asunto total y definitivamente
concluido.

Asi lo resolvi6 y determind, la Junta General Ejecutiva del Instituto Nacional
Electoral.

La presente Resolucién fue aprobada en sesion extraordinaria de la Junta General
Ejecutiva celebrada el 13 de junio de 2017, por votacion unanime de los Directores
Ejecutivos del Registro Federal de Electores, Ingeniero René Miranda Jaimes; de
Prerrogativas y Partidos Politicos, Maestro Patricio Ballados Villagébmez; de
Organizacion Electoral, Profesor Miguel Angel Solis Rivas; del Servicio Profesional
Electoral Nacional, Doctor José Rafael Martinez Pu6n; de Capacitacion Electoral y
Educacion Civica, Maestro Roberto Heycher Cardiel Soto; de Administracion,
Licenciado Bogart Cristébal Montiel Reyna; de los Directores de las Unidades
Técnicas de Fiscalizacion, Contador Publico Eduardo Gurza Curiel; de lo
Contencioso Electoral, Maestro Carlos Alberto Ferrer Silva y de Vinculaciéon con
los Organismos Publicos Locales, Maestro Miguel Angel Patifio Arroyo; del
Secretario Ejecutivo y Secretario de la Junta General Ejecutiva, Licenciado
Edmundo Jacobo Molina y del Consejero Presidente y Presidente de la Junta
General Ejecutiva, Doctor Lorenzo Cérdova Vianello.

EL CONSEJERO PRESIDENTE DEL EL SECRETARIO EJECUTIVO Y
CONSEJO GENERAL Y PRESIDENTE SECRETARIO DE LA JUNTA
DE LA JUNTA GENERAL EJECUTIVA GENERAL EJECUTIVA DEL

DEL INSTITUTO NACIONAL INSTITUTO NACIONAL
ELECTORAL ELECTORAL

DR. LORENZO CORDOVA LIC. EDMUNDO JACOBO
VIANELLO MOLINA
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