JUNTA GENERAL EJECUTIVA

RECURSO DE INCONFORMIDAD

EXPEDIENTE: INE/R.1./36/2016

RECURRENTE: JOHANNA MARIA CASTRO CARDOZA

INE/JGEO01/2017

RESOLUCION DE LA JUNTA GENERAL EJECUTIVA DEL INSTITUTO
NACIONAL ELECTORAL, RESPECTO DEL RECURSO DE INCONFORMIDAD
REGISTRADO BAJO EL NUMERO DE EXPEDIENTE INE/R.1./36/2016,
INTERPUESTO EN CONTRA DEL AUTO DE DESECHAMIENTO DICTADO POR
EL DIRECTOR EJECUTIVO DEL SERVICIO PROFESIONAL ELECTORAL
NACIONAL DENTRO DEL EXPEDIENTE INE/DESPEN/AD/62/2016

Ciudad de México, a 20 de enero de 2017.

VISTOS los autos para resolver el Recurso de Inconformidad identificado con el
nimero de expediente INE/R.1./36/2016, promovido por la C. JOHANNA MARIA
CASTRO CARDOZA, ex Capacitadora Asistente Electoral en el 03 Distrito en el
Estado de Hidalgo, en contra del Auto de Desechamiento de fecha 29 de agosto
de 2016, dictado por el Dr. Rafael Martinez Pudn, Director Ejecutivo del Servicio
Profesional Electoral Nacional, en su caracter de autoridad instructora en el
expediente nimero INE/DESPEN/AD/62/2016; de conformidad con los siguientes:

RESULTANDOS

I. PROCEDIMIENTO DISCIPLINARIO

1. Queja. En fecha 19 de abril de 2016, la C. JOHANNA MARIA CASTRO
CARDOZA, ex Capacitadora Asistente Electoral en el 03 Distrito en el estado de
Hidalgo, presenté escrito de queja ante la Subdireccibn de Relaciones y
Programas Laborales de la Direccion Ejecutiva de Administracion a traves del cual
denuncia una probable conducta infractora atribuible a diversos servidores de
carrera en el estado de Hidalgo.

2. Recepcion del escrito de queja. El 29 de abril de 2016 mediante oficio nimero
INE/SRPL/1703/16 signado por el Lic. Luis Antonio Bezares Navarro, Subdirector
de Relaciones y Programas Laborales de la Direccion Ejecutiva de Administracion,
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remitio a la Direccion Ejecutiva del Servicio Profesional Electoral Nacional, la queja
presentada por la C. JOHANA MARIA CASTRO CARDOZA.

3. Diligencias de investigacion previas. La Direccion Ejecutiva del Servicio
Profesional Electoral Nacional, en su calidad de autoridad instructora, con
fundamento en el articulo 415 del Estatuto del Servicio Profesional Electoral
Nacional y del Personal de la Rama Administrativa, ordend la realizacion de
diversas diligencias de investigacion a fin de determinar si existian elementos para
el inicio del Procedimiento Laboral Disciplinario.

Ahora bien, de la revisién realizada por la autoridad instructora al escrito de queja
presentado por la C. JOHANNA MARIA CASTRO CARDOZA, advirtié que las
conductas probablemente infractoras eran atribuibles a los C.C. José Luis Ashane
Bulos, Vocal Ejecutivo de la Junta Local Ejecutiva en el estado de Hidalgo,
Francisco Javier Licona Duran, Vocal Ejecutivo de la 02 Junta Distrital Ejecutiva en
el estado de Hidalgo, Daniel Arrieta Carrasco, Vocal Ejecutivo de la 03 Junta
Distrital Ejecutiva en el estado de Hidalgo, Tomas Aquino Mata Hernandez, quien
fungia como Vocal Ejecutivo de la 04 Junta Distrital Ejecutiva en el estado de
Hidalgo, y Alberto Duarte Romero, Vocal Ejecutivo de la 05 Junta Distrital
Ejecutiva en el estado de Hidalgo.

En consecuencia, la autoridad instructora a través de los oficios
INE/DESPEN/1407/2016, INE/DESPEN/1408/2016, INE/DESPEN/1410/2016,
INE/DESPEN/1411/2016 e INE/DESPEN/1596/2016, solicitd a los probables
infractores José Luis Ashane Bulos, Daniel Larrieta Carrasco, Francisco Javier
Licona Duran, Tomas Aquino Mata Hernandez y Alberto Duarte Romero,
respectivamente, los informes correspondientes a efecto de que aclararan la
probable conducta infractora que se les atribuia y, en su caso, aportar el soporte
documental que consideraran pertinente.

Asi, mediante oficio INE/JJLE/HGO/VS/1482/2016, de fecha 10 de agosto de 2016,
el Mtro. Juan Carlos Mendoza Meza, Vocal Secretario de la Junta Local Ejecutiva
del estado de Hidalgo, por instrucciones Lic. José Luis Ashane Bulos, Vocal
Ejecutivo de la referida Junta Local, rindi6 el informe correspondiente aportando el
soporte documental que considerd necesario.

Por otro lado, mediante oficio INE/JD0O2/VE/1172/2016, el Lic. Francisco Javier
Licona Duarte, Vocal Ejecutivo de la 02 Junta Distrital Ejecutiva en el estado de
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Hidalgo, remiti6 diversa documentacién a la autoridad instructora, dentro de las
cuales se advierte el informe que le fue requerido.

Por su parte, el Lic. Daniel Larrieta Carrasco, Vocal Ejecutivo de la 03 Junta
Distrital Ejecutiva en el estado de Hidalgo, rindié el informe correspondiente a
través del oficio INE/VE/314/2016 de fecha 12 de agosto de 2016, acompafiando
al mismo la documentacion soporte que considerd oportuna.

De igual forma, el Lic. Tomas Aquino Mata Hernandez, quien se desempefiaba
como Vocal Ejecutivo de la 04 Junta Distrital Ejecutiva en el estado de Hidalgo,
rindié el informe correspondiente mediante el oficio INE/JD0O4HGO/VE/0381/2016,
de fecha 12 de agosto de 2016, adjuntando al mismo la documentacion soporte de
su informe.

Finalmente, el Lic. Alberto Duarte Romero, Vocal Ejecutivo de la 05 Junta Distrital
Ejecutiva en el estado de Hidalgo, emitié el informe correspondiente mediante el
oficio  niumero INE/O5JDE/VE/339/2016 de fecha 19 de agosto de 2016,
atendiendo con esto el requerimiento formulado por la Direccion Ejecutiva del
Servicio Profesional Electoral Nacional en su caracter de autoridad instructora.

Aunado a lo anterior, el Dr. Rafael Martinez Puon, Director Ejecutivo del Servicio
Profesional Electoral, en su calidad de autoridad instructora, solicitdé mediante los
oficios INE/DESPEN/1464/2016, INE/DESPEN/1597/2016 e
INE/DESPEN/1595/2016, a los CC. José Luis Ashane Bulos, Daniel Larrieta
Carrasco y Tomas Aquino Mata Hernandez, la ampliacién de sus respectivos
informes, requerimientos que fueron debidamente desahogados mediante los
oficios INE/JLE/HGO/VS/1526/2016, INE/VE/327/2016 e
INE/JDO4HGO/VE/0388/2016, respectivamente.

4. Auto de Desechamiento. Una vez realizado el andlisis de la documentacion
con la que contaba la autoridad instructora, el 29 de agosto de 2016, el Dr. Rafael
Martinez Pudn, Director Ejecutivo del Servicio Profesional Electoral Nacional, en
su calidad de autoridad instructora, dictd auto de desechamiento en el expediente
INE/DESPEN/AD/62/2016, al considerar que no existian elementos suficientes
para iniciar el Procedimiento Laboral Disciplinario en contra de los CC. José Luis
Ashane Bulos, Vocal Ejecutivo de Junta Local Ejecutiva, Francisco Javier Licona
Duran, Vocal Ejecutivo de la 02 Junta Distrital Ejecutiva, Daniel Arrieta Carrasco,
Vocal Ejecutivo de la 03 Junta Distrital Ejecutiva, Tomas Aquino Mata Hernandez,
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quien fungia como Vocal Ejecutivo de la 04 Junta Distrital Ejecutiva, y Alberto
Duarte Romero, Vocal Ejecutivo de la 05 Junta Distrital Ejecutiva, todos ellos en el
estado de Hidalgo.

En ese sentido, del auto de desechamiento antes mencionado, se advierte lo
siguiente:

“...ACUERDO

PRIMERO. De conformidad con lo estipulado en los articulos 419, fraccion |, y
420 del Estatuto del Servicio Profesional Electoral Nacional y del Personal de la
Rama Administrativa, esta autoridad instructora determina el desechamiento del
asunto y la improcedencia de iniciar procedimiento laboral disciplinario en contra
de los CC. José Luis Ashane Bulos, Vocal Ejecutivo de la Junta Local Ejecutiva,
Francisco Javier Licona Durdn, Vocal Ejecutivo de la Junta Ejecutiva
correspondiente al 02 Distrito, Daniel Larrieta Carrasco, Vocal Ejecutivo de la
Junta Ejecutiva correspondiente al 03 Distrito, Tomas Aquino Mata Hernandez,
Vocal Ejecutivo de la Junta Ejecutiva correspondiente al 06 Distrito, y Alberto
Duarte Romero Vocal Ejecutivo de la Junta Ejecutiva correspondiente al 05
Distrito, todos del estado de Hidalgo.

SEGUNDO. Notifiquese con copia del presente auto a los CC. José Luis Ashane
Bulos, Vocal Ejecutivo de la Junta Local Ejecutiva, Francisco Javier Licona
Duran, Vocal Ejecutivo de la Junta Ejecutiva correspondiente al 02 Distrito, Daniel
Larrieta Carrasco, Vocal Ejecutivo de la Junta Ejecutiva correspondiente al 03
Distrito, Tomas Aquino Mata Hernandez, Vocal Ejecutivo de la Junta Ejecutiva
correspondiente al 06 Distrito, y Alberto Duarte Romero, Vocal Ejecutivo de la
Junta Ejecutiva correspondiente al 05 Distrito, todos del estado de Hidalgo, asi
como a la C. Johanna Castro Cardoza, para su conocimiento.

TERCERO. Hagase el presente auto del conocimiento del Presidente del
Consejo General, de los integrantes de la Comision del Servicio Profesional
Electoral Nacional, del Secretario Ejecutivo, del Director Ejecutivo de
Organizacion Electoral, del Director Ejecutivo de Administracion, del Director
Juridico y del Vocal Ejecutivo de la Junta Local en el estado de Hidalgo, todos
ellos funcionarios del Instituto, para los efectos conducentes.

CUARTO. Archivese el presente asunto como total y definitivamente concluido...”
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5. Notificacion a la quejosa. Mediante oficio INE/DESPEN/1817/2016 de fecha
06 de septiembre de 2016, el Dr. Rafael Martinez Pudn, en su caracter de
autoridad instructora y de conformidad con lo dispuesto en el articulo 412 del
Estatuto del Servicio Profesional Electoral Nacional y del Personal de la Rama
Administrativa, solicitd el apoyo del Lic. Daniel Larriaga Carrasco, Vocal Ejecutivo
de la Junta Ejecutiva del 03 Distrito en el Estado de Hidalgo a efecto de que
designara personal a su cargo para notificar el Auto de Desechamiento a la C.
JOHANNA MARIA CASTRO CARDOZA, notificacion que se llevo a cabo el dia
13 de septiembre de 2016.

II. RECURSO DE INCONFORMIDAD

1. Presentacion. Inconforme con el auto de desechamiento dictado el 29 de
agosto de 2016, en el expediente INE/DESPEN/AD/62/2016 integrado con motivo
de las presuntas conductas infractoras denunciadas por la recurrente en contra de
diversos servidores de carrera en el estado de Hidalgo, la C. JOHANNA MARIA
CASTRO CARDOZA promovié Recurso de Inconformidad en contra del mismo,
en el cual expresé el agravio que consideré conducente, en términos del articulo
454 del Estatuto del Servicio Profesional Electoral Nacional y del Personal de la
Rama Administrativa.

2. Turno. Recibido el medio de impugnacion, fue turnado a esta Junta General
Ejecutiva, quien mediante el Acuerdo INE/JGE242/2016, aprobado en sesion
extraordinaria celebrada el 12 de octubre de 2016, le dio tramite y designo a la
Direccion Ejecutiva del Registro Federal de Electores como el érgano encargado
de sustanciar y elaborar el Proyecto de Resolucion del Recurso de Inconformidad
interpuesto por la C. JOHANNA MARIA CASTRO CARDOZA; lo que fue
notificado a la aludida Direccibn Ejecutiva mediante oficio numero
INE/DJ/2879/2015 (sic).

3. Pruebas. La C. JOHANNA MARIA CASTRO CARDOZA, en el escrito de
interposicion del recurso que nos ocupa, sefiala como pruebas de su parte las
consistentes en instrumental publica de actuaciones, la instrumental publica
consistente en los informes que sirva rendir el Consejo General del Instituto
Estatal Electoral de Hidalgo y la presuncional legal y humana.
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4. Admisién y Proyecto de Resolucién. Por auto de fecha 9 de enero de 2017,
dictado por esta Junta General Ejecutiva, se emitio el Acuerdo admisorio del
presente recurso, por estimar que satisfizo los requisitos de procedibilidad
cronolégica, objetiva y formal, previstos en los articulos 453, 454 y 460 del
Estatuto del Servicio Profesional Electoral Nacional y del Personal de la Rama
Administrativa, en el cual se ordené formular el Proyecto de Resolucion
correspondiente para que el mismo se sometiera a la consideraciéon de esta Junta
General Ejecutiva para su analisis, discusién y, en su caso, aprobacion.

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia.

Esta Junta General Ejecutiva del Instituto Nacional Electoral es COMPETENTE
para conocer y resolver el presente asunto, en funcion de lo dispuesto por los
articulos 41, parrafo segundo, Base V, apartado A, parrafo segundo, 108 y 109 de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 202, 203 y 204 de la
Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales; y 453 del Estatuto del
Servicio Profesional Electoral Nacional y del Personal de la Rama Administrativa,
asi como la Jurisprudencia 1/2016 emitida por la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacién, misma que a la letra dice:

Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacién, correspondiente a la Tercera
Circunscripcion Plurinominal, con sede en Xalapa,
Veracruz

VS.

Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion, correspondiente a la Primera
Circunscripcién Plurinominal, con sede en Guadalajara,
Jalisco

Jurisprudencia 1/2016

RECURSO DE INCONFORMIDAD. PROCEDE CONTRA EL DESECHAMIENTO
DICTADO EN EL PROCEDIMIENTO DISCIPLINARIO REGULADO EN EL ESTATUTO
DEL SERVICIO PROFESIONAL ELECTORAL DEL INSTITUTO NACIONAL
ELECTORAL.- La interpretacién sistematica y funcional de los articulos 17, de la



JUNTA GENERAL EJECUTIVA

RECURSO DE INCONFORMIDAD

EXPEDIENTE: INE/R.1./36/2016

RECURRENTE: JOHANNA MARIA CASTRO CARDOZA

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 94 y 96 de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral, y 283 del Estatuto del Servicio
Profesional Electoral y del Personal del Instituto Nacional Electoral, que establecen los
derechos a las garantias judiciales y a la proteccion judicial, lleva a concluir que el recurso
de inconformidad es procedente para impugnar el auto de desechamiento emitido por la
autoridad competente en el procedimiento disciplinario regulado por el Estatuto del Servicio
Profesional Electoral y del Personal del Instituto Nacional Electoral y su agotamiento es
obligatorio para las partes a fin de observar el principio de definitividad que rige en materia
electoral, toda vez que con ello se salvaguarda plenamente el derecho a la tutela judicial
efectiva, que incluye el derecho de acceso a la justicia, el respeto a las garantias minimas
procesales y el derecho a un recurso efectivo, privilegidndose la garantia del citado
derecho fundamental conforme a los principios pro persona y pro actione.

Quinta Epoca:

Contradiccion de criterios. SUP-CDC-1/2016.—Entre los sustentados por las Salas
Regionales correspondientes a la Primera y Tercera Circunscripciones Plurinominales del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, con sede en Guadalajara, Jalisco y
Xalapa, Veracruz.—30 de marzo de 2016.—Mayoria de cuatro votos.—Ponente: Manuel
Gonzéalez Oropeza.—Disidentes: Flavio Galvan Rivera y Salvador Olimpo Nava Gomar.—
Secretarios: Fernando Ramirez Barrios y Mercedes de Maria Jiménez Martinez.

La Sala Superior en sesién publica celebrada el treinta de marzo de dos mil dieciséis,
aprob6 por mayoria de cuatro votos, con el voto en contra de los Magistrados Flavio
Galvan Rivera y Salvador Olimpo Nava Gomar, la jurisprudencia que antecede y la declar6
formalmente obligatoria.

Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacién, Afio 9, Numero 18, 2016, paginas 42 y 43.

En ese sentido, por tratarse de un Recurso de Inconformidad mediante el cual se
reclama el auto de desechamiento emitido por el Director Ejecutivo del Servicio
Profesional Electoral Nacional, en su caracter de autoridad instructora en el
expediente numero INE/DESPEN/AD/62/2016, se considera que esta Junta
General Ejecutiva es competente para conocer y resolver el citado recurso.

SEGUNDO. Resoluciéon impugnada.


http://portal.te.gob.mx/colecciones/sentencias/html/SUP/2016/CDC/SUP-CDC-00001-2016.htm
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Con fecha 29 de agosto de 2016, el Dr. Rafael Martinez Pudn, Director Ejecutivo
del Servicio Profesional Electoral Nacional, en su caracter de autoridad instructora
en el expediente INE/DESPEN/AD/62/2016 iniciado con motivo de la queja
presentada por la C. JOHANNA MARIA CASTRO CARDOZA, en contra de
diversos funcionarios de carrera en el estado de Hidalgo, determiné dictar auto de
desechamiento al no encontrar elementos suficientes para iniciar el Procedimiento
Laboral Disciplinario, por lo que se acordé lo siguiente:

“...ACUERDO

PRIMERO. De conformidad con lo estipulado en los articulos 419, fraccion |, y
420 del Estatuto del Servicio Profesional Electoral Nacional y del Personal de la
Rama Administrativa, esta autoridad instructora determina el desechamiento del
asunto y la improcedencia de iniciar procedimiento laboral disciplinario en contra
de los CC. José Luis Ashane Bulos, Vocal Ejecutivo de la Junta Local Ejecutiva,
Francisco Javier Licona Duran, Vocal Ejecutivo de la Junta Ejecutiva
correspondiente al 02 Distrito, Daniel Larrieta Carrasco, Vocal Ejecutivo de la
Junta Ejecutiva correspondiente al 03 Distrito, Tomas Aquino Mata Hernandez,
Vocal Ejecutivo de la Junta Ejecutiva correspondiente al 06 Distrito, y Alberto
Duarte Romero Vocal Ejecutivo de la Junta Ejecutiva correspondiente al 05
Distrito, todos del estado de Hidalgo.

Ashane Bulos, Vocal Ejecutivo de la Junta Local Ejecutiva, Francisco Javier
Licona Duréan, Vocal Ejecutivo de la Junta Ejecutiva correspondiente al 02
Distrito, Daniel Larrieta Carrasco, Vocal Ejecutivo de la Junta Ejecutiva
correspondiente al 03 Distrito, Tomas Aquino Mata Hernandez, Vocal Ejecutivo
de la Junta Ejecutiva correspondiente al 06 Distrito, y Alberto Duarte Romero,
Vocal Ejecutivo de la Junta Ejecutiva correspondiente al 05 Distrito, todos del
estado de Hidalgo, asi como a la C. Johanna Castro Cardoza, para su
conocimiento.

TERCERO. Hagase el presente auto del conocimiento del Presidente del
Consejo General, de los integrantes de la Comision del Servicio Profesional
Electoral Nacional, del Secretario Ejecutivo, del Director Ejecutivo de
Organizacion Electoral, del Director Ejecutivo de Administracion, del Director
Juridico y del Vocal Ejecutivo de la Junta Local en el estado de Hidalgo, todos
ellos funcionarios del Instituto, para los efectos conducentes.
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CUARTO. Archivese el presente asunto como total y definitivamente concluido...”
TERCERO. Agravios

Previo al estudio de fondo del presente recurso, resulta pertinente precisar el
motivo de inconformidad sefialado por la C. JOHANNA MARIA CASTRO
CARDOZA, a efecto de fijar la litis.

En ese sentido, la recurrente alega que la autoridad instructora dejé de observar
los principios de legalidad y certeza al momento de emitir el auto de
desechamiento en el expediente INE/DESPEN/AD/62/2016, argumentando que el
mismo carece de congruencia y exhaustividad, pues a su juicio la autoridad
instructora no cumplié con las diligencias de investigacion previstas en el articulo
415 del Estatuto del Servicio Profesional Electoral Nacional y del Personal de la
Rama Administrativa.

CUARTO. Fijacion de la litis.

La litis en el presente asunto se constrifie en determinar si la autoridad instructora,
fue exhaustiva en la realizacion de las diligencias de investigacion que la llevaron
a decretar el desechamiento de la queja presentada por la C. JOHANNA MARIA
CASTRO CARDOZA y decretado en el expediente INE/DESPEN/AD/62/2016, o
en su caso, definir si las manifestaciones vertidas por la recurrente en el escrito de
inconformidad resultan suficientes para modificar o revocar el auto de
desechamiento que nos ocupa.

QUINTO. Estudio de fondo.

Una vez que ha quedado precisado el motivo de inconformidad expuesto por la
recurrente, esta Junta General Ejecutiva procede a realizar el estudio del agravio
en el que se funda la inconformidad de la C. JOHANNA MARIA CASTRO

CARDOZA, en los términos siguientes:

Unico agravio

Derivado del analisis realizado al expediente conformado con motivo de la queja
interpuesta por la C. JOHANNA MARIA CASTRO CARDOZA y de los motivos de
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disenso que esgrimié en el recurso que nos ocupa esta Junta General Ejecutiva,
en su calidad de autoridad revisora determina que el agravio que se estudia
resulta INOPERANTE e INFUNDADO para revertir el auto de desechamiento
impugnado, con base en las siguientes consideraciones:

En primer lugar, la apelante expone que la Direccion Ejecutiva del Servicio
Profesional Electoral Nacional, en su calidad de autoridad instructora, dej6é de
observar los principios de legalidad y certeza, pues dicha resolucién es carente de
congruencia y exhaustividad.

Lo anterior, lo afirma la recurrente al considerar que la autoridad instructora dej6
de realizar diligencias de investigacion que fueron solicitadas por ella misma y que
se encuentran previstas en el articulo 415, fraccién Il del Estatuto del Servicio
Profesional Electoral Nacional y del Personal de la Rama Administrativa.

En ese sentido, esta autoridad revisora procedi6 al estudio de los autos contenidos
en el expediente INE/DESPEN/AD/62/2016, en los que obran las diligencias de
investigacion llevadas por la autoridad instructora para determinar si existian
elementos suficientes para dar inicio a un Procedimiento Laboral Disciplinario, de
lo que se advierte que dicha autoridad a efecto de allegarse de elementos
adicionales a los aportados por la quejosa, realizé las siguientes diligencias:

1. Mediante oficios INE/DESPEN/1407/2016 e INE/DESPEN/1464/2016,
solicité al Lic. José Luis Ashane Bulos, Vocal Ejecutivo de la Junta Local
Ejecutiva en el estado de Hidalgo, un informe que aclare los hechos
denunciados, asi como los documentos que soporten el mismo.

2. Mediante oficios INE/DESPEN/1408/2016 e INE/DESPEN/1597/2016,
solicitd al Lic. Daniel Larrieta Carrasco, Vocal Ejecutivo de la 03 Junta
Distrital Ejecutiva en el estado de Hidalgo, un informe que aclare los hechos
denunciados, asi como los documentos que soporten el mismo.

3. Mediante oficio INE/DESPEN/1410/2016, solicitd al Lic. Francisco Javier
Licona Duran, Vocal Ejecutivo de la 02 Junta Distrital Ejecutiva en el estado
de Hidalgo, un informe que aclare los hechos denunciados, asi como los
documentos que soporten el mismo.

4. Mediante oficios INE/DESPEN/1411/2016 e INE/DESPEN/1595/2016,
solicité al Lic. Tomas Aquino Mata Hernandez, Vocal Ejecutivo de la 04
Junta Distrital Ejecutiva en el estado de Hidalgo, un informe que aclare los
hechos denunciados, asi como los documentos que soporten el mismo.
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5. Mediante oficio INE/DESPEN/1596/2016, solicito al Lic. Alberto Duarte
Romero, Vocal Ejecutivo de la 05 Junta Distrital Ejecutiva en el estado de
Hidalgo, un informe que aclare los hechos denunciados, asi como los
documentos que soporten el mismo.

En ese tenor, esta Junta General Ejecutiva advierte de autos, que todos y cada
una de las autoridades requeridas por la autoridad instructora, rindieron via oficio
el informe que les fue solicitado, de los cuales se destaca lo siguiente:

a) Informe rendido por el Lic. José Luis Ashane Bulos, Vocal Ejecutivo de
la Junta Local Ejecutiva en el estado de Hidalgo

Del referido informe, se desprende que por parte de este Instituto mediante oficio
INE/JLE/HGO/VS/0710/2026 se realiz6 la consulta al Instituto Estatal Electoral de
Hidalgo respecto de los horarios y funciones del personal que se encontraba
desempefiando actividades dentro de ese Instituto Local Electoral, a lo que el Lic.
Jerénimo Castillo Rodriguez, Secretario Ejecutivo del Instituto Estatal Electoral de
Hidalgo dio contestacion a través del oficio numero IEE/SE/1347/2016,
comunicando que los funcionarios no contaban con un horario establecido sino
que desarrollaban sus funciones conforme al contrato de honorarios firmado por
cada uno de ellos.

Aunado a lo anterior, se advierte que el referido Vocal sefiala con relacién a los
CC. Fernando Sauza LoOpez y Antonio Espinoza Dominguez, que el primero se
desempeiia dentro del Instituto Nacional Electoral como Asistente Local de
Organizacion Electoral en la junta a su cargo y en el Instituto Local Electoral como
Consejero Electoral, mientras que el segundo es Analista de Reincorporaciéon de
Ciudadanos Rehabilitados mientras que en el referido Instituto local se desempefa
como Consejero Electoral.

Concluyendo en dicho informe que los horarios de los referidos funcionarios no se
empalmaban con los que cumplian en el Instituto Estatal Electoral del Hidalgo.

b) Informe rendido por el Lic. Daniel Larrieta Carrasco, Vocal Ejecutivo de
la 03 Junta Distrital Ejecutiva en el estado de Hidalgo

Del informe correspondiente, se advierte que el Lic. Daniel Larrieta Carrasco
expuso que con relacion a las circulares INE/DEA/009/2016 e
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INE/DEA/0017/2016, emitidas por la Direccion Ejecutiva de Administracion de este
Instituto, en diversas ocasiones exhortd a la C. JOHANNA MARIA CASTRO
CARDOZA, a efecto de que tomara una decision para que se definiera por alguna
de las funciones que desempefiaba, es decir, la que realizaba ante este Instituto
Nacional Electoral, o bien, por la que realizaba ante el Instituto Estatal Electoral de
Hidalgo.

No obstante lo anterior, se advierte que la ahora recurrente en diversas ocasiones
manifestd su deseo de desempefiar ambos cargos, ya que a su juicio, no tenia
impedimento alguno para hacerlo, sin embargo y dada la naturaleza de la
actividad que desarrollan los Capacitadores Asistentes Electorales de este
Instituto, se le informd que si existia una incompatibilidad en el desempefio de
ambos cargos.

Ante la omision de la ahora recurrente, el Lic. Daniel Larrieta Carrasco, Vocal
Ejecutivo de la 03 Junta Distrital Ejecutiva en el estado de Hidalgo, le notific la
rescision del contrato de prestacion de servicios que tenia con este Instituto.

De igual manera, en el informe rendido por el referido Vocal Ejecutivo, se precisa
que el C. Felipe Rosas Ortiz, personal que de igual manera realizaba funciones
ante el Instituto Estatal Electoral de Hidalgo, en todo momento cumplié a cabalidad
las funciones que le fueron encomendadas en este Instituto.

Asimismo, respecto de la C. Claudia Acosta Méndez, expuso que dicha
funcionaria fue exhortada a efecto de que se definiera por alguno de los dos
cargos que ostentaba, por lo que dicha funcionaria decidié renunciar al cargo que
tenia en el Instituto Estatal Electoral de Hidalgo.

c) Lic. Francisco Javier Licona Duran, Vocal Ejecutivo de la 02 Junta
Distrital Ejecutiva en el estado de Hidalgo

Con relacion al informe rendido por el Lic. Francisco Javier Licona Duran, se
advierte que la C. Alicia Martinez Garcia, Auxiliar de Atencién Ciudadana Al, a
pesar de desempefiar funciones en el Instituto Estatal Electoral de Hidalgo, sus
actividades fueron desarrolladas de manera ordinaria, toda vez que los horarios en
gue desempefiaba cada uno de ellos no se traslapaban.
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d) Lic. Toméas Aquino Mata Hernandez, Vocal Ejecutivo de la 04 Junta
Distrital Ejecutiva en el estado de Hidalgo

A su vez, del informe rendido por el Lic. Tomas Aquino Mata Hernandez, se
advierte que los funcionarios Enriqgue Amador Cruz y Eloy Gaudencio Garrido
Torres, en ningin momento fueron contratados como Supervisores Electorales o
Capacitadores Asistentes Electorales en este Instituto, por lo que no encuadraba
los supuestos a que hacen referencia las circulares INE/DEA/009/2016 e
INE/DEA/0017/2016, emitidas por la Direccion Ejecutiva de Administracién de este
Instituto.

Adicional a lo anterior, manifestdé que los horarios en los que realizaban sus
actividades en el Instituto Estatal Electoral de Hidalgo, no se traslapaban con los
gue tenian en este Instituto por lo que se consideré6 que no existia una
incompatibilidad en las funciones que realizaban.

e) Lic. Alberto Duarte Romero, Vocal Ejecutivo de la 05 Junta Distrital
Ejecutiva en el estado de Hidalgo

El Lic. Alberto Duarte Romero, rindi6 el informe correspondiente respecto de la C.
Sofy Guillén Vargas Rivera, informando que la misma al haber tenido
conocimiento de la posible incompatibilidad de funciones, presenté su renuncia al
cargo que desempefiaba en el Instituto Estatal Electoral de Hidalgo.

De lo anterior se advierte que las diligencias de investigacion, llevadas a cabo por
la autoridad Instructora fueron encaminadas a analizar de forma exhaustiva cada
uno de los supuestos casos irregulares denunciados por la C. JOHANNA MARIA
CASTRO CARDOZA, con lo cual esta autoridad revisora determina que la
autoridad instructora si fue exhaustiva en cuanto a las diligencias previstas en el
articulo 415, fraccién Il del Estatuto del Servicio Profesional Electoral Nacional y
del Personal de la Rama Administrativa.

De igual forma, se advierte que la autoridad instructora realizé el analisis en forma
particular a cada caso, tal y como se advierte de la siguiente transcripcion visible
en las fojas 52, 53 y 54 del auto recurrido.

...en el casos de las CC. Claudia Acosta Méndez, auxiliar de recursos financieros de
la Junta Local Ejecutiva en el estado de Hidalgo, y Sofy Guillen Vargas Rivera,
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Secretaria en la Junta Distrital en el estado de Hidalgo, fueron nombradas por el
Instituto Electoral de dicha entidad como Coordinadoras Municipales Electorales;
por lo que se procedi6 a la valoracion sobre la compatibilidad de horarios y
actividades, encontrdndose una imposibilidad para que las funciones se
desempefaran en ambas instituciones, por lo que se procedié a informarles tal
situacion, exhortdndolas a que decidieran entre uno de los dos cargos que
ostentaban, obteniéndose la renuncia de ambas al Instituto Estatal Electoral en el
estado de Hidalgo.

Con ello, se dio cumplimiento a lo establecido en la normatividad de la materia, sin
que se adviertan irregularidades o actos ilegales por parte de los funcionarios de
carrera en el procedimiento estipulado en las Circulares INE/DEA/009/2016 e
INE/DEA/017/2016.

En cuanto a los casos de los C.C. Fernando Sauza LOpez, Antonio Espinoza
Dominguez, Felipe Rosas Ortiz, Alicia Martinez Garcia, Eloy Gaudencio Garrido
Torres y Enrigue Amador Cruz, también se realiz6 el mismo procedimiento de
valoracion de sus cargos y actividades tanto en el Instituto Nacional Electoral como
del Instituto Estatal en el estado de Hidalgo.

Derivado de la Investigacion, se advirti6 que los horarios y actividades del cargo
asumido en el Instituto Electoral Estatal del estado de Hidalgo (Consejeros
Electorales) no interferian con los horarios y funciones que realizan dentro del
Instituto Nacional Electoral, por tanto no se encontré imposibilidad o impedimentos
para que se desempefiaran en ambas instituciones, y de lo que consta en el
expediente en que se actla, esta autoridad no observé que haya habido afectacién
alguna en los intereses del Instituto Nacional Electoral.

Por las consideraciones expuestas, esta autoridad instructora considera que no
existen elementos para determinar el inicio del procedimiento laboral disciplinario en
contra de los CC. José Luis Ashane Bulos, Francisco Javier Licona Duran, Daniel
Larrieta Carrasco, Tomas Aquino Mata Hernadndez y Alberto Duarte Romero, por lo
gue se determina el desechamiento de la queja, con fundamento en el articulo 419,
fraccion I del Estatuto...

A consideracién de esta Junta General Ejecutiva, la determinaciéon de la autoridad

instructora resulta coherente y acorde a las disposiciones establecidas en el
capitulo noveno del Estatuto del Servicio Profesional Electoral Nacional y del
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Personal de la Rama Administrativa, asi como con los principios rectores
institucionales de certeza, legalidad, independencia, imparcialidad, maxima
publicidad y objetividad, por lo que no le asiste la razon a la recurrente en el
sentido de que el actuar de la Direccidn Ejecutiva del Servicio Profesional Electoral
haya vulnerado los principios de certeza, legalidad, congruencia y exhaustividad.

En ese mismo tenor, la recurrente arguye que la autoridad instructora no cumplio
debidamente con las diligencias de investigacion, ya que fue omisa en cuanto a
requerir la informacion que la quejosa le habia solicitado se requiriera al Instituto
Estatal Electoral de Hidalgo.

Al respecto, cabe mencionar que el articulo 415, fraccion 1l del Estatuto del
Servicio Profesional Electoral Nacional y del Personal de la Rama Administrativa,
contempla la posibilidad de que la autoridad instructora realice las diligencias de
investigacion que considere necesarias para determinar el inicio del Procedimiento
Laboral Disciplinario correspondiente.

Por ello que esta autoridad revisora advierte que la instructora actué en todo
momento conforme a los procedimientos establecidos en la normatividad aplicable
para la determinacién del inicio o no del procedimiento Laboral Disciplinario,
puesto que como ha quedado sentado en lineas anteriores, de la revision a las
constancias que obran en autos, se desprenden las diligencias realizadas por la
instructora, mismas que sirvieron de base para allegarse de los medios de prueba
necesarios para determinar el desechamiento de la queja, lo anterior al no
encontrarse elementos que acreditaran la existencia de la conducta
probablemente infractora.

En esa tesitura, la actuacion de la autoridad instructora se ajust6 totalmente al
marco normativo aplicable, acatando y garantizando en todo momento los
principios de legalidad y seguridad juridica, lo cual conlleva que en todo momento,
el ejercicio de las atribuciones y funciones que tiene encomendado este Instituto,
se practiqguen observando escrupulosamente el mandato constitucional que las
delimita y las disposiciones legales que las reglamentan, tal y como acontece en el
caso que nos ocupa.

En virtud de lo anterior, es que a decir de este 6rgano colegiado que la Direccion

Ejecutiva del Servicio Profesional Electoral Nacional atendio a cabalidad con lo
dispuesto por el articulo 415, fraccion Il del Estatuto del Servicio Profesional
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Electoral Nacional y del Personal de la Rama Administrativa, por lo que se
concluye que la autoridad instructora no incurri6 en ninguna omision, dado que
ésta realizé las diligencias previas que considerd necesarias para determinar el
inicio o no del Procedimiento Laboral Disciplinario.

Por otro lado, la ahora recurrente esgrime que la autoridad instructora fue omisa
en cuanto a requerir a la Junta Local Ejecutiva y a las Juntas Distritales 02, 03, 04
y 05 del estado de Hidalgo, informacion relativa al control de registro de asistencia
de los CC. Antonio Espinoza Dominguez, Fernando Sauza Lopez, Alicia Martinez
Garcia, Felipe Rosas Ortiz, Claudia Acosta Méndez, Enrique Amador Cruz, Eloy
Gaudencio Torres y Sofy Guillén Vargas Rivera.

Al respecto, como ha quedado de manifiesto, la autoridad instructora en pleno
ejercicio de sus atribuciones, determiné realizar las diligencias previas al inicio del
Procedimiento Laboral Disciplinario que consideré oportunas, mismas que como
han quedado descritas anteriormente consistieron en los informes que solicitd a
los probables infractores.

Ahora bien, de constancias de autos se advierte que la autoridad instructora no
solo requirié de los probables infractores un informe pormenorizado, si no que en
los casos particulares del Vocal Ejecutivo de la Junta Local Ejecutiva del estado de
Hidalgo y de los Vocales Ejecutivos adscritos a las Juntas Distritales 03 y 04 de la
misma entidad, solicitd una ampliacion a dichos informes con cuestionamientos
concretos, mismos que consideré necesarios para determinar el inicio o no del
Procedimiento Disciplinario solicitado por la ahora recurrente.

Por lo expuesto, esta autoridad revisora considera que para allegarse de los
elementos que permitieron tomar la determinacion que se pretende invalidar, la
actuacion de la Direccidon Ejecutiva del Servicio Profesional Electoral Nacional fue
apegada a derecho, razon por la cual no le asiste la razén a la recurrente al
afirmar que la actuacion de dicha Direccién Ejecutiva falté a los principios de
exhaustividad y legalidad.

Aunado a lo anterior, esta Junta General Ejecutiva considera que no existen

elementos para revocar la determinacion impugnada, por ello se confirma el Auto
de Desechamiento impugnado.
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Por otro lado, la recurrente expone que los articulos 75, 88 y 91 del Cédigo
Electoral del Estado de Hidalgo, adminiculados con lo dispuesto en el articulo 7
del Reglamento Interior del Instituto Estatal Electoral, especifican que la autoridad
electoral debe cumplir con un horario de labores de Lunes a Viernes de 09:00 a
15:00 y de 18:00 a 20:00 horas y los sabados de 10:00 a 15:00 horas, y que con
tales disposiciones la incompatibilidad de funciones queda acreditada.

Al respecto, cabe mencionar que de los preceptos legales invocados por la
recurrente no se advierten las disposiciones normativas a que hace referencia la
recurrente, no obstante ello y atendiendo al principio de exhaustividad, esta Junta
General Ejecutiva determina que tal informacion resulta irrelevante para acreditar
los extremos de su dicho, pues como bien fue referido por los probables
infractores en su calidad de superiores jerarquicos, en ningln momento hubo
detrimento en las funciones que realizaban en este Instituto los CC. Antonio
Espinoza Dominguez, Fernando Sauza LoOpez, Alicia Martinez Garcia, Felipe
Rosas Ortiz, Enrique Amador Cruz y Eloy Gaudencio Torres.

Aunado a lo anterior, se resalta que derivado de la incompatibilidad de funciones y
horarios de las CC. Claudia Acosta Méndez y Sofy Guillén Vargas Rivera, por
decisidn propia renunciaron a su encargo que tenia ante el Instituto electoral local
de Hidalgo.

De igual forma, ante la incompatibilidad de funciones y horarios que presentaba la
C. Johanna Maria Castro Cardoza, fue exhortada en diversas ocasiones por su
superior jerarquico, el Lic. Daniel Larrieta Carrasco, Vocal Ejecutivo de la 03 Junta
Distrital Ejecutiva en el estado de Hidalgo, para que optara por alguno de los
cargos que ostentaba, mismo que ante la renuencia de dicha funcionaria y en
estricto a pego a las circulares de la Direccidn Ejecutiva de Administracion de este
Instituto, decidié dar por rescindido su contrato de prestacion de servicios que la
ligaba con esta institucion.

Por otro lado, la apelante manifiesta que con los actos denunciados por ella, se
vulnero lo dispuesto por los articulos 5 y 85 del Estatuto del Servicio Profesional
del Instituto Nacional Electoral y del Personal de la Rama Administrativa, toda vez
que dichas disposiciones determinan la imposibilidad del personal de este Instituto
a intervenir en asuntos electorales que no sean propios del Instituto Nacional
Electoral, asi como a desempefiar otro empleo, cargo o comision durante el
horario de labores.
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Al respecto, cabe precisar que las circulares emitidas por la Direccion Ejecutiva de
Administracion de este Instituto, establecen entre otras cosas lo siguiente:

INE/DEA/009/2016:

“Los prestadores de servicios bajo el régimen de honorarios contratados como
Supervisores Electorales y Capacitadores Asistentes Electorales, deberan cumplir
cabalmente y de manera prioritaria los servicios y actividades que son objeto de
contratacion, dedicando el tiempo necesario para llevarlos a cabo, siendo
incompatible cualquier otro empleo dentro del periodo y tiempo destinado para la
realizacién de los mismos”.

INE/DEA/017/2016:

“Se les reitera que deberan acatar estrictamente el contenido de la Circular
INE/DEA/009/2016 de fecha veintidds de febrero de dos mil dieciséis, emitida por
esta Direccion Ejecutiva, en donde se establece la incompatibilidad para el personal
de la rama administrativa, auxiliar y de honorarios de este Instituto, con el
desempefio de cualquier otro empleo diverso al que prestan para este organismo
electoral, dentro del periodo y tiempo destinado para la realizacion de los
mismos de desempefar otro empleo diverso al que prestan, dentro del periodo y
tiempo determinado para la realizacién de los mismos”. [Enfasis afiadido]

En ese tenor, resulta evidente para esta Junta General Ejecutiva que la prohibicion
a que se hace referencia tiene lugar siempre que dichas actividades se lleven a
cabo en el horario de labores de este Instituto.

Por otro lado, como se advierte de las constancias que obran en autos del
expediente INE/DESPEN/AD/62/2016, los probables infractores en los informes y
ampliacion que rindieron, manifestaron que los CC. Antonio Espinoza Dominguez,
Fernando Sauza LoOpez, Alicia Martinez Garcia, Felipe Rosas Ortiz, Enrique
Amador Cruz y Eloy Gaudencio Torres, no se ausentaron en el ejercicio de sus
funciones en este Instituto y cuando ello llegd a ocurrir, reponian el tiempo para
cubrir aquel.
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En ese sentido, esta Junta General Ejecutiva no advierte elementos suficientes
para revocar la determinacion tomada por la autoridad instructora, razén por la
cual se confirma el Auto de Desechamiento materia de la presente impugnacion.

Finalmente, la recurrente arguye que no es valido el razonamiento de la autoridad
instructora en el sentido de desechar la queja que presentd, bajo el argumento de
que con los actos denunciados no hubo detrimento al patrimonio del Instituto
Nacional Electoral.

Respecto a ello, esta autoridad revisora determina que tal argumento no fue
fundamental para decretar el desechamiento de la queja promovida por la ahora
recurrente, razon por la cual se considera que no le asiste la razon, pues como se
ha expuesto, se determiné que no ha lugar al inicio del Procedimiento Laboral
Disciplinario dado que no se encontraron medios de prueba suficientes en contra
de los presuntos infractores.

Como ha quedado de manifiesto, a consideracion de esta Junta General Ejecutiva,
la autoridad instructora actu6 en estricto apego a la ley, al haberse allegado de los
elementos que considerd necesarios para pronunciarse respecto del inicio o no de
un Procedimiento Disciplinario, y con base en los cuales determin6 que no existian
elementos para ello, criterio que comparte este 6rgano revisor y en virtud del cual
se determina confirmar la auto impugnado.

Ahora bien, con relacion a la pruebas ofrecidas por la recurrente consistentes en la
instrumental de actuaciones vy, la Presuncional legal y humana, las mismas se
tienen por desahogadas y consideradas en la emision de la presente Resolucion.

Por lo que hace a la prueba ofrecida consistente en el informe que se sirva rendir
el Consejo General del Instituto Estatal Electoral de Hidalgo, cabe mencionar que
la misma no fue admitida en el presente recurso por considerarse que la misma no
tiene por objeto acreditar los extremos de su pretension.

Lo anterior, toda vez que como ha sido expuesto, los hechos que pretende

acreditar la recurrente ya obran en los autos del expediente
INE/DESPEN/AD/62/2016.
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En virtud de lo anteriormente fundado y expuesto:

RESUELVE

PRIMERO. Se CONFIRMA la determinacion impugnada, emitida por el Director
Ejecutivo del Servicio Profesional Electoral Nacional, en su caracter de autoridad
instructora en el expediente INE/DESPEN/AD/62/2016, de fecha 29 de agosto de
2016, mediante el cual se decret6 el desechamiento de la queja y la
improcedencia de iniciar procedimiento laboral disciplinario en contra de los C.C.
José Luis Ashane Bulos, Vocal Ejecutivo de la Junta Local Ejecutiva en el estado
de Hidalgo, Francisco Javier Licona Duran, Vocal Ejecutivo de la 02 Junta Distrital
Ejecutiva en el estado de Hidalgo, Daniel Arrieta Carrasco, Vocal Ejecutivo de la
03 Junta Distrital Ejecutiva en el estado de Hidalgo, Tomas Aquino Mata
Hernandez, quien fungia como Vocal Ejecutivo de la 04 Junta Distrital Ejecutiva en
el estado de Hidalgo, y Alberto Duarte Romero, Vocal Ejecutivo de la 05 Junta
Distrital Ejecutiva en el estado de Hidalgo.

SEGUNDO. Notifiquese personalmente la presente Resolucién a la C. JOHANNA
MARIA CASTRO CARDOZA, en su calidad de recurrente y a los CC. José Luis
Ashane Bulos, Vocal Ejecutivo de la Junta Local Ejecutiva en el estado de Hidalgo,
Francisco Javier Licona Duran, Vocal Ejecutivo de la 02 Junta Distrital Ejecutiva en
el estado de Hidalgo, Daniel Arrieta Carrasco, Vocal Ejecutivo de la 03 Junta
Distrital Ejecutiva en el estado de Hidalgo, Tomas Aquino Mata Hernandez, quien
fungia como Vocal Ejecutivo de la 04 Junta Distrital Ejecutiva en el estado de
Hidalgo, y Alberto Duarte Romero, Vocal Ejecutivo de la 05 Junta Distrital
Ejecutiva en el estado de Hidalgo.

TERCERO. Para los efectos legales procedentes, hagase del conocimiento el
contenido de la presente Resolucion al Consejero Presidente del Instituto Nacional
Electoral, Consejeros Electorales integrantes de la Comision del Servicio
Profesional Electoral Nacional, Contralor General, Secretario Ejecutivo, Director
Ejecutivo de Administracion y del Director Juridico, todos ellos funcionarios del
Instituto Nacional Electoral.
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CUARTO. Archivese este expediente como asunto total y definitivamente
concluido.

La presente Resolucion fue aprobada en sesion ordinaria de la Junta General
Ejecutiva celebrada el 20 de enero de 2017, por votacion unanime de los
Directores Ejecutivos del Registro Federal de Electores, Ingeniero René Miranda
Jaimes; de Prerrogativas y Partidos Politicos, Maestro Patricio Ballados
Villagémez; de Organizacion Electoral, Profesor Miguel Angel Solis Rivas; del
Servicio Profesional Electoral Nacional, Doctor José Rafael Martinez Puén; de los
Directores de las Unidades Técnicas de Fiscalizacion, Contador Publico Eduardo
Gurza Curiel; de lo Contencioso Electoral, Maestro Carlos Alberto Ferrer Silva y de
Vinculacion con los Organismos Publicos Locales, Maestro Miguel Angel Patifio
Arroyo; del Secretario Ejecutivo y Secretario de la Junta General Ejecutiva,
Licenciado Edmundo Jacobo Molina y del Consejero Presidente y Presidente de la
Junta General Ejecutiva, Doctor Lorenzo Cérdova Vianello, no estando presente
durante la votacion el Director Ejecutivo de Capacitacion Electoral y Educacion
Civica, Maestro Roberto Heycher Cardiel Soto; asimismo no estando presente
durante el desarrollo de la sesion el Director Ejecutivo de Administracion,
Licenciado Bogart Cristébal Montiel Reyna.

EL CONSEJERO PRESIDENTE DEL EL SECRETARIO EJECUTIVO Y
CONSEJO GENERAL Y PRESIDENTE SECRETARIO DE LA JUNTA
DE LA JUNTA GENERAL EJECUTIVA GENERAL EJECUTIVA DEL

DEL INSTITUTO NACIONAL INSTITUTO NACIONAL
ELECTORAL ELECTORAL
DR. LORENZO CORDOVA LIC. EDMUNDO JACOBO
VIANELLO MOLINA
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