Consejo General
P-CFRPAP 07/05 vs. PRI.

CG332/2008

Resolucion del Consejo General del Instituto Federal Electoral respecto del
procedimiento disciplinario oficioso en materia de fiscalizacion, contra el
Partido Revolucionario Institucional, por hechos que se considera
constituyen infracciones al Cddigo Federal de |Instituciones vy
Procedimientos Electorales vigente hasta el catorce de enero de dos mil
ocho, identificado como P-CFRPAP 07/05 vs. PRI, en acatamiento a la
ejecutoria SUP-RAP-9/2007 del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion.

México, Distrito Federal, a catorce de agosto de dos mil ocho.

VISTO, para resolver, el expediente P-CFRPAP 07/05 vs. PRI, integrado por
hechos que se considera constituyen infracciones al Codigo Federal de
Instituciones y Procedimientos Electorales vigente hasta el catorce de enero de
dos mil ocho, en materia de origen y aplicacion de los recursos derivados del
financiamiento de los partidos politicos; y

RESULTANDO

I. El ocho de julio de dos mil dos, mediante oficio IFE/CEJC/109/02, el entonces
Consejero Electoral Jaime Cardenas Gracia solicitdé a la Presidencia de la otrora
Comision de Fiscalizacion de los Recursos de los Partidos y Agrupaciones
Politicas realizara una investigacion preliminar respecto de las presuntas
desviaciones de recursos por parte del organismo publico descentralizado
Caminos y Puentes Federales de Ingresos y Servicios Conexos (CAPUFE), a
favor de la campana electoral del candidato presidencial del Partido
Revolucionario Institucional en el proceso federal electoral del afio dos mil,
anexando sendas copias de notas periodisticas, mismas que se transcriben lineas
adelante. Por lo anterior, el dieciséis de julio de dos mil dos, en su centésima
sesion ordinaria, la citada otrora Comision de Fiscalizacion acordd iniciar una
investigacion preliminar con la finalidad de indagar sobre dichas irregularidades:
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“(...)
REFORMA (8 de julio de 2002)
“Pinta Caminos y Puentes la campafa de Labastida”

Sefiala la Contraloria que se produjeron méas de 111 mil litros de tonos
verde, blanco, rojo y negro.

Caminos y Puentes Federales (CAPUFE) desvié recursos publicos
durante el afio 2000 para apoyar la campafa presidencial del priista
Francisco Labastida, de acuerdo con una investigacion de la
Contraloria Federal.

En la auditoria 019/02- de la que REFORMA obtuvo una copia- consta
gue Gustavo Carvajal Moreno, entonces director del organismo y ahora
diputado del tricolor, puso en marcha un operativo para producir 111
mil 93 litros de pinturas verde, blanca, roja y negra, con un costo para
el erario de 2 millones 700 mil pesos.

Entre noviembre de 1999 y marzo del 2000, el Conexo Industrial de
Capufe—ubicado en Irapuato, Guanajuato—dedic6 el 60 por ciento de
su produccion a elaborar el material que serviria para apoyar los
trabajos proselitistas de “El Hermano Mayor como identificaban a
Labastida.

El expediente de la Secodam incluye documentos oficiales, estadisticas
de produccion, testigos y hasta rutas para distribuir la mercancia.

Las pinturas, supuestamente, fueron enviadas a seis delegaciones de
Capufe para autoconsumo, pero nunca las utilizaron y tampoco las
requirieron.

Los 111 mil 93 litros elaborados para la campafia del PRI servirian para
pintar unos 6 mil 960 kilometros de autopista, el equivalente a viajar en
automovil del Distrito Federal a la frontera de EU y Canada y de
regreso.

Las pinturas que Capufe produce regularmente son amarilla, blanca, y
en menor escala, roja; nunca “verde jardin” y negra, segun refiere el
pliego de observaciones.

En un oficio, German Sandoval Faz, director de Administracién y
Finanzas de Capufe, ordend iniciar la produccién bajo el rubro de
donaciones.



Consejo General
P-CFRPAP 07/05 vs. PRI.

Secodam detectd que durante el ejercicio presupuestal del 2000 no hay
(sic) aprobacion para una donacion de pinturas.

Ivana Nidia Hernandez Raya, jefa del almacén en el Conexo Industrial,
revel6 a la Secodam que el material fue destinado a la campafa del
PRIy no para el autoconsumo de las delegaciones.

Recurri a Alejandro Sanchez Rebolledo (jefe del departamento de
administracién), quien dijo que no me preocupara, ya que esas pinturas
especiales iban para la campafia politica del candidato del PRI, que era
Francisco Labastida Ochoa, a quien ellos le llamaban ‘El Hermano
Mayor’, sefiala la auditoria.

Secodam descubrié que parte del material producido en Capufe fue
enviado a domicilios inexistentes en el DF.

Las pinturas destinadas a Orizaba, Veracruz, arribaron el 27 de marzo
del 2000, pero 72 horas después salieron con destino a los municipios
de Villa Azueta, Isla y Cosautlan de Carvajal.

Uno de los choferes, Gonzalo Rodriguez Guevara, revel6 que fue
contratado para trasladar el material hasta el poblado de la Isla, donde
el cargamento debia entregarse en la casa del Alcalde Abel Maza
Rodriguez.

La auditoria concluyd hace un mes y el expediente esta en los archivos
de Secodam en espera de que se ordene la elaboracién del pliego de
responsabilidades y, posteriormente, la denuncia penal.

(..
REFORMA (08 de julio de 2002)

“Descubren en Capufe apoyos a Labastida”.
Caminos y Puentes Federales, bajo el mando del ahora diputado
Gustavo Carvajal, elaboré en 1999 mas de 111 mil litros de pintura
verde, blanca, roja y negra para la contienda del tricolor por la
presidencial. Segun la auditoria de la Secodam, el material hubiera
servido para pintar 6 mil 960 kildmetros de autopista.

La campafa presidencial del priista Francisco Labastida fue apoyada
con recursos publicos desde Caminos y Puentes Federales (Capufe), y
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el operativo para este fin recibié el banderazo de salida el 9 de
noviembre de 1999.

La auditoria 019/02 que efectud la Contraloria al organismo -y de la
gue Reforma obtuvo una copia—consta que Gustavo Carvajal Moreno,
entonces director del organismo y ahora diputado del tricolor, ordené
producir 111 mil 93 litros de pinturas verde, blanca, roja y negra, con un
costo para el erario de 2 millones 700 mil pesos.

Mediante un oficio —-PAF/20497/99--, German Sandoval Faz, director de
Administracién y Finanzas de Capufe, mandaté al titular del Conexo
Industrial, José Luis Santiago Lépez, iniciar la produccion de pinturas
como si se tratara de una donacion, cuyos fondos provendrian de
Seguros Comercial América.

‘En atencién a las instrucciones de director Gustavo Carvajal Moreno,
me permito informar que hoy enviamos la radicacion de fondos por la
cantidad del millon 507 mil 50 pesos, asi como la respectiva ampliacion
presupuestal por el mismo monto para el capitulo 2000, materiales y
suministros.

‘Lo anterior con el propdsito de proceder a la adquisicion de materias
primas para la fabricacion de bienes que el organismo podra donar
previa conformidad del Comité de Enajenacion de Bienes, ya que el
origen de los recursos corresponde a una bonificacién que la empresa
Seguros Comercial América otorgd a la entidad, sobre la péliza que
cubre el riesgo de las carreteras.

‘No omito comentar que los bienes deberdn pagarse antes del 31 de
diciembre, ya que otra forma, se perderan dichos recursos”, indica el
oficio PAF/20497/99.

Seguros Comercial América, desmintio el supuesto donativo. Directivos
de la empresa se comprometieron a enviar formalmente ante la
Secodam una carta donde aclaran que, en ningln momento,
respaldaron al PRI.

En la revisién de los documentos, también detectaron que durante el
ejercicio presupuestal del afio 2000, no existe aprobacién del Comité
de Enajenacion de Bienes para una donacion de pinturas. AUn mas la
materia prima sali6 de los propios almacenes de Capufe en forma
irregular.
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‘La produccién se hizo sin contar con las 6rdenes correspondientes,
aun cuando existen las salidas del almacén de materia prima utilizada
para la fabricacion.

‘Las Ordenes de terminacién tampoco estuvieron debidamente
requisitadas. En los 28 oficios de produccion no aparece la firma del
supervisor de la planta del Conexo Industrial, destacan en las
observaciones finales de la auditoria.

El “hermano mayor”

Ante los auditores especiales de la Secretaria de la Contraloria, la jefa
del almacén en el Conexo Industrial, lvana Nidia Hernandez Raya,
revel6 que las pinturas verde, blanca, roja y negra fueron destinadas a
la campafia de Labastida y no para el autoconsumo de las
delegaciones, cémo lo pretendian hacer creer en los oficios.

‘(...) Continla manifestando la C. Ivana Nidia Herndndez Raya que,
como fue muy evasivo el doctor Maximo Patraca Barradas (jefe del
Departamento de Comercializacién), recurri a Alejandro Sanchez
Rebolledo (jefe del Departamento de Administracion), quien dijo que no
me preocupara, ya que esas pinturas especiales iban para la campafia
politica del candidato del PRI, que era Francisco Labastida Ochoa, a
quien ellos le llamaban ‘El hermano mayor’.

‘El producto también iria a otras campafias de los municipios de
Veracruz y estaba autorizado por Gustavo Carvajal Moreno, director
general de Capufe, y German Sandoval Faz, director de Administracion
y Finanzas, y que ademas lo manejarian como donacién o
autoconsumo para las delegaciones de Capufe.

‘Esta situacibn no me extrafio, pues en ese momento era del
conocimiento de todos los obreros y del personal de Conexo Industrial,
gue esa pintura especial era para el PRI.

‘Ademas, la actitud de los operadores no era normal. Yo le segui
diciendo a Alejandro Sanchez que deberian firmar el oficio de salida de
esa pintura, pero me contest6 que todo se manejaria muy
discretamente. AlUn asi, me percaté que en una libreta tenia anotado
como se iban a distribuir las pinturas en la campafia de Labastida y
otras.

‘Ese mismo dia comenté el asunto con el superintendente de Recursos
Financieros, Abelardo Zamora Olmos, quien se molestd y comento el
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problema con José Luis Santiago Lépez, titular del Conexo Industrial.
Ambos intervinieron directamente para sacar la pintura de los
almacenes.

Rutas de distribucion

La fabricacion de las pinturas especiales nunca fue solicitada por las
delegaciones de Capufe. Incluso, tampoco estuvieron consideradas
dentro de los programas de produccion de la planta.

Aln asi, el superintendente Gabriel Garcia Greenwell implementé
turnos extras, lo que increment6 el promedio de horas de trabajo hasta
en 77 por ciento, en comparacion con los ultimos 10 meses, de
acuerdo con la estadistica incluida en el expediente.

La donacién a la campafia de Labastida acab6 con las reservas de
materia prima. Capufe hizo compras de emergencia el 6 de enero del
2000 vy, para justificar la donacion, inventaron requerimientos a nombre
de las delegaciones.

La Secodam localizé una nota —ndmero 1362- destinada a la calle
Mayorazgo 53 colonia Florida, Delegacién Alvaro Obregdn, en la
Ciudad de México, pero el domicilio no existe.

El 13 de marzo del 2001 (sic) —en plena campafia electoral- salieron del
Conexo Industrial 57 mil litros rumbo al almacén “Nacimiento”,
localizado en la autopista a Querétaro, segun las notas 1367, 1368,
1369 y 1370.

El encargado del lugar, Angel Ramirez Garcia, y el jefe del almacén,
José Luis Contreras, asi como subdelegado administrativo, Marcelo
Lépez, coincidieron en que nunca vieron el material.

El superintendente, Ramén Medina Morales, asegurd haber utilizado
las pinturas, pero los comprobantes carecian de firmas oficiales y
contenian errores técnicos.

En Orizaba, Veracruz, las pinturas arribaron el 27 de marzo del 2000,
aungue 72 horas después salieron con destino a los municipios de Villa
Asueta, Isla y Cosautlan de Carvajal.

Uno de los choferes, Gonzalo Rodriguez Guevara, revel6 que fue
contratado para trasladar el material hasta el poblado de Isla. El
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cargamento deberia entregarse en la casa del Alcalde Abel Maza
Rodriguez.

Otro de los cargamentos termind en una bodega propiedad del
presidente municipal del Cosautlan de Carvajal, Odilon Fernandez,
segun las pesquisas.

En la delegacion del sureste, ubicada en Coatzacoalcos, el encargado
del almacén, René Rojas Ramos, nunca vio los tambos de pinturas y
ademas recibio 6rdenes para regularizar la situacion.

El mismo caso sobre “entregas fantasmas” se repiti6 en San Martin

Texmelucan, Puebla, segun la indagatoria. En Reynosa, Tamaulipas,

no hay rastro sobre el supuesto ingreso de 7 mil 600 litros.

.)
II. El diecinueve de julio de dos mil dos, mediante oficio PCFRPAP/127/02, la
Presidencia de la otrora Comision de Fiscalizacion solicito a la Presidencia de este
Consejo General requiriera al titular de la extinta Secretaria de la Contraloria y
Desarrollo Administrativo copia certificada del expediente integrado con motivo de
la presunta desviacion de recursos proveniente de CAPUFE, a favor de la
campafia del candidato presidencial del Partido Revolucionario Institucional,
durante el proceso federal electoral del afio dos mil; en esa misma fecha,
mediante oficio PCG/192/02, la mencionada Presidencia de este Consejo General
requirio al titular de la extinta Secretaria de la Contraloria y Desarrollo
Administrativo la documentacion antes referida.

Derivado de lo anterior, el veinticuatro de julio de dos mil dos, mediante oficio
200/119/2002, la entonces Subsecretaria de Atencion Ciudadana y Normatividad
de la extinta Secretaria de la Contraloria y Desarrollo Administrativo dio respuesta
a lo requerido, en los siguientes términos:

“(..))

Cierto es, por otra parte, que uno de los aspectos de las auditorias que se
encuentran en desarrollo se dirige a la fabricacion de pinturas que se
ordend en el organismo a finales de 1999 y primera mitad de 2000, en
colores que no son usuales a las necesidades de CAPUFE, estando
pendiente el cierre y conformacién del expediente respectivo.

(.
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Es preciso mencionar, por una parte, que, el veinticuatro de julio de dos mil dos,
mediante oficio PCG/206/02, la Presidencia de este Consejo General remitio a la
Presidencia de la otrora Comision de Fiscalizacién el oficio 200/119/02, referido en
parrafos precedentes; por otra parte, que, el veintinueve de julio de dos mil dos,
mediante oficio PCFRPAP/157/02, la Presidencia de la otrora Comision de
Fiscalizacion remitié a su Secretaria Técnica el citado oficio 200/119/02.

[ll. El quince de noviembre de dos mil dos, mediante oficio STCFRPAP 742/02, la
Secretaria Técnica de la otrora Comisidbn de Fiscalizacion propuso a su
Presidencia solicitara a la Presidencia de este Consejo General requiriera al titular
de la extinta Secretaria de la Contraloria y Desarrollo Administrativo copia
certificada del expediente relacionado con la auditoria realizada al organismo
publico descentralizado denominado Caminos y Puentes Federales de Ingresos y
Servicios Conexos, respecto a la fabricacién de pinturas en colores diversos a la
gama habitual de dicho organismo, a finales de 1999 y la primera mitad del 2000;
a su vez, el catorce de noviembre de dos mil dos, mediante oficio
PCFRPAP/251/02, la mencionada Presidencia de la otrora Comision de
Fiscalizacion solicito a la Presidencia de este Consejo General lo antes sefialado.

En esa tesitura, el veintidés de noviembre de dos mil dos, mediante oficio
PCG/459/02, la Presidencia de este Consejo General requiri6 al titular de la extinta
Secretaria de la Contraloria y Desarrollo Administrativo lo sefialado en el parrafo
precedente.

Derivado de lo anterior, el trece de diciembre de dos mil dos, mediante oficio
200/237/2002, la entonces Subsecretaria de Atencion Ciudadana y Normatividad
de la otrora Secretaria de la Contraloria y Desarrollo Administrativo remitié a la
Presidencia de este Consejo General la documentacion sefialada en parrafos
precedentes; a su vez, y en la misma fecha, mediante oficio PCG/484/02, la
mencionada Presidencia de este Consejo General remitio a la Presidencia de la
otrora Comision de Fiscalizacién el referido oficio 200/237/2002, junto con sus
respectivos anexos.

IV. ElI diecinueve de agosto de dos mil tres, mediante oficio
STCFRPAP/1209/2003, la Secretaria Técnica de la otrora Comision de
Fiscalizacion propuso a su Presidencia solicitara a la Presidencia de este Consejo
General requiriera al titular de la Procuraduria General de la Republica, en caso de
que hubiera, copia certificada de la averiguacion previa relacionada a la presunta
desviacibn de recursos publicos provenientes del organismo publico
descentralizado denominado Caminos y Puentes Federales de Ingresos y
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Servicios Conexos hacia la campafa presidencial del Partido Revolucionario
Institucional en el afio 2000; consecuentemente, el veintitrés de octubre de dos mil
tres, mediante oficio PCFRPAP/297/03, la mencionada Presidencia de la otrora
Comision de Fiscalizacion requirio a la Presidencia de este Consejo General lo
antes sefalado.

En esa tesitura, mediante oficio PCG/389/03, la Presidencia de este Consejo
General requiri6 al titular de la Procuraduria General de la Republica la
documentacién antes referida.

En atencién a lo anterior, el veinticuatro de noviembre de dos mil tres, mediante
oficio 13015/DGAPMDE/FEPADE/2003, el Director General de Averiguaciones
Previas de la Fiscalia Especializada para la Atencion de los Delitos Electorales de
la Procuraduria General de la Republica dio repuesta a lo requerido mediante el
mencionado oficio PCG/389/03, en los siguientes términos:

“(...)

Al respecto le informo a usted que una vez que se reviso el Libro de
Gobierno correspondiente al afio 2000, no se encontré averiguacion
previa alguna relacionada con los hechos que se mencionan en el escrito
de referencia.

.

Ahora bien, el dos de diciembre de dos mil tres, mediante oficio PCG/030/03, la
Presidencia de este Consejo General remitio a la Presidencia de la otrora
Comision de Fiscalizacion el oficio 13015/DGAPMDE/FEPADE/2003; por su parte,
la citada extinta Presidencia de la Comision de Fiscalizacion remiti6 a su
Secretaria Técnica el referido oficio 13015/DGAPMDE/FEPADE/2003.

Por otra parte, el nueve de diciembre de dos mil tres, mediante oficio
PCFRPAP/023/03, la Presidencia de la otrora Comision de Fiscalizacion solicité a
la Presidencia de este Consejo General requiriera al titular de la Procuraduria
General de la Republica copia certificada de una averiguacion previa, en caso de
que existiera en los afos 2001, 2002, 2003; relacionada con la presunta
desviacibn de recursos publicos provenientes del organismo publico
descentralizado Caminos y Puentes Federales de Ingresos y Servicios Conexos
hacia la campafa presidencial del Partido Revolucionario Institucional, durante el
proceso federal electoral del afio 2000.
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V. El diecinueve de enero de dos mil cuatro, mediante oficio STCFRPAP/051/04,
la Secretaria Técnica de la otrora Comision de Fiscalizacion propuso a su
Presidencia solicitara a la Presidencia de este Consejo General requiriera al titular
de la Secretaria de la Funcion Publica copia certificada de todas las actuaciones
hasta el momento agregadas a la auditoria anteriormente remitida; a su vez, el
veinte de enero de dos mil cuatro, mediante oficio PCFRPAP/003/04, la
Presidencia de la otrora Comisién de Fiscalizacién solicito a la Presidencia de este
Consejo General la documentacién antes sefalada.

En consecuencia, el veintiséis de febrero de dos mil cuatro, mediante oficio
SCAGP/200/054/2004, la Subsecretaria de Control y Auditoria de la Gestidn
Publica de la Secretaria de la Funcion Publica remitid a la Presidencia de este
Consejo General informacion adicional a lo ya remitido con anterioridad,
relacionada con la auditoria practicada al organismo publico descentralizado
denominado Caminos y Puentes Federales de Ingresos y Servicios Conexos.

Por su parte, el veintisiete de febrero de dos mil cuatro, mediante oficio PC/021/04,
la Presidencia de este Consejo General remiti6 a la Presidencia de la otrora
Comision de Fiscalizaciéon la documentacién mencionada en el parrafo anterior; a
su vez, el primero de marzo de dos mil cuatro, mediante oficio PCFRPAP/020/04,
dicha Presidencia remiti6é a su Secretaria Técnica la documentacion antes referida.

VI. El dieciséis de marzo de dos mil cuatro, mediante oficio STCFRPAP285/04, la
Secretaria Técnica de la otrora Comisidbn de Fiscalizacion propuso a su
Presidencia solicitara a la Presidencia de este Consejo General requiriera al titular
de la Secretaria de la Funcion Publica informacion acerca del cause legal que
haya seguido dicha dependencia a partir del quebranto patrimonial que sufrid
Caminos y Puentes Federales de Ingresos de Servicios Conexos;
consecuentemente, el veintiséis de marzo de dos mil cuatro, mediante oficio
PCFRPAP/057/04, la citada Presidencia de la otrora Comision de Fiscalizacion
solicitdé a la mencionada Presidencia de este Consejo General requiriera al titular
de la Secretaria de la Funcion Publica lo antes sefalado.

En esa tesitura, el treinta de marzo de dos mi cuatro, mediante oficio PC/064/04, la
Presidencia de este Consejo General requirié al titular de la Secretaria de la
Funcion Publica la documentacién antes referida.

En virtud de lo anterior, el veinte de abril de dos mil cuatro, mediante oficio No.
110.-2027, la titular de la Unidad de Asuntos Juridicos de la Secretaria de la

10
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Funcion Publica, dio respuesta a lo requerido mediante el mencionado oficio
PCG/064/04, en los siguientes términos:

“(.-)

La unidad de Auditoria Gubernamental concluy6 la auditoria No. 19/02
determinando nueve observaciones, tres de las cuales dieron origen al
Informe de Presuntas Responsabilidades, con un presunto dafio
patrimonial de $3'171,887.45.

Dicho Informe y su soporte documental fueron remitidos tanto a la Unidad
de Asuntos Juridicos como a la Direccién General de Responsabilidades
y Situacion Patrimonial, para le ejercicio de las atribuciones que a cada
una le competen.

Del andlisis de los documentos integrados a la auditoria No. 19/02, la
Direccion General Adjunta de Asuntos penales, adscrita a esta Unidad de
Asuntos Juridicos no encontré elementos idéneos para sustentar una
probable responsabilidad penal y por ende no formulé denuncia alguna.

De otra parte, la Direccion General de Responsabilidades y Situacion
Patrimonial inicié6 procedimiento administrativo, bajo el numero de
expediente 48/2002, a 43 servidores publicos por irregularidades
consistentes en la ‘autorizacion de la ampliacion presupuestal para la
produccion y distribucion de pintura especial (verde, roja, negra y blanca)
fabricada en el Conexo Industrial ubicado en Irapuato, Gto., por un monto
de $3'171,887.45.’

El procedimiento aludido aun se encuentra abierto, estando en tramite la
practica de varias diligencias y el desahogo de mudltiples probanzas,
superado lo cual el expediente quedara en estado de resolver conforme al
derecho proceda.

..)

Por su parte, el veintiuno de abril de dos mil cuatro, mediante oficio PC/106/04, la
Presidencia de este Consejo General remiti6 a la Presidencia de la otrora
Comision de Fiscalizacion la documentacion mencionada en el parrafo anterior; a
su vez, el veintiocho de abril de dos mil cuatro, mediante oficio PCFRPAP/067/04,

11
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dicha Presidencia de la otrora Comision de Fiscalizacion remiti6 a su Secretaria
Técnica la documentacion antes referida.

VII. El dos de septiembre de dos mil cuatro, mediante oficio STCFRPAP/1142/04,
la Secretaria Técnica de la otrora Comision de Fiscalizacion requirio a la Direccion
de Partidos Politicos y Financiamiento del Instituto Federal Electoral informara si
diversas personas involucradas en el quebranto del organismo publico
descentralizado denominado Caminos y Puentes Federales de Ingresos y
Servicios Conexos eran miembros del Partido Revolucionario Institucional;
consecuentemente, el tres de septiembre de dos mil cuatro, mediante oficio
DPPF/161/2004, la Direccién de Partidos Politicos y Financiamiento dio respuesta
a lo antes sefialado, informando que solamente el C. Gustavo Carvajal Moreno,
fue candidato a diputado federal por el principio de representacién proporcional,
postulado por el citado partido en el proceso federal electoral del afio dos mil.

VIIIl. La otrora Comision de Fiscalizacién, en su vigésima sesion extraordinaria,
acordo instruir a su Secretaria Técnica que iniciara un procedimiento oficioso en
contra del Partido Revolucionario Institucional por presuntas violaciones a la
normatividad electoral en materia de origen y aplicacion de sus recursos.

Con base en el citado acuerdo de la otrora Comision de Fiscalizacion, su
Secretaria Técnica acordd, con fecha de catorce de marzo de dos mil cinco,
registrar el procedimiento administrativo oficioso en el libro de gobierno, integrar el
expediente respectivo, y asignarle el namero P-CFRPAP 07/05 vs. PRI.

Asi, la Secretaria Técnica de la otrora Comision de Fiscalizacion, mediante oficio
STCFRPAP/362/05 de dos de mayo de dos mil cinco, solicitdé a la Direccién
Juridica que fijara por lo menos durante setenta y dos horas en los estrados de
este Instituto: el acuerdo de inicio del procedimiento de mérito y la cédula de
conocimiento. Una vez que se publicé en los estrados de este Instituto la citada
documentacion, la Direccion Juridica, mediante oficio DJ/711/05 de once de mayo
de dos mil cinco, la remiti6 a la Secretaria Técnica de la otrora Comision de
Fiscalizacion.

Hecho lo anterior, la Secretaria Técnica de la otrora Comisién de Fiscalizacion,
mediante el oficio STCFRPAP/674/05, de dieciséis de mayo de dos mil cinco,
notific6 el inicio del procedimiento oficioso P-CFRPAP 07/05 vs. PRI al
representante del Partido Revolucionario Institucional.
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IX. El veinticuatro de junio de dos mil cinco, mediante oficio STCFRPAP/743/05, la
Secretaria Técnica de la otrora Comision de Fiscalizacion propuso a su
Presidencia solicitara a la Presidencia de este Consejo General requiriera al titular
de la Secretaria de la Funcién Publica copia certificada del expediente 48/2002,
iniciado en contra de 43 servidores publicos por irregularidades consistentes en la
autorizacion de la ampliacion presupuestal para la produccién y distribucién de
pinturas no usuales a las necesidades de CAPUFE.; consecuentemente, el
dieciséis de junio de dos mil cinco, mediante oficio PCFRPAP/094/05, la
Presidencia de la otrora Comision de Fiscalizacion solicito a la Presidencia de este
Consejo General requiriera al titular de la Secretaria de la Funcién Puablica lo antes
sefalado.

En esa tesitura, el veintitrés de junio de dos mil cinco, mediante oficio PC/169/05,
la Presidencia de este Consejo General requirié al titular de la Secretaria de la
Funcién Publica la documentacion antes referida.

En virtud de lo anterior, el siete de julio de dos mil cinco, mediante oficio No. 110.-
4107, la titular de la Unidad de Asuntos Juridicos de la Secretaria de la Funcion
Publica, dio repuesta a lo requerido mediante el mencionado oficio PCG/169/05,
en los siguientes términos:

“(..))

Al respecto, le informo que por oficio nimero DG/311/1519/2005/, del cual
se anexa copia simple, el Director General de Responsabilidades y
Situaciéon Patrimonial de esta Secretaria, manifestdé que esa area se
encuentra legalmente imposibilitada para cubrir su peticién, en atencion a
lo dispuesto por los articulos 13 fraccién V, de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la informacién Publica Gubernamental y por las
razones que en el mismo se precisan.

C.)

Por su parte, el doce de julio de dos mil cinco, mediante oficio PC/223/05, la
Presidencia de este Consejo General remiti6 a la Presidencia de la otrora
Comision de Fiscalizacidon la documentacion mencionada en el parrafo anterior; a
su vez, el trece de julio de dos mil cinco, mediante oficio PCFRPAP/146/05, dicha
Presidencia de la otrora Comision de Fiscalizacion remitio a su Secretaria Técnica
la documentacion antes referida.
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X. El siete de octubre de dos mil cinco, mediante oficio STCFRPAP/1235/05, la
Secretaria Técnica de la otrora Comision de Fiscalizacion propuso a su
Presidencia solicitara a la Presidencia de este Consejo General requiriera de
nueva cuenta al titular de la Secretaria de la Funcién Publica copia certificada del
expediente 48/2002, iniciado en contra de 43 servidores publicos por
irregularidades consistentes en la autorizacion de la ampliacién presupuestal para
la produccién y distribuciéon de pinturas no usuales a las necesidades de CAPUFE;
consecuentemente, el diecinueve de octubre de dos mil cinco, mediante oficio
PCFRPAP/199/05, la Presidencia de la otrora Comisién de Fiscalizacion solicité a
la Presidencia de este Consejo General requiriera al titular de la Secretaria de la
Funcién Publica lo antes sefialado.

En esa tesitura, el veinticinco de octubre de dos mil cinco, mediante oficio
PC/199/05, la Presidencia de este Consejo General requirio al titular de la
Secretaria de la Funcion Publica la documentacion antes referida.

En virtud de lo anterior, el once de noviembre de dos mil cinco, mediante oficio No.
SACN/300/409/2005, el titular de la Subsecretaria de Atencién Ciudadana y
Normatividad de la Secretaria de la Funcién Puablica, dio repuesta a lo requerido
mediante el mencionado oficio PCG/199/05, en los siguientes términos:

“(..))

Sobre el particular y toda vez que a la fecha no existe impedimento legal
para obsequiar su peticion, adjunto a la presente copia certificada de la
documentacién solicitada constante de 11 tomos.

C.)

Por su parte, el veintitrés de noviembre de dos mil cinco, mediante oficio
PC/400/05, la Presidencia de este Consejo General remitié a la Presidencia de la
otrora Comision de Fiscalizacion la documentacion mencionada en el parrafo
anterior; a su vez, el seis de diciembre de dos mil cinco, mediante oficio
PCFRPAP/233/05, dicha Presidencia de la otrora Comision de Fiscalizacion
remitié a su Secretaria Técnica la documentacion antes referida.

Xl. El dieciocho de enero de dos mil siete, el entonces Secretario Técnico de la

otrora Comision de Fiscalizacion emitio el acuerdo por el que se declar6 cerrada la
instruccion correspondiente a la substanciacion del procedimiento de mérito.
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En la primera sesion extraordinaria celebrada el veinticinco de enero de dos mil
siete, la otrora Comision de Fiscalizacién de los Recursos de los Partidos y
Agrupaciones Politicas aprobd el dictamen relativo al procedimiento oficioso
identificado con el nimero de expediente P-CFRPAP 07/05 vs. PRI.

XIl. En sesion extraordinaria celebrada el treinta y uno de enero de dos mil siete y
concluida el primero de febrero siguiente, este Consejo General determiné
declarar infundado el procedimiento administrativo oficioso P-CFRPAP 07/05 vs.
PRI.

En contra de dicha resolucion CG11/2007 el ocho de febrero de dos mil siete, el
Partido de la Revolucién Democratica interpuso recurso de apelacion ante la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, radicado en el
expediente SUP-RAP-9/2007.

Ahora bien, durante la tramitacion de dicho recurso el Partido Revolucionario
Institucional, comparecié como tercero interesado, y formul6 los alegatos que a su
interés convino.

En virtud de lo anterior, el catorce de marzo de dos mil siete, la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion resolvio el citado recurso de
apelacion SUP-RAP-9/2007, cuya parte considerativa y resolutiva atinente, es del
tenor siguiente:

“(..))
CONSIDERANDO

(..

QUINTO.
(..)

En efecto, esta Sala superior estima que la responsable no agotd las
posibilidades racionales de investigacion para concluir la presente linea
de investigacion, a fin de tener mayor conocimiento sobre los hechos
investigados, puesto que, en su caso, hay factibilidad de realizar otras
diligencias, solo en via de ejemplo:
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a) Investigar la existencia y paradero o domicilio de las diversas
personas (incluyendo los presidentes municipales) que se
involucran con los hechos en las declaraciones que constan en las
copias certificadas que obran en el procedimiento sancionador de
origen; lo cual puede hacerse a través de los medios mas
accesibles como el padron electoral del Registro federal de
electores, el Registro general de Poblacidon, el registro Civil,
etcétera.

b) En caso de actualizarse lo anterior, citar a las personas localizadas
para entrevistarlas y cuestionarlas sobre los hechos con que se les
relaciona.

c) Solicitar informe al entonces Director de Caminos y Puentes
Federales de Ingresos y Servicios Conexos, Gustavo Carvajal
Moreno, sobre los hechos materia del procedimiento administrativo
sancionador de origen.

(...)
Por lo expuesto y fundado, se resuelve:

PRIMERO. Se revoca la resolucion CG11/2007, aprobada por el Consejo General
del Instituto Federal Electoral, en sesion de fecha treinta y uno de enero de dos mil
siete.

SEGUNDO. Se ordena al Consejo General del Instituto Federal Electoral, instruir
a la Comision de Fiscalizacion de los Recursos de los Partidos y Agrupaciones
Politicas, para los efectos sefialados en la parte final del considerando quinto de
esta resolucion.

NOTIFIQUESE. Personalmente al recurrente y al tercero interesado en el
domicilio sefialado en autos; por oficio a la autoridad responsable, acompafiandole
copia certificada de este fallo, y por estrados a los demas interesados.

(...)"

Por lo anterior, el dieciséis de marzo de dos mil siete, mediante oficio
SCG/054/047, la Secretaria de este Consejo General instruy0 a la Secretaria
Técnica de la otrora Comision de Fiscalizacion para que en el ambito de sus
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atribuciones procediera de conformidad a lo sefalado en la parte final del
considerando QUINTO de la ejecutoria SUP-RAP-9/2007.

XIII. En cumplimiento a la ejecutoria SUP-RAP-9/2007, descrita en el resultando
anterior, el diecinueve de abrii de dos mil siete, mediante oficio
STCFRPAP/776/07, la Secretaria Técnica de la otrora Comision de Fiscalizacion
solicito a la Secretaria Ejecutiva de este instituto requiriera al Director Ejecutivo del
Registro Federal de Electores realizara la identificacién y busqueda en el padron
de electores, de cuarenta y seis ciudadanos vinculados con los hechos
investigados en el procedimiento de mérito; en consecuencia, el veintitrés de abril
de dos mil siete, mediante oficio SE/355/2007, la Secretaria Ejecutiva de este
Instituto requiri6 al Director Ejecutivo del Registro Federal de Electores la
documentacién antes referida.

En virtud de lo anterior, el veinticinco de mayo de dos mil siete, mediante oficio
STN/9024/2007, la Direccién Ejecutiva del Registro Federal de Electores remitio a
la Secretaria Ejecutiva la documentacion sefialada en el parrafo precedente; por
su parte, el veintiocho de mayo de dos mil siete, mediante oficio SE/ST/005/2007,
la Secretaria Técnica de la Secretaria Ejecutiva remitié a la Secretaria Técnica de
la otrora Comision de Fiscalizacion la documentacion referida con anterioridad.

XIV El dos de julio de dos mil siete, mediante oficio STCFRPAP/1516/07, la
Secretaria Técnica de la otrora Comision de Fiscalizacion solicitd a la Secretaria
Ejecutiva de este Instituto requiriera al Vocal Ejecutivo de la Junta Local Ejecutiva
del Instituto Federal Electoral en el estado de Veracruz localizara y aplicara
diversos cuestionamientos a sendas personas, mismas que guardan relacion con
los hechos materia del presente procedimiento; consecuentemente, el nueve de
julio del mismo afo, la Secretaria Ejecutiva requirié al citado Vocal Ejecutivo
realizara las diligencias antes mencionadas.

En virtud de lo anterior, el veintinueve de agosto de dos mil siete, mediante oficio
JLE-VER/1297/2007, el Vocal Ejecutivo de la Junta Local Ejecutiva del Instituto
Federal Electoral en el estado de Veracruz remiti6 a la Secretaria Ejecutiva los
resultados de las diligencias antes mencionadas, cuya parte mas relevante se
transcribe a continuacion:

Acta circunstanciada correspondiente al C. René Rojas Ramos.

“(...)
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Que diga que funcién o funciones desempefiaba en Caminos y Puentes
Federales de Ingresos y Servicios Conexos a finales de 1999 y principios
de 2000. A lo que el entrevistado respondio lo siguiente:------------------------
Responsable del almacén de bienes de consumo, ubicado en el municipio
de Misantla, mismo que pertenece a esta delegacion.---------------=--=--ocmeo—-
De igual forma se le preguntd: si usted tiene conocimiento del motivo por
el cual se produjo, elaboré y distribuyé pintura no usual —en el volumen
gue se produjo- a la gama que utiliza CAPUFE, a saber, verde, blanco,
rojo y negra, a través del Conexo Industrial en el periodo antes sefalado,
a lo que respondio lo siguiente: aqui en el almacén no se produce pintura,
Gnicamente es centro receptor del cual quien la produce es el conexo
industrial y el envio que hace el conexo industrial a esta delegacion es de
acuerdo a las necesidades de la misma. No tengo conocimiento de esta
SIUACTON === e
Derivado de la confirmacion de la pregunta anterior, se le pregunto:
Informe si conoce el destino final que tuvo dicha pintura, en donde y a
quien se le entrego; respondiendo lo siguiente: No tuve conocimiento de
esta SItUACION . ------m-m oo
De la afirmacion a la pregunta anterior, se le pregunta: si fue utilizada
para beneficio de la campafia electoral presidencial del Partido
Revolucionario Institucional en el afio 2000, el cual respondio lo siguiente:
No tuve conocimiento de esta Situacion.--------------=-=-=-mmmmmmmmmmmmmmmme-
Por ultimo se le preguntd si tenia alguna otra cosa que agregar con
respecto al tema motivo de la presente diligencia, a lo que afirmo6 que: No
tengo nada que agregar, reservandome el derecho de cualquier
aclaracion POStEIIOr. —======m=m oo

(...)"

Acta circunstanciada correspondiente al C. Rodolfo Gomez Delgado.

()

1.- ¢Qué funcibn o funciones desempefia en Caminos y Puentes
Federales de Ingresos y Servicios Conexos a finales de 1999 y principios
e 2000 2o
Contestando: Era Administrador General de Caseta en Alvarado,
Veracruz y su funcion principal es supervisar al personal, supervisar el
deposito diario de los ingresos, atender las quejas de los usuarios y
verificar el buen estado de las instalaciones.--------=--=-====mmmmmmmmmmmeeeeeoe
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2.- ¢ Si usted tiene conocimiento del motivo por el cual se produjo, elaboré
y distribuyd pintura no usual —en el volumen que se produjo- a la gama
que utiliza CAPUFE, a saber, verde, blanca, roja y negra, a través del
Conexo Industrial en el periodo antes sefialad0?------------==-===-==mmmmmecmem-
Contestando: NO tengo CONOCIMIENTO.~-====-==== == m s m oo
3.- ¢, Si conoce el destino final que tuvo dicha pintura, en dénde y a quien
SE 18 NI Q0 2 -
Contestando: NO tengo CoONOCIMIENTO.-=-===-======mmmmm oo oo oo
4.-¢Si fue utilizada la pintura para beneficio de la campafa electoral
presidencial del Partido Revolucionario Institucional en el afio 20007?--------
ContestanNdO:-------=m - m oo

(..)

Acta circunstanciada correspondiente al C. Pedro Alfonso Fortis Sanchez.

“(...)

Tercero.- Una vez plenamente identificada la persona se procedido a
explicarle el motivo y origen de la presente diligencia, dando lectura al
oficio SE-772/2007, suscrito por el Secretario Ejecutivo del Instituto
Federal Electoral de fecha 28 de junio del 2007, a lo que el entrevistado
manifesto: “Que no tiene la obligacion de responder a las preguntas y que
ese caso es muy viejo, que la Secretaria de la Funcién Puablica ya le dio
carpetazo y que siempre andan acosandolo con ese tipo de preguntas,
que al responsable de eso nunca le hicieron nada y ni siquiera le
PP GUN A ON == == oo

..y

Acta circunstanciada correspondiente al C. Marco Antonio Olguin
Hernandez.

“(...)

1.- ¢Qué funcibn o funciones desempefia en Caminos y Puentes
Federales de Ingresos y Servicios Conexos a finales de 1999 y principios
de 2000?; A lo que el entrevistado respondid lo siguiente: basicamente
eran cuatro mis funciones siendo las siguientes: a) Supervisar la correcta
operacion de los equipos de control de transito de la plaza de cobro 45
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Fortin; b) vigilar que la recaudacion diaria por concepto de peajes fuese
depositada en el banco correspondiente; c) supervisar el desempefio del
personal que labora en la plaza de cobro 45 Fortin; y d) finalmente
atender cualquier queja, denuncia y/o sugerencia del servicio prestado a
los usuarios que transitan por las instalaciones de Caminos y Puentes
Federales de Ingresos y Servicios Conexos (CAPUFE).------------=--=-nmmnmo--
2.-¢ Usted tiene conocimiento del motivo por el cual se produjo, elaboré y
distribuyé pintura no usual —en el volumen que se produjo- a la gama que
utiliza CAPUFE, a saber, verde, blanco, rojo y negra, a través del Conexo
Industrial en el periodo antes sefalado?; A lo que el entrevistado
respondié lo siguiente: que no tiene conocimiento alguno de las
actividades que se llevan a cabo en el &rea Conexo Industrial, por lo tanto
desconoce lo relativo a la pregunta.-------=--=-==-mmm oo
Por dltimo se le pregunt6 si tenia alguna otra cosa que agregar con
respecto al tema motivo de la presente diligencia, a lo que afirmé que no
tiene MAS QUE dECIT. === mm e m e oo oo

(...)"

XV. El veinte de septiembre de dos mil siete, mediante oficio STCFRPAP/2025/07,
la Secretaria Técnica de la otrora Comision de Fiscalizacion solicito a la Secretaria
Ejecutiva de este Instituto requiriera al Vocal Ejecutivo de la Junta Local Ejecutiva
del Instituto Federal Electoral en el Distrito Federal localizara y aplicara diversos
cuestionamientos a los CC. José Luis Dominguez Guillen, Victor Vazquez
Chumacero y Hugo Melchor Gémez Pérez, mismos que guardan relacion con los
hechos materia del presente procedimiento; consecuentemente, el veintisiete de
septiembre del mismo afio, mediante oficio SE-1688/2007, la Secretaria Ejecutiva
requirio al citado Vocal Ejecutivo realizara las diligencias antes mencionadas.

En virtud de lo anterior, el diez de octubre de dos mil siete, mediante oficio
VE/1344/07, el Vocal Ejecutivo de la Junta Local Ejecutiva del Instituto Federal
Electoral en el Distrito Federal remitio a la Secretaria Ejecutiva de este Instituto
sendas actas circunstanciadas, en las que se hizo constar que no fue posible
localizar a las personas en cuestion, motivo por el cual no se pudo llevar a buen
término las diligencias referidas en el parrafo anterior.

Por su parte, el diez de octubre de dos mil siete, mediante tarjeta con numero de
folio SE-2007-8588, la Secretaria Ejecutiva de este Instituto remitio a la Secretaria
Técnica de la otrora Comision de Fiscalizacion la documentacion sefalada en el
parrafo anterior.
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XVI. ElI veinte de septiembre de dos mil siete, mediante oficio
STCFRPAP/2027/07, la Secretaria Técnica de la otrora Comision de Fiscalizacion
solicité a la Secretaria Ejecutiva de este Instituto requiriera al Vocal Ejecutivo de la
Junta Local Ejecutiva del Instituto Federal Electoral en el estado de Guanajuato
localizara y aplicara diversos cuestionamientos a los CC. Ma. de los Angeles
Urrutia Jiménez, José Medina Ortiz, Yarely Angélica Gonzalez Rivera, José Luis
Contreras Ferrusca, Soledad Sol6rzano Véazquez, Abelardo Zamora OImos y
Gabriel Enrique Garcia Greenwell, mismos que guardan relacion con los hechos
materia del presente procedimiento; consecuentemente, el veinticinco de
septiembre del mismo afio, mediante oficio SE-1690/2007, la Secretaria Ejecutiva
requirio al citado Vocal Ejecutivo realizara las diligencias antes mencionadas.

En virtud de lo anterior, el veintidos de octubre de dos mil siete, mediante oficio
VE/1849/2007, el Vocal Ejecutivo de la Junta Local Ejecutiva del Instituto Federal
Electoral en el estado de Guanajuato remiti6 a la Secretaria Ejecutiva los
resultados de las diligencias antes mencionadas, cuya parte en lo que interesa se
transcribe a continuacion:

Acta circunstanciada correspondiente al C. Abelardo Zamora Olmos.

“(..))

A la primera.- Dira el declarante que funcién o funciones desempefiaba en
Caminos y Puentes Federales de Ingresos y Servicios Conexos a finales
de 1999 y a principios del afio 2000, a lo cual respondi6 que era
Superintendente de Recursos finanCieros.----------=-==-==-=-mmsmmmmmmmm e
A la segunda.- Dira el declarante si tiene conocimiento del motivo por el
cual se produjo, elabord y distribuyd pintura no usual —en el volumen que
se produjo- a la gama que utilizaba CAPUFE, a saber, verde, blanca, roja
y negra, a traves del Conexo industrial en el periodo antes sefialado, a lo
cual respondié que efectivamente CAPUFE producia pintura en gamas de
colores diferentes, pero en lo que se refiere a los colores y al volumen
especificado, no tiene conocimiento de la produccion de dicha pintura.-----
A la tercera.- Dird el declarante si conoce el destino final que tuvo dicha
pintura, y en donde y a quién se le entregd, a lo cual el declarante
contestd que tiene conocimiento que toda la pintura producida por
CAPUFE, se distribuia a los mismas delegaciones pertenecientes al
mismo CAPUFE, en los diferentes centros del pais, ya que contablemente
se hacian los registros de traspaso en los diferentes almacenes. Y nunca
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se hizo un registro diferente o irregular.------=-==-==-==m s oo
A la cuarta.- si la pintura anteriormente referida, fue utilizada para
beneficio de la campanfa electoral presidencial del Partido Revolucionario
Institucional en el afio 2000, a lo cual contestd que desconoce dicha
SIUACTON . === = o e
Finalmente. El Mtro. Antonio Ignacio Manjarrez Valle pregunté al C. José
Medina Ortiz si deseaba agregar algo con relacién a las manifestaciones
vertidas en este acto, a lo cual contesté que mis funciones eran solamente
de registro y con documentaciones soporte que se generaban por las
diferentes areas, incluyendo la de produccién, mas no de verificar
fisicamente hacia donde era distribuida la produccion.-----------=--=--=-------—-

(..

Acta circunstanciada correspondiente al C. José Medina Ortiz.

“(...)

A la primera.- Dira el declarante que funcién o funciones desempefiaba en
Caminos y Puentes Federales de Ingresos y Servicios Conexos a finales
de 1999 y a principios del afio 2000, a lo cual respondié que era el
responsable del &area de Informatica de la Planta de Pinturas y
Emulsiones (antes Conexo Industrial).------=-=====mmmmmmm s
A la segunda.- Dira el declarante si tiene conocimiento del motivo por el
cual se produjo, elaboro y distribuyé pintura no usual —en el volumen que
se produjo- a la gama que utilizaba CAPUFE, a saber, verde, blanca, roja
y negra, a través del Conexo industrial en el periodo antes sefalado, a lo
cual respondié que desconoce si en aquel tiempo se elaboré y distribuyd
la pintura de manera NO USU@l.------=-==-==-mmm oo

..y

Acta circunstanciada correspondiente a la C. Ma. de los Angeles Urrutia
Jiménez.

“(..))

Una vez cerciorado de que es el domicilio correcto en razén de existir una
placa en la calle y numero oficial del inmueble, procedo a tocar a la puerta
del mismo, atendiéndome un persona del sexo femenino con la cual
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procedo a identificarme para posteriormente, requerirle la presencia de la
C. Ma. de los Angeles Urrutia Jiménez, respondiendo que es ella, por lo
gue procedo en primera instancia a solicitarle se identifique vy
posteriormente, le hago saber que el motivo de mi presencia es para
obtener su declaracion como parte de las acciones que se llevan acabo
en la investigacién de una presunta aportacién en especie a favor del
Partido Revolucionario Institucional, proveniente del organismo publico
federal descentralizado denominado Caminos y Puentes Federales de
Ingresos y Servicios Conexos (CAPUFE), consistente en la elaboracion y
distribucion de 111 mil 93 litros de pintura vinilica verde, blanca, roja y
negra, misma que presuntamente fue utilizada para la campafa
presidencial del Partido Revolucionario Institucional en el afio 2000, por lo
gue una vez enterada del objeto de la misma , me permito requerirla para
gue manifieste su conformidad para desahogar de manera voluntaria la
presente diligencia, a lo cual la persona que me atiende responde que:
no es su deseo participar en la diligencia, asi como tampoco mostrar una
identificacion.

(..)

Por su parte, el veintidos de octubre de dos mil siete, mediante tarjeta con nimero
de folio SE-2007-9021, la Secretaria Ejecutiva de este Instituto remitié a la
Secretaria Técnica de la otrora Comision de Fiscalizacion la documentacion
referida dentro del presente punto resultativo.

XVII. ElI veinte de septiembre de dos mil siete, mediante oficio
STCFRPAP/2028/07, la Secretaria Técnica de la otrora Comision de Fiscalizacién
solicité a la Secretaria Ejecutiva de este Instituto requiriera al Vocal Ejecutivo de la
Junta Local Ejecutiva del Instituto Federal Electoral en el estado de Jalisco
localizara y aplicara diversos cuestionamientos al C. Daniel Abraham Zambrano
Dominguez, mismo que guarda relacion con los hechos materia del presente
procedimiento; consecuentemente, el veinticinco de septiembre del mismo afio,
mediante oficio SE-1691/2007, la Secretaria Ejecutiva requirié al citado Vocal
Ejecutivo realizara las diligencias antes mencionadas.

En virtud de lo anterior, el nueve de octubre de dos mil siete, mediante oficio
V.S./2831/2007, el Vocal Ejecutivo de la Junta Local Ejecutiva del Instituto Federal
Electoral en el estado de Jalisco remitio a la Secretaria Ejecutiva los resultados de
las diligencias antes mencionadas, aludiendo la imposibilidad de llevara acabo los
cuestionamientos al mencionado ciudadano, en virtud de que fue imposible
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localizarlo en el domicilio que le fuera proporcionado a la autoridad fiscalizadora
electoral por parte del Registro Federal de Electores.

Por su parte, el nueve de octubre de dos mil siete, mediante tarjeta con nimero de
folio SE-2007-8485, la Secretaria Ejecutiva de este Instituto remitié a la entonces
Secretaria Técnica de la otrora Comision de Fiscalizacion la documentacion
sefalada en el parrafo anterior.

XVIII. El veinte de septiembre de dos mil siete, mediante oficio
STCFRPAP/2029/07, la entonces Secretaria Técnica de la otrora Comision de
Fiscalizacion solicitdé a la Secretaria Ejecutiva de este Instituto requiriera al Vocal
Ejecutivo de la Junta Local Ejecutiva del Instituto Federal Electoral en el estado de
Morelos localizara y aplicara diversos cuestionamientos a los CC. Maria Luisa de
la Inmaculada Concepcion Madrigal Garcia y Fernando Hernandez Garcia,
mismos que guardan relacién con los hechos materia del presente procedimiento;
consecuentemente, el veinticinco de septiembre del mismo afio, mediante oficio
SE-1692/2007, la Secretaria Ejecutiva requirié al citado Vocal Ejecutivo realizara
las diligencias antes mencionadas.

En virtud de lo anterior, el diez de octubre de dos mil siete, mediante oficio
JLE/VS/2994, el Vocal Ejecutivo de la Junta Local Ejecutiva del Instituto Federal
Electoral en el estado de Morelos remiti6 a la Secretaria Técnica de la otrora
Comisién de Fiscalizacion los resultados de las diligencias antes mencionadas,
cuya parte mas relevante se transcribe a continuacion:

Acta circunstanciada correspondiente al C. Fernando Hernandez Garcia

()

1.- Qué funcién o funciones desempefia en Caminos y Puentes Federales
de Ingresos y Servicios Conexos a finales de 1999 y principios de 20007?----
Contestando: Coordinador de Proyectos-----------====-mmnmmmmmmmmmm oo
2.- Si usted tiene conocimiento del motivo por el cual se produjo, elabor6 y
distribuyd pintura no usual —en el volumen que se produjo- a la gama que
utiliza CAPUFE, a saber, verde, blanca, roja y negra, a través del Conexo
Industrial en el periodo antes sefialad0?-----------=====mmmmm oo
Contestando: No lo sé, por no ser un hecho propio, ya que desempefio mis
labores en las Oficinas Centrales ubicadas en Cuernavaca, Morelos, mas
no en el Conexo Industrial ubicado en Irapuato, Guanajuato.---------------------
3.- En caso de confirmarse lo anterior, informe si conoce el destino final que
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tuvo dicha pintura, en donde y a quien se le entreg0?-----------------m-mmmmemno
Contestando: NO 10 S€.-----mmmmmmmm oo
4.- En caso de ser afirmativo, si fue utilizada la pintura para beneficio de la
campafa electoral presidencial del Partido Revolucionario Institucional en el
AfNO 200072=-======m=mmmm e e e e e e e e e e e
Contestando: No lo sé.

(...)"

Acta circunstanciada correspondiente a la C. Maria Luisa de la Inmaculada
Concepcion Madrigal Garcia.

“(...)

1.- Qué funcién o funciones desempefia en Caminos y Puentes Federales
de Ingresos y Servicios Conexos a finales de 1999 y principios de 20007?----
Contestando: Los que marcaban los manuales para el puesto de
Subdirector de Finanzas del Organismo, documentos que puede solicitarle
A SN0, - === == o o o oo
2.- Si usted tiene conocimiento del motivo por el cual se produjo, elaboré y
distribuyd pintura no usual —en el volumen que se produjo- a la gama que
utiliza CAPUFE, a saber, verde, blanca, roja y negra, a través del Conexo
Industrial en el periodo antes sefialad0?-----------=-==-=— oo mm oo
Contestando:_No tengo conocimiento, ya que de acuerdo a las funciones
del suscrito y del Conexo Industrial, no era de mi competencia.-----------------
3.- En caso de confirmarse lo anterior, informe si conoce el destino final que
tuvo dicha pintura, en donde y a quien se le entregO?--------------====mmmmmmnmev
Contestando: No lo sé, ya que los movimientos de almacén y produccién
dependian del titular del conexo ubicado en Irapuato, Guanajuato, a 300
Km. D& Mi OfiCiNa.~===========m = m e m oo oo e
4.- En caso de ser afirmativo, si fue utilizada la pintura para beneficio de la
campanfa electoral presidencial del Partido Revolucionario Institucional en el
ANO 2000 - m oo s
Contestando :Lo desconozco.

(...)"

XIX. ElI veinte de septiembre de dos mil siete, mediante oficio
STCFRPAP/2030/07, la Secretaria Técnica de la otrora Comision de Fiscalizacién
solicité a la Secretaria Ejecutiva de este Instituto requiriera al Vocal Ejecutivo de la

25



Consejo General
P-CFRPAP 07/05 vs. PRI.

Junta Local Ejecutiva del Instituto Federal Electoral en el estado de Oaxaca
localizara y aplicara diversos cuestionamientos al C. Lauro Marin Garcia, mismo
que guarda relacion con los hechos materia del presente procedimiento;
consecuentemente, el veinticinco de septiembre del mismo afio, mediante oficio
SE-1692/2007, la Secretaria Ejecutiva requirié al citado Vocal Ejecutivo realizara
las diligencias antes mencionadas.

En virtud de lo anterior, el doce de octubre de dos mil siete, el Vocal Ejecutivo de
la Junta Local Ejecutiva del Instituto Federal Electoral en el estado de Oaxaca
remitio a la Unidad de Fiscalizacion de los Recursos de los Partidos Politicos de
este Instituto los resultados de las diligencias antes mencionadas, cuya parte en lo
gue interesa se transcribe a continuacion:

Acta circunstanciada correspondiente al C. Lauro Marin Gracia.

“(..))

¢Qué funcibn o funciones desempefiaba en Caminos y Puentes
Federales de Ingresos y Servicios Conexos a finales de 1999 y principios
del 2000 2. === e
Si trabaje en CAPUFE hasta el seis de octubre de dos mil tres, hace
cuatro afos, desde que yo entre a caminos siempre fui almacenista y ese
almacén se encontraba en Orizaba, Veracruz.----------------=-=----m-mommemme-
¢, Usted tiene conocimiento del motivo por el cual se produjo, elabor6 y
distribuy6 pintura no usual en el volumen que se produjo, a la gama que
utiliza CAPUFE, a saber, verde, blanca, roja y negra a través del conexo
industrial en el periodo antes sefialad0?.--------===-===mmmmm oo
So6lo supe que habian guardado pintura en el almacén, mas no me
dijeron, como se iba a repartir, no. Entonces, esta se repartié y firmaron
l0s jefes de OPeracCiON.------=mmmmm e o e e
por esos dias, pedi cinco dias, en esos cinco dias yo estaba de
vacaciones, bueno nos dan un dia por qQUINQUENIO.-----==-========mmmmmmmmmmen
Yo tome esos cinco dias y me fui a Ixcatlan, cuando yo regresé, hubo ese
movimiento y yo no estuve, lo recibieron y lo repartieron, ¢donde lo
repartieron? Quien sabe, ¢por ordenes de que persona?, tampoco lo sé,
como le vuelvo a repetir, yo soy el encargado del almacén, entonces es
l6gico que yo tuve que dar la entrada y la salida e inclusive, los que
firmaron la salida fueron los jefes de operacion.----------=-====mmmmmmmmmmmmmeeeee
¢ Estaba uste de de vacaciones?, ¢tenia un permisQ?-------------==-msmmmmmmnon
bueno no un permiso, pero me habian dado cinco dias, cuando yo
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regresé ese fue el detalle, con eso me encontré.-------------=----mmmmemmmmmoee—-
éya no estaban los botes de pintura?----------==-==mmmm s
NO, YO Ni SAbia.-m--mmmmm oo e
otra pregunta en caso de confirmarse lo anterior, informe si conoce el
destino final que tuvo dicha pintura, ¢en dénde y a quién se le entreg0?---
no, bueno, es que no estaba, yo no supe si llegdé o no llegd, en los dias
gue pedi permiso, hicieron esos movimientos, después me enteré de
cémo se habia repartido, tengo guardado por ahi un croquis, un mapa de
donde se repartieron, déjeme buscarlo y vemos eso, le voy a sacar una
copia y le doy una Copia.-----=-====mmmmmmm oo e s
en caso de ser afirmativo, ¢si fue utilizada para beneficio de la campana
electoral presidencial del Partido Revolucionario Institucional en el afio

bueno segun esa persona de que se encargé de mover, de hacer ese
movimiento, pues si, porque en eso estaba la presidencial, para ese
organismo si, por eso digo que yo, no vi si llegé, no vi cuando se repartio,
yo cuando llegué no mas opere, yo me aleje, bueno yo me retire, pero los
millones de materiales, por eso, resultan todos esos detalles, porque yo
no me involucré en todos esos errores , de ahi y siempre me andaban
buscando para fregarme y como no me preste en eso, por eso sali limpio--
¢ quién otro tenia las llaves del almacén?----------=--m-mmmmmm oo
PUES Mi @Y UdANTE . ~-mmmmmmm oo oo e
¢,Su ayudante, fue el que entregd todo ese material?--------------===---emeeum--
si, pues el fue el que presuntamente recibié y entregd, como le vuelvo a
repetir yo era el encargado de ese almaceén.-------=--=--mmmmmmmmmmmmmmm e
pero entonces ¢ qUIEN firmO 2 -----mmnmmm oo oo e
PUES 18QICO QUE YO, -mmmmmmmmmm oo
y esa pintura como, ¢dénde se elaborg?----------=-m-mmmmmmm e
en lrapuato, ahi esta la fabrica de pintura, en Orizaba nada mas llegaba
para el almacén, se guarda y ya se distribuye, yo no hice ese pedido,
porque no ocupamos esa pintura, sobre este asunto le digo que fui citado
a la SECODAM en la ciudad de México, sali limpio yo no tuve nada que

(...)
XX. El veinte de septiembre de dos mil siete, mediante oficio STCFRPAP/2031/07,

la Secretaria Técnica de la otrora Comision de Fiscalizacion solicité a la Secretaria
Ejecutiva de este Instituto requiriera al Vocal Ejecutivo de la Junta Local Ejecutiva
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del Instituto Federal Electoral en el estado de Puebla localizara y aplicara diversos
cuestionamientos a los CC. José Guadalupe Castillo Méndez, Jorge Antonio
Alvarez Sandoval, Laura Diana Carrasco Montiel y Fausto Ortega Jiménez,
mismos que guardan relacion con los hechos materia del presente procedimiento;
consecuentemente, el veinticinco de septiembre del mismo afio, mediante oficio
SE-1694/2007, la Secretaria Ejecutiva requirié al citado Vocal Ejecutivo realizara
las diligencias antes mencionadas.

En virtud de lo anterior, el diecisiete de octubre de dos mil siete, mediante oficio
VEL/1176/2007, el Vocal Ejecutivo de la Junta Local Ejecutiva del Instituto Federal
Electoral en el estado de Puebla remitié a la Secretaria Ejecutiva de este Instituto
los resultados de las diligencias antes mencionadas, cuya parte mas relevante se
transcribe a continuacion:

Acta circunstanciada correspondiente a la C. Laura Diana Carrasco
Montiel.

“(..)

El dia once de octubre del presente afio y siendo las quince horas con
cinco minutos, me constitui en la Calle de Rio Panuco numero 5131,
fraccionamiento Jardines de San Manuel, en esta ciudad de Puebla,
Puebla, en busca de la ciudadana Laura Diana Carrasco Montiel, una vez
que me identifiqgué y le expligué el motivo de mi visita manifestd lo
SIGUI BN == m oo e
A la pregunta ¢Qué funcion o funciones desempefia en Caminos y
Puentes Federales de Ingresos y Servicios Conexos a finales de 1999 y
PrincCipios  de 2000 2------mmmmmmm e o s
Me respondio: Desconozco los hechos, pues no estoy en un lugar fijo en
ocasiones estoy en la Ciudad de México y otras salgo a las Bases,
ademas si requieren informacion referente al organismo porque no se lo
requieren por los canales institucionales.--------=-=====sm e oo e

C.)

Por su parte, el diecisiete de octubre de dos mil siete, mediante tarjeta con nimero
de folio SE-2007-8852, la Secretaria Ejecutiva de este Instituto remitié a la
Secretaria Técnica de la otrora Comision de Fiscalizacion la documentacion
referida dentro del presente punto resultativo.
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XXI. El veinte de septiembre de dos mil siete, mediante oficio
STCFRPAP/2032/07, la entonces Secretaria Técnica de la otrora Comision de
Fiscalizacion solicité a la Secretaria Ejecutiva de este Instituto requiriera al Vocal
Ejecutivo de la Junta Local Ejecutiva del Instituto Federal Electoral en el estado de
Querétaro localizara y aplicara diversos cuestionamientos al C. Marcelo Lopez
Sanchez, mismo que guarda relacion con los hechos materia del presente
procedimiento; consecuentemente, el veinticinco de septiembre del mismo afio,
mediante oficio SE-1695/2007, la Secretaria Ejecutiva requirié al citado Vocal
Ejecutivo realizara las diligencias antes mencionadas.

En virtud de lo anterior, el ocho de octubre de dos mil siete, mediante oficio
VE/1928/07, el Vocal Ejecutivo de la Junta Local Ejecutiva del Instituto Federal
Electoral en el estado de Querétaro remitio a la Secretaria Ejecutiva los resultados
de las diligencias antes mencionadas, aludiendo la imposibilidad de llevar acabo
los cuestionamientos al mencionado ciudadano, en virtud de que fue imposible
localizarlo en el domicilio que le fuera proporcionado a la autoridad fiscalizadora
electoral por parte del Registro Federal de Electores.

Por su parte, el nueve de octubre de dos mil siete, mediante tarjeta con nimero de
folio SE-2007-8510, la Secretaria Ejecutiva de este Instituto remitié a la Secretaria
Técnica de la otrora Comisién de Fiscalizacion la documentacion referida en el
parrafo anterior.

XXIl.  ElI veinte de septiembre de dos mil siete, mediante oficio
STCFRPAP/2033/07, la Secretaria Técnica de la otrora Comision de Fiscalizacion
solicitd a la Secretaria Ejecutiva de este Instituto requiriera al Vocal Ejecutivo de la
Junta Local Ejecutiva del Instituto Federal Electoral en el estado de Tamaulipas
localizara y aplicara diversos cuestionamientos a los CC. Randolfo Vargas Garcia
y José Pablo Martinez Saldivar, mismos que guardan relacion con los hechos
materia del presente procedimiento; consecuentemente, el veinticinco de
septiembre del mismo afio, mediante oficio SE-1696/2007, la Secretaria Ejecutiva
requirio al citado Vocal Ejecutivo realizara las diligencias antes mencionadas.

En virtud de lo anterior, el quince de octubre de dos mil siete, mediante oficio
JLE-TAM/1882/07, el Vocal Ejecutivo de la Junta Local Ejecutiva del Instituto
Federal Electoral en el estado de Tamaulipas remitié a la Secretaria Ejecutiva de
este Instituto los resultados de las diligencias antes mencionadas, cuya parte mas
relevante se transcribe a continuacion:
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Acta circunstanciada correspondiente al C. Randolfo Vargas Garcia.

“(...)

1.- ¢Qué funcidbn o funciones desempefia en Caminos y Puentes
Federales de Ingresos y Servicios Conexos a finales de 1999 y principios

Respuesta: Manifiesta que en ese periodo era Jefe de Mantenimiento de
Sistemas AdministrativoS DireCtivos.------=-==-==-=-mmm oo
2.- ¢ Si usted tiene conocimiento del motivo por el cual se produjo, elaboré
y distribuyd pintura no usual —en el volumen que se produjo- a la gama
que utiliza CAPUFE, a saber, verde, blanca, roja y negra, a través del
Conexo Industrial en el periodo antes sefialad0?---------------=--=-==ommmumeuev
Respuesta: Manifiesta no tener conocimiento, agregando que en Conexo
industrial se producian toda la gama de colores, desconociendo las
medidas y volimenes de producCiOn.------==-==mmmmmm oo
3.- ¢ En caso de confirmarse lo anterior, informe si conoce el destino final
gue tuvo dicha pintura, en dénde y a quien se le entregd?----------------------
RESPUES A === === e m e e e e e e e e e e e e e e e e
4.- ¢ En caso de ser afirmativo, si fue utilizada la pintura para beneficio de
la campafia electoral presidencial del Partido Revolucionario Institucional
en el af0 2000 2------mmmm e
RESPUES A === === e m e e e e e e e e e e e e e e eeee
Razon de su dicho: Manifiesta que lo anterior, lo sefiala toda vez que
trabajo para CAPUFE durante diez afios, y en la dependencia se
manejaban catdlogos con toda la gama de colores, desconociendo las
medidas y volumenes de produccion, por no ser una informacion que en
dichos documentos estuviera reflejada.---------=--=-===-mmm oo mmm e

(...)"

Acta circunstanciada correspondiente al C. José Pablo Martinez Saldivar.

()

Acto seguido, y atendiendo a lo anterior, procedo a solicitar a la Vocalia
Estatal del Registro Federal de Electores en la Entidad, informe al suscrito
si en la base de datos del padron electoral y lista nominal de electores,
aparece registrada una persona bajo el nombre de José Pablo Martinez
Saldivar, y cual es su domicilio actual, manifestandome esta, por conducto

30



Consejo General
P-CFRPAP 07/05 vs. PRI.

del C. Humberto Vazquez Loredo, Jefe del Centro Estatal de Consulta,
gue el citado ciudadano, no aparecia registrado ni en el padrén electoral,
ni en la lista nominal de electores, precisando que efectuada una
basqueda adicional a la solicitada por el suscrito, segun la informacién
contenida en la base de datos de ciudadanos dados de baja por
defuncion, aparece registrado y dado de baja el C. José Pablo Martinez
Saldivar, quien de acuerdo a la documentacion existente en sus archivos,
fallecio el pasado dia 31 de marzo de 2003, en la Ciudad de Camargo,
Tamaulipas; documental que se agrega en copia simple a la presente acta
para constancia legal, asi como copia simple de la Credencial de Elector
con fotografia, del extinto José Pablo Martinez Saldivar.------------------------

(.)

Por su parte, el quince de octubre de dos mil siete, mediante tarjeta con nimero
de folio SE-2007-8737, la Secretaria Ejecutiva de este Instituto remitié a la
Secretaria Técnica de la otrora Comisién de Fiscalizacion la documentacion
referida en el parrafo anterior.

XXIl.  El veinte de septiembre de dos mil siete, mediante oficio
STCFRPAP/2034/07, la Secretaria Técnica de la otrora Comision de Fiscalizacion
solicitd a la Secretaria Ejecutiva de este Instituto requiriera al Vocal Ejecutivo de la
Junta Local Ejecutiva del Instituto Federal Electoral en el estado de Tlaxcala
localizara y aplicara diversos cuestionamientos al C. José Heliodoro Cortés
Fernandez, mismo que guarda relacion con los hechos materia del presente
procedimiento; consecuentemente, el veinticinco de septiembre del mismo afio,
mediante oficio SE-1697/2007, la Secretaria Ejecutiva requirié al citado Vocal
Ejecutivo realizara las diligencias antes mencionadas.

En virtud de lo anterior, el dieciséis de octubre de dos mil siete, mediante oficio
VEJLTLX/1547/2007, el Vocal Ejecutivo de la Junta Local Ejecutiva del Instituto
Federal Electoral en el estado de Tlaxcala remitio a la Secretaria Ejecutiva de este
Instituto los resultados de las diligencias antes mencionadas, cuya parte en lo que
interesa se transcribe a continuacion:

Acta circunstanciada correspondiente al C. José Heliodoro Cortés
Fernandez.

“(...)
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Tercero.- Que una vez identificado, se le cuestiond ¢qué funcion o
funciones desempefia en Caminos y Puentes Federales de Ingresos y
Servicios Conexos a finales de 1999 y principios de 2000? Respondiendo
gue si trabajaba en esa época, en dicha dependencia, particularmente en
la Delegacion 5 de Puebla, con el cargo de superintendente de recursos
materiales, y era el encargado de proporcionar materiales a los
campamentos de la referida delegacion.------------=-==-mmmmmmmmm o
Cuarto.- A continuacion, se le cuestiond si tiene conocimiento del motivo
por el cual se produjo, elabord y distribuyé pintura no usual (111 mil, 93
litros de pintura vinilica) a la gama que utiliza CAPUFE, a saber verde,
blanca, roja y negra, a través del Conexo Industrial en el periodo antes
sefialado, a lo que respondid que generalmente la pintura que se recibia
era vinilica blanca y que él tenia el soporte documental que habia recibido
pintura vinilica blanca y no de otro color, y que dicho soporte documental
consistia en la entrada y salida (administrativa) de esa pintura; que la
produccion de la pintura, la realizaba directamente la empresa Conexo
Industrial, empresa establecida en Guanajuato, al parecer. Que él le dio
salida a la pintura, para los campamentos, que eran los encargados del
servicio de mantenimiento de las carreteras, y que incluso dicho material
no ingreso a las bodegas de la delegacién, pues cominmente sélo se
realizaba la entrada y salida, administrativa, del mismo, sin que
fisicamente OCUITIEra. —-===m==mm oo e
Asimismo, comenta que sabia de que existi0 una investigacion de la
Contraloria Interna, pero que tenia conocimiento que era sobre una
pintura de aceite, y, ademas, él fue liberado de cualquier responsabilidad,
gue incluso tiene un acta en la que se hace constar €s0.-------------=--=-------
Quinto.-Posteriormente se le pregunto si conocia el destino final que tuvo
dicha pintura, en donde y a quién se le entregd, a lo que respondié que
como habia manifestado anteriormente, él habia entregado esa pintura a
los campamentos para la conservacion de las carreteras.-----------------------
Sexto.-Por ultimo, se le interrogd si tenia conocimiento si fue utilizada
para beneficio de la campafia electoral presidencial del Partido
Revolucionario Institucional en el afio 2000, a lo que informé que no
sabia, que solamente tenia conocimiento de que la investigacion de la
Contraloria Interna se referia a pintura de aceite que al parecer habia sido
utilizada en esa camparia, pero que no sabia con exactitud el destino de
esa pintura, toda vez que él la habia entregado a los campamentos.-------

(...)
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Por su parte, el diecisiete de octubre de dos mil siete, mediante tarjeta con nimero
de folio SE-2007-8851, la Secretaria Ejecutiva de este Instituto remitié a la
Secretaria Técnica de la otrora Comisién de Fiscalizacion la documentacién
referida en el presente resultando.

XXIV. El veinte de septiembre de dos mil siete, mediante oficio
STCFRPAP/2026/07, la Secretaria Técnica de la otrora Comision de Fiscalizacion
solicitd a la Secretaria Ejecutiva de este Instituto requiriera al Vocal Ejecutivo de la
Junta Local Ejecutiva del Instituto Federal Electoral en el Estado de México
localizara y aplicara diversos cuestionamientos a la C. Ariadna Lucila Martinez
Gutiérrez, misma que guarda relacion con los hechos materia del presente
procedimiento; consecuentemente, el veinticinco de septiembre del mismo afio,
mediante oficio SE-1689/2007, la Secretaria Ejecutiva requirié al citado Vocal
Ejecutivo realizara las diligencias antes mencionadas.

En virtud de lo anterior, el dieciséis de junio de dos mil ocho, mediante oficio
JLE/VE/1344/2008, el Vocal Ejecutivo de la Junta Local Ejecutiva del Instituto
Federal Electoral en el Estado de México remitio a la Secretaria Ejecutiva de este
Instituto los resultados de las diligencias antes mencionadas, cuya parte en lo que
interesa se transcribe a continuacion:

Acta circunstanciada correspondiente a la C. Ariadna Lucila Martinez Gutiérrez.

“(..)

Ubicados en el domicilio en comento nos dispusimos a tocar a la puerta
contestando desde una de las ventanas de esta casa una persona de
genero masculino de aproximadamente 55 afios de edad, quien ante la
pregunta en relacién a la ubicacion de Ariadna Lucila Martinez Gutiérrez,
nos respondié que dicha persona no vivia en ese domicilio, que no la
conocia y que jamas habia escuchado ese nombre.----------==-==mcemmmmmmmeeeo-

..y

Por su parte, el dieciocho de junio de dos mil ocho, mediante tarjeta con nimero
de folio SE-2008-6446, la Secretaria Ejecutiva de este Instituto remitié a la Unidad
de Fiscalizaciébn de los Recursos de los Partidos Politicos la documentacion
referida en el presente resultando.
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XXV. El veinticinco de febrero de dos mil ocho, mediante oficio UF/106/2008, la
Unidad de Fiscalizacién de los Recursos de los Partidos Politicos solicitdo a la
Secretaria Ejecutiva de este Instituto requiriera al Vocal Ejecutivo de la Junta Local
Ejecutiva del Instituto Federal Electoral en el Distrito Federal localizara y aplicara
diversos cuestionamientos al C. German Humberto Sandoval Faz, mismo que
guarda relacion con los hechos materia del presente procedimiento;
consecuentemente, el veinticinco de febrero del mismo afio, mediante oficio
SE-176/2008, la Secretaria Ejecutiva requiri6 al citado Vocal Ejecutivo realizara las
diligencias antes mencionadas.

En virtud de lo anterior, por una parte, el veintisiete de febrero de dos mil ocho,
mediante oficio DJ/241/2008, la Direccion Juridica de este Instituto remitio el
acuse de recibo del mencionado oficio SE-176/2008; por otra parte, el veinticuatro
de marzo de dos mil ocho, mediante oficio VS/170/08, el Vocal Ejecutivo de la
Junta Local Ejecutiva del Instituto Federal Electoral en el Distrito Federal remitio a
la Secretaria Ejecutiva de este Instituto los resultados de las diligencias antes
mencionadas, cuya parte mas relevante se transcribe a continuacion:

Acta circunstanciada correspondiente al C. German Humberto Sandoval
Faz.

“(..)

1.- Que diga el ciudadano German Humberto Sandoval Faz ¢Qué
cargo ocupaba en Caminos y Puentes Federales de Ingresos y
Servicios Conexos a finales de 1999 y principios de 2000, y las
funciones que desempefiaba? A lo que contesté que: Director de
Administracion y Finanzas. En cuanto a las funciones que desempenfaba,
sefialé que se homologaban a las de Oficial Mayor.------------====mmemmmmmnmen-
2.- Que diga el ciudadano German Humberto Sandoval Faz. Derivado
de las funciones que realizaba, informe si autoriz6 a finales de 1999 y
principios de 2000, una ampliacion presupuestal por la cantidad de
$1,507.050.57 (un millbn quinientos siete mil cincuenta pesos
57/100mn). Con relacion a esta pregunta sefiald que nunca lo autorizé
aclarando que sélo se dio cumplimiento al Convenio de Donacién con la
Aseguradora Comercial AMEriCa.------=-===mmmmmm oo e
3.- En caso de ser afirmativo el punto anterior, informe si orden6 que
los recursos financieros mencionados con anterioridad, se utilizaran
en la elaboracion de pintura diversa a la gama que utilizaba en ese
entonces Caminos y Puentes Federales de Ingresos y Servicios
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Conexos, a saber verde, blanca, roja y negra; asimismo, si para
dicha elaboracién se destinaron recursos materiales del Conexo
Industrial en el periodo antes sefialad0.----------=--=-==msmmmmmmmmm -
4.- En su caso, informe si tiene conocimiento de quién o quiénes
autorizaron la distribucion de la citada pintura; del mismo modo, la
finalidad por la que se elabord.-—----=----mmmmm e
5.- En ese sentido, informe si conoce a qué personas fue entregada y
el destino final que tuvo dicha pintura.-------=--======mmmm oo
6.- Tomando en cuenta lo anterior, informe si tiene conocimiento de
gue la referida pintura fuera utilizada para beneficio de la campafa
electoral presidencial del Partido Revolucionario Institucional en el

Por altimo, se procedid a preguntar al C. German Humberto Sandoval
faz si deseaba agregar algo mas a lo antes expresado, sefialando que:
Fue servidor publico ejemplar durante 39 afios llevando a cabo las
finanzas mas importantes de CFE, CAPUFE y BANOBRAS.------------=------

(...)"

Por su parte, el veinticuatro de marzo de dos mil ocho, mediante tarjeta con
namero de folio SE-2008-2527, la Secretaria Ejecutiva de este Instituto remitio a la
Unidad de Fiscalizacion de los Recursos de los Partidos Politicos la
documentacién referida en presente resultando.

XXVI. El veinticinco de febrero de dos mil ocho, mediante oficio UF/107/2008, la
Unidad de Fiscalizacién de los Recursos de los Partidos Politicos solicitdo a la
Secretaria Ejecutiva de este Instituto requiriera al Vocal Ejecutivo de la Junta Local
Ejecutiva del Instituto Federal Electoral en el estado de Guanajuato localizara y
aplicara diversos cuestionamientos a la C. Ivana Nidya Hernandez Raya, misma
que guarda relacion con los hechos materia del presente procedimiento;
consecuentemente, el veinticinco de febrero del mismo afo, mediante oficio SE-
177/2008, la Secretaria Ejecutiva requirié al citado Vocal Ejecutivo realizara las
diligencias antes mencionadas.

En virtud de lo anterior, el catorce de marzo de dos mil ocho, mediante oficio
VE/530/08, el Vocal Ejecutivo de la Junta Local Ejecutiva del Instituto Federal
Electoral en el estado de Guanajuato remiti6 a la Secretaria Ejecutiva de este
Instituto los resultados de las diligencias antes mencionadas, exponiendo que no
fue posible lograr la comparecencia de la C. lvana Nidya Hernandez Raya, en
razon de que la misma por via telefonica, les informé que toda la informacion que
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ella poseia sobre los hechos materia de la presente investigacion, se encontraba
en las declaraciones que rindi6 ante la autoridad federal, a saber, la
Secretaria de la Funcién Pudblica, mismas que obran dentro del expediente de
meérito.

Por su parte, el dieciocho de marzo de dos mil ocho, mediante oficio DJ/332/2008,
la Direccion Juridica de este Instituto remitié a la Unidad de Fiscalizacion de los
Recursos de los Partidos Politicos la documentacion referida en el presente
resultando.

XXVII. El veinticinco de febrero de dos mil ocho, mediante oficio UF/108/2008, la
Unidad de Fiscalizacion de los Recursos de los Partidos Politicos solicité a la
Secretaria Ejecutiva de este Instituto requiriera al Vocal Ejecutivo de la Junta Local
Ejecutiva del Instituto Federal Electoral en el estado de Veracruz localizara y
aplicara diversos cuestionamientos a los CC. Gustavo Carvajal Moreno y José
Luis Santiago Lépez, mismos que guardan relacion con los hechos materia del
presente procedimiento; consecuentemente, en la misma fecha, mediante oficio
SE-179/2008, la Secretaria Ejecutiva requiri6 al citado Vocal Ejecutivo realizara las
diligencias antes mencionadas.

En virtud de lo anterior, el treinta y uno de marzo de dos mil ocho, mediante oficio
VE-JLE/0939/08, el Vocal Ejecutivo de la Junta Local Ejecutiva del Instituto
Federal Electoral en el estado de Veracruz remiti6 a la Secretaria Ejecutiva de
este Instituto los resultados de las diligencias antes mencionadas, cuya parte mas
relevante se transcribe a continuacion:

Acta circunstanciada correspondiente al C. José Luis Santiago Lépez.

“(...)

1. Informe qué cargo ocupaba en Caminos y Puentes Federales de
Ingresos y Servicios Conexos a finales de mil novecientos noventa y
nueve y principios de dos mil, y las funciones que desempefiaba.------------
A lo que contesta: Subdirector de Area y mis funciones eran la produccion
y elaboracion y administracion de todo lo relacionado con la fabricacion de
emulsiones asfalticas y pinturas vinilicas y pinturas a base de agua.---------
2.- Derivado de las funciones que realizaba, informe si autoriz6 a finales
de mil novecientos noventa y nueve y principios de dos mil, la elaboracién
de pintura diversa a la gama que utilizaba en ese entonces CAPUFE, a
saber verde, blanca, roja y negra; asimismo, si para dicha elaboracién se
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destinaron recursos financieros y materiales del Conexo Industrial en el
periodo antes sefalado.----==-==-==mmmm o
A lo que contesta: No hubo ninguna elaboracion especial o especifica de
ningun producto, ya que el conexo industrial producia alrededor de méas
de treinta colores diferentes, donde incluia colores tales como blanca,
amarilla, verde, negra, azul, roja, café, champagne, esta Ultima la
utiizaban mucho para pintar las fachadas de las oficinas de las
delegaciones y otros colores. Todas las partidas presupuestales estaban
centralizadas en la direccion de recursos financieros en las oficinas
centrales de Cuernavaca, Morelos; esto es, que todos los movimientos
financieros se hacian en el area central de Cuernavaca, Morelos,
incluyendo algunas ampliaciones presupuestales, ya que las facultades
eran a nivel central el manejo de los recursos financieros, no haciamos
movimientos internos de ampliaciones presupuestales, ya que mi area de
trabajo estaba ubicada en la planta industrial de Irapuato, Guanajuato.-----
3. Informe si tiene conocimiento de quién o quiénes ordenaron la
produccion y distribucion de la citada pintura; del mismo modo, la finalidad
por la que se elabor(.--------==mm e
A lo que contesta: La planta industrial basaba su produccion en los
requerimientos que hacian las diferentes delegaciones y éstas son las
que solicitaban el tipo y la cantidad y los colores que requerian para su
distribucion y consumo para el mantenimiento de su area de influencia,
pues hay delegaciones que abarcan varios estados.---------------=--=--=----=---
4. Informe si conoce a qué personas fue entregada y el destino final que
tUVO dicha PINtUra.---==mm e m oo oo e
A lo que contesta: Las diferentes delegaciones, como ya se dijo antes,
hacian sus requerimientos y nuestra obligacion era surtirles dichas
solicitudes y las delegaciones eran las responsables y encargadas del
destino de las mismas, esto se hacia a través de un area de distribucion y
comercializacién, ya que en algunos casos, algunos gobiernos de estados
y municipios compraban los productos que ahi se elaboraban; inclusive,
cabe sefialar, que uno de nuestros principales clientes, consumidores de
pinturas, eran las delegaciones del Gobierno del Distrito Federal.------------
5. Informe si tiene conocimiento de que la referida pintura fuera utilizada
para beneficio de la campafia electoral presidencial del Partido
Revolucionario Institucional en el afio dos mil.------======mmemrmmmmmm e
A lo que contesta: No tengo conocimiento alguno de que parte de ese
producto que se elaboraba fuera utilizado para alguna campafia politica
de ningun partido politico, pues, repito, las Unicas encargadas de distribuir
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y darle el destino final eran las delegaciones federales del propio
0rganismo CAPUFE . .--------m oo

(...)"

Por su parte, el treinta y uno de marzo de dos mil ocho, mediante tarjeta con
namero de folio SE-2008-2795, la Secretaria Ejecutiva de este Instituto remitio a la
Unidad de Fiscalizacion de los Recursos de los Partidos Politicos la
documentacién referida en el presente resultando.

XXVIII. El doce de marzo de dos mil ocho, mediante oficio UF/211/2008, la Unidad
de Fiscalizacion de los Recursos de los Partidos Politicos solicitdé a la Secretaria
Ejecutiva de este Instituto requiriera al Vocal Ejecutivo de la Junta Local Ejecutiva
del Instituto Federal Electoral en el estado de Veracruz localizara y aplicara
diversos cuestionamientos a los titulares de las Presidencias Municipales
pertenecientes a los municipios de Cosautlan de Carvajal, Isla, José Azueta y
Saltabarranca, mismos que guardan relacién con los hechos materia del presente
procedimiento; consecuentemente, en la misma fecha, mediante oficio
SE-262/2008, la Secretaria Ejecutiva requiri6 al citado Vocal Ejecutivo realizara las
diligencias antes mencionadas.

En virtud de lo anterior, el nueve de abril de dos mil ocho, mediante oficio
JLE-VE/1124/08, el Vocal Ejecutivo de la Junta Local Ejecutiva del Instituto
Federal Electoral en el estado de Veracruz remiti6 a la Secretaria Ejecutiva de
este Instituto los resultados de las diligencias antes mencionadas, cuya parte mas
relevante se transcribe a continuacion:

Acta circunstanciada correspondiente al titular de la Presidencia Municipal
de Cosautlan de Carvajal.

“(...)

¢Informe si en los registros del municipio consta la recepcion de 1,805
(mil ochocientos cinco), litros de pintura vinilica blanca, roja, negra y
verde, en ese entonces distribuidos por el organismo publico
descentralizado denominado Caminos y Puentes Federales de Ingresos y
Servicios Conexos, durante el periodo de 1999 a finales de 2000?-----------
Respuesta.- ElI C. Sergio Félix Cortés Guzman, Presidente Municipal
constitucional, manifiesta que desconoce si existe algun registro
relacionado con la pregunta, sin embargo en estos momentos instruyo al
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C. Lic. David Pacheco Ceballos, Contralor Interno del Honorable
Ayuntamiento Constitucional de Cosautlan de Carvajal, Veracruz; para
gue realice una revisidbn minuciosa en el expediente de entrega-recepcion
de la anterior administracion; acto seguido después de haber efectuado la
revision indicada, el C. Contralor Interno, Lic. David Pacheco Ceballos, le
informa al C. Presidente Municipal Constitucional, que después de haber
realizado el analisis requerido, no encontré referencia alguna que tenga
relacion con la pregunta formulada; por lo que el C. presidente ratifica
nuevamente que desconoce totalmente estos actos que a nuestro decir se
realizaron durante el periodo de 1999 a finales del 2000.----------=----==-=-----
Por lo anterior, las tres preguntas siguientes no aplican en virtud de
carecer de materia para el presente cuestionamiento.--------------==-==---------

(...)"

Acta circunstanciada correspondiente al titular de la Presidencia Municipal
de Isla.

“(...)

1. Informe si en los registros del municipio consta la recepcion de
14,630(uno-cuatro-seis-tres-cero), litros de pintura vinilica blanca, roja,
negra y verde, en ese entonces distribuidos por el organismo publico
descentralizado denominado Caminos y Puentes Federales de Ingresos y
Servicios Conexos, durante el periodo de mil novecientos noventa y
nueve a finales de dos Mil.----=-===-m-mmmmmmm oo
A lo que contesta: qué no tiene conocimiento de ninguna entrega de
pintura, toda vez que el no se encontraba en funciones en esa fecha, y
gue no cuentan con registro alguno sobre la presunta recepcion.-------------
2. En caso de ser afirmativo el punto anterior, informe si tiene
conocimiento de quién o quiénes autorizaron la recepcion de la citada
pintura; del mismo modo, la finalidad por la que se recibi6.---------------------
A lo que contesta: reitera desconocer completamente el asunto que se
Plan @@, ~ === e
3. En ese sentido, informe si conoce a qué personas fue entregada y el
destino final que tuvo dicha pintura.-----==-===-==m o s
a lo que contesta: ratifica nuevamente que no estuvo en ese periodo, por
tal motivo desconoce si primero existio dicha entrega de la pintura, y
segundo mucho menos el destino de la misma.--------------=--=--—-mmomcemmee-
4. Tomando en cuenta lo anterior, informe si tiene conocimiento de que la
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referida pintura fuera utilizada para beneficio de la campafia electoral
presidencial del Partido Revolucionario Institucional en el afio dos mil o de
CUAIQUIET Otra. === = mmmm e m o oo oo
A lo que contesta; que no tiene conocimiento de tal hecho, y que no
cuentan en el archivo del ayuntamiento con registros que documenten
dicha entrega de pintura.---==-=====mmmmm oo e

.

Acta circunstanciada correspondiente al titular de la Presidencia Municipal
de José Azueta.

“(...)

1. Informe si en los registros del municipio consta la recepcion de 1,805
(uno-ocho-cero-cinco), litros de pintura vinilica blanca, roja, negra y verde,
en ese entonces distribuidos por el organismo publico descentralizado
denominado Caminos y Puentes Federales de Ingresos y Servicios
Conexos, durante el periodo de mil novecientos noventa y nueve a finales
de dOS Ml m-mmm oo
A lo que contesta: desconocer totalmente la situacion, y que no existe
registro alguno en los archivos del ayuntamiento al respecto.------------------
2. En caso de ser afirmativo el punto anterior, informe si tiene
conocimiento de quién o quiénes autorizaron la recepcién de la citada
pintura; del mismo modo, la finalidad por la que se recibiQ.---------------------
A lo que contesta: ignoro totalmente la presunta recepciéon de la pintura,
por tal obviamente el destino de la misma.---------=-==--=-=mmmmmmmm oo
3. En ese sentido, informe si conoce a qué personas fue entregada y el
destino final que tuvo dicha pintura.--------=-==-==-= == s
A lo que contesta: a esta pregunta que me realiza huevamente le comento
que ignoro que Paso al reSPeCtO.--------=-=mmmmmm oo
4. Tomando en cuenta lo anterior, informe si tiene conocimiento de que la
referida pintura fuera utilizada para beneficio de la campafa electoral
presidencial del Partido Revolucionario Institucional en el afio dos mil o de
CUAIQUIET Otra. === mmmm e
A lo que contesta: desconozco la recepcion de pintura, y aclaro que no
existe registro alguno de este hecho en el archivo del ayuntamiento, toda
vez que no estuve en funciones en ese periodo constitucional.----------------

(...)"
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Acta circunstanciada correspondiente al titular de la Presidencia Municipal
de Saltabarranca.

“(...)

1. Informe si en los registros del municipio consta la recepcion de 1,501
litros de pintura vinilica blanca, roja, negra y verde, en ese entonces
distribuidos por el organismo publico descentralizado denominado
Caminos y Puentes Federales de Ingresos y Servicios Conexos, durante
el periodo de mil novecientos noventa y nueve a finales de dos mil.----------
A lo que contesta; Que no existe registro alguno en los archivos del
municipio donde se haga constar la entrega en especie de la aportacion
de pintura presuntamente llevada a cabo por el organismo publico
descentralizado de Caminos y Puentes Federales de Ingresos y Servicios
Conexos, tanto en la fecha indicada como en cualquier otra--------------------
En virtud de no haber obtenido una respuesta afirmativa al planteamiento
formulado con anterioridad, se desprende que los siguientes
cuestionamientos ordenados para el desahogo de la presente diligencia,
quedan sin efecto dada la respuesta negativa proporcionada por el
ciudadano declarante.----------=mmm oo

(.)

Por su parte, el nueve de abril de dos mil ocho, mediante tarjeta con nimero de
folio SE-2008-3214, la Secretaria Ejecutiva de este Instituto remitié a la Unidad de
Fiscalizacion de los Recursos de los Partidos Politicos la documentacion referida
en el presente resultando.

XXIX. El uno de abril de dos mil ocho, se integré6 al expediente Razon y
Constancia de la busqueda en la pagina de Internet “Google México” del
C. Gustavo Carvajal Moreno, llevada a cabo por la Unidad de Fiscalizacion de los
Recursos de los Partidos Politicos, con el propdsito de verificar su ubicacién para
su posterior localizacion, en la que se hace constar como resultado de dicha
basqueda, la direccién Avenida San Bernabé No. 389, México, Distrito Federal,
Tel. (5255) 56 83 46 03, 56 83 46 53; consecuentemente, el tres de abril de dos
mil ocho, mediante oficio UF/377/2008, la Unidad de Fiscalizacion de los Recursos
de los Partidos Politicos solicito a la Secretaria Ejecutiva de este Instituto
requiriera al Vocal Ejecutivo de la Junta Local Ejecutiva del Instituto Federal
Electoral en el Distrito Federal localizara y aplicara diversos cuestionamientos al
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ciudadano antes mencionado; por lo que, el cuatro de abril de dos mil ocho,
mediante oficio SE-390/2008, la Secretaria Ejecutiva requirié al citado Vocal
Ejecutivo realizara las diligencias antes mencionadas.

En virtud de lo anterior, el nueve de abril de dos ml ocho, mediante oficio
VS/622/08, el Vocal Ejecutivo de la Junta Local Ejecutiva del Instituto Federal
Electoral en el Distrito Federal remitié a la Secretaria Ejecutiva de este Instituto los
resultados de las diligencias antes mencionadas, cuya parte mas relevante se
transcribe a continuacion:

Acta circunstanciada correspondiente al C. Gustavo Carvajal Moreno.

“(.-)

1.- Que diga el ciudadano Gustavo Carvajal Moreno ¢Qué cargo
ocupaba en Caminos y Puentes Federales de Ingresos y Servicios
Conexos a finales de 1999 y principios de 2000, y las funciones que
desempefiaba? . ------m-mmmm o
A lo que contestd que: Director y las funciones que realice eran las de la
administracion del OrganiSmO.-==-======n= = s
2. Que diga el ciudadano Gustavo Carvajal Moreno, si derivado de las
funciones que realizaba, ordeno a finales de 1999 y principios de 2000,
una ampliacién presupuestal por la cantidad de $1'507,050.57 (un
millén quinientos siete mil cincuenta pesos 57/100 M.N.).-------=-=-===nmno-

3. En caso de ser afirmativo el punto anterior, informe si ordend que
los recursos financieros mencionados con anterioridad, se utilizaran
en la elaboracion de pintura diversa a la gama que utilizaba en ese
entonces Caminos y Puentes Federales de Ingresos y Servicios
Conexos, a saber verde, blanca, roja y negra; asimismo, si para dicha
elaboracion se destinaron recursos materiales del Conexo Industrial
en el periodo antes sefalad.-------=-====mmmmm oo

4. En su caso, informe si tiene conocimiento de quién o quiénes
autorizaron la distribucion de la citada pintura; del mismo modo, la
finalidad por la que se elabord.--------------m-mmmmm oo

5. En caso afirmativo a la pregunta anterior, informe si conoce a qué
personas fue entregada y el destino final que tuvo dicha pintura.---------
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6. Tomando en cuenta lo anterior, informe si tiene conocimiento de
gue la referida pintura fuera utilizada para beneficio de la campafa
electoral presidencial del Partido Revolucionario Institucional en el
A0 2000, - m e -
No, inclusive habia una disposicién de no destinar bienes o servicios a los
partidos politicos, disposicién que si se cumplié a cabalidad.---------------------

(...)"

Por su parte, el treinta de mayo de dos mil ocho, mediante tarjeta con niumero de
folio SE-2008-5639, la Secretaria Ejecutiva de este Instituto remitié a la Unidad de
Fiscalizacion de los Recursos de los Partidos Politicos la documentacion referida
en el presente resultando.

XXX. El once de abril de dos mil ocho, mediante oficio UF/455/2008, la Unidad de
Fiscalizacion de los Recursos de los Partidos Politicos solicitdo a la Secretaria
Ejecutiva del Instituto Federal Electoral requiriera al Director Ejecutivo del Registro
Federal de Electores realizara la identificacion y busqueda en el padron de
electores, de diversos ciudadanos vinculados con los hechos investigados en el
procedimiento de mérito, a saber, los entonces presidentes municipales
presuntamente involucrados; en consecuencia, mediante oficio SE/418/2008, la
Secretaria ejecutiva de este Instituto requiri6 al Director Ejecutivo del Registro
Federal de Electores la documentacion antes referida.

En virtud de lo anterior, el dieciocho y el veinticuatro de abril de dos mil ocho,
mediante los oficios STN/2155/2008 y STN/2328/2008, respectivamente, la
Direccion Ejecutiva del Registro Federal de Electores remiti6 a la Secretaria
Ejecutiva la documentacion sefialada en el parrafo precedente; por su parte, el
veinticuatro de abril de dos mil ocho, mediante tarjetas con niumero de folio 2008-
3929 y 2008-3673, respectivamente, la Secretaria Ejecutiva remitio a la Unidad de
Fiscalizacion de los Recursos de los Partidos Politicos la documentacion referida
con anterioridad.

XXXI. El treinta de abril de dos mil ocho, mediante oficio UF/709/2008, la Unidad
de Fiscalizacion de los Recursos de los Partidos Politicos solicitdé a la Secretaria
Ejecutiva de este Instituto requiriera al Vocal Ejecutivo de la Junta Local Ejecutiva
del Instituto Federal Electoral en el estado de Veracruz localizara y aplicara
diversos cuestionamientos a los CC. Odilon Fernandez Carrera, Antonio Huerta
Martinez, Abel Maza Dominguez, Arturo Lira Mdjica, Ramon Luna Pascual, José
L. Bravo Bravo, Jerénimo Pérez Vazquez, mismos que guardan relacion —en su
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calidad de expresidentes municipales— con los hechos materia del presente
procedimiento; consecuentemente, en la misma fecha, mediante oficio SE-
497/2008, la Secretaria Ejecutiva requirid al citado Vocal Ejecutivo realizara las
diligencias antes mencionadas.

En virtud de lo anterior, el nueve de abril de dos ml ocho, mediante oficio
VE-JLE/1697/08, el Vocal Ejecutivo de la Junta Local Ejecutiva del Instituto
Federal Electoral en el estado de Veracruz remiti6 a la Secretaria Ejecutiva de
este Instituto los resultados de las diligencias antes mencionadas, cuya parte mas
relevante se transcribe a continuacion:

Acta circunstanciada correspondiente al C. Pascual Ramon Luna.

“(..))

1. Informe qué cargo ocupaba dentro de la administracion publica en el
estado de Veracruz a finales de 1999 y principios de 2000, y las funciones
gque desempenaba.--------=-=mmmm o
A lo que contesta: Que en ese tiempo no desempefiaba funcién o cargo
publico alguno en cualquier administracién publica, mencionando que su
periodo como Presidente Municipal en funciones fue del afio 2001 al afio

2. Informe si recibio, durante el periodo de 1999 a finales de 2000, pintura
vinilica blanca, roja, negra y verde, en ese entonces distribuidos por el
organismo publico descentralizado denominado Caminos y Puentes
Federales de Ingresos y ServicioS CONEX0S.------=========-mmmmmmmmmmm oo
A lo que contesta: que nunca recibié en la época sefialada la pintura
mencionada, en virtud de que en ese tiempo se desempefaba en
actividades mercantiles propias, y no tiene conocimiento de que alguien
haya recibido la pintura referida, ni durante su administracion.-----------------
3. Al ser negativa la respuesta al planteamiento anterior informe si tiene
conocimiento de quién o quiénes la recibieron y la finalidad por la que fue
[T o] o o B
A lo que contesta: Que al igual que la respuesta anterior, desconoce
totalmente quien o quienes pudieran haber recibido la pintura
mencionada, y reiterando que ese tiempo no desempefiaba cargo publico
0 funcidn publica alguna.----=-=====mm e e

...y
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Acta circunstanciada correspondiente al C. Arturo Lira Mgjica.

“(...)

1. Informe qué cargo ocupaba dentro de la administracion publica en el
estado de Veracruz a finales de 1999 y principios de 2000, y las funciones
gue desempenaba. -------=-=mm s s
A lo que contesta: Ocupaba el cargo de Presidente Municipal de
Saltabarranca, Veracruz, desempefiando las funciones que corresponden
Al MISIMO . - === o e e
2. Informe si recibio, durante el periodo de 1999 a finales de 2000, pintura
vinilica blanca, roja, negra y verde, en ese entonces distribuidos por el
organismo publico descentralizado denominado Caminos y Puentes
Federales de Ingresos y ServicioS CONEX0S.------===-==n==-mmmmmmmmmmm oo
A lo que contesta: Que en ninglin momento recibio la pintura mencionada.
3. Informe si tiene conocimiento de quién o quiénes la recibieron y la
finalidad por la que fue recibida.---------=====-= = s
A lo que contesta: que desconoce que esa pintura haya sido entregada a
PErsONa AlgUNA.-----=mm oo e e

(..)

Acta circunstanciada correspondiente a José Luis Bravo Bravo.

“(...)

Que informe qué cargo ocupaba dentro de la administracion publica en el
estado de Veracruz a finales de 1999 y principios de 2000, y las funciones
que desempefiaba. A lo que el entrevistado respondid lo siguiente: Perito
de transito terrestre en la delegacién numero seis de Coatzacoalcos, Ver.
Y las funciones que desempefiaba es levantar peritajes en accidentes
terrestres de tranSit0.--------=-m-mmm oo
De igual forma se le preguntd: Informe si recibio, durante el periodo de
1999 a finales de 2000, pintura vinilica blanca, roja, negra y verde, en ese
entonces distribuidos por el organismo publico descentralizado
denominado Caminos y Puentes Federales de Ingresos y Servicios
CONEXOS. ====m==mmmmmm e e e e e e e e e e e e e e e e e n e n e eee e
A lo que respondio siguiente: No y nunca he estado en esa dependencia,
ni comisionado alli, ni participado en ningun partido politico.-------------------
Derivado de la confirmacion de la pregunta anterior, se le pregunto:

45



Consejo General
P-CFRPAP 07/05 vs. PRI.

Informe la finalidad por la que recibié dicha pintura; respondiendo lo
siguiente: Nunca recibi ninguna pintura.-------===========msmmm s
En caso de no haber recibido la citada pintura, informe si tiene
conocimiento de quién o quiénes la recibieron y la finalidad por la que fue
recibida. Respondiendo lo siguiente: No, no tengo conocimiento de esa
SIUBCION === e
En ese sentido, se le pregunta: Informe si conoce a qué personas fue
entregada y el destino final que tuvo dicha pintura, el cual respondi6 lo
siguiente: No, no tengo conocimiento de esa situacion.--------------------------
Por ultimo se le preguntd, tomando en cuenta lo anterior, Informe si tiene
conocimiento de que la referida pintura fuera utilizada para beneficio de la
campanfa electoral presidencial del Partido Revolucionario institucional en
el aflo 2000 o de cualquier otra, a lo que contestdé que: No, porque
desconozco totalmente de ese asunto, ya que como servidor publico no
podemos ocupar algun cargo en los partidos politicos.---------------=--=--=-----

(..

Acta circunstanciada correspondiente al C. Abel Maza Dominguez.

“(...)

1. Informe qué cargo ocupaba dentro de la administracion publica en el
estado de Veracruz a finales de 1999 y principios de 2000, y las funciones
gue desempenaba.--------mmmmm
A lo que contesta: Era presidente municipal del municipio de Isla,
Veracruz, desempefiando las funciones correspondientes al cargo.----------
2. Informe si recibid, durante el periodo de 1999 a finales de 2000, pintura
vinilica blanca, roja, negra y verde, en ese entonces distribuida por el
organismo publico descentralizado denominado Caminos y Puentes
Federales de Ingresos y Servicios CONeX0S.------=-==-=====mmnmmmmmmmmmmm oo
A 1o que contesta: NO.--=-=mnmmmmmm oo e e
3. En caso de no haber recibido la citada pintura, informe si tiene
conocimiento de quién o quiénes la recibieron y la finalidad por la que fue
FECID A, ~m == m oo
A o que contesta: NO.-----=-mmmmmm e oo e e
4. En ese sentido, informe si conoce a qué personas fue entregada y el
destino final que tuvo dicha pintura.-----=-==-======m oo
A 1o que contesta: NO.----mmmmmmm oo e
5. Tomando en cuenta lo anterior, informe si tiene conocimiento de que la
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referida pintura fuera utilizada para beneficio de la campafia electoral
presidencial del Partido Revolucionario Institucional en el afio dos mil o de
CUAIQUIBT Ot =-===mmmmmmmm e e e
A lo que contesta: NO.--========m=m=mmmom e oo e e

.

Acta circunstanciada correspondiente al C. Antonio Huerta Martinez.

“(..))

1. Informe qué cargo ocupaba dentro de la administracion publica en el
estado de Veracruz a finales de 1999 y principios de 2000, y las funciones
gque desempenaba.--------=-=mmmm o
A lo que contesta: NINQUNO.-=-==-====mmmm o oo
2. Informe si recibid, durante el periodo de 1999 a finales de 2000, pintura
vinilica blanca, roja, negra y verde, en ese entonces distribuidos por el
organismo publico descentralizado denominado Caminos y Puentes
Federales de Ingresos y Servicios CONeX0S.------=-======-mmnmmmmmmmmmmmoem oo
A o que contesta: NO.-----m=-mmmmm oo
3. En caso de no haber recibido la citada pintura, informe si tiene
conocimiento de quién o quiénes la recibieron y la finalidad por la que fue
recCibida. -----m-mm oo
A lo que contesta: NO tengo idea.-------==-====mm oo
4. En ese sentido, informe si conoce a qué personas fue entregada y el
destino final que tuvo dicha pintura.------==-=======msm s
A 10 que contesta: NO S€.-----mmmmmmmm e e o
5. Tomando en cuenta lo anterior, informe si tiene conocimiento de que la
referida pintura fuera utilizada para beneficio de la campafia electoral
presidencial del Partido Revolucionario Institucional en el afio dos mil o de
CUAlQUIET Otra. === == mmm oo oo e
A lo que contesta: No tengo ningun conocimiento al respecto.-----------------

C.)

Acta circunstanciada correspondiente al C. Jeronimo Pérez Vazquez.

“(..))
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1. Informe qué cargo ocupaba dentro de la administracion publica en el
estado de Veracruz a finales de 1999 y principios de 2000, y las funciones
gue desempenaba.--------mmmmm
A lo que contesta: ningan cargo publiCO.-----=========mmmmmmmm oo
2. Informe si recibio, durante el periodo de 1999 a finales de 2000, pintura
vinilica blanca, roja, negra y verde, en ese entonces distribuidos por el
organismo publico descentralizado denominado Caminos y Puentes
Federales de Ingresos y ServicioS CONEX0S.------==========mmmmmmmmmmm oo
A 1o que contesta: NO.--=-=mmmm s e
3. En caso de no haber recibido la citada pintura, informe si tiene
conocimiento de quién o quiénes la recibieron y la finalidad por la que fue
[ST0d | o]0 P2 T
A lo que contesta: No saber nada.-------=--==-==mmmms oo
4. En ese sentido, informe si conoce a qué personas fue entregada y el
destino final que tuvo dicha pintura.-------==-====-msm oo
A lo que contesta: No saber nada.------==-=======m = oo
5. Tomando en cuenta lo anterior, informe si tiene conocimiento de que la
referida pintura fuera utilizada para beneficio de la campafa electoral
presidencial del Partido Revolucionario Institucional en el afio dos mil o de
CUAIQUIET OtF@.—-==m == mm o e e e o e e e
A lo que contesta: No saber nada.----------=-=====m oo

(.)

Por su parte, el veintinueve de mayo de dos mil ocho, mediante tarjeta con nimero
de folio SE-2008-5522, la Secretaria Ejecutiva de este Instituto remitié a la Unidad
de Fiscalizaciébn de los Recursos de los Partidos Politicos la documentacion
referida en el presente resultando.

XXXII. El once de junio de dos mil ocho, el Encargado del Despacho de la
Direccion General de la Unidad de Fiscalizacion emitié el acuerdo por el que se
declar6 cerrada la instruccion correspondiente a la substanciacion del
procedimiento de mérito.

En virtud de que se desahogaron todas las diligencias necesarias dentro del
procedimiento oficioso en que se actla, se procede a determinar lo conducente,
de conformidad con los articulos 372, parrafo 2, y 377, parrafo 3, del Cdodigo
Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales vigente.
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CONSIDERANDO

1. Que en términos de lo establecido por los articulos 41, base V de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 3, parrafo 1; 79; 81,
parrafo 1, incisos c) y 0); 109, parrafo 1; 118, parrafo 1, incisos h), i) y w); 372,
parrafos 1, incisos a) y b) y 2; 377, parrafo 3; y 378 del Codigo Federal de
Instituciones y Procedimientos Electorales vigente, este Consejo General es
competente para emitir la presente resolucion formulada por la Unidad de
Fiscalizacion de los Recursos de los Partidos Politicos, respecto de los
procedimientos administrativos sancionadores electorales en materia de
financiamiento, substanciados de manera previa a la vigencia del cédigo electoral
invocado, para que en ejercicio de sus facultades determine lo conducente y, en
Su caso, imponga las sanciones que procedan.

Que con fundamento en los articulos 49, parrafo 6, 49-B, parrafos 1y 2, inciso c) y
4, 80, parrafos 2 y 3 del Cddigo Federal de Instituciones y Procedimientos
Electorales publicado en el Diario Oficial de la Federacion el quince de agosto de
mil novecientos noventa con sus posteriores reformas, se constituy6 la Comision
de Fiscalizacion de los Recursos de los Partidos y Agrupaciones Politicas como el
organo especializado con competencia en materia de fiscalizacion del Instituto
Federal Electoral, entre cuyas atribuciones se encontraba conocer de las quejas
sobre el origen y la aplicacion de los recursos derivados del financiamiento de los
partidos y agrupaciones politicas.

Que el trece de noviembre de dos mil siete se publicaron en el Diario Oficial de la
Federacion, las reformas al articulo 41 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, en cuya base V, décimo parrafo, el legislador instituyd la
creacion de un organo técnico de este Consejo General, especializado en materia
de fiscalizacion de las finanzas de los partidos politicos.

Que como resultado de las reformas al referido articulo constitucional, el catorce
de enero de dos mil ocho, se publicé en el Diario Oficial de la Federaciéon el
Decreto por el que se expidié el Codigo Federal de Instituciones y Procedimientos
Electorales (que abroga al Cddigo publicado el quince de agosto de mil
novecientos noventa), que en sus articulos 79 y 108, parrafo 1, inciso e),
reglamenta la naturaleza de la Unidad de Fiscalizacion de los Recursos de los
Partidos Politicos, como un 6rgano central y técnico del Instituto Federal Electoral.
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Que en el articulo 81 de la ley secundaria electoral vigente se establecen las
facultades y atribuciones de dicha Unidad de Fiscalizacion, tales como vigilar el
manejo de los recursos de los partidos y agrupaciones politicas; solicitar a los
entes juridicos mencionados la rendicion de informe detallado respecto de sus
ingresos y egresos; ordenar la practica de auditorias a las finanzas de los partidos
y agrupaciones; instruir los procedimientos administrativos a que haya lugar
respecto de las quejas en materia de fiscalizacion y vigilancia de los recursos de
los partidos politicos, asi como proponer a este Consejo General la imposicién de
sanciones que procedan respecto de las irregularidades en que hubiesen incurrido
aquéllos.

Que igualmente, los articulos 372, parrafos 1, inciso b), y 2, y 377, péarrafo 3, del
mismo ordenamiento legal, establecen que la Unidad de Fiscalizacion es el érgano
competente del Instituto Federal Electoral para tramitar y substanciar los
procedimientos administrativos sancionadores electorales derivados de la
presentacion de quejas sobre financiamiento de los partidos politicos, y en su caso
de agrupaciones politicas, asi como formular el proyecto de resolucién
correspondiente de dichos procedimientos, que serd sometido a la consideracion
del Consejo General en la siguiente sesioén que celebre.

Que todas esas atribuciones, que otorgan a la Unidad de Fiscalizacion la
naturaleza de un d&rgano especializado del Instituto Federal Electoral, con
jurisdiccion exclusiva en materia de fiscalizacion, implican que ésta suple a la
otrora citada Comision de Fiscalizacion.

Que al no establecer el legislador ordinario, disposicién transitoria alguna, que
restringiera temporalmente la actividad de la mencionada Unidad de Fiscalizacion,
la normatividad en materia de competencia, establecida en el Codigo Federal de
Instituciones y Procedimientos Electorales publicada en el Diario Oficial de la
Federacion, el catorce de enero de dos mil ocho, debe aplicarse de manera
inmediata.

Que en consecuencia, los procedimientos administrativos sancionadores
electorales, sobre el origen y aplicacion de los recursos derivados del
financiamiento de los partidos y agrupaciones politicas, que se encontraban en
sustanciacion por la otrora Comision de Fiscalizacion de los Recursos de los
Partidos Politicos antes del catorce de enero de dos mil ocho, deben continuarse
substanciando y tramitando por la Unidad de Fiscalizacion de los Recursos de los
Partidos Politicos, autoridad encargada de tramitar dichos procedimientos.

50



Consejo General
P-CFRPAP 07/05 vs. PRI.

Que en este sentido, el articulo cuarto transitorio del Decreto publicado en el
Diario Oficial de la Federacion el catorce de enero de dos mil ocho, sefala
textualmente que “Los asuntos que se encuentren en tramite a la entrada en vigor
del presente Decreto, seran resueltos conforme a las normas vigentes al momento
de su inicio”.

Que al respecto, resulta conveniente realizar las siguientes consideraciones:

Que el articulo 14 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
garantiza el respeto de las situaciones legalmente establecidas, impidiendo que la
ley restringa los derechos de las personas en su perjuicio, para cuyo fin establece
la prohibicién de que se apliquen retroactivamente normas expedidas con fecha
posterior sobre situaciones o hechos ocurridos en el pasado.

Que la prohibicién de aplicar retroactivamente las leyes no es absoluta, sino que
tiene excepciones, en primer lugar, tratandose de disposiciones de caracter
constitucional, y en segundo, las de naturaleza procesal, siempre que no se
menoscaben derechos adquiridos o etapas del procedimiento que se han
consumado con la preclusion.

Que en el caso de las normas procesales, los derechos so6lo se adquieren o
concretan en la medida en que, durante el desarrollo de la secuela procesal, se
van actualizando los supuestos normativos correspondientes; por lo demas, sélo
cabe ponderarlas como situaciones juridicas abstractas de realizacion incierta.

Que si antes de que se actualice una etapa del procedimiento el legislador
modifica la tramitacion de éste, suprime un recurso, amplia un término, cambia la
valoracion de las pruebas, o modifica alguna figura procesal, no existe
retroactividad de la ley, ya que las facultades que dan posibilidades de participar
en esa etapa, al no haberse actualizado ésta, no se ven afectadas. Robustece lo
anterior, las siguientes tesis de jurisprudencia que en este sentido ha sustentado
el Poder Judicial de la Federacion:

()

RETROACTIVIDAD DE LAS LEYES PROCESALES. NO EXISTE
POR REGLA GENERAL. Una ley procesal esta formada, entre otras
cosas, por normas que otorgan facultades que dan la posibilidad
juridica a una persona de participar en cada una de las etapas que
conforman el procedimiento y al estar regidas esas etapas por las
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disposiciones vigentes en la época en que van naciendo, no puede
existir retroactividad mientras no se prive de alguna facultad con que
ya se contaba; por tanto, si antes de que se actualice una etapa del
procedimiento el legislador modifica la tramitacion de éste, suprime un
recurso, amplia un término, modifica la valoracion de las pruebas, etc.,
no existe retroactividad de la ley, ya que la serie de facultades que dan
la posibilidad de participar en esa etapa, al no haberse actualizado
ésta, no se ven afectadas.

Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion. Octava Epoca.

RETROACTIVIDAD DE LAS LEYES DE PROCEDIMIENTOS. De la
lectura acuciosa de la tesis numero 31 del Tribunal Pleno, visible en
las paginas 545 y 546 del Informe de Labores que su presidente rindié
a la H. Suprema Corte de Justicia de la Nacion en el afio de mil
novecientos ochenta, bajo el rubro: "RETROACTIVIDAD DE LA LEY
PROCESAL RESPECTO DE JUICIOS QUE SE ENCUENTREN EN
TRAMITE. NO VULNERA EL ARTICULO 14 CONSTITUCIONAL", y de la
de jurisprudencia 1656, correspondiente al Semanario Judicial de la
Federacion 1917-1988, Segunda Parte, localizable en las paginas
2686 y 2687, con el titulo "RETROACTIVIDAD DE LAS LEYES DE
PROCEDIMIENTO", se infiere que aun cuando hacen referencia
especifica a leyes procesales, no rompen la regla genérica de que sin
importar la naturaleza o materia de la ley nueva, no deben aplicarse
en forma retroactiva; por el contrario, explican que las normas
procesales dada su naturaleza especial se agotan en fases y que, en
la fecha en que entran en vigor, si bien deberan aplicarse a los
asuntos en tramite, esta aplicacion podra hacerse sobre derechos no
adquiridos, aun dada la fase en que se encuentre el proceso. Por
ejemplo, si se suprimiera un recurso contra la sentencia de primera
instancia y la ley entrara en vigor cuando el estado del procedimiento
aun no permitia pronunciar la sentencia, entonces ambas partes
guedarian sujetas a la nueva normatividad adjetiva y no podran
argumentar violacion al principio de irretroactividad llegado el
momento en que a alguna de ellas le fuera desfavorable el fallo,
porgue en el momento en que entré en vigor la ley aun no nacia su
derecho a apelar. Y por el contrario, si en la fecha que la ley entrara
en vigor ya se habia dictado sentencia y, por ende, tenia ya adquirido
el derecho de apelar una de las partes, entonces no podria aplicarse
en su perjuicio la ley nueva que suprimié el recurso, porque ello
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entrafaria violacion al articulo 14 constitucional. Por lo demas, si bien
la tesis citada en primer lugar alude a que las leyes procesales tienden
a buscar un equilibrio entre las partes contendientes, ello lo hace
seguramente con el propdésito de evidenciar que si bien, cuando se
inicié el litigio los contendientes tenian establecidas determinadas
reglas para todo el proceso y con la entrada en vigor de la nueva ley
procesal cambian las reglas para las fases aun no desahogadas, ello
no les significa en realidad una afectacién, porque ambas partes
guedaran sujetas a esas reglas.

Segundo Tribunal Colegiado del Decimosexto Circuito.

RETROACTIVIDAD DE LAS NORMAS PROCESALES. Para que una
ley se considere retroactiva se requiere que obre sobre el pasado y
que lesione derechos adquiridos bajo el amparo de leyes anteriores, o
gue no sucede con las normas procesales. En efecto, se entienden
como normas procesales aquellas que instrumentan el procedimiento;
son las que establecen las atribuciones, términos y los medios de
defensa con que cuentan las partes para que con la intervencion del
Juez competente, obtengan la sancion judicial de sus propios
derechos, esos derechos nacen del procedimiento mismo, se agotan
en cada etapa procesal en que se van originando y se rigen por la
norma vigente que los regula; por lo tanto, si antes de que se actualice
una etapa del procedimiento, el legislador modifica la tramitacion de
ésta, suprime un recurso, amplia un término o modifica lo relativo a la
valoracion de las pruebas, no puede hablarse de aplicacién retroactiva
de la ley, pues no se priva, con la nueva ley, de alguna facultad con la
gue ya se contaba, por lo que debe aplicarse esta ultima.

Octavo Tribunal Colegiado En Materia Civil del Primer Circuito.

(...)"

Que en la especie, los articulos 372 al 378 del Codigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales publicado el catorce de enero de dos mil ocho,
establecen las normas que reglamentan el procedimiento para la atencion de las
quejas sobre financiamiento de los partidos politicos y de las agrupaciones
politicas, cuya naturaleza es eminentemente procesal, ya que regula, en esencia,
aspectos como la tramitacién y substanciacion de dichos procedimientos por parte
de la citada Unidad de Fiscalizacion; la facultad para acordar la admision o
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desechamiento de un escrito de queja; la notificacion al partido politico en contra
de quien se instaure el procedimiento de mérito; la forma y término para la etapa
de la instruccion; el emplazamiento del partido politico denunciado y término para
contestar, asi como, la elaboracion por parte de la citada Unidad de Fiscalizacion
de la resolucion que debera aprobar este Consejo General.

Que el articulo cuarto transitorio del Decreto publicado en el Diario Oficial de la
Federacion el catorce de enero de dos mil ocho, sefiala que los asuntos
pendientes de tramite a la entrada en vigor de ese ordenamiento, serén resueltos
conforme a las normas vigentes al momento de su inicio, también lo es, que no
existe disposicion transitoria alguna que precise la manera de emplear las normas
adjetivas aplicables a dichos asuntos inacabados, por lo que éstos deberan
tramitarse y substanciarse de conformidad con la normatividad procesal vigente
con posterioridad al momento de su inicio. Lo anterior, encuentra sustento en la
tesis jurisprudencial que se transcribe:

“(...)

NORMAS PROCESALES. SE APLICAN CONFORME A LOS
ARTICULOS TRANSITORIOS DEL DECRETO QUE CONTIENE LAS
REFORMAS A LA LEY. Las partes en un juicio no adquieren el
derecho a que se apliguen las normas procesales vigentes al
momento del inicio de su tramitacion durante todo su curso, debido a
gue el procedimiento judicial se compone de diversas etapas y de una
serie de actos sucesivos, por lo que los derechos adjetivos que
concede la ley procesal s6lo se van adquiriendo o concretando en la
medida que se actualizan los supuestos normativos correspondientes,
en el desarrollo de la secuela procesal, y con anterioridad s6lo deben
reputarse como expectativas de derecho o situaciones juridicas
abstractas. En consecuencia, las leyes del procedimiento no pueden
producir efectos retroactivos, dado que los actos de esa naturaleza, se
rigen por las disposiciones vigentes en la época en que tuvieron
verificativo. Pero esa regla so6lo opera cuando los articulos
transitorios del decreto que contiene las reformas a una ley
procesal, no precisan la manera de aplicarla a los asuntos que se
encuentran en tramite, porque de existir, debe atenderse al
estado en que se encuentre cada expediente en particular y asi
determinar si es juridicamente posible la aplicacion de las
reformas.
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Tercer Tribunal Colegiado En Materia Civil del Primer Circuito.

(. . .)”
[Enfasis afiadido]

Que resulta procedente que la mencionada Unidad de Fiscalizacion continte la
tramitacion y substanciacion de los procedimientos en materia de financiamiento y
gasto de los partidos y agrupaciones politicas iniciados con fecha anterior al
catorce de enero de dos mil ocho, a partir de la etapa procesal que haya sido
consumada con la preclusion, aplicando la normatividad procesal vigente,
respetando y quedando a salvo las actuaciones que llevé a cabo la extinta
Comision de Fiscalizacion en el ambito de sus facultades.

Que mediante Acuerdo CG05/2008 del Consejo General, de dieciocho de enero
de dos mil ocho, se integré la Unidad de Fiscalizacion de los Recursos de los
Partidos Politicos del Instituto Federal Electoral, y en su articulo cuarto se sefala
que: “Cualquier referencia hecha al Presidente de la Comision de Fiscalizacion de
los Recursos de los Partidos y Agrupaciones Politicas, asi como su Secretaria
Técnica en otros ordenamientos, disposiciones 0 asuntos en tramite, debera
entenderse dirigida al titular de la Unidad de Fiscalizacién de los Recursos de los
Partidos Politicos”.

Que por las consideraciones antes vertidas, la Unidad de Fiscalizacion de los
Recursos de los Partidos Politicos es el érgano competente del Instituto Federal
Electoral, que cuenta con las facultades y atribuciones para continuar con el
tramite y substanciaciéon de los procedimientos administrativos sancionadores
electorales sobre el origen y aplicacion de los recursos derivados del
financiamiento de los partidos y agrupaciones politicas, que fueran iniciados de
manera previa al catorce de enero de dos mil ocho.

2. Expuesto, por un lado, que este Consejo General es competente para resolver
el presente asunto, y, por otro, que la Unidad de Fiscalizacién es competente para
continuar con la tramitacién y substanciacién del procedimiento que por esta via
se resuelve, tramitado y substanciado en sus inicios por la extinta Comision de
Fiscalizacion, es procedente fijar la litis materia del presente procedimiento v,
hecho esto, sera procedente establecer el marco normativo aplicable.
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A. De la totalidad de los documentos y actuaciones que integran el expediente se
desprende que la litis se constriie a determinar si el Partido Revolucionario
Institucional, fuera de los cauces legales y de los principios del Estado
democratico, recibié una aportacion en especie por parte del organismo publico
descentralizado denominado Caminos y Puentes Federales de Ingresos y
Servicios Conexos, a favor de la campafa del otrora candidato a la presidencia de
la Republica, postulado por el mencionado partido durante el proceso federal
electoral del afio dos mil.

A mayor abundamiento, debe determinarse si el Partido Revolucionario
Institucional incumplié con lo establecido en los articulos 38, péarrafo 1, inciso a) y
49, parrafo 2, inciso b) del Cédigo Federal de Instituciones y Procedimientos
Electorales vigente hasta el catorce de enero de dos mil ocho, al presuntamente
haber recibido una aportacion en especie por parte del organismo publico
descentralizado denominado Caminos y Puentes Federales de Ingresos y
Servicios Conexos, consistente en la elaboracion y distribucion de 111 093 (ciento
once mil noventa y tres) litros de pintura vinilica verde, blanca, roja y negra,
misma que supuestamente fue utilizada en la campafa presidencial del Partido
Revolucionario Institucional, durante el proceso federal electoral del afio dos mil.

B. Fijada la litis materia del procedimiento que por esta via se resuelve, conviene
precisar el marco normativo que resulta aplicable al presente caso:

1. Cddigo Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales vigente hasta el
catorce de enero de dos mil ocho:

“(...)

Articulo 38

1. Son obligaciones de los partidos politicos nacionales:

a) Conducir sus actividades dentro de los causes legales y
ajustar su conducta y la de sus militantes a los principios del

Estado democratico, respetando la libre participacion politica de
los demas partidos politicos y los derechos de los ciudadanos;

(..)
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Articulo 49

2. No podran realizar aportaciones o donativos a los partidos
politicos, en dinero o en especie, por si 0 por interpdsita persona
y bajo ninguna circunstancia:

b) Las dependencias, entidades u organismos de Ila
administracion publica federal, estatal o municipal, centralizados
0 paraestatales, y los 6rganos de gobierno del Distrito Federal;

.

Una vez que ha sido fijado el marco normativo aplicable, es preciso verificar si se
acreditan los extremos de los supuestos planteados en la litis. Para llevar a cabo
este ejercicio, deberan analizarse, adminicularse y valorarse cada uno de los
elementos de prueba que obran dentro del expediente, de conformidad con la
sana critica, la experiencia, las reglas de la logica, los criterios emitidos por el
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion y las normas
constitucionales y legales aplicables. Esta forma de proceder se desprende de las
normas juridicas que a continuacion se trascriben.

Los articulos 14 y 16 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en
Materia Electoral, de aplicacion supletoria al presente procedimiento, disponen lo
siguiente:

“(...)

Articulo 14.

1. Para la resolucion de los medios de impugnacion previstos en esta
ley, s6lo podran ser ofrecidas y admitidas las pruebas siguientes:

a) Documentales publicas;
b) Documentales privadas;
c) Técnicas;

d) Presuncionales legales y humanas; y
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e) Instrumental de actuaciones.

2. La confesional y la testimonial también podran ser ofrecidas y
admitidas cuando versen sobre declaraciones que consten en acta
levantada ante fedatario publico que las haya recibido directamente de
los declarantes, y siempre que estos ultimos queden debidamente
identificados y asienten la razén de su dicho.

(..)

4. Para los efectos de esta ley seran documentales publicas:

(..)

b) Los deméas documentos originales expedidos por los 6rganos o
funcionarios electorales, dentro del ambito de su competencia,

c) Los documentos expedidos, dentro del ambito de sus facultades,
por las autoridades federales, estatales y municipales; y

(..)

5. Seran documentales privadas todos los demas documentos o actas
gue aporten las partes, siempre que resulten pertinentes vy
relacionados con sus pretensiones.

(...)
Articulo 16

1. Los medios de prueba seran valorados por el 6Grgano competente para
resolver, atendiendo a las reglas de la légica, de la sana critica y de la
experiencia, tomando en cuenta las disposiciones especiales
sefialadas en este capitulo.

2. Las documentales publicas tendrdn valor probatorio pleno, salvo

prueba en contrario respecto de su autenticidad o de la veracidad de
los hechos a que se refieran.
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3. Las documentales privadas, las técnicas, las presuncionales, la
instrumental de actuaciones, la confesional, la testimonial, los
reconocimientos o inspecciones judiciales y las periciales, sé6lo haran
prueba plena cuando a juicio del érgano competente para resolver, los
demas elementos que obren en el expediente, las afirmaciones de las
partes, la verdad conocida y el recto raciocinio de la relacion que
guardan entre si, generen conviccion sobre la veracidad de los hechos
afirmados.

4. En ningln caso se tomaran en cuenta para resolver las pruebas
ofrecidas o aportadas fuera de los plazos legales. La Unica excepcion
a esta regla sera la de pruebas supervenientes, entendiéndose por
tales los medios de conviccion surgidos después del plazo legal en
gue deban aportarse los elementos probatorios, y aquellos existentes
desde entonces, pero que el promovente, el compareciente o la
autoridad electoral no pudieron ofrecer o aportar por desconocerlos o
por existir obstaculos que no estaban a su alcance superar, siempre y
cuando se aporten antes del cierre de la instruccion.

.)

3. En el presente punto considerativo se realizard un examen de los hechos
planteados en la litis; esto es, se estudiara, a través de la adminiculacion y el
analisis de la documentacion que integra el expediente, si el Partido
Revolucionario Institucional recibié una aportacion en especie por parte del
organismo publico descentralizado denominado Caminos y Puentes Federales de
Ingresos y Servicios Conexos, consistente en la elaboracion y distribucion de 111
093 (ciento once mil noventa y tres) litros de pintura vinilica verde, blanca, roja y
negra, misma que supuestamente fue utilizada en la campana presidencial del
Partido Revolucionario Institucional, durante el proceso federal electoral del afio
dos mil.

Sin embargo, antes de entrar al estudio de los hechos planteados en la litis,
conviene, por cuestion de método, realizar una exposicion de las consideraciones
que sirvieron de base a este Consejo General para fijar la litis materia del
presente procedimiento.

Asi, se procedera a través de dos apartados: uno, que sera referido con la letra A,

en el que se expondran las consideraciones que sirvieron de base a este Consejo
General para fijar la litis materia del presente procedimiento, y otro, que sera

59



Consejo General
P-CFRPAP 07/05 vs. PRI.

referido con la letra B, en el que se realizard un examen de los hechos planteados
en la litis.

A. En primer lugar, debe decirse que las consideraciones realizadas por la
autoridad fiscalizadora electoral para determinar los hechos materia del presente
procedimiento, a la postre sirvieron de base a este Consejo General para fijar la
litis. Asi, se expondran aquellas consideraciones realizadas por la autoridad
fiscalizadora electoral.

Cabe mencionar, que dichas consideraciones, en principio, derivan de sendas
copias de notas periodisticas —transcritos en lo que interesa en el resultando | de
esta resolucion— que fueron remitidas a la autoridad fiscalizadora electoral por
parte del antes Consejero Electoral Jaime Céardenas Gracia; y, del examen de las
mismas, se desprenden indicios que permiten suponer que durante el proceso
federal electoral del afio dos mil, el Partido Revolucionario Institucional recibié una
aportacion en especie por parte del organismo publico descentralizado
denominado Caminos y Puentes Federales de Ingresos y Servicios Conexos

Ahora bien, resulta pertinente mencionar que las consideraciones que han sido
expuestas en el parrafo precedente, y que fueron extraidas de las citadas notas
periodisticas —mismas que fueron descritas en el resultando | de la resolucién de
mérito—, al derivar de documentos expedidos por particulares, y al no presentar
ninguna de las caracteristicas que tienen los documentos publicos, toda vez que
ninguno de los documentos sefialados fue expedido por autoridad alguna ni
mucho menos por fedatario publico, poseen la naturaleza de una prueba
documental privada, y en esa medida no tienen valor probatorio pleno; sin
embargo, al resultar coincidentes en algunas circunstancias en cuanto al tiempo,
forma y lugar en que se denuncia que presuntamente se suscitaron los hechos en
cuestion, la otrora Comision de Fiscalizacion consideré que debia de otorgarseles
el valor de “indicio de mayor grado convictivo”, cuya finalidad es la de encauzar la
via de investigacion sin que esto signifique que se tengan por acreditados los
hechos a que se refieren.

En otros términos, las pruebas analizadas revelan circunstancias relacionadas con
los hechos en cuestion y de su analisis integral se desprende que dan un grado
de credibilidad de los hechos que consignan, por lo que otorgaron elementos
suficientes para que la extinta Comisién de Fiscalizacion considerara pertinente
trazar las lineas de investigacidn necesarias para allegarse de mayores elementos
de conviccion.
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Basandose en lo anterior, la otrora Comision de Fiscalizacion de los Recursos de
los Partidos y Agrupaciones Politicas procedié a través de su entonces Secretaria
Técnica a realizar diversas indagatorias en el marco de una investigacion
preliminar acordada por la propia citada Comisién, recabando informacion a partir
de los hechos de los que tuvo conocimiento, con la finalidad de verificar si existié
una posible violacién por parte del Partido Revolucionario Institucional al Cédigo
Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales, sobre el origen y aplicacion
de los recursos, vigente hasta el catorce de enero de dos mil ocho.

Con los resultados de la investigacion preliminar antes sefialada, la autoridad
fiscalizadora electoral se allegd de elementos suficientes para iniciar un
procedimiento oficioso en contra del Partido Revolucionario Institucional, respecto
de la probable comision de irregularidades en materia de origen, monto y
aplicacion del financiamiento. Dicho procedimiento se acordd en la vigésima
sesion extraordinaria de la otrora Comision de Fiscalizacion, celebrada el catorce
de marzo de dos mil cinco, dando origen al presente procedimiento administrativo
oficioso identificado como P-CFRPAP 07/05 vs. PRI.

B. Expuestos los hechos y las consideraciones que sirvieron de base a la otrora
Comision de Fiscalizacién para iniciar el procedimiento administrativo que por esta
via se resuelve, es procedente adminicular y analizar aquellas constancias de
autos que permitan dilucidar si el partido politico en cuestion, recibid una
aportacion en especie por parte del organismo publico descentralizado
denominado Caminos y Puentes Federales de Ingresos y Servicios Conexos,
consistente en la elaboracion y distribucién de 111 093 (ciento once mil noventa y
tres) litros de pintura vinilica verde, blanca, roja y negra, misma que
supuestamente fue utilizada en la campafia presidencial del Partido
Revolucionario Institucional, durante el proceso federal electoral del afio dos mil.

Ahora bien, dentro del expediente de mérito, obra copia certificada del expediente
relacionado con la auditoria 19/02, realizada al organismo publico descentralizado
denominado Caminos y Puentes Federales de Ingresos y Servicios Conexos,
respecto de la fabricacién de pinturas en colores diversos a la gama habitual de
dicho organismo, a finales de 1999 y la primera mitad del 2000, remitido a la
autoridad fiscalizadora electoral, en primer lugar, por la extinta Secretaria de la
Contraloria y Desarrollo Administrativo (SECODAM), y en segundo lugar, por la
actual Secretaria de la Funcion Publica, de la que se desprende lo siguiente:

e La extinta Secretaria de la Contraloria y Desarrollo Administrativo ahora
denominada Secretaria de la Funcién Puablica determind la existencia de
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diversas irregularidades en la produccion, distribucién y registro de pintura
de colores diversos a la gama habitual de CAPUFE, a saber, en color
verde, rojo, blanco y negro; esto es, que los procedimientos de produccion
se llevaron a cabo fuera de los esquemas establecidos, ya que los
voliumenes de elaboracion fueron demasiado elevados en relacion con
los estandares normales, y, el envasado de dicha pintura se realiz6 en
cubetas sin el logotipo de CAPUFE.

Ademas, en lo referente al proceso de registro contable y presupuestal, se
observaron omisiones e incluso alteraciones en el sistema de
administracion integral de CAPUFE, esto es, que en las ordenes de salida
de materia prima del almacén se describen diversos materiales como son
pigmentos de color verde, rojo y negro, contrario a lo que indica la orden de
produccion de la planta de pinturas, ya que en ésta Ultima, en el espacio
reservado para describir el producto a elaborar, se asienta pintura vinilica
de color blanco.

Asimismo, en los procesos de distribucion de la mencionada pintura se
observé que las remisiones que supuestamente avalan el envio de dicha
pintura a las delegaciones y campamentos de CAPUFE, ostentan firmas y
sellos en sefial de su recepcion, sin embargo, segun declaracién de los
responsables de dichos almacenes nunca recibieron fisicamente la
mencionada pintura.

Por lo antes expuesto, la citada Secretaria de la Funcion Publica determind
la existencia de un quebranto al patrimonio del organismo publico
descentralizado denominado Caminos y Puentes Federales de Ingresos y
Servicios Conexos por un importe de $3, 171,887.45.

Sin embargo, la mencionada Secretaria de la Funcién Publica no pudo
determinar con certeza el destino final de las remisiones de la referida
pintura, en virtud de que la documentacion soporte de entrega: en algunos
casos es falsa, fue sustituida, cancelada o respaldada por una “entrada
virtual”.

En esa tesitura, la mencionada Secretaria de la Funcion Publica
determind, por un lado, la existencia de elementos suficientes para
presumir la responsabilidad administrativa de 43 servidores publicos
pertenecientes a CAPUFE, respecto del quebranté que sufrio dicho
organismo; por otro lado, que no se consideraba procedente instruir
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procedimiento administrativo de responsabilidades en contra del
C. Gustavo Carvajal Moreno, a la sazon Director General de CAPUFE.

e Por lo anterior, la Unidad de Auditoria Gubernamental de la citada
Secretaria remitio, por un lado, a la Unidad de Asuntos Juridicos, y, por
otro, a la Direccion General de Responsabilidades y Situacion Patrimonial
de la misma dependencia, el informe de conclusiones de la mencionada
auditoria efectuada a CAPUFE, con el objeto de que determinaran lo
conducente.

e Derivado de lo anterior, la Unidad de Asuntos Juridicos determiné que no
encontré elementos idoneos para sustentar una probable responsabilidad
penal y por ende no formulé denuncia alguna.

e Por su parte, la Direcciéon General de Responsabilidades y Situacion
Patrimonial inici6 un procedimiento administrativo, a 43 servidores
publicos pertenecientes a CAPUFE, supuestamente vinculados con el
dafio patrimonial que sufrié dicho organismo.

Ahora bien, derivado de las consideraciones expuestas en los parrafos
precedentes, y siguiendo la linea de investigacién, la otrora Comisién de
Fiscalizacion considerd necesario requerir a la Secretaria de la Funcién Puablica
copia certificada del expediente 48/2002, iniciado en contra de 43 servidores
publicos relacionados con el quebranto patrimonial del organismo publico
descentralizado denominado Caminos y Puentes Federales de Ingresos y
Servicios Conexos, de la cual, por un lado, destacan las declaraciones que a
continuacion se transcriben, y por otro, los documentos que de forma posterior se
describen:

e Acta administrativa en la cual consta la declaracion de la C. Ivana Nydia
Hernandez Raya, ex servidora publica adscrita al Conexo Industrial de
CAPUFE, mediante la cual declara, en la parte que interesa, lo siguiente:

“(...)

En el transcurso del mes de noviembre de mil novecientos noventa y
nueve, el Lic. José Luis Santiago Lépez, titular en ese entonces del
Conexo Industrial, se comunicé a mi extensiéon diciéndome que me
presentara en su oficina, y estando ante la presencia de él, me dijo que su
sefior Director General, el Lic. Gustavo Carvajal Moreno y el Lic. German
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Sandoval Faz, Director de Administracién y Finanzas, le autorizaron una
AMPLIACION PRESUPUESTAL por la cantidad de $1,507,050.57,
recursos que se iban a aplicar para la adquisicion de materias primas para
la fabricacion de bienes que el Organismo podria donar (...) recurri al Jefe
de Administracion, en ese entonces era el C.P. Alejandro Sanchez
Rebolledo, quien primero me dijo que no me preocupara ya que esa
PINTURA ESPECIAL que se fabrico iba para la CAMPANA POLITICA
DEL CANDIDATO DEL PRI QUE ERA EL LIC. FRANCISCO
LABASTIDA OCHOA, a quien ellos le llamaban EL HERMANO MAYOR,
asi como a OTRAS CAMPANAS POLITICAS DE LOS MUNICIPIOS DE
VERACRUZ, y que ademas estaba autorizada por el Lic. Gustavo
Carvajal Moreno, Director General de CAPUFE y el Lic. German Sandoval
Faz, Director de Administracion y Finanzas, y que ademas la iban a
manejar como DONACION o AUTOCONSUMO PARA LAS
DELEGACIONES DE CAPUFE, situacion que no me extrafid ya que en
ese momento ya era del conocimiento de todos los obreros y del personal
del Conexo Industrial que esa PINTURA ESPECIAL era para el PRI, ya
gue los colores de esa pintura especial que se fabric6 eran muy obvios,
como son: EL BLANCO, ROJO, VERDE Y NEGRO sumandole a esto
gue la actitud de los operadores que venian por la pintura no era normal

.

e Acta administrativa en la cual consta la declaracion del C. Gonzalo
Rodriguez Guevara, ex servidor publico adscrito al Conexo Industrial de
CAPUFE, en la cual se asentd lo siguiente:

“(...)

6. ¢ALGUNA VEZ FUE COMISIONADO A ENTREGAR PINTURA?
RESPUESTA: SI. UNA SOLA OCASION.

7. ¢SEGUN LOS REGISTROS DE SALIDA DE LA EMPRESA
MULTISERVICIOS CHETROX, S.A. DE C.V., EL DIA JUEVES 30 DE
MARZO DEL ANO 2000 A LAS CATORCE HORAS DIEZ MINUTOS
USTED ACUDIO AL ALMACEN DE ORIZABA EN LA UNIDAD DODGE
PLACAS XN-26737 NUMERO ECONOMICO 157-92 A CARGAR 50
CUBETAS DE PINTURA VINILICA BLANCA, 20 CUBETAS DE PINTURA
VINILICA VERDE, 20 CUBETAS DE PINTURA VINILICA ROJA Y 5
CUBETAS DE PINTURA VINILICA NEGRA, UN TOTAL DE 95 CUBETAS
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CON DESTINO A LAS CIUDADES DE AZUETA E ISLA (..)
RESPUESTA: Si, SON CIERTOS (....)

10. EN LOS DESTINOS DE VILLA AZUETA E ISLA. ¢A QUIEN
ENTREGARON LA PINTURA QUE TRANSPORTARON? RESPUESTA:
YO UNICAMENTE ENTRE A UNO DE LOS DOS DESTINOS, NO
RECUERDO CUAL DE ELLOS, AL OTRO SE FUE EL SENOR PEDOR
ALFONSO FORTIS SANCHEZ, YO ENTREGUE LA PINTURA AL
PRESIDENTE MUNICIPAL (...)

13. ¢ RECUERDA EL NOMBRE DEL PRESIDENTE MUNICIPAL A QUIEN
LE ENTREGO LA PINTURA? RESPUESTA: NO LO RECUERDO.

14. LA ENTREGA SE HIZO EN LAS INSTALACIONES DE LA
PRESIDENCIA MUNICIPAL? RESPUESTA: PRIMERO LLEGUE
BUSCANDO AL PRESIDENTE MUNICIPAL EN LAS INSTALACIONES
DE LA PRESIDENCIA PERO ME DIJERON QUE ESTABA EN SU CASA
Y LO FUI A BUSCAR POSTERIORMENTE ME INDICARON QUE LA
DESCARGA IBA A SER EN UNAS BODEGAS QUE ELLOS TIENEN
PARA ALMACENAR COSAS....

16. SI NOS TRASLADARAMOS A LA POBLACION DE ISLA, (PODRIA
USTED UBICAR EL DOMICILIO EN DONDE ENTREGO LA PINTURA?
RESPUESTA: NO, SERIA MUY DIFICIL PORQUE ERA DE NOCHE.

..

e Acta administrativa en la cual consta la declaracién de la C. Maria de los
Angeles Urrutia Jiménez, ex servidor publico adscrita al Conexo Industrial
de CAPUFE, en la cual se asent6 lo siguiente:

“(...)

Posteriormente me entregaron el original de la remision nimero 1389, en
la que obra firma de recibido del producto que se describe en dicha
remision, firmando el C.P. Pablo Xoco Razo, Coord. De Proyectos
adscrito a la Delegacion VI de CAPUFE, ademas en dicha remision me
entregaron un escrito de fecha 31 de marzo de 2000, mediante el cual la
Presidencia Municipal de Saltabarranca, Veracruz, recibe ese dia
1,501 litros de pintura vinilica blanca. Acompafio escrito y remision
original.

..
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e Escrito del C. Rafael Bringas Molina, ex servidor publico adscrito al Conexo
Industrial de CAPUFE, de la cual en la parte que interesa dice lo siguiente:

“(...)

b.- En esa reunidn, de viva voz el Lic. José Luis Santiago Lépez, procedio
a leer un memorando que le habia enviado el Lic. German Sandoval Faz
Director de Administracién del Organismo, cuyo contenido palabras mas o
palabras menos decia: 'Que por acuerdo del Director General, habia
instruido a la C.P. Ma. Luisa Madrigal Garcia, para que transfiriera fondos
provenientes de un reembolso de Seguros Comercial América Banamex,
a la cuenta del Conexo Industrial en el Banco Bital, por un monto
aproximado de $1°350.000.00 aproximadamente, para proceder a
fabricar una pintura especial’.

c.- De viva voz el Lic. José Luis Santiago Lépez, comentd que dicha
pintura seria fabricada para la campafia del Lic. Francisco Labastida
Ochoa y que dicho memorando lo guardaria en su portafolio personal,
para cualquier problema que se pudiera suscitar con posterioridad;
habiéndose negado a darnos copia del mismo.

...y

e Acta administrativa en la cual consta la declaracion del C. Daniel Zambrano
Dominguez, ex servidor publico adscrito al Conexo Industrial de CAPUFE:

“(..))

8.- SE PONE A LA VISTA DEL COMPARECIENTE EL ORIGINAL DE LA
SALIDA POR SURTIMIENTO CON NUMERO DE FOLIO 07-13-0076 DE
FECHA DIECISEIS DE MAYO DEL DOS MIL, QUE DIGA EL
COMPARECIENTE SI RECIBIO FISICAMENTE EL MATERIAL
CONSIGNADO EN LA SALIDA DE REFERENCIA Y SI RECONOCE
COMO SUYA LA FIRMA DE RECIBIDO QUE APARECE PLASMADA EN
LA MISMA. RESPUESTA: POR PRINCIPIO NUNCA SE RECIBIO LA
PINTURA QUE HACE REFERENCIA EL DOCUMENTO EN LA PLAZA
DE COBRO ADEMAS QUE LA FIRMA QUE APARECE NO ES MIA,
AUNQUE TIENE CIERTO PARECIDO....

10.- ¢ ALGUNA VEZ HA RECIBIDO PINTURA VINILICA ROJA, NEGRA O
VERDE JARDIN? RESPUESTA: NUNCA.
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(...)

Copia de la remisién 1390, misma que contiene el sello de “cancelado”
y la cual presenta una firma de recibido junto con la palabra escrita “Isla,
Ver”. Tal documento supuestamente avala la entrega de 14,630 litros de
pintura de los colores verde jardin, rojo, blanco y negro.

Copia de un acuse de recibo de CAPUFE, correspondiente a la
Presidencia Municipal de Saltabarranca, Veracruz, el cual avala la
recepcion de 1,501 litros de pintura vinilica blanca. Dicho acuse presenta el
sello del Sindico Unico del H. Ayuntamiento de SaltaBarranca,
Veracruz.

Resolucion del expediente administrativo 48/2002, sustanciado por la
Direccion General de Responsabilidades y Situacion Patrimonial de la
Secretaria de la Funcién Puablica, en contra de 43 servidores y ex
servidores de CAPUFE, y en el cual se resolvio lo siguiente:

“(...)

PRIMERO: En los precisos términos de los considerandos TERCERO vy
CUARTO, de esta resolucion, se declara que no hay elementos objetivos
para fincar responsabilidad administrativamente por la comision de las
conductas que se le imputaron en este disciplinario a GERMAN
SANDOVAL FAZ, MARIA LUISA DE LA INMACULADA CONCEPCION
MADRIGAL GARCIA, RANDOLDO VARGAS GARCIA...

(...)"

[Enfasis afiadido]

Asi las cosas, de las declaraciones y los documentos descritos en los parrafos
precedentes, se desprende lo siguiente: que 1) segun el dicho de los CC. lvana
Nydia Hernandez Raya y Rafael Bringas Molina: por acuerdo de los CC. Gustavo
Carvajal Moreno y German Sandoval faz, se fabrico en el Conexo industrial de
CAPUFE, pintura diversa a la gama habitual de dicho organismo, a saber, verde,
roja y negra; que 2) segun su dicho la referida pintura presuntamente estaba
destinada a la campafa electoral del Lic. Francisco Labastida Ochoa, a la sazén
candidato a la presidencia de la Republica por el Partido Revolucionario
Institucional durante el afio 2000, cabe sefalar, que ninguno de los dos afirma
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que esto ultimo haya sido ordenado por el C. Gustavo Carvajal Moreno, dado
que tan soOlo en la declaracion de la citada C. Nydia Hernandez Raya, se
observa que el C. Gustavo Carvajal Moreno autoriz6 una ampliacién
presupuestal para la creacién de bienes que podrian ser donados, sin que el
otrora Director General hiciera referencia a qué tipo de bienes se refiere ni
mucho menos que estuvieran destinados al Partido Revolucionario
Institucional; que 3) parte de la referida pintura presuntamente fue transportada y
recibida en los municipios de Isla, Saltabarranca y Villa Azueta en el estado de
Veracruz; que 4) en una de las plazas de cobro de CAPUFE, nunca se recibio la
pintura en cuestion; que 5) la Secretaria de la Funcion Publica al concluir la
investigacion del expediente administrativo 48/2002, resolvié que no existian
elementos para fincar responsabilidades a ninguno de los 43 funcionarios
presuntamente relacionados con el quebranto patrimonial que sufrio
CAPUFE.

Ahora bien, derivado de las declaraciones transcritas en parrafos precedentes, y
con el objeto de obtener mayores elementos respecto de las personas
involucradas en los hechos en cuestion, la autoridad fiscalizadora electoral solicitd
a la Direccion de Partidos Politicos y Financiamiento de este Instituto informara si
dichas personas han ocupado u ocupan algun cargo dentro del Partido
Revolucionario Institucional, dentro del periodo comprendido de 1997 al afio 2003.

En respuesta a lo anterior, la mencionada Direccién informé que ninguna persona
de las relacionadas con la presente investigacién ha ocupado cargo alguno dentro
de los 6rganos directivos del partido de referencia, asi como tampoco han sido
candidatos a ningun cargo federal de eleccidén popular, a excepcion del C. Gustavo
Carvajal Moreno, quien fue postulado como candidato propietario por el principio
de representacion proporcional, para contender por el cargo de diputado federal,
durante el proceso federal electoral del afio dos mil.

Asi las cosas, de la informacion proporcionada a la autoridad fiscalizadora
electoral por parte de la citada Direccion de Partidos Politicos y Financiamiento de
este Instituto se desprende: por un lado, que, en efecto, el C. Gustavo Carvajal
Moreno, ostentaba el cargo de Director General de CAPUFE, durante el periodo
en el que supuestamente se suscitaron los hechos en cuestion, a saber, durante el
proceso federal electoral del afio dos mil; y por otro, que dicho ciudadano fue
postulado por el Partido Revolucionario Institucional como candidato a diputado
federal por el principio de representacion proporcional, durante el mismo proceso
federal electoral del afio dos mil.
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Sin embargo, es importante destacar que dentro del expediente de mérito, no
existen elementos que vinculen de forma directa al C. Gustavo Carvajal Moreno con
la presunta aportacion en especie a favor del Partido Revolucionario Institucional, es
decir, que derivado de las diligencias que realizé la autoridad fiscalizadora electoral
en el transcurso de la presente investigacion, no surgié elemento alguno que
acredite de manera fehaciente que el C. Gustavo Carvajal Moreno haya desviado
recursos financieros 0 materiales del organismo publico descentralizado
denominado Caminos y Puentes Federales de Ingresos y Servicios Conexos a la
campafia del otrora candidato a la presidencia de la Republica, postulado por el
Partido Revolucionario Institucional, durante el proceso federal electoral del afio dos
mil, 0 en su caso, a alguna otra campafia de dicho partido.

Ahora bien, no pasa inadvertido a esta autoridad electoral que dentro del
expediente de mérito obran las declaraciones vertidas por los CC. Nydia
Hernandez Raya y Rafael Bringas Molina, en las cuales se menciona directamente
que la pintura especial fabricada por CAPUFE era para la campafa presidencial
del Partido Revolucionario Institucional en el afio dos mil, y que la ampliacion
presupuestal para la elaboracion de la misma fue autorizada por el C. Gustavo
Carvajal Moreno, a la sazon Director General de CAPUFE; sin embargo dichas
declaraciones no aportan mayores pruebas de lo declarado, y solo generan meros
indicios de hechos que presuntamente sucedieron, y, que, al momento de
adminicularlas con la totalidad de las constancias que obran dentro del expediente
de mérito, no generan plena conviccion de que el entonces Director General de
CAPUFE haya destinado recursos del citado organismo para favorecer la
campafa electoral del Partido Revolucionario Institucional en el afio dos mil.

En ese orden de ideas, como ya ha quedado expuesto en parrafos precedentes, la
Secretaria de la Funcién Publica determind que no existen elementos objetivos
para fincar responsabilidades administrativas al C. Gustavo Carvajal Moreno, en
atencion a lo siguiente:

“(..))

Por otra parte, si bien en las declaraciones de las comparecencias de los
dias seis y siete de marzo de dos mil dos de las CC. Ivana Nydia
Hernandez Raya y Ma. de los Angeles Urrutia Jiménez y con la nota
informativa del cuatro de julio de dos mil dos firmada por la C. Ma. Luisa
de la Inmaculada Concepcién Madrigal Garcia, subdirectora de Finanzas
de CAPUFE, se sefiala que el C. Gustavo Carvajal Moreno, gird
instrucciones para la ampliacién presupuestal para la compra de

69



Consejo General
P-CFRPAP 07/05 vs. PRI.

insumos y produccion especial es importante destacar que tales
imputaciones derivan del oficio DAF/2949/99 de quince de noviembre de
mil novecientos noventa y nueve, sin que el contenido del mismo se
advierta que dicha ampliacion haya sido para la produccion de
pintura especial, por lo que esta autoridad no encuentra elementos
de los cuales se desprenda irregularidad en contra del C. GUSTAVO
CARVAJAL MORENO.

(..

[énfasis afiadido]

Ahora bien, en virtud, por un lado, de las diligencias que fueron instrumentadas
por la autoridad fiscalizadora electoral dentro del procedimiento de mérito, y por
otro, de los razonamientos efectuados por la misma sobre los hechos
controvertidos, este Consejo General, en sesidn extraordinaria celebrada el treinta
y uno de enero de dos mil siete y concluida el primero de febrero siguiente,
mediante la Resolucion CG/11/2007 determindé declarar infundado el
procedimiento administrativo oficioso P-CFRPAP 07/05 vs. PRI.

El Partido de la Revolucion Democratica en contra de la citada Resolucion
CG/11/2007, interpuso recurso de apelacion, el cual se radicd con el numero de
expediente SUP-RAP-9/2007; ahora bien, durante la tramitacién de dicho recurso
el Partido Revolucionario Institucional, comparecié como tercero interesado, y
formulé los alegatos que a su interés convino. El catorce de marzo de dos mil
siete, la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
resolvio revocar la mencionada Resolucion CG/11/2007, emitida por este Consejo
General, sefialando lo siguiente:

“(...)

CONSIDERANDO

QUINTO.

En efecto, esta Sala superior estima que la responsable no agotd las
posibilidades racionales de investigacion para concluir la presente linea
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de investigacion, a fin de tener mayor conocimiento sobre los hechos
investigados, puesto que, en su caso, hay factibilidad de realizar otras
diligencias, sélo en via de ejempilo:

a) Investigar la existencia y paradero o domicilio de las diversas
personas (incluyendo los presidentes municipales) que se
involucran con los hechos en las declaraciones que constan en las
copias certificadas que obran en el procedimiento sancionador de
origen; lo cual puede hacerse a través de los medios mas
accesibles como el padron electoral del Registro federal de
electores, el Registro general de Poblacidon, el registro Civil,
etcétera.

b) En caso de actualizarse lo anterior, citar a las personas localizadas
para entrevistarlas y cuestionarlas sobre los hechos con que se les
relaciona.

c) Solicitar informe al entonces Director de Caminos y Puentes
Federales de Ingresos y Servicios Conexos, Gustavo Carbajal
Moreno, sobre los hechos materia del procedimiento administrativo
sancionador de origen.

Por lo expuesto y fundado, se resuelve:

PRIMERO. Se revoca la resolucion CG11/2007, aprobada por el Consejo
General del Instituto Federal Electoral, en sesion de fecha treinta y uno de
enero de dos mil siete.

SEGUNDO. Se ordena al Consejo General del Instituto Federal Electoral,
instruir a la Comision de Fiscalizacion de los Recursos de los Partidos y
Agrupaciones Politicas, para los efectos sefialados en la parte final del
considerando quinto de esta resolucion.

NOTIFIQUESE. Personalmente al recurrente y al tercero interesado en el
domicilio sefialado en autos; por oficio a la autoridad responsable,
acompafnandole copia certificada de este fallo, y por estrados a los
demas interesados.
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(...)

En consecuencia, y de conformidad con lo ordenado por el Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, a través de la ejecutoria SUP-RAP-9/2007, la
autoridad fiscalizadora electoral instrumentd nuevas diligencias con la finalidad de
que al adminicularlas con las que obran dentro del expediente de mérito le
permitieran dilucidar los hechos controvertidos, mismas que se describen a
continuacion.

A fin de constatar la ubicacion de las personas relacionadas con la presunta
aportacion en especie por parte de CAPUFE a la campafa electoral del Partido
Revolucionario Institucional, durante el proceso federal electoral del afio dos mil, a
saber, servidores y ex servidores publicos de CAPUFE, los ex presidentes
municipales que supuestamente recibieron la mencionada pintura en el estado de
Veracruz, asi como los presidentes municipales en funciones; y, en su caso
localizarlas para posteriormente ubicarlas, la autoridad fiscalizadora electoral se
aboco a realizar diligencias a través del Registro Federal de Electores; derivado de
lo anterior, pudo determinarse la ubicacion de las personas antes mencionadas.

Asi las cosas, una vez que fue constatada la existencia de los ciudadanos
relacionados con los hechos en cuestién, y con base en la documentacion e
informacion presentada por el Registro Federal de Electores, pudo localizarse y
contactarse a la mayoria de los citados ciudadanos. Por lo anterior, y en
cumplimiento a lo ordenado por el Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, diversas autoridades electorales en diferentes estados realizaron
diligencias consistentes en recabar las declaraciones de las personas referidas.

Ahora bien, por cuestion de método, las declaraciones seran analizadas en
bloques, de conformidad con las personas que fueron entrevistadas, es decir, en
su calidad de trabajadores y/o ex trabajadores de CAPUFE; presidentes
municipales en funciones en el estado de Veracruz; y ex presidentes municipales
de Veracruz, esto es, las personas que presuntamente se encuentran involucradas
con los hechos en cuestion:

Funcionarios y ex funcionarios de CAPUFE.

Acta circunstanciada correspondiente al C. René Rojas Ramos.

“(...)
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Que diga que funcion o funciones desempefiaba en Caminos y Puentes
Federales de Ingresos y Servicios Conexos a finales de 1999 y principios de
2000. A lo que el entrevistado respondio lo siguiente:------------=--=--==-ommoum--
Responsable del almacén de bienes de consumo, ubicado en el
municipio de Misantla, mismo que pertenece a esta delegaciéon.-----------
De igual forma se le preguntdé: si usted tiene conocimiento del motivo por el
cual se produjo, elaboré y distribuyo pintura no usual —en el volumen que se
produjo- a la gama que utiliza CAPUFE, a saber, verde, blanco, rojo y
negra, a través del Conexo Industrial en el periodo antes sefalado, a lo
gue respondié lo siguiente: aqui en el almacén no se produce pintura,
Unicamente es centro receptor del cual quien la produce es el conexo
industrial y el envio que hace el conexo industrial a esta delegaciéon es
de acuerdo a las necesidades de la misma. No tengo conocimiento de
eSta SItUACTON -m-mm e
Derivado de la confirmacion de la pregunta anterior, se le pregunto: Informe
si conoce el destino final que tuvo dicha pintura, en donde y a quien se le
entrego; respondiendo lo siguiente: No tuve conocimiento de esta
S U ACT O == m oo oo e e
De la afirmacién a la pregunta anterior, se le pregunta: si fue utilizada para
beneficio de la campafna electoral presidencial del Partido Revolucionario
Institucional en el afio 2000, el cual respondié lo siguiente: No tuve
conocimiento de esta SitUaCiON .-----=-=-m-m-mmmmm oo
Por ultimo se le preguntd si tenia alguna otra cosa que agregar con
respecto al tema motivo de la presente diligencia, a lo que afirmé que: No
tengo nada que agregar, reservandome el derecho de cualquier
aclaracion POSteriOr . —=-=mmmmmm oo

(...)"

Acta circunstanciada correspondiente al C. Abelardo Zamora Olmos.

()

A la primera.- Dira el declarante que funcion o funciones desempefiaba en
Caminos y Puentes Federales de Ingresos y Servicios Conexos a finales de
1999 y a principios del afio 2000, a lo cual respondié que era
Superintendente de Recursos financCieros.--------=====-=mmmmmmmmmmmmm oo
A la segunda.- Dira el declarante si tiene conocimiento del motivo por el
cual se produjo, elaboré y distribuyd pintura no usual —en el volumen que se
produjo- a la gama que utilizaba CAPUFE, a saber, verde, blanco, rojo y
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negra, a través del Conexo industrial en el periodo antes sefialado, a lo cual
respondié que efectivamente CAPUFE producia pintura en gamas de
colores diferentes, pero en lo que se refiere a los colores y al volumen
especificado, no tiene conocimiento de la produccién de dicha
P U T @ = m oo o
A la tercera.- Dira el declarante si conoce el destino final que tuvo dicha
pintura, y en donde y a quién se le entrego, a lo cual el declarante contesto
gue tiene conocimiento que toda la pintura producida por CAPUFE, se
distribuia a las mismas delegaciones pertenecientes al mismo
CAPUFE, en los diferentes centros del pais, ya que contablemente se
hacian los registros de traspaso en los diferentes almacenes. Y nunca
se hizo un registro diferente o irregular.--------=-==msm oo
A la cuarta.- si la pintura anteriormente referida, fue utilizada para beneficio
de la campafa electoral presidencial del Partido Revolucionario Institucional
en el afio 2000, a lo cual contest6 que desconoce dicha situaciéon.---------
Finalmente. ElI Mtro. Antonio Ignacio Manjarrez Valle pregunt6 al C. José
Medina Ortiz si deseaba agregar algo con relacion a las manifestaciones
vertidas en este acto, a lo cual contest6 que mis funciones eran
solamente de registro y con documentaciones soporte que se
generaban por las diferentes areas, incluyendo la de produccién, méas
no de verificar fisicamente hacia donde era distribuida la produccion.--

(.)

Acta circunstanciada correspondiente al C. José Medina Ortiz.

“(...)

A la primera.- Dir& el declarante que funcion o funciones desempefiaba en
Caminos y Puentes Federales de Ingresos y Servicios Conexos a finales de
1999 y a principios del afio 2000, a lo cual respondi6 que era el
responsable del area de Informatica de la Planta de Pinturas y
Emulsiones (antes Conexo Industrial).-------=-=--=-msmmmmmmmm oo
A la segunda.- Dira el declarante si tiene conocimiento del motivo por el
cual se produjo, elabord y distribuy6 pintura no usual —en el volumen que se
produjo- a la gama que utilizaba CAPUFE, a saber, verde, blanco, rojo y
negra, a través del Conexo industrial en el periodo antes sefialado, a lo
cual respondié que desconoce si en aquel tiempo se elabor6 y
distribuy6 la pintura de manera N0 usual.----=-=========mmm o s
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(..)

Acta circunstanciada correspondiente a la C. Maria Luisa de la Inmaculada
Concepcidén Madrigal Garcia.

“(..))

1.- Qué funcién o funciones desempefia en Caminos y Puentes Federales
de Ingresos y Servicios Conexos a finales de 1999 y principios de 20007?-----
Contestando: Los que marcaban los manuales para el puesto de
Subdirector de Finanzas del Organismo, documentos que puede solicitarle
Al MM, - === oo oo o o e
2.- Si usted tiene conocimiento del motivo por el cual se produjo, elabor6 y
distribuyé pintura no usual —en el volumen que se produjo- a la gama que
utiliza CAPUFE, a saber, verde, blanco, rojo y negra, a través del Conexo
Industrial en el periodo antes sefialadQ?----------==-====mmmmmm s
Contestando:_No tengo conocimiento, ya que de acuerdo a las funciones
del suscrito y del Conexo Industrial, no era de mi competencia.

3.- En caso de confirmarse lo anterior, informe si conoce el destino final que
tuvo dicha pintura, en doénde y a quien se le entreg0?------------
Contestando: No lo sé, ya que los movimientos de almacén y y produccion
dependian del titular del conexo ubicado en Irapuato, Guanajuato, a 300
KMm. D& Mi OfiCiNa. === m oo oo oo
4.- En caso de ser afirmativo, si fue utilizada la pintura para beneficio de la
campana electoral presidencial del Partido Revolucionario Institucional en el
A0 2000 2= mm oo
Contestando :Lo desconozco.

...y

Acta circunstanciada correspondiente al C. Randolfo Vargas Garcia.

“(...)

1.- ¢ Qué funcién o funciones desempefia en Caminos y Puentes Federales
de Ingresos y Servicios Conexos a finales de 1999 y principios de 20007?-----
Respuesta: Manifiesta que en ese periodo era Jefe de Mantenimiento
de Sistemas Administrativos Directivos.--------=-==-mmmmmmmmm oo
2.- ¢, Si usted tiene conocimiento del motivo por el cual se produjo, elabor6 y
distribuyé pintura no usual —en el volumen que se produjo- a la gama que
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utiliza CAPUFE, a saber, verde, blanco, rojo y negra, a través del Conexo
Industrial en el periodo antes sefalado?-----------==-==-mmmmmmmmmmm oo
Respuesta: Manifiesta no tener conocimiento, agregando que en
Conexo industrial se producian toda la gama de colores,
desconociendo las medidas y volumenes de produccion.--------------------
3.- ¢En caso de confirmarse lo anterior, informe si conoce el destino final
gue tuvo dicha pintura, en dénde y a quien se le entreg0?------------
RESPUESEA - mmm o m oo
4.- ¢ En caso de ser afirmativo, si fue utilizada la pintura para beneficio de la
campanfa electoral presidencial del Partido Revolucionario Institucional en el
ANO 2000 2= mmmm e e e
RESPUESEA - mmmm oo
Razon de su dicho: Manifiesta que lo anterior, lo sefiala toda vez que
trabajo para CAPUFE durante diez afios, y en la dependencia se
manejaban catalogos con toda la gama de colores, desconociendo las
medidas y volumenes de produccion, por no ser una informacion que
en dichos documentos estuviera reflejada.-------------=-==--=-mcmmmmmmmmmemo

(..

Acta circunstanciada correspondiente al C. José Heliodoro Cortés
Fernandez.

“(..))

Tercero.- que una vez identificado, se le cuestion6 ¢qué funcidon o
funciones desempefia en Caminos y Puentes Federales de Ingresos y
Servicios Conexos a finales de 1999 y principios de 2000? Respondiendo
que si trabajaba en esa época, en dicha dependencia, particularmente en la
Delegacion 5 de Puebla, con el cargo de superintendente de recursos
materiales, y era el encargado de proporcionar materiales a los
campamentos de la referida delegacion.--------=--=mmmmmm oo
Cuarto.- A continuacién, se le cuestiond si tiene conocimiento del motivo
por el cual se produjo, elaboré y distribuyé pintura no usual (111 mil, 93
litros de pintura vinilica) a la gama que utiliza CAPUFE, a saber verde,
blanco, rojo y negra, a través del Conexo Industrial en el periodo antes
sefialado, a lo que respondid que generalmente la pintura que se recibia
era vinilica blanca y que él tenia el soporte documental que habia
recibido pintura vinilica blanca y no de otro color, y que dicho soporte
documental consistia en la entrada y salida (administrativa) de esa
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pintura; que la produccion de la pintura, la realizaba directamente la
empresa Conexo Industrial, empresa establecida en Guanajuato, al
parecer. Que €l le dio salida a la pintura, para los campamentos, que
eran los encargados del servicio de mantenimiento de las carreteras, y
gue incluso dicho material no ingreso a las bodegas de la delegacion,
pues comunmente solo se realizaba la entrada y salida, administrativa,
del mismo, sin que fisicamente ocurriera.--------------=-m-mmmmmmmm e
Asimismo, comenta que sabia de que existié una investigacion de la
Contraloria Interna, pero que tenia conocimiento que era sobre una
pintura de aceite, y, ademas, él fue liberado de cualquier
responsabilidad, que incluso tiene un acta en la que se hace constar

Quinto.-Posteriormente se le preguntd si conocia el destino final que tuvo
dicha pintura, en donde y a quién se le entregd, a lo que respondi6é que
como habia manifestado anteriormente, él habia entregado esa pintura
a los campamentos para la conservacion de las carreteras.-----------------
Sexto.-Por ultimo, se le interrogo si tenia conocimiento si fue utilizada para
beneficio de la camparfa electoral presidencial del Partido Revolucionario
Institucional en el afio 2000, a lo que informé que no sabia, que
solamente tenia conocimiento de que la investigacion de la Contraloria
Interna se referia a pintura de aceite que al parecer habia sido utilizada
en esa campafa, pero que no sabia con exactitud el destino de esa
pintura, toda vez que €l la habia entregado a los campamentos.-----------

(..)

Acta circunstanciada correspondiente al C. German Humberto Sandoval
Faz.

“(..))

1.- Que diga el ciudadano German Humberto Sandoval Faz ¢Qué cargo
ocupaba en Caminos y Puentes Federales de Ingresos y servicios
Conexos a finales de 1999 y principios de 2000, y las funciones que
desempefiaba? A lo que contestd que: Director de Administracion y
Finanzas. En cuanto a las funciones que desempefaba, sefialo que se
homologaban a las de Oficial Mayor.------==-=====mmmmm oo
2.- Que diga el ciudadano German Humberto Sandoval Faz. Derivado
de las funciones que realizaba, informe si autoriz6 a finales de 1999 y
principios de 2000, una ampliacion presupuestal por la cantidad de
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$1,507.050.57 (un millon quinientos siete mil cincuenta pesos
57/100mn). Con relacion a esta pregunta sefialé que nunca lo autorizé
aclarando que solo se dio cumplimiento al Convenio de Donacion con la
Aseguradora Comercial AMEriCa.--------===mnmmmm oo
3.- En caso de ser afirmativo el punto anterior, informe si ordené que
los recursos financieros mencionados con anterioridad, se utilizaron
en la elaboracion de pintura diversa a la gama que utilizaba en ese
entonces Caminos y Puentes Federales de Ingresos y Servicios
Conexos, a saber verde, blanco, rojo y negra; asimismo, si para dicha
elaboracion se destinaron recursos materiales del Conexo Industrial
en el periodo antes seflalad.-------=-===mmmmmm e
4.- En su caso, informe si tiene conocimiento de quién o quiénes
autorizaron la distribucion de la citada pintura; del mismo modo, la
finalidad por la que se elaborQ.--------=-mmmm s
5.- En ese sentido, informe si conoce a qué personas fue entregada y
el destino final que tuvo dicha pintura.---------==-===m s s e
6.- Tomando en cuenta lo anterior, informe si tiene conocimiento de
que la referida pintura fuera utilizada para beneficio de la campafa
electoral presidencial del Partido Revolucionario Institucional en el

Por altimo, se procedio a preguntar al C. German Humberto Sandoval
faz si deseaba agregar algo mas a lo antes expresado, sefialando que:
Fue servidor publico ejemplar durante 39 afios llevando a cabo las finanzas
mas importantes de CFE, CAPUFE y BANOBRAS.-------------m-mememomomomemeeo-

.)

Acta circunstanciada correspondiente al C. José Luis Santiago Lopez.

“(..))

1. Informe qué cargo ocupaba en Caminos y Puentes Federales de
Ingresos y Servicios Conexos a finales de mil novecientos noventa y nueve
y principios de dos mil, y las funciones que desempefiaba.---------------=--=-----
A lo que contesta: Subdirector de Area y mis funciones eran la
produccion y elaboracién y administracion de todo lo relacionado con
la fabricacion de emulsiones asfélticas y pinturas vinilicas y pinturas a
base de agua.-------mmmmm e e
2.- Derivado de las funciones que realizaba, informe si autorizé a finales de
mil novecientos noventa y nueve y principios de dos mil, la elaboracion de

78



Consejo General
P-CFRPAP 07/05 vs. PRI.

pintura diversa a la gama que utilizaba en ese entonces CAPUFE, a saber
verde, blanco, rojo y negra; asimismo, si para dicha elaboracién se
destinaron recursos financieros y materiales del Conexo Industrial en el
periodo antes sefalad.------==-===mmmmm o m
A lo que contesta: No hubo ninguna elaboracion especial o especifica
de ningun producto, ya que el conexo industrial producia alrededor de
mas de treinta colores diferentes, donde incluia colores tales como
blanca, amarilla, verde, negra, azul, roja, café, champagne, esta ultima
la utilizaban mucho para pintar las fachadas de las oficinas de las
delegaciones y otros colores. Todas las partidas presupuestales
estaban centralizadas en la direccion de recursos financieros en las
oficinas centrales de Cuernavaca, Morelos; esto es, que todos los
movimientos financieros se hacian en el area central de Cuernavaca,
Morelos, incluyendo algunas ampliaciones presupuestales, ya que las
facultades eran a nivel central el manejo de los recursos financieros,
no haciamos movimientos internos de ampliaciones presupuestales,
ya que mi area de trabajo estaba ubicada en la planta industrial de
[rapuato, GUANAJUALO.—-==-=====mmm oo o o e
3. Informe si tiene conocimiento de quién o0 quiénes ordenaron la
produccion y distribucién de la citada pintura; del mismo modo, la finalidad
por la que se elaborg.-----------m-mm
A lo que contesta: La planta industrial basaba su produccion en los
requerimientos que hacian las diferentes delegaciones y éstas son las
gue solicitaban el tipo y la cantidad y los colores que requerian para
su distribucion y consumo para el mantenimiento de su area de
influencia, pues hay delegaciones que abarcan varios estados.-----------
4. Informe si conoce a qué personas fue entregada y el destino final que
tuvo dicha pintura.------==mmmm oo e
A lo que contesta: Las diferentes delegaciones, como ya se dijo antes,
hacian sus requerimientos y nuestra obligacion era surtirles dichas
solicitudes y las delegaciones eran las responsables y encargadas del
destino de las mismas, esto se hacia a través de un area de
distribucion y comercializacién, ya que en algunos casos, algunos
gobiernos de estados y municipios compraban los productos que ahi
se elaboraban; inclusive, cabe sefalar, que uno de nuestros
principales clientes, consumidores de pinturas, eran las delegaciones
del Gobierno del Distrito Federal.----------=-=-=-m-mmm oo
5. Informe si tiene conocimiento de que la referida pintura fuera utilizada
para beneficio de la campafia electoral presidencial del Partido
Revolucionario Institucional en el aflo dos mil.------=-=====memmmmmmmm e
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A lo que contesta: No tengo conocimiento alguno de que parte de ese
producto que se elaboraba fuera utilizado para alguna campafa
politica de ningun partido politico, pues, repito, las Unicas encargadas
de distribuir y darle el destino final eran las delegaciones federales del
propio organismo CAPUFE.-----m-m-mmmmm oo

(..)

Acta circunstanciada correspondiente al C. Marco Antonio Olguin
Hernandez.

“(...)

1.- ¢Qué funcidn o funciones desempefia en Caminos y Puentes Federales
de Ingresos y Servicios Conexos a finales de 1999 y principios de 2000?; A
lo que el entrevistado respondio lo siguiente: basicamente eran cuatro
mis funciones siendo las siguientes: a) Supervisar la correcta
operacion de los equipos de control transito de la plaza de cobro 45
Fortin; b) vigilar que la recaudacién diaria por concepto de peajes
fuese depositada en el banco correspondiente; c) supervisar el
desempefio del personal que labora en la plaza de cobro 45 Fortin; y d)
finalmente atender cualquier queja, denuncia y/o sugerencia del
servicio prestado a los usuarios que transitan por las instalaciones de
Caminos y Puentes Federales de Ingresos y servicios Conexos
(CAPURE) . mmmmmmm oo oo o e
2.-¢ Usted tiene conocimiento del motivo por el cual se produjo, elabor6 y
distribuyd pintura no usual —en el volumen que se produjo- a la gama que
utiliza CAPUFE, a saber, verde, blanco, rojo y negra, a través del Conexo
Industrial en el periodo antes sefialado?; A lo que el entrevistado
respondid lo siguiente: que no tiene conocimiento alguno de las
actividades que se llevan a cabo en el area Conexo Industrial, por lo
tanto desconoce lo relativo a la pregunta.-------=--======mmmmmmmmmmmmm oo
Por ultimo se le preguntd si tenia alguna otra cosa que agregar con
respecto al tema motivo de la presente diligencia, a lo que afirmdé que no
tiene MAS QUE deCiT . -mmmmmm e oo e e

..y
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Acta circunstanciada correspondiente al C. Rodolfo Gomez Delgado.

“(...)

1.- ¢Qué funcion o funciones desempeiia en Caminos y Puentes Federales
de Ingresos y Servicios Conexos a finales de 1999 y principios de 20007?----
Contestando: Era Administrador General de Caseta en Alvarado,
Veracruz y su funcion principal es supervisar al personal, supervisar
el deposito diario de los ingresos, atender las quejas de los usuarios y
verificar el buen estado de las instalaciones.------------=--m-mmmmmmmmeeeoo
2.- ¢ Si usted tiene conocimiento del motivo por el cual se produjo, elabor6 y
distribuyé pintura no usual —en el volumen que se produjo- a la gama que
utiliza CAPUFE, a saber, verde, blanco, rojo y negra, a través del Conexo
Industrial en el periodo antes sefalado?---------------m-m-mmmmmmmmmemooee-
Contestando: NO tengo CONOCIMIENTO.--=-=-====m=mmmmmmmmmem oo
3.- ¢ Si conoce el destino final que tuvo dicha pintura, en dénde y a quien se
|@ ENtrEQO 2= m e
Contestando: No tengo CONOCIMIENTO.-------mmmmmmm s
4.-¢Si fue utlizada la pintura para beneficio de la campafa electoral
presidencial del Partido Revolucionario Institucional en el afio 2000?----
CoNnteStaANAO:--=-= === m e oo e

(...)"

Acta circunstanciada correspondiente al C. Fernando Hernandez Garcia

()

1.- Qué funcién o funciones desempefia en Caminos y Puentes Federales
de Ingresos y Servicios Conexos a finales de 1999 y principios de 2000?--
Contestando: Coordinador de Proyect0s----------=-=-==mmmmmmmmmmmmmmm oo
2.- Si usted tiene conocimiento del motivo por el cual se produjo, elabor6 y
distribuyd pintura no usual —en el volumen que se produjo- a la gama que
utiliza CAPUFE, a saber, verde, blanco, rojo y negra, a través del Conexo
Industrial en el periodo antes sefalado?-----------=-==mmmmmmmmmm e
Contestando: No lo sé, por no ser un hecho propio, ya gue desempefio mis
labores en las Oficinas Centrales ubicadas en Cuernavaca, Morelos, mas
no en el Conexo Industrial ubicado en Irapuato, Guanajuato.------------------
3.- En caso de confirmarse lo anterior, informe si conoce el destino final que
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tuvo dicha pintura, en donde y a quien se le entreg0?------------
Contestando: NO 10 S€.-------m-mmmmmmm e
4.- En caso de ser afirmativo, si fue utilizada la pintura para beneficio de la
campafa electoral presidencial del Partido Revolucionario Institucional en el
ano 2000 72--=======mmm e m e e e e e e e e o e e e e

(...)

Acta circunstanciada correspondiente a la C. Laura Diana Carrasco Montiel.

()

El dia once de octubre del presente afio y siendo las quince horas con cinco
minutos, me constitui en la Calle de Rio Panuco numero 5131,
fraccionamiento jardines de San Manuel, en esta ciudad de Puebla, Puebla,
en busca de la Ciudadana laura Diana Carrasco Montiel, una vez que me
identifiqué y le expliqué el motivo de mi visita manifesté lo siguiente:----------
A la pregunta ¢ Qué funcion o funciones desempefia en Caminos y Puentes
Federales de Ingresos y Servicios Conexos a finales de 1999 y principios
e 2000 2o o
Me respondié: Desconozco los hechos, pues no estoy en un lugar fijo
en ocasiones estoy en la Ciudad de México y otras salgo a las Bases,
ademas si requieren informacién referente al organismo porque no se
lo requieren por los canales institucionales.---------=--=--=mmmmcmmmmmm

..y

[Enfasis afiadido]

Ahora bien, de las declaraciones referidas en los parrafos precedentes, en primer
lugar se desprende que segun el dicho de los entrevistados, el Conexo Industrial
de CAPUFE producia una gama amplia de colores, por lo cudl la pintura vinilica en
cuestion no era inusual. En segundo lugar, que el Conexo Industrial elaboraba y
distribuia la pintura de acuerdo a los requerimientos efectuados por las
delegaciones de CAPUFE. En tercer lugar, que comunmente se realizaba la
entrada y salida de la pintura sin que la misma ingresara fisicamente a las
bodegas de las delegaciones de CAPUFE. En cuarto lugar, que algunos gobiernos
estatales y municipales compraban productos elaborados por el Conexo Industrial.
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Por ultimo, que los entrevistados no tienen conocimiento de que la
elaboracion y distribucion de la referida pintura fuera en beneficio de la
campafa presidencial del Partido Revolucionario Institucional, durante el
proceso federal electoral del afio 2000.

Presidentes Municipales en funciones de los Municipios de Cosautlan de
Carvajal, Isla, José Azueta y Saltabarranca del estado de Veracruz:

Acta circunstanciada correspondiente al titular de la Presidencia Municipal
de Cosautlan de Carvajal.

()

¢Informe si en los registros del municipio consta la recepcién de 1,805
(mil ochocientos cinco), litros de pintura vinilica blanca, roja, negra y
verde, en ese entonces distribuidos por el organismo publico
descentralizado denominado Caminos y Puentes Federales de Ingresos y
Servicios Conexos, durante el periodo de 1999 a finales de 2000?-----------
Respuesta.- El C. Sergio Félix Cortés Guzman, Presidente Municipal
constitucional, manifiesta que desconoce si existe algun registro
relacionado con la pregunta, sin embargo en estos momentos
instruyé al C. Lic. David Pacheco Ceballos, Contralor Interno del
Honorable ayuntamiento Constitucional de Cosautlan de Carvajal,
Veracruz; para que realice una revision minuciosa en el expediente
de entrega-recepcion de la anterior administracion; acto seguido
después de haber efectuado la revisién indicada, el C. Contralor
Interno, Lic. David Pacheco Ceballos, le informa al C. Presidente
Municipal Constitucional, que después de haber realizado el analisis
requerido, no encontré referencia alguna que tenga relacion con la
pregunta formulada; por lo que el C. presidente ratifica nuevamente
gue desconoce totalmente estos actos que a nuestro decir se
realizaron durante el periodo de 1999 a finales del 2000.-------------------
Por lo anterior, las tres preguntas siguientes no aplican en virtud de
carecer de materia para el presente cuestionamiento.---------------=====-=-oo-=-

(...)"

Acta circunstanciada correspondiente al titular de la Presidencia Municipal
de Isla.
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“(...)

1. Informe si en los registros del municipio consta la recepcion de
14,630(uno-cuatro-seis-tres-cero), litros de pintura vinilica blanca, roja,
negra y verde, en ese entonces distribuidos por el organismo publico
descentralizado denominado Caminos y Puentes Federales de Ingresos y
Servicios Conexos, durante el periodo de mil novecientos noventa y
nueve a finales de dos Mil.----=-===-==mmmmm e
A lo que contesta: qué no tiene conocimiento de ninguna entrega de
pintura, toda vez que el no se encontraba en funciones en esa fecha,
y que no cuentan con registro alguno sobre la presunta recepcion.----
2. En caso de ser afirmativo el punto anterior, informe si tiene
conocimiento de quién o quiénes autorizaron la recepcion de la citada
pintura; del mismo modo, la finalidad por la que se recibi6.---------------------
A lo que contesta: reitera desconocer completamente el asunto que
S€ planeta.-----mmmmm e
3. En ese sentido, informe si conoce a qué personas fue entregada y el
destino final que tuvo dicha pintura.-------==-======= =
a lo que contesta: ratifica nuevamente que no estuvo en ese periodo,
por tal motivo desconoce si primero existid6 dicha entrega de la
pintura, y segundo mucho menos el destino de la misma.-----------------
4. Tomando en cuenta lo anterior, informe si tiene conocimiento de que la
referida pintura fuera utilizada para beneficio de la campafia electoral
presidencial del Partido Revolucionario Institucional en el afio dos mil o de
CUAIQUIET Otra. === = mmm e m o oo m mmoeeeeeees
A lo que contesta; que no tiene conocimiento de tal hecho, y que no
cuentan en el archivo del ayuntamiento con registros que
documenten dicha entrega de pintura.--------=-==-==mmmmmm oo

..)

Acta circunstanciada correspondiente al titular de la Presidencia Municipal
de José Azueta.

“(...)

1. Informe si en los registros del municipio consta la recepcion de 1,805
(uno-ocho-cero-cinco), litros de pintura vinilica blanca, roja, negra y verde,
en ese entonces distribuidos por el organismo publico descentralizado
denominado Caminos y Puentes Federales de Ingresos y Servicios
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Conexos, durante el periodo de mil novecientos noventa y nueve a finales
de dOS Ml mmmmmmmm o e e
A lo que contesta: desconocer totalmente la situacion, y que no
existe registro alguno en los archivos del ayuntamiento al respecto.--
2. En caso de ser afirmativo el punto anterior, informe si tiene
conocimiento de quién o quiénes autorizaron la recepcién de la citada
pintura; del mismo modo, la finalidad por la que se recibio.---------------------
A lo que contesta: ignoro totalmente la presunta recepcion de la
pintura, por tal obviamente el destino de la misma.---------------=--=--=-—---
3. En ese sentido, informe si conoce a qué personas fue entregada y el
destino final que tuvo dicha pintura.-------==-==-=== s
A lo que contesta: a esta pregunta que me realiza nuevamente le
comento que ignoro que paso al respecto.--------------m-mmmommmmmm e
4. Tomando en cuenta lo anterior, informe si tiene conocimiento de que la
referida pintura fuera utilizada para beneficio de la campafa electoral
presidencial del Partido Revolucionario Institucional en el afio dos mil o de
CUAIQUIET Ot === mmm oo oo oo e
A lo que contesta: desconozco la recepciéon de pintura, y aclaro que
no existe registro alguno de este hecho en el archivo del
ayuntamiento, toda vez que no estuve en funciones en ese periodo
CONSHItUCTON Al ~-=mmm oo e

(...)

Acta circunstanciada correspondiente al titular de la Presidencia Municipal
de Saltabarranca.

()

1. Informe si en los registros del municipio consta la recepcion de 1,501
litros de pintura vinilica blanca, roja, negra y verde, en ese entonces
distribuidos por el organismo publico descentralizado denominado
Caminos y Puentes Federales de Ingresos y Servicios Conexos, durante
el periodo de mil novecientos noventa y nueve a finales de dos mil.----------
A lo que contesta; Que no existe registro alguno en los archivos del
municipio donde se haga constar la entrega en especie de la
aportacién de pintura presuntamente llevada a cabo por el
organismo publico descentralizado de Caminos y Puentes Federales
de Ingresos y Servicios conexos, tanto en la fecha indicada como en
cualquier  Otra----mmmm e oo e e
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En virtud de no haber obtenido una respuesta afirmativa al planteamiento
formulado con anterioridad, se desprende que los siguientes
cuestionamientos ordenados para el desahogo de la presente diligencia,
quedan sin efecto dada la respuesta negativa proporcionada por el
ciudadano declarante. -----=-=-=-=mmmmm oo

(.)
[Enfasis afiadido]

Ahora bien, de las declaraciones referidas en los parrafos precedentes se
desprende, en primer lugar, que dentro de los archivos de los Municipios de
Cosautlan de Carvajal, Isla, José Azueta y Saltabarranca no existe documento
alguno que haga constar que en dichos municipios se haya recibido pintura
alguna proveniente de CAPUFE. En segundo lugar, que los Presidentes
Municipales en funciones, por un lado, desconocen la presunta existencia de
la pintura materia de la investigacion, y por otro, desconocen si la pintura en
cuestion fue utilizada para favorecer la campafia electoral del Partido
Revolucionario Institucional, durante el proceso federal electoral del afio dos
mil. Por ultimo, desconocen cualquier otro acto relacionado con los hechos en
cuestion.

Ex Presidentes Municipales de los Municipios de Cosautldn de Carvajal, Isla,
José Azueta y Saltabarranca del estado de Veracruz:

Acta circunstanciada correspondiente al C. Arturo Lira Mojica.

“(..))

1. Informe qué cargo ocupaba dentro de la administracion publica en el
estado de Veracruz a finales de 1999 y principios de 2000, y las funciones
gue desempenaba. ------==-=mmmmm s
A lo que contesta: Ocupaba el cargo de Presidente Municipal de
Saltabarranca, Veracruz, desempefiando las funciones que
corresponden al MiSm 0. -m-mmmmmmmm oo
2. Informe si recibio, durante el periodo de 1999 a finales de 2000, pintura
vinilica blanca, roja, negra y verde, en ese entonces distribuidos por el
organismo publico descentralizado denominado Caminos y Puentes
Federales de Ingresos y Servicios CONeX0S.------=-==-=====mmnmmmmmmmmmmm oo
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A lo que contesta: Que en ningun momento recibidé la pintura
MENCIONAA A === === == o m e
3. Informe si tiene conocimiento de quién o quiénes la recibieron y la
finalidad por la que fue recibida.-----===========m=mmmmm e
A lo que contesta: que desconoce que esa pintura haya sido
entregada a persona alguna.------========mmmmmmmm s

..)

Acta circunstanciada correspondiente a Abel Maza Dominguez.

“(..))

1. Informe qué cargo ocupaba dentro de la administracion publica en el
estado de Veracruz a finales de 1999 y principios de 2000, y las funciones
que desempenaba.--------=--=mmmm o
A lo que contesta: Era presidente municipal del municipio de Isla,
Veracruz, desempeiiando las funciones correspondientes al cargo.---
2. Informe si recibio, durante el periodo de 1999 a finales de 2000, pintura
vinilica blanca, roja, negra y verde, en ese entonces distribuidos por el
organismo publico descentralizado denominado Caminos y Puentes
Federales de Ingresos y ServicioS CONEX0S.------=========-mmmmmmmmmmmm oo
A 1o que contesta: NO.-----m-mmmmmm oo e
3. En caso de no haber recibido la citada pintura, informe si tiene
conocimiento de quién o quiénes la recibieron y la finalidad por la que fue
reCiDIda. ~--m == m e
A lo que contesta: NO.------mm-mmmm s
4. En ese sentido, informe si conoce a qué personas fue entregada y el
destino final que tuvo dicha pintura.-------=--=======-m o s
A 10 que contesta: NO.-----mmmmmmm oo o e e
5. Tomando en cuenta lo anterior, informe si tiene conocimiento de que la
referida pintura fuera utilizada para beneficio de la campafia electoral
presidencial del Partido Revolucionario Institucional en el afilo dos mil o de
CUAIQUIET Otra. === mm e m e oo o e e o
A lo que contesta: NO.----=--m-mmmmmm e

...y
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Acta circunstanciada correspondiente al C. Pascual Ramon Luna.

“(...)

1. Informe qué cargo ocupaba dentro de la administracion publica en el
estado de Veracruz a finales de 1999 y principios de 2000, y las funciones
gue desempenaba.---------mmmm
A lo que contesta: Que en ese tiempo no desempefiaba funcién o
cargo publico alguno en cualquier administraciéon publica,
mencionando que su periodo como Presidente Municipal en
funciones fue del afio 2001 al a0 2004 .--------=-=mmmmmmmmmm e
2. Informe si recibid, durante el periodo de 1999 a finales de 2000, pintura
vinilica blanca, roja, negra y verde, en ese entonces distribuidos por el
organismo publico descentralizado denominado Caminos y Puentes
Federales de Ingresos y Servicios CONeX0S.------=-======-mmnmmmmmmmmmmmoem oo
A lo que contesta: que nunca recibio en la época sefialada la pintura
mencionada, en virtud de que en ese tiempo se desempefiaba en
actividades mercantiles propias, y no tiene conocimiento de que
alguien haya recibido la pintura referida, ni durante su
AdMINISTrACION === oo e
3. Al ser negativa la respuesta al planteamiento anterior informe si tiene
conocimiento de quién o quiénes la recibieron y la finalidad por la que fue
[T o] o [ o B
A lo que contesta: Que al igual que la respuesta anterior, desconoce
totalmente quien o quienes pudieran haber recibido la pintura
mencionada, y reiterando que ese tiempo no desempefiaba cargo
publico o funcidn publica alguna.-----=-=-====mmm s

...y

Ahora bien, de las declaraciones referidas en los parrafos precedentes se
desprende, en primer lugar, que los entonces presidentes municipales de los
municipios de Isla y Saltabarranca niegan haber recibido pintura alguna
proveniente de CAPUFE; asimismo, que desconocen el nombre de la persona o
personas, que en su caso, pudieran haber recibido dicha pintura. En segundo

que segun el dicho de cada una de las personas entrevistadas,

desconocen si la referida pintura fue utilizada para beneficio de la campafa
electoral presidencial del Partido Revolucionario Institucional en el afio dos
mil o de cualquier otra.
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Resulta pertinente sefialar que esta autoridad electoral, en uso de sus facultades
de investigacion, se allegé de informacién en cuanto a qué personas habian
fungido como presidentes municipales en la época que supuestamente sucedieron
los hechos investigados en los municipios de Villa Azueta y Cosautlan de Carvajal.
En consecuencia, se realizé una diligencia con el Registro Federal de Electores
para la ubicacion de los ciudadanos de referencia.

Sin embargo tales personas negaron haber fungido en dicho encargo. En
consecuencia la autoridad fiscalizadora electoral consideré que esta parte de la
investigacion se encontraba agotada, dado que no resulta relevante contar con la
respuesta de los referidos ex presidentes, en virtud de que dentro del expediente
de mérito obran constancias de sendas diligencias realizadas con las presidencias
municipales en cuestién, mismos que después de realizar una basqueda en sus
archivos determinaron la inexistencia de algun registro de recepcion de la referida
pintura.

Por otra parte, y con la finalidad de obtener mayores elementos que permitieran
esclarecer los hechos controvertidos, se recab6 la declaracion del C. Gustavo
Carvajal Moreno, misma que a continuacion se transcribe:

Acta circunstanciada correspondiente al C. Gustavo Carvajal Moreno.

“(...)

1.- Que diga el ciudadano Gustavo Carbajal Moreno ¢Qué cargo
ocupaba en Caminos y Puentes Federales de Ingresos y Servicios
Conexos a finales de 1999 y principios de 2000, y las funciones que
desempenaba’? . -------mmmmmm o
A lo que contesto que: Director y las funciones que realice eran las de la
administracion del OrganiSmMO. -----=-===mm oo
2. Que diga el ciudadano Gustavo Carvajal Moreno, si derivado de las
funciones que realizaba, ordend a finales de 1999 y principios de
2000, una ampliacién presupuestal por la cantidad de $1'507,050.57
(un millon quinientos siete mil cincuenta pesos 57/100 M.N.).------------

3. En caso de ser afirmativo el punto anterior, informe si orden6 que
los recursos financieros mencionados con anterioridad, se utilizaran
en la elaboracién de pintura diversa a la gama que utilizaba en ese
entonces Caminos y Puentes Federales de Ingresos y Servicios
Conexos, a saber verde, blanco, rojo y negra; asimismo, si para
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dicha elaboracion se destinaron recursos materiales del Conexo
Industrial en el periodo antes sefialad0.-----------=-=-=-=-mmmmmmmm oo

4. En su caso, informe si tiene conocimiento de quién o quiénes
autorizaron la distribucion de la citada pintura; del mismo modo, la
finalidad por la que se elaborg.---------------mememmmmmm -

5. En caso afirmativo a la pregunta anterior, informe si conoce a qué
personas fue entregada y el destino final que tuvo dicha pintura.-------

6. Tomando en cuenta lo anterior, informe si tiene conocimiento de
que la referida pintura fuera utilizada para beneficio de la campafa
electoral presidencial del Partido Revolucionario Institucional en el

No, inclusive habia una disposicién de no destinar bienes o servicios a los
partidos politicos, disposicion que si se cumplié a cabalidad.-------------------

.)

Ahora bien, de la declaracién transcrita en el parrafo anterior, se desprenden
elementos que dan una mayor certeza de lo que ya antes dentro de la presente
resoluciéon habia quedado acreditado sobre el C. Gustavo Carvajal Moreno, es
decir, se aportan elementos que confirman que el C. Gustavo Carvajal Moreno, en
la época en que ostentaba el cargo de Director General de CAPUFE, no destind
recursos materiales o servicios de dicho organismo para favorecer al Partido
Revolucionario Institucional durante el proceso federal electoral del afio dos
mil.

Asi las cosas, conviene recapitular lo que hasta este momento, tanto en el
apartado precedente, referido con la letra A, como en el presente apartado,
referido con la letra B, ha quedado acreditado:

» Que la Secretaria de la Funcion Publica determind la existencia de un
guebranto al patrimonio del organismo publico descentralizado
denominado Caminos y Puentes Federales de Ingresos y Servicios
Conexos por un importe de $3,171,887.45, lo anterior en virtud, de la
existencia de diversas irregularidades en la produccion, distribucion y
registro de pintura especial, a saber, en colores verde, roja, blanca y
negra.
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Que, derivado de lo anterior, la Secretaria de la Funcion Publica no pudo
determinar con certeza el destino final de las remisiones de la referida
pintura, en virtud de que la documentacion soporte en algunos casos es
falsa, fue sustituida, cancelada o respaldada por una “entrada virtual”.

Que el Conexo Industrial de CAPUFE producia una amplia gama de
colores, es decir, elaboraba cerca de 30 colores diferentes, entre los
cuales se encontraban los colores rojo, verde y negro. Lo anterior de
conformidad con los requerimientos efectuados por las delegaciones del
mismo CAPUFE, motivo por el cual la pintura vinilica en cuestién no era
inusual.

Que comunmente se realizaba la entrada y salida de la referida pintura sin
gue la misma ingresara fisicamente a las bodegas de las delegaciones de
CAPUFE.

Que la Secretaria de la Funcion Publica al concluir la investigacion del
expediente administrativo 48/2002, resolvidé que no existian elementos
para fincar responsabilidades a ninguno de los 43 funcionarios
presuntamente relacionados con el quebranto patrimonial que sufrid
CAPUFE; asimismo, que la mencionada dependencia, no encontrd
elementos suficientes para fincar responsabilidad alguna al C.
Gustavo Carvajal Moreno, a la sazon Director General de CAPUFE.

Que, derivado de las diligencias que realizé la autoridad fiscalizadora
electoral en el transcurso de la presente investigacion y en cumplimiento a
lo ordenado por el Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion en
la ejecutoria SUP-RAP-9/2007, se acreditdo que el C. Gustavo Carvajal
Moreno, a la sazén Director General de CAPUFE, fue postulado por el
Partido Revolucionario Institucional como candidato a diputado
federal por el principio de representacién proporcional, durante el
proceso federal electoral del afilo dos mil; sin embargo, dentro del
expediente de mérito, no existen elementos que acrediten de manera
fehaciente que dicho ciudadano haya desviado recursos financieros o
materiales de CAPUFE a la campafia presidencial o alguna otra, del
Partido Revolucionario Institucional, durante el proceso federal electoral
del afio dos mil.

Que en cumplimiento a lo ordenado por el Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, obran dentro del expediente de meérito
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constancias de las que se deriva que dentro de los archivos de los
Municipios de Cosautlan de Carvajal, Isla, José Azueta y Saltabarranca, en
el estado de Veracruz, no existe documento alguno que haga constar
gue en dichos municipios se haya recibido pintura alguna proveniente
de CAPUFE.

» Que ninguna de las personas cuestionadas por la autoridad electoral,
tiene conocimiento de que la elaboracion y distribucién de la mencionada
pintura fuera destinada a favorecer la campafa presidencial o alguna
otra campafia electoral del Partido Revolucionario Institucional,
durante el proceso federal electoral del afio dos mil. Conviene sefialar, que
lo anterior, resulta coincidente con lo que dichas personas declararon
previamente ante la otrora Secretaria de la Contraloria y Desarrollo
Administrativo ahora denominada Secretaria de la Funcion Puablica.

» En ese orden de ideas, dentro del expediente de mérito, no existen
elementos que acrediten que la citada pintura vinilica fuera utilizada
por el Partido Revolucionario Institucional, durante el proceso federal
electoral, para favorecer alguna de sus campafas electorales; a mayor
abundamiento, no obra constancia alguna dentro del expediente de
mérito, que acredite que el Partido Revolucionario Institucional
recibiera y/o utilizara cualquier clase de pintura proveniente del
organismo publico descentralizado denominado Caminos y Puentes
Federales de Ingresos y Servicios Conexos.

Asi las cosas, toda vez que 1) la Secretaria de la Funcién Publica determiné la
existencia de un quebranto al patrimonio del organismo publico descentralizado
denominado Caminos y Puentes Federales de Ingresos y Servicios Conexos por
un importe de $3,171,887.45 (Tres millones ciento setenta y un mil ochocientos
ochenta y siete 45/100 m.n.); que 2) la misma autoridad determiné que CAPUFE
elaboré y distribuyé pintura especial en volimenes demasiado elevados en
relacion con los estandares normales, y , que el envasado de dicha pintura se
realizd en cubetas sin el logotipo de CAPUFE; que 3) la Secretaria de la Funcion
Publica no pudo determinar con certeza el destino final de las remisiones de la
referida pintura; que 4) la autoridad fiscalizadora electoral acredit6 que el C.
Gustavo Carvajal Moreno, a la sazén Director General de CAPUFE, fue postulado
por el Partido Revolucionario Institucional como candidato a diputado federal por el
principio representacion proporcional, durante el proceso federal electoral del afio
dos mil; que 5) una vez realizadas la totalidad de diligencias ordenadas por el
citado Tribunal Electoral a través de la ejecutoria SUP-RAP-9/2007, dentro del
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expediente de mérito no obra constancia alguna que acredite que el C. Gustavo
Carvajal Moreno haya desviado recursos materiales o servicios de CAPUFE a
alguna de las campanfas electorales del Partido Revolucionario Institucional en el
afios dos mil, que 5) ninguna de las personas vinculadas con el quebranto de
CAPUFE, tiene conocimiento de que la pintura haya sido utilizada en beneficio de
campafa alguna del Partido de referencia, durante el proceso federal electoral del
afio dos mil; que 6) dentro del expediente de mérito, no existe constancia alguna
gue acredite de manera fehaciente que el Partido Revolucionario Institucional haya
sido beneficiado por el organismo publico descentralizado denominado Caminos y
Puentes Federales de Ingresos y Servicios Conexos, durante el proceso federal
electoral del afio dos mil, se concluye lo siguiente:

Que, en efecto, el organismo publico descentralizado denominado Caminos y
Puentes Federales de Ingresos y Servicios Conexos sufri6 un dafio en su
patrimonio por un importe de $3,171,887.45 (Tres millones ciento setenta y un mil
ochocientos ochenta y siete 45/100 m.n.), derivado de la existencia de diversas
irregularidades en la produccion, distribucion y registro de pintura especial; sin
embargo, dentro del expediente de mérito, no obra constancia alguna que acredite
que dicha pintura fuera elaborada y distribuida para favorecer alguna campafa del
Partido Revolucionario Institucional, durante el proceso federal electoral del afio
dos mil, es decir, que de la investigacidn realizada por la autoridad fiscalizadora
electoral, no se desprendié elemento alguno que acreditara de manera fehaciente
que el Partido Revolucionario Institucional haya obtenido algin beneficio derivado
de la produccién y distribucion de pintura especial por parte del organismo publico
descentralizado denominado Caminos y Puentes Federales de Ingresos y
Servicios Conexos.

Debe puntualizarse, que los elementos que dieron origen al presente
procedimiento, a saber, notas periodisticas aportadas por el entonces Consejero
Electoral Jaime Cardenas, son consideradas por esta autoridad electoral como
pruebas técnicas, las cuales constituyen meros indicios de lo que en ellas se
consigna, salvo que, de la adminiculacion con otros elementos, puedan generar
conviccion sobre la veracidad de los hechos en ellas contenidas, y, en el caso en
estudio, no so6lo no se cuenta con otros elementos para ello, sino que su contenido
se encuentra en contradiccion con las demas constancias de autos que la
autoridad fiscalizadora electoral, en el ejercicio de sus facultades, se allego para el
esclarecimiento de los hechos denunciados.

En consecuencia, esta autoridad electoral no puede constatar que exista una
violacion a la legislacion electoral en materia de origen, monto y aplicacién del
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financiamiento, ya que de la investigacion realizada por la autoridad fiscalizadora
electoral, no se desprenden elementos suficientes que permitan determinar que el
Partido Revolucionario Institucional haya recibido beneficio alguno derivado de la
produccion y distribucion de pintura especial por parte del organismo publico
descentralizado denominado Caminos y Puentes Federales de Ingresos y
Servicios Conexos, durante el proceso federal electoral del afio dos mil, por lo que
en el presente caso, resulta aplicable a favor del partido implicado el principio “in
dubio pro reo”.

Este principio resulta aplicable en los procedimientos sancionadores electorales,
tal y como se indica en la siguiente tesis del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion :

“(..))

DERECHO ADMINISTRATIVO SANCIONADOR ELECTORAL. LE SON
APLICABLES LOS PRINCIPIOS DEL IUS PUNIENDI
DESARROLLADOS POR EL DERECHO PENAL.—Los principios
contenidos y desarrollados por el derecho penal, le son aplicables mutatis
mutandis, al derecho administrativo sancionador. Se arriba a lo anterior, si
se considera que tanto el derecho administrativo sancionador, como el
derecho penal son manifestaciones del ius puniendi estatal; de las cuales,
el derecho penal es la mas antigua y desarrollada, a tal grado, que casi
absorbe al género, por lo cual constituye obligada referencia o prototipo a
las otras especies. Para lo anterior, se toma en cuenta que la facultad de
reprimir conductas consideradas ilicitas, que vulneran el orden juridico, es
connatural a la organizacion del Estado, al cual el Constituyente originario
le encomendo la realizacion de todas las actividades necesarias para
lograr el bienestar comun, con las limitaciones correspondientes, entre las
cuales destacan, primordialmente, el respeto irrestricto a los derechos
humanos y las normas fundamentales con las que se construye el estado
de derecho. Ahora, de acuerdo a los valores que se protegen, la variedad
de las conductas y los entes que pueden llegar a cometer la conducta
sancionada, ha establecido dos regimenes distintos, en los que se
pretende englobar la mayoria de las conductas ilicitas, y que son: el
derecho penal y el derecho administrativo sancionador. La division del
derecho punitivo del Estado en una potestad sancionadora jurisdiccional y
otra administrativa, tienen su razén de ser en la naturaleza de los ilicitos
gque se pretenden sancionar y reprimir, pues el derecho penal tutela
aguellos bienes juridicos que el legislador ha considerado como de mayor
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trascendencia e importancia por constituir una agresion directa contra los
valores de mayor envergadura del individuo y del Estado que son
fundamentales para su existencia; en tanto que con la tipificacion y
sancién de las infracciones administrativas se propende generalmente a la
tutela de intereses generados en el dmbito social, y tienen por finalidad
hacer posible que la autoridad administrativa lleve a cabo su funcién,
aunque coinciden, fundamentalmente, en que ambos tienen por finalidad
alcanzar y preservar el bien comiun y la paz social. Ahora, el poder
punitivo del Estado, ya sea en el campo del derecho penal o en el del
derecho administrativo sancionador, tiene como finalidad inmediata y
directa la prevencién de la comision de los ilicitos, ya sea especial,
referida al autor individual, o general, dirigida a toda la comunidad, esto
es, reprimir el injusto (considerado éste en sentido amplio) para disuadir y
evitar su proliferacién y comision futura. Por esto, es valido sostener que
los principios desarrollados por el derecho penal, en cuanto a ese objetivo
preventivo, son aplicables al derecho administrativo sancionador, como
manifestacion del ius puniendi. Esto no significa que se deba aplicar al
derecho administrativo sancionador la norma positiva penal, sino que se
deben extraer los principios desarrollados por el derecho penal y
adecuarlos en lo que sean Uutiles y pertinentes a la imposicion de
sanciones administrativas, en lo que no se opongan a las particularidades
de éstas, lo que significa que no siempre y no todos los principios penales
son aplicables, sin méas, a los ilicitos administrativos, sino que debe
tomarse en cuenta la naturaleza de las sanciones administrativas y el
debido cumplimiento de los fines de una actividad de la administracién, en
razon de que no existe uniformidad normativa, sino mas bien una unidad
sistémica, entendida como que todas las normas punitivas se encuentran
integradas en un solo sistema, pero que dentro de él caben toda clase de
peculiaridades, por lo que la singularidad de cada materia permite la
correlativa peculiaridad de su regulacion normativa; si bien la unidad del
sistema garantiza una homogeneizacion minima.

Recurso de apelacion. SUP-RAP-022/2001.—Partido del Trabajo.—25 de
octubre de 2001.—Mayoria de cuatro votos.—Ponente: Leonel Castillo
Gonzélez.—Disidentes: Alfonsina Berta Navarro Hidalgo, Eloy Fuentes
Cerda y José Fernando Ojesto Martinez Porcayo.—Secretario: José
Manuel Quistian Espericueta.

Revista Justicia Electoral 2003, Tercera Epoca, suplemento 6,
paginas 121-122, Sala Superior, tesis S3EL 045/2002.
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Ahora bien, el principio “in_dubio_pro reo” ha sido conceptualizado como el
privilegio de la duda que posee el sujeto imputado basado en el principio de
“presuncidn _de inocencia” que rige la doctrina penal, al no ser aplicable una
sancion a aquel presunto responsable, por virtud de que en el procedimiento
incoado en su contra las pruebas existentes no puedan constituir prueba plena de
lo imputado, por lo que el juzgador debe absolver al indiciado al no tener plena
certeza de que dicho sujeto incurrio en la falta que se le imputa.

A mayor abundamiento, resulta aplicable el criterio vertido por la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion en la siguiente Jurisprudencia:

“(...)

DUDA ABSOLUTORIA. ALCANCE DEL PRINCIPIO IN DUBIO PRO REO.
El aforismo “in dubio pro reo” no tiene mas alcance que el consistente en
gue en ausencia de prueba plena debe absolverse al acusado.

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Fuente: Gaceta del semanario
Judicial de la Federacion. Parte: 75, Marzo de 1994. Tesis: VII. P.J/37.
Pagina: 63.”

.)

Cabe advertir, que el principio “in_dubio pro reo”, es un beneficio para el sujeto
imputado en el caso de que exista la duda del juzgador frente a las pruebas que
obran dentro del expediente, por lo que si dentro del estudio del presente asunto
no se acredita de manera fehaciente la presunta infraccion cometida por el sujeto
investigado, al no existir prueba plena que corrobore los hechos imputados, esta
autoridad electoral siguiendo los principios del “ius puniendi” se encuentra
imposibilitada para emitir una resolucion sancionatoria.

En ese orden de ideas, el principio “in_dubio pro reo”, prohibe a una autoridad o
tribunal condenar al acusado si no obtiene la certeza sobre la verdad de la
imputacion. Ahora bien, la exigencia positiva de dicho principio obliga a absolver al
acusado al no obtener acreditados con toda certeza los hechos por los que se
procesa a un individuo, es decir, que el procesado debe ser considerado por la
autoridad de conocimiento como no culpable de cualquier delito o infraccién
juridica, mientras no se presente prueba fehaciente que acredite lo contrario.
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Asimismo, el principio “in_dubio pro reo” actla en la valoracion de la prueba al
momento de que el 6rgano emite la resolucion correspondiente, exigiendo al
mismo, que antes de emitir la resolucién lleve a cabo una investigacion
exhaustiva, dirigida a conocer la verdad objetiva de los hechos imputados y de
aguéllos que se encontraran relacionados con los mismos, ya que mientras no se
cuente con los elementos con grado suficiente de conviccidén sobre la autoria o
participacion en los mismos por parte del acusado, éste se mantendra protegido
por la “presuncién de inocencia”, es decir, que existe la exigencia de que los
elementos que se obtengan de la investigacion realizada por la autoridad electoral
conlleven a la certeza sobre la verdad de la imputacién como presupuesto para
gue dicha resolucion sea condenatoria.

A mayor abundamiento, resulta aplicable el criterio vertido en la siguiente
interpretacion realizada por el Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion:

“(..))

PRESUNCION DE INOCENCIA. SU NATURALEZA Y ALCANCE EN EL
DERECHO ADMINISTRATIVO SANCIONADOR ELECTORAL.—La
presuncion de inocencia es una garantia del acusado de una infraccion
administrativa, de la cual se genera el derecho a ser tenido y tratado como
inocente mientras no se pruebe lo contrario, y tiene por objeto evitar que
las autoridades jurisdiccionales o administrativas, con la detentaciéon del
poder, involucren facilmente a los gobernados en procedimientos
sancionatorios, con elementos simples y sin fundamento en un juicio
razonable sobre su autoria o participacion en los hechos imputados. A
través de esta garantia se exige, que las autoridades sancionadoras
reciban o recaben pruebas idoneas, aptas y suficientes, con respeto
irrestricto de todas las formalidades y requisitos del debido proceso legal,
sin afectacion no autorizada de los derechos fundamentales, y mediante
investigaciones exhaustivas y serias, dirigidas a conocer la verdad
objetiva de los hechos denunciados y de los relacionados con ellos,
respecto al objeto de la investigacion, mientras no se cuente con los
elementos con grado suficiente de conviccidbn sobre la autoria o
participacion en los mismos del indiciado, para lo cual deberan realizarse
todas las diligencias previsibles ordinariamente a su alcance, con atencion
a las reglas de la logica y a las maximas de experiencia, dentro de la
situacion cultural y de aptitud media requerida para ocupar el cargo
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desempefiado por la autoridad investigadora, y que esto se haga a través
de medios adecuados, con los cuales se agoten las posibilidades
racionales de la investigacion, de modo que, mientras la autoridad
sancionadora no realice todas las diligencias necesarias en las
condiciones descritas, el acusado se mantiene protegido por la
presuncion de inocencia, la cual desenvuelve su proteccion de manera
absoluta, sin verse el indiciado en la necesidad de desplegar actividades
probatorias en favor de su inocencia, mas alla de la estricta negacion de
los hechos imputados, sin perjuicio del derecho de hacerlo; pero cuando
la autoridad responsable cumple adecuadamente con sus deberes y
ejerce en forma apropiada sus poderes de investigacion, resulta factible
superar la presuncién de inocencia con la apreciacion cuidadosa y
exhaustiva de los indicios encontrados y su enlace debido, y
determinando, en su caso, la autoria o participacién del inculpado, con el
material obtenido que produzca el convencimiento suficiente, el cual debe
impeler al procesado a aportar los elementos de descargo con que cuente
o a contribuir con la formulacion de inferencias divergentes, para
contrarrestar esos fuertes indicios, sin que lo anterior indique desplazar el
onus probandi, correspondiente a la autoridad, y si el indiciado no lo hace,
le pueden resultar indicios adversos, derivados de su silencio o actitud
pasiva, porque la reaccion natural y ordinaria de una persona imputada
cuya situacidbn se pone en peligro con la acumulacion de pruebas
incriminatorias en el curso del proceso, consiste en la adopcién de una
conducta activa de colaboracion con la autoridad, en pro de sus intereses,
encaminada a desvanecer los indicios perniciosos, con explicaciones
racionales encaminadas a destruirlos o debilitarlos, o con la aportacion de
medios probatorios para acreditar su inocencia.

Recurso de apelacion. SUP-RAP-036/2004.—Partido Revolucionario
Institucional.—2 de septiembre de 2004.—Unanimidad en el criterio.—
Ponente: Leonel Castillo Gonzalez.—Secretaria: Monica Cacho
Maldonado.

Sala Superior, tesis S3EL 017/2005.
(...)
Ahora bien, con base en los razonamientos antes esgrimidos, esta autoridad

electoral determin6 que del andlisis integral realizado a las constancias que obran
en el expediente de mérito, no existen elementos que acrediten de forma
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fehaciente que el Partido Revolucionario Institucional haya recibido algin beneficio
por parte del organismo publico descentralizado denominado Caminos y Puentes
Federales de Ingresos y Servicios Conexos, durante el proceso federal electoral
del afio dos mil, esto es, que resulta materialmente imposible acreditar que la
pintura fabricada por CAPUFE haya tenido como destino final beneficiar a alguna
campafa del instituto politico de referencia en el mencionado afio dos mil;
asimismo, tampoco existen elementos que acrediten que el C. Gustavo Carvajal
Moreno, a la sazdn Director General de dicho organismo y candidato a diputado
federal por el principio de representacion proporcional, postulado por el instituto
politico de referencia, haya desviado servicios o bienes de CAPUFE para beneficio
del mencionado partido politico, durante el proceso federal del afio dos mil.

A mayor abundamiento, y, por un lado, con la finalidad de colmar el principio de
exhaustividad que rige la materia electoral, y por otro, en atencion a lo ordenado
por el Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion en la ejecutoria de
mérito, debe decirse que la autoridad fiscalizadora electoral llevé a cabo, ademas
de las diligencias que la llevaron a hacerse de los elementos probatorios
necesarios para estar en posibilidades de concluir lo que ha quedado establecido
en los péarrafos anteriores, otras diligencias adicionales que también estuvieron
relacionadas con la conducta analizada dentro del presente apartado, cuyos
resultados no arrojaron mas lineas de investigacion. Asi, toda vez que la totalidad
de las constancias que obran dentro del expediente deben ser analizadas de
manera exhaustiva, se resefaran las diligencias antes referidas, mismas que
fueron realizadas por la autoridad fiscalizadora electoral, aun cuando a la postre
resultaron innecesarios para constatar o desmentir los hechos denunciados,
relativos a la conducta analizada en el presente apartado:

En ese contexto, debe decirse que obra dentro del expediente el oficio
13015/DGAPMDE/FEPADE/2003, suscrito por el Director General de
Averiguaciones Previas de la Fiscalia Especializada para la Atencion de los
Delitos Electorales de la Procuraduria General de la Republica mediante el cual
informa lo siguiente:

“(..))

Al respecto le informo a usted que una vez que se reviso el Libro de
Gobierno correspondiente al afio 2000, no se encontré averiguacion
previa alguna relacionada con los hechos que se mencionan en el escrito
de referencia.
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Habiendo quedado expuesta la conclusién anterior, cabe valorar de manera
expresa, y de conformidad con los articulos 14 y 16 de la Ley General del Sistema
de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, transcritos en el punto
considerativo SEGUNDO de la presente resolucion, las constancias analizadas y
adminiculadas dentro del presente apartado, referido con la letra B, asi como
aguellas constancias analizadas y adminiculadas dentro del apartado referido con
la letra A:

En primer lugar, las notas periodisticas que fueron aportadas por el entonces
Consejero Electoral Jaime Cardenas, al derivar de documentos expedidos por
particulares, y al no presentar ninguna de las caracteristicas que tienen los
documentos publicos, toda vez que ninguno de los documentos sefialados fue
expedido por autoridad alguna ni mucho menos por fedatario publico, poseen la
naturaleza de una prueba documental privada, y en esa medida no tienen valor
probatorio pleno; sin embargo, al resultar coincidentes en algunas circunstancias
en cuanto al tiempo, forma y lugar en el que presuntamente se suscitaron los
hechos en cuestion, debe otorgarseles el valor de “indicio de mayor grado
convictivo”, cuya finalidad es la de encauzar la via de investigacién sin que esto
signifigue que se tengan por acreditados los hechos a que se refieren, de
conformidad con lo establecido en el articulo 14, parrafo 6, y 16, parrafo 3, de la
Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral.

Por otra parte, la copia certificada del expediente integrado con motivo de la
auditoria 019/02, relativa a las irregularidades determinadas en la revision
practicada a las areas de produccion y distribucion de su Organo Especial Conexo
Industrial, de la que se desconoce su destino final, debe ser considerada
documental publica, pues fue expedida por una autoridad federal dentro del ambito
de su competencia, por lo tanto debe de otorgarsele valor probatorio pleno de los
hechos que en la misma se consignan, pues, ademas, no obra dentro del
expediente prueba en contrario que controvierta la autenticidad de la misma ni la
veracidad de los hechos a los que la misma se refiere, de conformidad con lo
establecido en el articulo 14, péarrafo 4, inciso c) y 16, parrafo 2, de la Ley General
del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral.
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De igual forma, la copia certificada del expediente del procedimiento administrativo
48/2002, iniciado por la Direccidon General de Responsabilidades y Situacion
Patrimonial de la Secretaria de la Funcion Publica en contra de 43 servidores
publicos relacionados con el quebranto patrimonial de Caminos y Puentes de
Servicios Conexos, debe ser considerada documental publica, pues fue expedida
por una autoridad federal dentro del &mbito de su competencia, por lo tanto debe
de otorgéarsele valor probatorio pleno de los hechos que en la misma se
consignan, pues, ademas, no obra dentro del expediente prueba en contrario que
controvierta la autenticidad de la misma ni la veracidad de los hechos a los que la
misma se refiere, de conformidad con lo establecido en el articulo 14, péarrafo 4,
inciso c) y 16, parrafo 2, de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién
en Materia Electoral.

Asimismo, el oficio No. 110.-2027 suscrito por la titular de Asuntos Juridicos de la
Secretaria de la Funcién Publica, debe ser considerado documental publica, pues
fue expedido por una autoridad federal dentro del ambito de su competencia, por
lo tanto debe de otorgéarsele valor probatorio pleno de los hechos que en el mismo
se consignan, pues, ademas, no obra dentro del expediente prueba en contrario
que controvierta la autenticidad del mismo ni la veracidad de los hechos a los que
el mismo se refiere, de conformidad con lo establecido en el articulo 14, parrafo 4,
inciso c) y 16, parrafo 2, de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion
en Materia Electoral.

De igual modo, el oficio 13015/DGAPMDE/FEPADE/2003 suscrito por el Director
General de Averiguaciones Previas de la Procuraduria General de la Republica,
debe ser considerado documental publica, pues fue expedido por una autoridad
federal dentro del &mbito de su competencia, por lo tanto debe de otorgarsele
valor probatorio pleno de los hechos que en el mismo se consignan, pues,
ademas, no obra dentro del expediente prueba en contrario que controvierta la
autenticidad del mismo ni la veracidad de los hechos a los que el mismo se refiere,
de conformidad con lo establecido en el articulo 14, parrafo 4, inciso c) y 16,
parrafo 2, de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral.

Por otra parte, el oficio DPPF/161/2004 suscrito por la Direccion de Partidos
Politicos y Financiamiento de este Instituto, debe ser considerado documental
publica, pues fue expedido por una autoridad electoral dentro del ambito de su
competencia, por lo tanto debe de otorgarsele valor probatorio pleno de los hechos
gue en el mismo se consignan, pues, ademas, no obra dentro del expediente
prueba en contrario que controvierta la autenticidad del mismo ni la veracidad de
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los hechos a los que el mismo se refiere, de conformidad con lo establecido en el
articulo 14, péarrafo 4, inciso b) y 16, parrafo 2, de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacién en Materia Electoral.

Ahora bien, por lo que refiere a la totalidad de las actas circunstanciadas donde
constan las declaraciones de sendos sujetos relacionados con los hechos en
cuestion, y que fueron recabadas por diversas autoridades electorales en
diferentes estados de la Republica, deben ser consideradas documentales
publicas, expedidas por la autoridad electoral dentro del ambito de su
competencia, por lo tanto, se les debe otorgar valor probatorio pleno, de
conformidad con lo establecido en el articulo 14, parrafos 2 y 4, inciso b) y 16,
parrafo 2, de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral.

Ahora bien, no pasa inadvertido a esta autoridad electoral que dentro del
expediente de mérito obran las declaraciones vertidas por los CC. Nydia
Hernandez Raya y Rafael Bringas Molina, durante la auditoria realizada a
CAPUFE por la Secretaria de la Funcién Publica; sin embargo dichas
declaraciones no aportan mayores pruebas de lo declarado, asimismo, dichas
declaraciones solo generan meros indicios de hechos que presuntamente
sucedieron, y, que, al momento de adminicularlas con la totalidad de las
constancias que obran dentro del expediente de mérito quedan desvirtuados, y no
generan plena conviccién de lo que en ellas se consigna, por lo que debe de
considéraseles como prueba documentales publicas, con mero caracter de
“indicio de mayor grado convictivo”, cuya finalidad es la de encauzar la via de
investigacion sin que esto signifique que se tengan por acreditados los hechos a
que se refieren, de conformidad con lo establecido en el articulo 14, parrafos 2 y
4, inciso c¢) y 16, parrafo 2, de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral.

Expuesto lo anterior, resulta sefialar que en razén de lo considerado en el cuerpo
de la presente resolucion, este Consejo General, ha resuelto declarar infundado
el presente procedimiento. Lo anterior en virtud de que derivado de las
constancias de autos de las que se allego la autoridad fiscalizadora electoral en el
transcurso de la investigacion, a este Consejo General le fue posible percatarse de
que las presuntas irregularidades que fueron expuestas en el cuerpo de la
presente resolucion, no constituyen infracciones al Cédigo Federal de Instituciones
y Procedimientos Electorales vigente hasta el catorce de enero de dos mil ocho,
en materia de origen y aplicacion de los recursos derivados del financiamiento de
los partidos politicos.
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En atencién a los resultandos y consideraciones vertidos, y en ejercicio de
las atribuciones que le confieren a este Consejo General los articulos 81,
parrafo 1, inciso o), 109, parrafo 1, 118, parrafo 1, incisos h) y w), 372,
parrafos 1, inciso a) y 377, parrafo 3, del Codigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales publicado en el Diario Oficial de la Federacién el
catorce de enero de dos mil ocho, se

RESUELVE

PRIMERO. Se declara infundado el procedimiento administrativo sancionador
instaurado en contra del Partido Revolucionario Institucional, identificado con el
nuamero de expediente P-CFRPAP 07/05 vs. PRI, en los términos establecidos en
el apartado referido con la letra B del punto considerativo TERCERO de esta
Resolucidn.

SEGUNDO. Notifiguese personalmente la presente Resolucion al Partido
Revolucionario Institucional.

TERCERO. En su oportunidad archivese el presente expediente como asunto total
y definitivamente concluido.

La presente Resolucion fue aprobada en sesion extraordinaria del Consejo
General celebrada el 14 de agosto de dos mil ocho.

EL CONSEJERO PRESIDENTE EL SECRETARIO DEL
DEL CONSEJO GENERAL CONSEJO GENERAL
DR. LEONARDO VALDES LIC. EDMUNDO JACOBO

ZURITA MOLINA
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