CONSEJO GENERAL

EXP. SCG/PE/PVEM/CG/047/PEF/124/2012

Y SUS ACUMULADOS SCG/PE/PVEM/CG/048/PEF/125/2012,
SCG/PE/PVEM/CG/049/PEF/126/2012, Y
SCG/PE/HSGA/CG/052/PEF/129/2012

CG499/2012

RESOLUCION DEL CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO FEDERAL
ELECTORAL RESPECTO DEL PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR
INCOADO CON MOTIVO DE LA DENUNCIA PRESENTADA POR EL PARTIDO
VERDE ECOLOGISTA DE MEXICO Y EL C. HECTOR SALOMON GALINDO
ALVARADO EN CONTRA DE LOS CC. HECTOR HERMILIO BONILLA
REBENTUN Y ANDRES MANUEL LOPEZ OBRADOR, OTRORA
PRECANDIDATO AL CARGO DE PRESIDENTE DE LA REPUBLICA POR LA
COALICION “MOVIMIENTO PROGRESISTA”; LA ASOCIACION CIVIL
DENOMINADA “MOVIMIENTO DE REGENERACION NACIONAL”; LOS
PARTIDOS DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA, DEL TRABAJO Y
MOVIMIENTO CIUDADANO, ASi COMO DIVERSOS CONCESIONARIOS Y/O
PERMISIONARIOS DE RADIO Y TELEVISION, POR HECHOS QUE
CONSIDERAN CONSTITUYEN INFRACCIONES AL CODIGO FEDERAL DE
INSTITUCIONES Y PROCEDIMIENTOS ELECTORALES, IDENTIFICADO CON
EL NUMERO DE EXPEDIENTE SCG/PE/PVEM/CG/047/PEF/124/2012 Y SUS
ACUMULADOS SCG/PE/PVEM/CG/048/PEF/125/2012;
SCG/PE/PVEM/CG/049/PEF/126/2012, Y SCG/PE/HSGA/CG/052/PEF/129/2012,
EN CUMPLIMIENTO A LO ORDENADO POR LA H. SALA SUPERIOR DEL
TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION AL
RESOLVER EL RECURSO DE APELACION IDENTIFICADO CON LA CLAVE
SUP-RAP-284/2012.

Distrito Federal, 12 de julio de dos mil doce.

VIS TOS pararesolver el expediente identificado al rubro, y:

RESULTANDO

Por cuestion de método, en principio se abordara lo relativo a los expedientes
SCG/PE/PVEM/CG/047/PEF/124/2012; SCG/PE/PVEM/CG/048/PEF/125/2012, vy
SCG/PE/PVEM/CG/049/PEF/126/2012 (por haber sido interpuestos por la
representacion del Partido Verde Ecologista de México el dia veintinueve de
febrero del actual); enseguida se abordara lo concerniente al legajo
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SCG/PE/HSGA/CG/052/PEF/129/2012, mismo que fue acumulado a los primeros
mencionados.

Diligencias practicadas en los expedientes
acumulados SCG/PE/PVEM/CG/047/PEF/124/2012;
SCG/PE/PVEM/CG/048/PEF/125/2012, y
SCG/PE/PVEM/CG/049/PEF/126/2012

I. Con fecha veintinueve de febrero de dos mil doce, se recibieron en la Oficialia
de Partes de la Secretaria Ejecutiva del Instituto Federal Electoral, los escritos
signados por la C. Sara Isabel Castellanos Cortés, Representante Propietaria del
Partido Verde Ecologista de México ante el Consejo General del Instituto Federal
Electoral, en el cual formula denuncia en contra del C. Héctor Bonilla “N”; Andrés
Manuel Lopez Obrador; los partidos politicos de la Revolucion Democrética, del
Trabajo y Movimiento Ciudadano, asi como el denominado “Movimiento de
Regeneracion Nacional”, por hechos presuntamente contraventores de la
normativa comicial federal, cuyo contenido medularmente es el siguiente:

()

HECHOS

1- Con fecha 15 de febrero de 2012 el Consejo General del Instituto federal Electoral aprobé
el ACUERDO DEL CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO FEDERAL ELECTORAL POR EL
QUE SE EMITEN NORMAS REGALMENTARIAS SOBRE ACTOS ANTICIPADOS DE CAMPARNA
DURANTE EL PROCESO ELECTORAL FEDERAL 2011-2012, identificado con el nimero
CG92/2012, en el que se establece en el segundo punto del mencionado acuerdo y se establece
lo siguiente:

SEGUNDO.- Durante el periodo de intercampafia, los mensajes de radio y television que se
difundan para dar a conocer informes de labores de funcionarios publicos a los que se refiere el
articulo 228, numeral 5 del Codigo Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales, no
podran hacer alusion a partidos politicos o incluir un emblema bajo ninguna modalidad.

2.- Desde el 17 de febrero de 2012 en los canales de television de todo el pais se vienen
difundiendo los spots en los cuales el actor Héctor Bonilla propaganda electoral a favor del
movimiento de regeneracion nacional (MORENA) a favor del partido de la Revolucion
Democratica ya que aparecen al final del spot se mencionan y aparecen el nombre y los escudos
de ambos.

Manifestando el actor Héctor Bonilla que no pertenece a ningun partido politico y dice soy u
ciudadano como t que esta harto de la forma como se ha gobernado siempre, que te parece la
nueva cara del partido mas viejo, qué opinas de 12 afios de desperdiciar la alternancia démosle
la oportunidad a quién quiere gobernar con nosotros este 2012 cambiemos la historia
Apareciendo en la imagen la expresion "EL CAMBIO VERDADERO esta por venir"
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Apareciendo al ultimo el nombre de MORENA movimiento de regeneracion nacional y del otro
lado el escudo del PRD y en medio el texto Unidos es posible.

Es necesario manifestar que la expresion "EI cambio Verdadero" que es utilizado en el spot en
comento ya se habia utilizado con anterioridad, recordando que en el afio de 2006 el ciudadano
Andrés Manuel Lépez Obrador ocupo esa misma expresion en la campafia presidencial al
ostentarse como candidato a Presidente de la Republica por la coalicidn Por el bien de Todos la
cual estaba conformada por los partidos politicos de la Revolucion Democrética, del Trabajo y
Convergencia, de lo cual se desprende que se realizan actos anticipados de campafia, siendo
violatorio del Acuerdo emitido por el Consejo General en el que se emiten normas reglamentarias
sobre actos anticipados de campafia del cual se actlia en su contra.

De lo anterior acompafio un Cd en el cual aparece el spot del supuesto ciudadano que dice no
pertenecer a un partido politico pero aparece en la publicidad del Partido de la revolucién
Democratica.

Lo anterior contraviene el punto segundo del ACUERDO DEL CONSEJO GENERAL DEL
INSTITUTO FEDERAL ELECTORAL POR EL QUE SE EMITEN NORMAS REGALMENTARIAS
SOBRE ACTOS ANTICIPADOS DE CAMPANA DURANTE EL PROCESO ELECTORAL
FEDERAL 2011-2012, por que se refiere a un partido politico y menciona su nombre y aparece su
logo también en el spot.

Situacion que contraviene el punto segundo del ACUERDO DEL CONSEJO GENERAL DEL
INSTITUTO FEDERAL ELECTORAL POR EL QUE SE EMITEN NORMAS REGLAMENTARIAS
SOBRE ACTOS ANTICIPADOS DE CAMPANA DURANTE EL PROCESO ELECTORAL
FEDERAL 2011-2012, identificado con la clave CG92/2012, en el que se alude de manera
expresa al Movimiento regeneracion nacional y al Partido de la Revolucion Democratica,
debiéndose de tener en cuenta el significado del vocablo aludir que nos proporciona el
Diccionario de la Academia de la Lengua Espafiola, en los términos siguientes:

aludir.
(Del iat. alludére).
1 intr. Mencionar a alguien o algo o insinuar algo. U. t. c. tr.

2. intr, Dicho de una cosa: Tener una relacion, a veces velada, con alguien o con otra cosa. EI nombre de
cianuro alude a su color azul,

MEDIDAS CAUTELARES

En virtud de que la conducta que se denuncia es contraria a lo dispuesto por el articulo 41 Base
I, apartado A, segundo Yy tercer parrafos de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos
Mexicanos y 342, parrafo 1, incisos h), 1, y n) y 345, parrafo 1, inciso b) del Cédigo Federal de
instituciones y Procedimientos Electorales, asi como al punto segundo del ACUERDO DEL
CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO FEDERAL ELECTORAL POR EL QUE SE EMITEN
NORMAS REGLAMENTARIAS SOBRE ACTOS ANTICIPADOS DE CAMPANA DURANTE EL
PROCESO ELECTORAL FEDERAL 2011-2012, identificado con la clave CG92/2012 y conforme
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a las reglas de competencia para conocer y resolver, la presente queja, ésta autoridad es
competente para conocer y resolverla, asi como en su momento determinar las
responsabilidades y sanciones que procedan.

Asimismo los articulos 119, parrafo 1, inciso d); 120, parrafo 1, inciso a) y 125, parrafo 1, inciso c)
del Codigo Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales, establecen como atribucion del
Presidente y Secretario del Consejo General y en su calidad de Secretario Ejecutivo, la atribucion
de vigilar el cumplimiento de los acuerdos adoptados por el propio Consejo.

Asimismo, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 51, parrafo 1, inciso e); 356, parrafo
1, inciso b); 365, parrafo 4; y 368, parrafo 8 del Codigo Federal de Instituciones y Procedimientos
Electorales, asi como en el articulo 13, parrafos 1, 4, 10 y 13 del Reglamento de Quejas y
Denuncias del Instituto Federal Electoral, asi como con base en lo que establece la
Jurisprudencia 24/2009 de rubro:

Partido Accion Nacional

Vs,

Comisién de Quejas y Denuncias del Instituto Federal Electoral
Jurisprudencia 24/2009

()

La Comisién de Quejas y Denuncias es el érgano del Instituto Federal Electoral competente para
determinar lo conducente respecto a la adopcidn de medidas cautelares en los procedimientos
administrativos sancionadores, previstos en el Libro Séptimo del ordenamiento legal de cita.

El Instituto Federal Electoral es competente para conocer y resolver de todos los procedimientos
especiales sancionadores, tanto en procesos federales como fuera de ellos, cuando se de la
violacién de adquisicién de tiempo en radio o television de propaganda politica a favor de un
partido politico. Siendo aplicables los criterios que se citan a continuacion:

Partido Accién Nacional

Vs,

Comisién de Quejas y Denuncias del Instituto Federal Electoral
Jurisprudencia 23/2010

()

Partido Accion Nacional
Vs.
Comisién de Quejas y Denuncias del Instituto Federal Electoral Jurisprudencia 26/2010

()

Resultan procedentes las medidas cautelares solicitadas, en virtud de que del analisis de la
propaganda politica difundida en television el spot se encarga de realizar propaganda a favor de
movimiento regeneracion nacional y del partido de la Revolucion Democratica en tiempos que
esta prohibido hacer alusion a partidos politicos y mostrar sus logos o emblemas siendo que de
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manera expresa la propaganda televisiva denunciada, beneficia al movimiento regeneracion
nacional y al partido de la revolucion Democratica.

En la propaganda televisiva denunciada se refiere en el audio y en el video tanto al movimiento
regeneracion nacional y al partido de la revolucion democrética situacion que esta prohibida en el
acuerdo mencionado en el periodo de intercampafias.

Asimismo, se justifica el temor fundado de que, ante la espera del dictado de la resolucion
definitiva, desaparezca la materia de la controversia, al usarse como coartada un supuesto spot
que televisivo que viene difundiéndose de manera reiterada.

La medida cautelar solicitada de ordenar la suspension de la difusion inmediato de la propaganda
televisiva denunciada cumple con los requisitos de idoneidad, razonabilidad y proporcionalidad,
en virtud de que el por acuerdo de este Instituto se determind de manera expresa que durante el
periodo de intercampafia, los mensajes en radio y television no se pueden mencionar partidos
politicos y tampoco aparecer el logotipo del citado partido ya que se utilizan los tiempos que le
son asignados al partido y ello no es justificacion para que se mencione y aparezca el logotipo.

A mayor abundamiento es de sefialar que el Partido de la Revolucion Democratica contraviene lo
establecido en los articulos 38, parrafo 1, inciso a) y 342, parrafo 1, incisos a) y b), del Cédigo
Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales, establece lo siguiente:

Articulo 342

(--)

En efecto, la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en su articulo 41, fraccion
[ll, apartado C, segundo parrafo previene lo siguiente:

ARTICULO 41

()

La propaganda denunciada es contraria a las disposiciones constitucionales y legales antes
citadas, al infringir el Partido de la Revolucién Democratica la prohibicion de contratar o adquirir
por si o por terceras personas, tiempos en cualquier modalidad de television, dirigida a influir en
las preferencias electorales en la vispera y al inicio del Proceso Electoral Federal de los
ciudadanos, y a favor del partido politico denunciado.

Al respecto debe decirse que el Instituto Federal Electoral es la Unica instancia con facultad para
pautar mensajes politicos o electorales de los partidos politicos a través de la administracion del
tiempo que corresponde al Estado en radio y television destinado al ejercicio del derecho de los
partidos politicos. En consecuencia esta prohibido tanto a partidos politicos como concesionarios
de television difundir propaganda de contenido politico o electoral que favorezca en este caso al
Partido de la revolucién Democratica, siendo que en la propaganda denunciada se establece su
emblema o logotipo y se menciona en el audio el nombre de! Partido de la Revolucién
Democratica y del Movimiento regeneracién nacional, siendo aplicable el criterio de jurisprudencia
de carcter obligatorio, que se cita a continuacion.
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Partido Verde Ecologista de México y otros

Vs,

Consejo General del Instituto Federal Electoral
Jurisprudencia 23/2009

()

Asimismo debe precisarse que la difusion de propaganda politica en television, que se denuncia
no se ampara en lo dispuesto por los articulos 134, parrafo octavo de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, puesto que el mensaje que difunde el Partido de la Revolucion
Democratica, constituyen propaganda politica en la que se alude en forma auditiva y visual a
dicho partido politico.

Siendo que el spot difundido va en contra de los dispuesto por la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos y del Codigo Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales, al
realizar promocién no autorizada en un supuesto mensaje de un ciudadano, el cual se realiza con
los tiempos asignados a ese partido politico y en contravencion del Acuerdo del Consejo General
del Instituto Federal Electoral por el que se emiten normas reglamentarias sobre Actos
Anticipados de Campafia durante el Proceso Electoral Federal 2011- 2012,

Finalmente es de sefialar que la propaganda denunciada al aludir en forma auditiva y visual al
Partido de la Revolucion Democratica constituye la realizacion de actos anticipados de campafia,
e implica ademas la posible aportacion de recursos publicos al margen de la ley a favor del
partido politico denunciado, por lo que desde este momento se solicita dar la vista
correspondiente a la Unidad de Fiscalizacion para la tramitacion del procedimiento de su
competencia en materia de los recursos de los partidos politicos.

A fin de acreditar lo anterior, ofrezco las siguientes:
PRUEBAS

1. LA TECNICA, consistente en el CD en el cual aparece el spot mencionado donde aparece el
ciudadano y la referencia del movimiento regeneracién nacional MORENA vy el Partido de la
Revolucién Democratica durante la etapa de intercampafia situacion prohibida por el Acuerdo
mencionado del Consejo General del Instituto federal Electoral nimero CG92/2012 .

2. INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES.- Consistente en las constancias que obran en el
expediente que se forme con motivo del presente escrito, en todo lo que beneficie a la parte que
represento, si como la respuesta que se produzca por parte de los denunciados.

3. PRESUNCIONAL, EN SU DOBLE ASPECTO LEGAL Y HUMANA. Consistente en todo lo
que esta autoridad pueda deducir de los hechos comprobados, en !o que beneficie a los intereses
de la parte que represento.

Las anteriores probanzas las relaciono con todos y cada uno de los capitulos de hechos y de
derecho del presente ocurso.
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Por lo anteriormente expuesto y fundado, atentamente solicito a este drgano electoral:

PRIMERO.- Corroborar de acuerdo a las disposiciones legales y reglamentarias que rigen el
Procedimiento Especial Sancionador electoral, los hechos denunciados, dictando las medidas a
que haya lugar a efecto de evitar que continden los efectos de las infracciones denunciadas.
Porque de continuarlo permaneceria la violacién a normas de rango Constitucional y la consabida
afectacion al derecho de acceso a los medios de comunicacién social del resto de los partidos
politicos.

SEGUNDO.- Previos los tramites legales y reglamentarios, dictar resolucién en donde se ordene
cesar de manera definitiva los hechos y actos denunciados, y en su oportunidad determinar las
responsabilidades que se derivan de los hechos denunciados, aplicando las sanciones que
correspondan.

(o)’

Cabe destacar que el contenido de los restantes escritos es similar a aquél que
fue trasunto, con la precision de que cada uno se refiere a un instituto politico
distinto (en la especie, los partidos del Trabajo y Movimiento Ciudadano.

II. En misma fecha, el Secretario Ejecutivo en su caracter de Secretario del
Consejo General del Instituto Federal Electoral, dictd6 un acuerdo en el que
medularmente sostuvo lo siguiente:

()

SE ACUERDA: PRIMERO.- Ténganse por recibidos los escritos de cuenta, y formense los
expedientes  respectivos, los cuales quedaron registrados con los  ndmeros
SCG/PE/PVEM/CG/047/PEF/124/2012; SCG/PE/PVEM/CG/048/PEF/125/2012, y
SCG/PE/PVEMI/CG/049/PEF/126/2012, y toda vez que los hechos narrados entre ellos se
encuentran vinculados entre si, se ordena la acumulacién de los dos Ultimos al primero de los
mencionados, a fin de evitar el dictado de resoluciones contradictorias entre si, acorde a lo
preceptuado en el articulo 360 del Cddigo Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales;
SEGUNDO.- Asimismo, se reconoce la personeria con la que se ostenta la C. Sara Isabel
Castellanos Cortés, Representante Propietaria del Partido Verde Ecologista de México, en razén
de que en los archivos de esta institucion dicha persona aparece registrada con ese caracter, por
lo tanto se encuentra legitimado para interponer la presente denuncia, con fundamento en los
articulos 361, parrafo 1 y 362, parrafo 1 del Codigo Federal de Instituciones y Procedimientos
Electorales y conforme a la Jurisprudencia 36/2010 de la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion cuyo rubro es “PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO ESPECIAL
SANCIONADOR. SUJETOS LEGITIMADOS PARA PRESENTAR LA QUEJA O DENUNCIA™;
TERCERO.- Téngase como domicilio procesal designado por la promovente, el ubicado en
Avenida Viaducto Tlalpan nimero 100, edificio A, planta baja, colonia Arenal Tepepan, México,
Distrito Federal, y por autorizadas a las personas que menciona para los fines que se indican;
CUARTO.- Atendiendo a la jurisprudencia identificada con el nimero 17/2009 emitida por la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién cuyo rubro es
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“PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO SANCIONADOR ORDINARIO Y ESPECIAL. EL
SECRETARIO DEL CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO FEDERAL ELECTORAL ESTA
FACULTADO PARA DETERMINAR CUAL PROCEDE”, y toda vez que los hechos denunciados
se hacen valer en el sentido de que los partidos de la Revolucion Democrética, del Trabajo y
Movimiento Ciudadano, realizan actos anticipados de campafia a través de la difusion de los
promocionales objeto de la inconformidad planteada, en los cuales aparecen sus emblemas, asi
como el nombre del “Movimiento de Regeneracion Nacional’, lo que contraviene también el
contenido del acuerdo CG92/2012 aprobado por el maximo 6rgano de direccion de este Instituto, y
que establece normas reglamentarias en materia de actos anticipados de campafia; aspectos de
los cuales esta autoridad reconoce su competencia originaria, acorde a lo sostenido por la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién al resolver la accion de inconstitucionalidad nimero
33/2009 y sus acumuladas 34/2009 y 35/2009; asi como lo resuelto por la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion en los expedientes SUP-CDC-13/2009 y
SUP-RAP-012/2010, esta autoridad considera que la via procedente para conocer de la denuncia
de mérito es el Procedimiento Especial Sancionador.
La afirmacion antes hecha, se basa en lo dispuesto en el articulo 367, parrafo 1, inciso c) del
codigo electoral federal, en el cual se precisa que el Secretario del Consejo General de este
érgano electoral auténomo instruira el Procedimiento Especial Sancionador cuando se denuncie la
comisién de conductas que constituyan cuando se denuncie la comisién de conductas que
constituyan actos anticipados de campafia, en consecuencia y toda vez que en la denuncia
referida en la parte inicial del presente proveido, se advierte la existencia de hechos que podrian
actualizar la hipdtesis de procedencia del especial sancionador en comento, el ocurso que se
provee debe tramitarse bajo las reglas que rigen al Procedimiento Especial Sancionador.--------------
QUINTO.- Tramitese el presente asunto como un Procedimiento Especial Sancionador, con
fundamento en lo establecido en el numeral 368, parrafo 4 del Codigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales, y 67, parrafo 1, del Reglamento de Quejas y Denuncias del Instituto
Federal Electoral, y se reserva acordar lo conducente respecto a la admisién o desechamiento de
la queja, y en su caso, respecto del emplazamiento correspondiente, hasta en tanto se culmine la
etapa de investigacion que esta autoridad administrativa electoral federal en uso de sus
atribuciones considera pertinente practicar para mejor proveer, de conformidad con lo establecido
en el siguiente punto del actual proveido.
SEXTO.- Con fundamento en el articulo 67, numeral 1 del Reglamento de Quejas y Denuncias del
Instituto Federal Electoral, en relacion con el criterio sostenido por la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion dentro de la tesis relevante XX/2011, titulada;
“PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR. LA AUTORIDAD ADMINISTRATIVA
ELECTORAL DEBE RECABAR LAS PRUEBAS NECESARIAS PARA SU RESOLUCION”, y
toda vez que en el presente caso la autoridad sustanciadora no cuenta con elementos o indicios
suficientes para determinar la admision o desechamiento de la queja o denuncia planteada por el
Partido Verde Ecologista de México, esta instancia considera pertinente ejercer su facultad
constitucional y legal de investigacion para llevar a cabo diligencias preliminares a fin de constatar
la existencia de los hechos materia de inconformidad; por lo tanto, se ordena requerir a la
Direccion Ejecutiva de Prerrogativas y Partidos Politicos, para que a la brevedad posible, informe
lo siguiente: a) Si como resultado del monitoreo efectuado por la Direccidn que usted dirige, a la
fecha ha detectado la transmision, a nivel nacional, de los promocionales televisivos a los cuales
se refiere el Partido Verde Ecologista de México en su escrito inicial; b) De ser afirmativa la
respuesta al cuestionamiento anterior, rinda un informe detallando los dias y horas en que fueron
transmitidos, el namero de impactos, los canales de television en que se estén o hayan transmitido
los spots de mérito, especificando si los mismos se difunden como parte de la prerrogativa de
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acceso a los medios de comunicacion de los partidos politicos de la Revolucion Democratica, del
Trabajo y Movimiento Ciudadano, indique el periodo por el cual seran transmitidos y los estados
para los cuales fueron pautados; sirviéndose acompafiar copia de las constancias que estime
pertinentes para dar soporte a la razén de su dicho; c) Precise, acorde al “ACUERDO DEL
CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO FEDERAL ELECTORAL POR EL QUE SE MODIFICA
EL CATALOGO DE ESTACIONES DE RADIO Y CANALES DE TELEVISION QUE PARTICIPAN
EN LA COBERTURA DEL PROCESO ELECTORAL FEDERAL 2011-2012, ASi COMO DE LOS
PROCESOS ELECTORALES LOCALES CON JORNADA COMICIAL COINCIDENTE CON LA
FEDERAL”, cual es la calidad o clasificacién en la que se ubican los concesionarios y/o
permisionarios que hayan difundido los promocionales objeto de la inconformidad planteada por el
Partido Verde Ecologista de México, y d) Del mismo modo, sirvase proporcionar la grabacion de
cada uno de los promocionales mencionados, asi como el nombre de la persona fisica, o bien, la
razén o denominacion social del concesionario o permisionario, 0 en su caso, indique el nombre y
domicilio del representante legal de la empresa de television o radiofonica respectiva,------------------
Lo anterior, a efecto de que esta Secretaria se encuentre en aptitud de determinar lo conducente
respecto de la solicitud de adoptar las medidas cautelares formuladas por la representante
propietaria del Partido Verde Ecologista de México ante el Consejo General de este Instituto, en el
asunto que nos ocupa y toda vez que cuenta con las atribuciones y los elementos necesarios para
llevar a cabo las diligencias en los términos que se solicita.-

SEPTIMO.- Respecto de las medidas cautelares solicitadas por la denunciante, esta autoridad se
reserva acordar sobre su procedencia, en tanto hasta en tanto se culmine la etapa de investigacion
que esta autoridad administrativa electoral federal en uso de sus atribuciones considera pertinente
practicar para mejor proveer.
OCTAVO.- Ahora bien, las constancias que integran el presente expediente podran ser
consultadas por las partes que tengan interés juridico en el mismo, durante su etapa
procedimental.
No obstante lo anterior, la informacion que posea el caracter de reservada y confidencial, de
conformidad con lo establecido por los numerales 14, fraccion Il y 18 de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica; 34, parrafo 1 del Reglamento del Instituto
Federal Electoral en Materia de Transparencia y Acceso a la Informacion Pdblica, en relacion con
lo sefialado en los numerales 11, parrafo 1, numeral Il y 13 del mismo ordenamiento, se ordena
glosar en sobre debidamente cerrado y sellado, para los efectos legales a que haya lugar.------------
NOVENO.- Asimismo, hagase del conocimiento de las partes que en términos de lo establecido en
los articulos 210, parrafo 3, y 357, parrafo 11, del Codigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales, por tratarse de un asunto vinculado a la eleccién constitucional federal
actualmente en curso, para efectos de la tramitacion y resolucién del presente procedimiento,
todos los dias y horas seran considerados como habiles.
DECIMO.- Hecho lo anterior se acordara lo conducente.
Notifiquese en términos de ley.
Asi lo proveyo y firma el Secretario Ejecutivo en su caracter de Secretario del Consejo General del
Instituto Federal Electoral, de conformidad con lo dispuesto por los articulos 118, parrafo 1, inciso
h) y w); 125, parrafo 1, inciso b), en relacién con lo establecido en el numeral 356, parrafo 1, inciso
c) del Cédigo Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales.
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[ll. En cumplimiento a lo ordenado en el proveido antes citado, el Secretario
Ejecutivo en su caracter de Secretario del Consejo General del Instituto Federal
Electoral, gir6 el oficio SCG/1241/2012 al Director Ejecutivo de Prerrogativas y
Partidos Politicos y Secretario Técnico del Comité de Radio y Television de esta
institucion, con la finalidad de solicitar informacion relacionada con la difusion de
los promocionales denunciados, documento que fue notificado el veintinueve de
febrero de dos mil doce.

Diligencias practicadas a partir de la acumulacion del
expediente SCG/PE/HSGA/CG/052/PEF/129/2012

IV. Con fecha primero de marzo del afio en curso, se recibié en la Oficialia de
Partes de la Secretaria Ejecutiva del Instituto Federal Electoral, el escrito signado
por el C. Héctor Salomén Galindo Alvarado, por su propio derecho, en el cual
formula denuncia en contra del C. Héctor Hermilo Bonilla Rebentun “Héctor
Bonilla”; Andrés Manuel Lopez Obrador; los partidos politicos de la Revolucion
Democratica, del Trabajo y Movimiento Ciudadano, asi como el denominado
“Movimiento de Regeneracion Nacional”, por hechos presuntamente
contraventores de la normativa comicial federal, cuyo contenido medularmente es
el siguiente:

H[.“]
HECHOS

2.- Durante todos los dias transcurridos en este periodo de intercampafia, los denunciados han
violado flagrantemente la prohibicion de mérito, en tanto que deliberadamente, en diversos
SPOTS transmitidos en radio, television e Internet, el ciudadano Hector Bonilla promueve
abiertamente la candidatura de Andrés Manuel Lopez Obrador, tal como se advierte de los
diversos DVD'S que exhibo al efecto.

3.- En la prueba que refiero y en especial a la que tiene relacion con el mensaje de radio
transmitido en diversas estaciones transmisoras, por ejemplo, en MVS, con frecuencia inusitada,
el citado ciudadano sefiala

[Se transcribe Spot]

4.- Por lo que respecta al spot que aparece en los canales de television abierta, entre ellos el
canal 28 de “Cadena 3", en los dias de veda propagandistica electoral, esta es de contenido
similar a los ya sefialados, solo que con imagen y audio como se contiene en los spots ofrecidos
en DVD'S en esta denuncia.

5.- En lo que se refiere al mensaje que se encuentra vigente en la pagina YUOTUBE “Spot Hector
Bonilla amlo 2012. m4v”, y en el que explicitamente se pide el voto para Andrés Manuel Lopez
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Obrador como su contenido textual se asienta en grabaciones de 29 de febrero pasado y del dia
de hoy 1 de marzo en curso, lo que se exhibe en disco DVD anexo, en la forma siguiente:

“Soy Hector Bonilla y no pertenezco a ningln partido, soy un ciudadano y como tu
estoy harto de la forma en que nos han gobernado siempre, ¢Qué te parece la nueva
cara del partido mas viejo?, o ¢(Qué opinas de doce afios de desperdiciar la
alternancia?, somos millones los que podemos lograr un cambio verdadero, votemos
por L6pez Obrador que si quiere gobernar con nosotros este dos mil doce
cambiemos la historia. MORENA, Movimiento Regeneracion Nacional”.

(-]

De lo denunciado, se desprende indiscutiblemente que Andrés Manuel Lépez Obrador y los
institutos politicos denunciados incurren en actos anticipados de campafia, pues aun cuando su
candidatura no ha sido registrada conforme a los tiempos establecidos en el articulo 223 del
codigo electoral supracitado, en este periodo de intercampafia, los partidos que integran la
coalicion que lo postuld como precandidato, hacen propaganda explicitada en su favor,
ubicandose, partidos y precandidatos en los supuestos de la infraccion prevista en los articulos
342; parrafo 1, inciso €) y 344, péarrafo 1, inciso a), ambos del cédigo electoral federal,
respectivamente, debiendo tomar en consideracion ese H. Consejo, que aln cuando no aparece
como responsable directo el citado Andrés Manuel, es indiscutible el beneficiario y no existe en la
pagina de internet que refiero o en las empresas de radio y TV, algln elemento que nos permita
concluir que la propaganda no tiene fines electorales, o que se ha hecho sin autorizacion.

Por lo que hace al ciudadano denunciado (Héctor Bonilla), su conducta queda enmarcada en los
supuestos del articulo 345, parrafo 1, incisos b) y d) del citado codigo electoral, en tanto que sin
pertenecer a ningln partido, como el mismo lo confiesa expresamente en los spots comerciales,
en los que interviene y son materia de esta queja, fraudulentamente utiliza los tiempos de radio y
television asignados a los partidos de la Revolucién Democrética y del Trabajo, para hacer
propaganda electoral a favor de Andrés Manuel Lépez Obrador, rompiendo la regla de equidad
que debe imperar en el proceso actual por mandato expreso constitucional e infringiendo las
reglas en este periodo de intercampafias establecidas por ese Consejo.

MEDIDA CAUTELAR SOLICITADA

Toda vez que los hechos denunciados en el presente escrito, de manera evidente constituye una
afectacion a los principios constitucionales que rigen el Proceso Electoral y una infraccion
manifiesta a la normatividad electoral como es el caso, en tanto que se denuncia la difusion de
propaganda electoral a favor de un candidato, en vulneracion evidente del principio constitucional
de equidad que debe privar en toda eleccidn democratica, en términos del articulo 365, parrafo 4,
en relacion con el 368 parrafo 8 del cddigo electoral federal, resulta evidentemente necesario,
que se dicte como medida cautelar, el que se suspenda o cese de inmediato la propaganda
electoral que se denuncia a fin de evitar que se sigan ciudadano dafios irreparables en el proceso
comicial, al infringirse deliberadamente uno de los principios constitucionales que se constituyen
en rectores de la eleccidn, como lo es la equidad.

(-]
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Por lo expuesto, atentamente pido:

PRIMERO.- Dar entrada a la presente denuncia por esta ajustada a derecho dandole tramite
conforme a las normas especiales que le rigen.

SEGUNDO.- Decretar de inmediato la medida cautelar que se solicita, ante la flagrante violacion
a principios constitucionales y a la prohibicion de llevar a cabo propaganda electoral en este
periodo de intercampafia.

TERCER.- En su momento, emitir y aplicar la sancién correspondiente a los denunciados, en los
términos sefialados en el Cddigo Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales, y ya
precisados en el cuerpo de esta denuncia.”

”n

V. En esa misma fecha, el Secretario Ejecutivo en su caracter de Secretario del
Consejo General del Instituto Federal Electoral, dicté un proveido que en lo que
interesa, refiere lo siguiente:

SE ACUERDA: PRIMERO.- Ténganse por recibido el escrito de cuenta, y formense el expediente
respectivo, los cuales quedaron registrados con el ndmero
SCG/PE/HSGA/CG/052/PEF/129/2012; SEGUNDO.- Asimismo, se reconoce la personeria con la
que se ostenta el C. Héctor Salomon Galindo Alvarado, con fundamento en los articulos 361,
parrafo 1y 362, parrafo 1 del Codigo Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales y
conforme a la Jurisprudencia 36/2010 de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion cuyo rubro es “PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO ESPECIAL
SANCIONADOR. SUJETOS LEGITIMADOS PARA PRESENTAR LA QUEJA O DENUNCIA”;
TERCERO.- Téngase como domicilio procesal designado por la promovente, el ubicado en Crater
nlmero 85, colonia Jardines del Pedregal, Delegacion Alvaro Obregdn, C.P. 01900; CUARTO.-
Atendiendo a la jurisprudencia identificada con el nimero 17/2009 emitida por la Sala Superior
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién cuyo rubro es “PROCEDIMIENTO
ADMINISTRATIVO SANCIONADOR ORDINARIO Y ESPECIAL. EL SECRETARIO DEL
CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO FEDERAL ELECTORAL ESTA FACULTADO PARA
DETERMINAR CUAL PROCEDE”, y toda vez que los hechos denunciados se hacen valer en el
sentido de que los partidos de la Revolucién Democratica, del Trabajo y Movimiento Ciudadano,
realizan actos anticipados de campafia a través de la difusion de los promocionales objeto de la
inconformidad planteada, en los cuales aparecen sus emblemas, asi como el nombre del
“Movimiento de Regeneracidn Nacional”, lo que contraviene también el contenido del acuerdo
CG92/2012 aprobado por el maximo drgano de direccion de este Instituto, y que establece
normas reglamentarias en materia de actos anticipados de campafia; aspectos de los cuales esta
autoridad reconoce su competencia originaria, acorde a lo sostenido por la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion al resolver la accion de inconstitucionalidad nimero 33/2009 y sus
acumuladas 34/2009 y 35/2009; asi como lo resuelto por la Sala Superior del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion en los expedientes SUP-CDC-13/2009 y SUP-RAP-012/2010,
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esta autoridad considera que la via procedente para conocer de la denuncia de mérito es el
Procedimiento Especial Sancionador.
La afirmacion antes hecha, se basa en lo dispuesto en el articulo 367, parrafo 1, inciso c¢) del
codigo electoral federal, en el cual se precisa que el Secretario del Consejo General de este
6rgano electoral autonomo instruird el Procedimiento Especial Sancionador cuando se denuncie
la comision de conductas que constituyan cuando se denuncie la comision de conductas que
constituyan actos anticipados de campafia, en consecuencia y toda vez que en la denuncia
referida en la parte inicial del presente proveido, se advierte la existencia de hechos que podrian
actualizar la hipétesis de procedencia del especial sancionador en comento, el ocurso que se
provee debe tramitarse bajo las reglas que rigen al Procedimiento Especial Sancionador.------------
QUINTO.- Tramitese el presente asunto como un Procedimiento Especial Sancionador, con
fundamento en lo establecido en el numeral 368, parrafo 4 del Codigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales, y 67, parrafo 1, del Reglamento de Quejas y Denuncias del Instituto
Federal Electoral, y se reserva acordar lo conducente respecto a la admisién o desechamiento
de la queja, y en su caso, respecto del emplazamiento correspondiente, hasta en tanto se
culmine la etapa de investigacion que esta autoridad administrativa electoral federal en uso de
sus atribuciones considera pertinente practicar para mejor proveer, de conformidad con lo
establecido en el siguiente punto del actual proveido.
SEXTO.- Con fundamento en el articulo 67, numeral 1 del Reglamento de Quejas y Denuncias
del Instituto Federal Electoral, en relacién con el criterio sostenido por la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion dentro de la tesis relevante XX/2011,
titulada; “PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR. LA AUTORIDAD ADMINISTRATIVA
ELECTORAL DEBE RECABAR LAS PRUEBAS NECESARIAS PARA SU RESOLUCION”, y
toda vez que en el presente caso la autoridad sustanciadora no cuenta con elementos o indicios
suficientes para determinar la admision o desechamiento de la queja o denuncia planteada por el
C. Héctor Salomoén Galindo Alvarado, esta instancia considera pertinente ejercer su facultad
constitucional y legal de investigacion para llevar a cabo diligencias preliminares a fin de
constatar la existencia de los hechos materia de inconformidad; por lo tanto, se ordena efectuar la
siguiente indagatoria: 1.- Requiérase a la Direccion Ejecutiva de Prerrogativas y Partidos
Politicos, para que a la brevedad posible, informe lo siguiente: a) Si como resultado del
monitoreo efectuado por la Direccién que usted dirige, a la fecha ha detectado la transmision, a
nivel nacional, de los promocionales radiales y televisivos a los cuales se refiere el C. Héctor
Salomén Galindo Alvarado, en su escrito inicial; b) De ser afirmativa la respuesta al
cuestionamiento anterior, rinda un informe detallando los dias y horas en que fueron transmitidos,
el nimero de impactos, los canales de television y/o estaciones de radio en que se estén o hayan
transmitido los spots de mérito, especificando si los mismos se difunden como parte de la
prerrogativa de acceso a los medios de comunicacién de los partidos politicos de la Revolucién
Democrética, del Trabajo y Movimiento Ciudadano, indique el periodo por el cual seran
transmitidos y los estados para los cuales fueron pautados; sirviéndose acompafiar copia de las
constancias que estime pertinentes para dar soporte a la razon de su dicho; c) Precise, acorde al
“ACUERDO DEL CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO FEDERAL ELECTORAL POR EL
QUE SE MODIFICA EL CATALOGO DE ESTACIONES DE RADIO Y CANALES DE
TELEVISION QUE PARTICIPAN EN LA COBERTURA DEL PROCESO ELECTORAL
FEDERAL 2011-2012, ASI COMO DE LOS PROCESOS ELECTORALES LOCALES CON
JORNADA COMICIAL COINCIDENTE CON LA FEDERAL”, cudl es la calidad o clasificacion en
la que se ubican los concesionarios y/o permisionarios que hayan difundido los promocionales
objeto de la inconformidad planteada por el C. Héctor Salomdn Galindo Alvarado, y d) Del mismo
modo, sirvase proporcionar la grabacién de cada uno de los promocionales mencionados, asi
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como el nombre de la persona fisica, o bien, la razon o denominacion social del concesionario o
permisionario, 0 en su caso, indique el nombre y domicilio del representante legal de la emisora
de television o radiofénica respectiva.
2.- Practiquese una blsqueda en la Internet, con el propésito de constatar la existencia y
contenido del video al cual se refiere el quejoso, identificado como “Spot Héctor bonilla amlo 2012
.m4v", y que presuntamente se encuentra alojado en el portal electronico conocido plblicamente
como “You Tube”.
La anterior indagatoria se ordena, a efecto de que esta Secretaria se encuentre en aptitud de
determinar lo conducente respecto de la solicitud de adoptar las medidas cautelares formuladas
por el C. Héctor Salomén Galindo Alvarado, en el asunto que nos ocupa y toda vez que cuenta
con las atribuciones y los elementos necesarios para llevar a cabo las diligencias en los términos
que se solicita.
SEPTIMO.- Respecto de las medidas cautelares solicitadas por la denunciante, esta autoridad se
reserva acordar sobre su procedencia, en tanto hasta en tanto se culmine la etapa de
investigacion que esta autoridad administrativa electoral federal en uso de sus atribuciones
considera pertinente practicar para mejor proveer.
OCTAVO.- Ahora bien, las constancias que integran el presente expediente podran ser
consultadas por las partes que tengan interés juridico en el mismo, durante su etapa
procedimental.
No obstante lo anterior, la informacion que posea el caracter de reservada y confidencial, de
conformidad con lo establecido por los numerales 14, fraccidn Il y 18 de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica; 34, parrafo 1 del Reglamento del Instituto
Federal Electoral en Materia de Transparencia y Acceso a la Informacion Pdblica, en relacion con
lo sefialado en los numerales 11, parrafo 1, numeral Il y 13 del mismo ordenamiento, se ordena
glosar en sobre debidamente cerrado y sellado, para los efectos legales a que haya lugar.----------
NOVENO.- Toda vez que los hechos narrados en el escrito que se provee guardan relacion con
aquéllos que son materia del Procedimiento Especial Sancionador identificado con la clave
alfanumérica SCG/PE/PVEMICG/047/PEF/124/2012 y sus acumulados
SCG/PE/PVEMICG/048/PEF/125/2012 y SCG/PE/PVEM/CG/049/PEF/126/2012, se ordena la
acumulacion del legajo citado al epigrafe a los antes mencionados, a fin de evitar el dictado de
resoluciones contradictorias entre si, acorde a lo preceptuado en el articulo 360 del Cédigo
Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales.
DECIMO.- Asimismo, hagase del conocimiento de las partes que en términos de lo establecido en
los articulos 210, parrafo 3, y 357, parrafo 11, del Cddigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales, por tratarse de un asunto vinculado a la eleccién constitucional
federal actualmente en curso, para efectos de la tramitacién y resolucidén del presente
procedimiento, todos los dias y horas serén considerados como habiles.
UNDECIMO.- Hecho lo anterior se acordara lo conducente.
Notifiquese en términos de ley.
Asi lo proveyo y firma el Secretario Ejecutivo en su caracter de Secretario del Consejo General
del Instituto Federal Electoral, de conformidad con lo dispuesto por los articulos 118, parrafo 1,
inciso h) y w); 125, pérrafo 1, inciso b), en relacion con lo establecido en el numeral 356, parrafo
1, inciso c) del Codigo Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales.”

VI. En cumplimiento a lo ordenado en el proveido antes citado, el Secretario
Ejecutivo en su caracter de Secretario del Consejo General del Instituto Federal
Electoral, gir6 el oficio SCG/1251/2012 al Director Ejecutivo de Prerrogativas y
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Partidos Politicos y Secretario Técnico del Comité de Radio y Television de esta
institucion, con la finalidad de solicitar informacion relacionada con la difusion de
los promocionales denunciados.

VII. El dia primero de marzo de dos mil doce, el Secretario Ejecutivo en su
caracter de Secretario del Consejo General de este Instituto, asistido por la
Directora Juridica y la Directora de Quejas de este organismo, instrumentd acta
circunstanciada en la cual se hizo constar la busqueda en la Internet a la cual se
refiere el proveido trasunto en el antecedente V precedente.

VIIl. Con fecha dos de marzo del afio en curso, se recibi6 en la Direccion Juridica
de este Instituto, el oficio DEPPP/0783/2012, suscrito por el Director Ejecutivo de
Prerrogativas y Partidos Politicos de esta institucion, mediante el cual respondi6 la
solicitud de informacion planteada por la autoridad sustanciadora mediante oficios
SCG/1241/2012 y SCG/1251/2012.

IX. En esa misma fecha, y de conformidad con la informacion rendida por el
Director Ejecutivo de Prerrogativas y Partidos Politicos de este Instituto, el
Secretario Ejecutivo en su caracter de Secretario del Consejo General del Instituto
Federal Electoral, dicté un acuerdo en el que medularmente sostuvo lo siguiente:

“.)

SE ACUERDA: PRIMERO.- Agréguese el oficio y anexos de cuenta a los autos del expediente en
que se actlia; SEGUNDO.- Téngase al C. Director Ejecutivo de Prerrogativas y Partidos Politicos
de este organismo dando contestacion a los requerimientos de informacién que le fueron
formulados por esta autoridad electoral federal; TERCERO.- Atento a los resultados de las
diligencias practicadas, con fundamento en lo establecido en el articulo 67 del Reglamento de
Quejas y Denuncias del Instituto Federal Electoral, se admite a tramite el presente procedimiento y
resérvese a proveer lo conducente respecto al emplazamiento respectivo a los sujetos
denunciados, una vez que esta autoridad cuente con los elementos necesarios para esclarecer los
hechos sometidos a su consideracion, y CUARTO.- En virtud de que el articulo 365, parrafo 4 y
368, parrafo 8 del Codigo Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales, en relacion con el
numeral 17, parrafos 1, 2, incisos a) y b); 4, 7, 8, 9y 11 del Reglamento de Quejas y Denuncias del
Instituto Federal Electoral, establecen la obligacion de la Secretaria del Consejo General de
proponer la adopcion o no de las medidas cautelares solicitadas a la Comision de Quejas y
Denuncias de este organismo publico auténomo, con el proposito de que el citado 6rgano
colegiado se pronuncie respecto a la procedencia o no de la medida cautelar solicitada por los
(uejosos en sus escritos iniciales, remitase a dicha instancia la propuesta que formule esta
Secretaria para que en el &mbito de sus atribuciones, determine lo que corresponda conforme a la
ley.
Notifiquese en términos de ley.
Asi lo proveyd y firma el Secretario Ejecutivo en su caracter de Secretario del Consejo General del
Instituto Federal Electoral, en conformidad con lo dispuesto por los articulos 118, parrafo 1, incisos
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h) y w); 125, parrafo 1, inciso b), en relacién con el 356, parrafo 1, inciso c), del Cddigo Federal de
Instituciones y Procedimientos Electorales publicado en el Diario Oficial de la Federacion el catorce
de enero de dos mil ocho, que entré en vigor a partir del quince de enero del mismo afio.--------------

(...)’

X. En cumplimiento a lo ordenado en el auto referido, el Secretario Ejecutivo en su
caracter de Secretario del Consejo General del Instituto Federal Electoral, gir6 el
oficio SCG/1253/2012, dirigido al Presidente de la Comision de Quejas Yy
Denuncias de este oOrgano constitucional autbnomo, a efecto de que dicha
instancia determinara las medidas cautelares que estimara convenientes.

XI. Con fecha dos de marzo del presente afio se recibié en oficialia de partes de la
Direccion Juridica de este Instituto escrito signado por el C. Héctor Salomon
Galindo Alvarado, en su caracter de denunciante en el procedimiento al rubro
citado a través del cual ofrece pruebas superveniente.

XIl. El dos de marzo de dos mil doce, se recibié en la Direccion de Quejas de la
Direccién Juridica de este Instituto, el oficio nimero CQD/BNH/ST/IJMVB/021/2012
suscrito por el Mtro. Juan Manuel Vazquez Barajas, Secretario Técnico de la
Comision de Quejas y Denuncias de este Instituto, por medio del cual remite el
“ACUERDO DE LA COMISION DE QUEJAS Y DENUNCIAS DEL INSTITUTO
FEDERAL ELECTORAL, RESPECTO DE LA SOLICITUD DE ADOPTAR LAS
MEDIDAS CAUTELARES A QUE HUBIERE LUGAR, FORMULADA POR LA
REPRESENTANTE PROPIETARIA DEL PARTIDO VERDE ECOLOGISTA DE
MEXICO ANTE EL CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO FEDERAL
ELECTORAL EL DIA VEINTINUEVE DE FEBRERO DE DOS MIL DOCE Y POR
EL C. HECTOR SALOMON GALINDO ALVARADO, EL DIA PRIMERO DE
MARZO DEL MISMO ANO, DENTRO DEL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO
SANCIONADOR IDENTIFICADO CON EL NUMERO DE EXPEDIENTE
SCG/PE/PVEM/CG/047/PEF/124/2012 Y SuUS ACUMULADOS
SCG/PE/PVEMI/ICG/048/PEF/125/2012, SCG/PE/PVEMI/CG/049/PEF/126/2012
SCG/PE/HSGA/CG/052/PEF/129/2012”, mismo que fue aprobado por la Comisién
de Quejas y Denuncias de esta institucién y en el que se resolvio lo siguiente:

“(..))
ACUERDO

PRIMERO.- Se declaran procedentes las medidas cautelares respecto de los
promocionales televisivos y radiales identificados con las claves RV00096-12,
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RV00097-12, RV00098-12, RA00130-12, RA00131-12 y RA00132-12, que estan
siendo difundidos en emisoras correspondientes a entidades federativas donde al
dia de hoy no se estd desarrollando un Proceso Electoral Local de caracter
ordinario y/o extraordinario, en términos de lo sefialado en el Considerando
CUARTO, numeral uno del presente fallo.

SEGUNDO.- Se declaran improcedentes las medidas cautelares respecto del
video “Spot Héctor bonilla amlo 2012 .m4v”, en términos de lo sefialado en el
Considerando CUARTO, numeral dos, del presente fallo.

TERCERO.- Se instruye a la Direccion Ejecutiva de Prerrogativas y Partidos
Politicos para que ordene a las concesionarias y permisionarias de radio y
television que se encuentren transmitiendo los promocionales sefialados en el
Punto Resolutivo PRIMERO del presente Acuerdo, en entidades federativas en
donde no se esté desarrollando la etapa de precampafas correspondiente a un
proceso comicial de caracter ordinario o extraordinario, que de inmediato (en un
plazo que no podra exceder las veinticuatro horas contadas a partir de la
notificacién de esta determinacion) suspendan la difusion de los mismos, y los
sustituyan por aquéllos indicados por este Instituto.

CUARTO. Se instruye a los concesionarios y/o permisionarios de radio y television
a los cuales se refieren los Puntos Resolutivos PRIMERO y TERCERO de esta
determinacién, para que cumplan con la transmisién de la pauta especifica
aprobada por esta autoridad administrativa electoral federal, correspondiente a
cada una de sus entidades federativas.

QUINTO.- Se instruye al Secretario Ejecutivo de este Instituto, para que de
inmediato realice las acciones necesarias tendentes a notificar la presente
determinacion a los concesionarios y permisionarios de radio y televisién que
estén transmitiendo los promocionales materia de la presente medida cautelar (por
conducto de la Direccidn Ejecutiva de Prerrogativas y Partidos Politicos), asi como
a los partidos Verde Ecologista de México; de la Revolucién Democrética; del
Trabajo, y Movimiento Ciudadano, asi como al C. Héctor Salomén Galindo
Alvarado, (por conducto de la Direccion Juridica de este organismo), debiendo
informar a los integrantes de la Comisién de Quejas y Denuncias de este Instituto,
las acciones realizadas con ese fin, asi como sus resultados.

SEXTO. Se instruye al Director Ejecutivo de Prerrogativas y Partidos Politicos que
a partir de la aprobacion del presente Acuerdo y hasta que hayan transcurrido
setenta y dos horas sin que haya alguna deteccién de los materiales objeto de la
presente providencia precautoria, informe cada setenta y dos horas al Secretario
Ejecutivo y a los integrantes de esta Comision de las eventuales detecciones que
realice a través del Sistema Integral de Verificacion y Monitoreo (SIVeM), de los
promocionales que fueron materia del presente Acuerdo. Asimismo, posterior a
esta circunstancia y hasta el treinta de marzo de dos mil doce, debera informar a
los mismos sujetos si existe algin impacto adicional de los promocionales en
comento.
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XIll.- Con fecha tres de marzo de dos mil doce se recibid en oficialia de partes de
la Direccién Juridica de este Instituto escrito signado por el C. Héctor Salomén
Galindo Alvarado, en su caracter de denunciante en el procedimiento al rubro
citado a través del cual ofrece pruebas superveniente.

XIV.-Con fecha cuatro de marzo del afio en curso se recibié en oficialia de partes
de la Direccién Juridica de este Instituto escrito por medio del cual ofrece pruebas
el C. Héctor Salomdn Galindo Alvarado quejoso en el presente procedimiento.

XV.- Se recibié en la Oficialia de Partes con fecha cinco de marzo de dos mil
doce, escrito en el cual ofrece prueba superveniente el C. Héctor Salomoén
Galindo Alvarado en su caracter de denunciante en el procedimiento sancionador
gue se menciona al rubro.

XVI.- En fecha seis de marzo de dos mil doce, el Secretario Ejecutivo en su
Caracter de Secretario del Consejo General del Instituto Federal Electoral dictd
proveido en el cual tuvo por recibido el oficio citado con antelacién y sus anexos, y
establecio lo siguiente:

()

SE ACUERDA: 1) Agréguense a los autos del expediente en que se actua el oficio de cuenta y
anexo que se acompafia, para los efectos legales a que haya lugar; 2) Notifiquese el Acuerdo
referido en el proemio del presente a los partidos Verde Ecologista de México; de la Revolucion
Democratica; del Trabajo, y Movimiento Ciudadano; al C. Héctor Salomén Galindo Alvarado, y a la
Direccion Ejecutiva de Prerrogativas y Partidos Politicos, para los efectos legales a que haya lugar, y
3) Hecho lo anterior se acordara lo conducente.
Notifiquese en términos de ley.
Asi lo proveyd y firma el Secretario Ejecutivo en su caracter de Secretario del Consejo General del
Instituto Federal Electoral, de conformidad con lo dispuesto por los articulos 118, parrafo 1, incisos h)
y w); 125, parrafo 1, inciso b), en relacion con lo dispuesto en el articulo 356, parrafo 1, inciso c) del
Codigo Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales.

()

XVII. En cumplimiento a lo ordenado en el auto referido en el parrafo inmediato
anterior, el Secretario Ejecutivo en su caracter de Secretario del Consejo General
del Instituto Federal Electoral gir6 se ordend notificar la determinacién emitida por
la Comisién de Quejas y Denuncias de este Instituto, a los sujetos ordenados en
ese documento, lo cual se materializo a través de los siguientes oficios:
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DESTINATARIO OFICIO FECHA DE NOTIFICACION

Partido Verde Ecologista de México SCG/1500/2012 12-marzo-2012

Héctor Salomdn Galindo Alvarado SCG/1501/2012 12-marzo-2012

Director Ejecutivo de Prerrogativas y SCG/1502/2012 06-marzo-2012
Partidos Politicos

Partido Revolucionario Democratica SCG/1503/2012 09-marzo0-2012

Partido del Trabajo SCG/1504/2012 09-marzo-2012

Movimiento Ciudadano SCG/1505/2012

Cabe destacar que esta determinacion fue notificada via correo electrénico, a los
sujetos antes referidos, el dia tres de marzo del afio en curso, en cumplimiento a
lo establecido en el articulo 17, parrafo 12, del Reglamento de Quejas y Denuncias
del Instituto Federal Electoral.

XVIII. Con fecha seis de marzo del afio en curso se recibié en Oficialia de Partes
de la Direccion de Quejas, de la Direccion Juridica de este organismo el oficio
DEPPP/0922/2012, signado por el Director Ejecutivo de Prerrogativas y Partidos
Politicos, en el que da cumplimiento al punto sexto mencionado en el resultando
XII.

XIX.- Se recibié con fecha nueve de marzo del presente afio en Oficialia de Partes
de la Secretaria Ejecutiva del Instituto Federal Electoral el oficio numero
DEPPP/1047/2012 signado por el Director Ejecutivo de Prerrogativas y Partidos
Politicos en cumplimiento al punto sexto del acuerdo mencionado en el resultando
XII.

XX.- El veintinueve de marzo de dos mil doce, el Secretario Ejecutivo en su
caracter de Secretario del Consejo General del Instituto Federal Electoral, dicté un
auto en donde establecio lo siguiente:

()

SE ACUERDA: PRIMERO. A efecto de contar con todos los elementos necesarios para la debida
integracion del presente asunto, y tomando en consideracion la tesis de jurisprudencia nimero
XX/2011 emitida por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion cuyo
rubro reza “PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR. LA AUTORIDAD ADMINISTRATIVA
ELECTORAL DEBE RECABAR LAS PRUEBAS NECESARIAS PARA SU RESOLUCION.” esta
autoridad considera pertinente solicitar Al Director Ejecutivo de Prerrogativas y Partidos
Politicos y Secretario Técnico del Comité de Radio y Television del Instituto Federal Electoral,
a efecto de que en breve término, se sirva proporcionar la informacién y constancias que se
detallan a continuacion: I. a) Rinda un informe pormenorizado, en donde se establezcan las fechas y
horarios especificos en que esa Direccion Ejecutiva detectd los promocionales materia de los
expedientes citados al rubro, el cual debera satisfacer los parametros establecidos por el maximo
juzgador comicial federal en la referida sentencia identificada con la clave SUP-RAP-455/2011 y
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acumulados, es decir, “...se precise, de manera pormenorizada, la entidad federativa en que se
hizo la transmision, el medio por el cual se transmitié el promocional (television o radio, en
amplitud o frecuencia modulada), los datos de la emisora, asi como la fecha y hora de inicio
de la transmision, la duracién esperada y el contenido del promocional...”, lo anterior con el
objeto de que esta autoridad cuente con todos y cada uno de los datos que sean necesarios para
poder llamar a deducir sus derechos, a los concesionarios y/o permisionarios de radio y television
que hubiesen difundido los promocionales materia de inconformidad, y con ello “...garantizar el
derecho de audiencia a que tiene todo gobernado, es necesario que las conductas presuntamente
constitutivas de infraccion deban estar plenamente identificadas, sefialando las circunstancias de
tiempo, modo y lugar de manera particular, a fin de que los sujetos de Derecho denunciados tengan
la oportunidad de enderezar una defensa adecuada...”, como lo refirié la H. Sala Superior en la
gjecutoria de cuenta; dicho informe debera referirse a los promocionales identificados con las claves
RV00096-12, RV00097-12, RV00098-12, RA00130-12, RA00131-12 y RA00132-12, los cuales
fueron pautados por el Instituto Federal Electoral como parte de las prerrogativas de acceso a los
tiempos del Estado en radio y television a que tienen derecho los partidos de la Revolucion
Democratica, del Trabajo y Movimiento Ciudadano a partir de la fecha de su vigencia y hasta la
fecha en que con motivo de la medida cautelar dictada en la décima tercera sesion extraordinaria de
caracter urgente de dos mil doce de la Comision de Quejas y Denuncias celebrada el dos de marzo
de dos mil doce, debian dejar de trasmitir dichos spots; b) Proporcione el nombre y domicilio del
concesionario y/o permisionario de las emisoras que hubiesen difundido los promocionales referidos
y en su caso quién funge como su representante legal; y ¢) Remita los mapas de cobertura de cada
una de las emisoras en las que se haya detectado la difusion de los promocionales de mérito; Il. Por
otra parte, y en atencion a lo ordenado por la Comisién de Quejas y Denuncias de este Instituto, a
través de la medida cautelar decretada en fecha dos de marzo de dos mil doce, dentro del
expediente en que se actla, en el que medularmente se sefial6 lo siguiente:

()
ACUERDO

PRIMERO.- Se declaran procedentes las medidas cautelares respecto de los promocionales
televisivos y radiales identificados con las claves RV00096-12, RV00097-12, RV00098-12, RA00130-
12, RA00131-12 y RA00132-12, que estan siendo difundidos en emisoras correspondientes a
entidades federativas donde al dia de hoy no se esta desarrollando un Proceso Electoral Local de
caracter ordinario y/o extraordinario, en términos de lo sefialado en el Considerando CUARTO,
numeral uno del presente fallo.

SEGUNDO.- Se declaran improcedentes las medidas cautelares respecto del video “Spot Héctor
bonilla amlo 2012 .m4v”, en términos de lo sefialado en el Considerando CUARTO, numeral dos, del
presente fallo.

TERCERO.- Se instruye a la Direccién Ejecutiva de Prerrogativas y Partidos Politicos para que
ordene a las concesionarias y permisionarias de radio y television que se encuentren transmitiendo
los promocionales sefialados en el Punto Resolutivo PRIMERO del presente Acuerdo, en entidades
federativas en donde no se esté desarrollando la etapa de precampafias correspondiente a un
proceso comicial de caracter ordinario o extraordinario, que de inmediato (en un plazo que no podra
exceder las veinticuatro horas contadas a partir de la notificacion de esta determinacion) suspendan
la difusion de los mismos, y los sustituyan por aquéllos indicados por este Instituto.
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CUARTO. Se instruye a los concesionarios y/o permisionarios de radio y television a los cuales se
refieren los Puntos Resolutivos PRIMERO y TERCERO de esta determinacion, para que cumplan
con la transmisidn de la pauta especifica aprobada por esta autoridad administrativa electoral
federal, correspondiente a cada una de sus entidades federativas.

QUINTO.- Se instruye al Secretario Ejecutivo de este Instituto, para que de inmediato realice las
acciones necesarias tendentes a notificar la presente determinacion a los concesionarios y
permisionarios de radio y televisidn que estén transmitiendo los promocionales materia de la
presente medida cautelar (por conducto de la Direccion Ejecutiva de Prerrogativas y Partidos
Politicos), asi como a los partidos Verde Ecologista de México; de la Revolucién Democratica; del
Trabajo, y Movimiento Ciudadano, asi como al C. Héctor Salomoén Galindo Alvarado, (por conducto
de la Direccion Juridica de este organismo), debiendo informar a los integrantes de la Comision de
Quejas y Denuncias de este Instituto, las acciones realizadas con ese fin, asi como sus resultados.

SEXTO. Se instruye al Director Ejecutivo de Prerrogativas y Partidos Politicos que a partir de la
aprobacion del presente Acuerdo y hasta que hayan transcurrido setenta y dos horas sin que haya
alguna deteccion de los materiales objeto de la presente providencia precautoria, informe cada
setenta y dos horas al Secretario Ejecutivo y a los integrantes de esta Comision de las eventuales
detecciones que realice a través del Sistema Integral de Verificacion y Monitoreo (SIVeM), de los
promocionales que fueron materia del presente Acuerdo. Asimismo, posterior a esta circunstancia y
hasta el treinta de marzo de dos mil doce, deberd informar a los mismos sujetos si existe algin
impacto adicional de los promocionales en comento.

(...)’

a) En virtud de lo anterior, sirvase indicar las fechas y horarios especificos en que la Direccion
Ejecutiva a su cargo, en cumplimiento a lo ordenado en el Punto de Acuerdo QUINTO antes
transcrito, notifico a las concesionarias y/o permisionarias de radio y television el acuerdo de fecha
dos de marzo del afio en curso dictado por la Comision de Quejas y Denuncias de este Instituto; b)
Con base en la notificacion de la medida cautelar referida en el inciso que antecede, indique la fecha
y horario especificos a partir de los cuales cada uno de los sujetos obligados a cumplimentar la
medida cautelar de mérito, acataron dicha determinacion; ¢) En su caso, proporcione el nhombre y
domicilio del concesionario y/o permisionario de las emisoras que hubiesen difundido los
promocionales materia de la medida cautelar ordenada, una vez transcurrido el término para el
cumplimiento de dicha providencia precautoria; d) Asimismo, rinda un informe, detallando los dias y
horas en que fueron transmitidos, el nimero de impactos y las estaciones en que se hubiese
detectado el incumplimiento de la referida medida cautelar; sirviéndose acompafiar copias de las
constancias que estime pertinentes para dar soporte a lo afirmado en sus respuestas, y e) En todos
los casos, acompafie copias certificadas de las constancias que den soporte a lo afirmado en su
respuesta, asi como de cualquier otra que estime pudiera estar relacionada con los hechos
aludidos.
Lo anterior se solicita asi ya que el area a su cargo es la encargada de realizar el monitoreo de
medios y cuenta con las atribuciones y los elementos necesarios para llevar a cabo la diligencia en
los términos que se solicita; SEGUNDO. Tomando en consideracion la jurisprudencia emitida por la
H. Sala Superior del Tribunal Electoral de Poder Judicial de la Federacion identificada bajo la clave
29/2009 y cuyo rubro reza “PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR. LA AUTORIDAD
ELECTORAL ESTA FACULTADA PARA RECABAR PRUEBAS QUE ACREDITEN LA
CAPACIDAD ECONOMICA DEL SANCIONADO”, asi como la tesis de jurisprudencia nimero
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XX/2011 emitida por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién cuyo
rubro reza “PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR. LA AUTORIDAD ADMINISTRATIVA
ELECTORAL DEBE RECABAR LAS PRUEBAS NECESARIAS PARA SU RESOLUCION.”, girese
atento oficio al Director de la Unidad de Fiscalizacion de los Recursos de los Partidos Politicos
del Instituto Federal Electoral, para que en apoyo a esta Secretaria, solicite al area
correspondiente de la Secretaria de Hacienda y Crédito Pdblico para que en el término de 48 horas
contadas a partir de la legal notificacion del presente proveido indique los datos relativos a las
Ultimas declaraciones anuales, normales o complementarias, recibos de pago o alguna otra
informacion que refleje los ingresos y utilidades correspondientes a las personas fisicas y morales
que a continuacion se sefialan:

Nombre del Concesionario / Permisionario
Televimex, S.A. de C.V.

Radiotelevisora de México Norte, S.A. de C.V.
XHCC Television, S.A. de C.V.

Teleimagen del Noroeste, S. A. de C. V.
Television Azteca, S. A. de C. V.

Television Metropolitana, S.A. de C.V.
Instituto Politecnico Nacional

Compaiiia Internacional de Radio y Television, S.A.
Televisora del Valle de México, S.A. de C.V.
Gobierno del Estado de Morelos

Cadena Televisora del Norte, S.A. de C.V.
Television Digital, S.A. de C.V.

Gobierno del Estado de Nuevo Ledn
Universidad Auténoma de Nuevo Ledn
Television Digital, S.A. de C.V.

Televisién de Tabasco, S.A.

Television Tabasquefia, S.A. de C.V.

Tele Emisoras del Sureste, S.A. de C.V.
Gobierno del Estado de Hidalgo

Gobierno Del Estado de Guanajuato
Proyeccion Cultural Sanmiguelense, A.c.
Multimedios Television, S. A. de C. V.
Compafiia Televisora de Le6n Guanajuato, S. A. de C. V.
Gobierno del Estado de Baja California Sur
Sistema Regional de Television, A.C.
Canales de Television Populares, S.A. de C.V.
Gobierno del Estado de Guerrero

José Humberto y Loucille Martinez Morales
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Nombre del Concesionario / Permisionario ‘

Organismo Promotor de Medios Audiovisuales

Gobierno del Estado de Nayarit

Televisora de Cancun, S.A. de C.V.

TV Ocho, S.A. de C.V.

Ramona Esparza Gonzalez

Patro. para Inst. Repet. Canales de T.V., Coatz., Ver., A.C.

Asimismo, indique sus domicilios fiscales y acompafie copia de las cédulas fiscales; TERCERO.
Hecho lo anterior se acordara lo que en derecho corresponda; y CUARTO. Notifiquese en términos
de ley.
Asi lo proveyd y firma el Secretario Ejecutivo en su caracter de Secretario del Consejo General del
Instituto Federal Electoral, en conformidad con lo dispuesto por los articulos 118, parrafo 1, incisos h)
y w); 125, pérrafo 1, inciso b), en relacidn con el 356, parrafo 1, inciso c), del Cédigo Federal de
Instituciones y Procedimientos Electorales publicado en el Diario Oficial de la Federacion el catorce
de enero de dos mil ocho, que entré en vigor a partir del quince de enero del mismo afio.----------------

()

XXI. Dicho requerimiento fue planteado a través del oficio SCG/2315/2012, dirigido
al Director Ejecutivo de Prerrogativas y Partidos Politicos de este Instituto, el cual
le fue notificado con fecha treinta de marzo del afio en curso.

XXII. En fecha dieciséis de marzo de dos mil doce se recibié en oficialia de partes
de la Secretaria Ejecutiva del Instituto Federal Electoral, el oficio numero
DEPPP/1260/2012, signado por el Director Ejecutivo de Prerrogativas y de
Partidos Politicos del Instituto Federal Electoral el cual da cumplimiento al punto
quinto del acuerdo aprobado en sesion extraordinaria el dos de marzo de este
afo, por la Comision de Quejas y Denuncias del Instituto Federal Electoral

XXIII. El cuatro de abril de los corrientes, se recibio en la Oficialia de Partes de la
Direccion Juridica del Instituto Federal Electoral, el oficio UF/DG/2243/12, sighado
por el C.P.C. Alfredo Cristalinas Kaulitz, Director de la Unidad de Fiscalizacion de
los Recursos de los Partidos Politicos en cumplimiento al proveido mencionado en
el resultando XX.

XXIV.- Por acuerdo de fecha cuatro de abril de dos mil doce, el Secretario
Ejecutivo en su caracter de Secretario del Consejo General del Instituto Federal
Electoral, establecié de manera medular lo siguiente:

()
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SE ACUERDA: PRIMERO.- A efecto de contar con todos los elementos necesarios para la debida
integracion del presente asunto, y tomando en consideracion la tesis de jurisprudencia nimero XX/2011
emitida por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion cuyo rubro reza
“PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR. LA AUTORIDAD ADMINISTRATIVA ELECTORAL DEBE
RECABAR LAS PRUEBAS NECESARIAS PARA SU RESOLUCION.”, con el propésito de especificar los
hechos que seran materia de conocimiento en el presente procedimiento y toda vez que los mismos
acontecieron durante el periodo de “intercampafias”, tomando en consideracidén que por auto de fecha
veintinueve de marzo del afio en curso, se ordend requerir diversa informacion a la Direccién Ejecutiva de
Prerrogativas y Partidos Politicos de este Instituto, lo cual se materializé a través del oficio SCG/2315/2012,
notificado el dia treinta siguiente, se estima pertinente precisar al aludido Director Ejecutivo de
Prerrogativas y Partidos Politicos y Secretario Técnico del Comité de Radio y Television del Instituto
Federal Electoral, lo siguiente: a) Por cuanto al informe que le fue solicitado en el numeral | del punto
PRIMERO del auto citado en Antecedentes, refiérase que el informe pormenorizado respecto de la difusion
de los promocionales identificados con las claves RV00096-12, RV00097-12, RV00098-12, RA00130-12,
RA00131-12 y RA00132-12 (los cuales fueron pautados por el Instituto Federal Electoral como parte de las
prerrogativas de acceso a los tiempos del Estado en radio y television a que tienen derecho los partidos de la
Revolucion Democratica, del Trabajo y Movimiento Ciudadano), debera abarcar el periodo comprendido del
dia dieciséis de febrero al veintinueve de marzo del afio en curso (es decir, durante la vigencia del periodo de
intercampafias correspondiente al presente Proceso Electoral Federal); debiéndose precisar también que el
mismo deberd cefiirse a aquellas emisoras localizadas en entidades federativas en las cuales no se estaba
desarrollando la fase de precampafias de un proceso comicial local, que los hayan transmitido. Al efecto, se
reiteran las caracteristicas que dicho informe debera satisfacer, acorde a lo sefialado en la ejecutoria relativa
al SUP-RAP-455/2011, mismas que fueron planteadas en el auto antes mencionado.
Lo anterior se plantea asf, en razén de que la difusion de los promocionales antes referidos, en esas
entidades federativas en las cuales no habia Proceso Electoral Local alguno, podria implicar una violacion a
la normativa comicial federal.
b) Respecto al pedimento planteado en el numeral Il del punto PRIMERO del auto citado en Antecedentes,
hag ase del conocimiento de la referida Direccion Ejecutiva de Prerrogativas y Partidos Politicos, que se
reitera en cuanto a su alcance y contenido dicho requerimiento, debiendo adicionar un punto en el sentido
siguiente: 1.- Si los materiales a los cuales se hizo alusion en el inciso a) anterior de este proveido, forman
parte de la pauta que fue notificada a las emisoras localizadas en entidades federativas que fueron objeto de
la medida cautelar decretada en autos por la Comision de Quejas y Denuncias, debiendo sefiala su vigencia.-
SEGUNDO.- Hecho lo anterior se acordara lo que en derecho corresponda; y TERCERO.- Notifiquese en
términos de ley.
Asi lo proveyd y firma el Secretario Ejecutivo en su caracter de Secretario del Consejo General del Instituto
Federal Electoral, en conformidad con lo dispuesto por los articulos 118, parrafo 1, incisos h) y w); 125,
parrafo 1, inciso b), en relacion con el 356, parrafo 1, inciso c), del Cédigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales publicado en el Diario Oficial de la Federacién el catorce de enero de dos mil
ocho, que entrd en vigor a partir del quince de enero del mismo afio.

()

XXV.- El referido proveido fue diligenciado a través del oficio SCG/2488/2012
dirigido al Director Ejecutivo de Prerrogativas y Partidos Politicos del Instituto
Federal Electoral, el cual fue notificado con fecha cinco de abril del afio en curso.
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XXVI. En tal virtud, por acuerdo de fecha veinticinco de abril de dos mil doce, el
Secretario Ejecutivo en su caracter de Secretario del Consejo General del Instituto
Federal Electoral, establecié de manera medular lo siguiente:

()

SE ACUERDA: PRIMERO. Agréguense al expediente en que se actla los oficios y anexos de cuenta para
los efectos legales a que haya lugar.
SEGUNDO. Téngase al Director Ejecutivo de Prerrogativas y Partidos Politicos de este Instituto
desahogando la solicitud de informacion realizada.
TERCERO. En virtud de que el presente Procedimiento Especial Sancionador se integré con motivo de la
denuncia formulada por el representante propietario del Partido Verde Ecologista de México y el C. Héctor
Salomén Galindo Alvarado, en contra de los CC. Héctor Bonilla Rebentun y Andrés Manuel Lopez
Obrador otrora precandidato Unico al cargo de Presidente de la RepUblica; a los partidos politicos de
la Revolucion Democratica, del Trabajo y Movimiento Ciudadano; y a la Asociacion Civil denominada
“Movimiento de Regeneracion Nacional, A.C.”, por hechos que consistieron medularmente en la presunta
difusién de diversos promocionales en radio y television en tiempos asignados a los institutos politicos
denunciados con los que realizan propaganda en entidades federativas donde no hay Proceso Electoral
Local y con los que a juicio del promovente se realizan actos anticipados de precampafia y/o campafia,
conculcandose también lo dispuesto en el “ACUERDO DEL CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO
FEDERAL ELECTORAL POR EL QUE SE EMITEN NORMAS REGLAMENTARIAS SOBRE ACTOS
ANTICIPADOS DE CAMPANA DURANTE EL PROCESO ELECTORAL FEDERAL 2011-2012", refiriendo
también que existian en el ciberespacio videos de naturaleza similar a los materiales antes referidos, y dado
que por auto de fecha dos de marzo del actual, se admitié a tramite el presente procedimiento administrativo
especial sancionador, reservandose a proveer lo conducente respecto del emplazamiento a las partes, hasta
en tanto se culminaran las diligencias de investigacion que fueran practicadas con el propdsito de esclarecer
los hechos denunciados, y en virtud de que tal indagatoria ha concluido, procede continuar con las siguientes
fases del Procedimiento Especial Sancionador.
CUARTO. Evidenciada la existencia de una presunta violacion a la normatividad electoral federal emplacese
a: a) Los CC. Héctor Bonilla Rebentun y Andrés Manuel Lépez Obrador otrora precandidato unico al
cargo de Presidente de la Republica por medio de su representante legal; b) a los partidos politicos de
la Revolucion Democratica, del Trabajo y Movimiento Ciudadano a través de su representante
propietario ante el Consejo General del Instituto Federal Electoral; y c¢) a la Asociacion Civil denominada
“Movimiento de Regeneracién Nacional, A.C., a través de su representante legal, por la presunta violacion
a la prohibicién prevista en los articulos 211, parrafo 2, inciso a); 217; 237, parrafos 1y 3; 342, pérrafo 1,
inciso e), y 345, parrafo 1, inciso d) del codigo electoral federal, en relacién con el numeral 7, parrafos 2y 3
del Reglamento de Quejas y Denuncias del Instituto Federal Electoral, por la presunta realizacion de actos
anticipados de precampafia y/o campafia derivado de la transmision de diversos promocionales en radio y
television en tiempos asignados a dichos institutos politicos en entidades federativas donde no hay Proceso
Electoral Local, asi como lo establecido en el “ACUERDO DEL CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO
FEDERAL ELETORAL POR EL QUE SE EMITEN NORMAS REGLAMENTARIAS SOBRE ACTOS
ANTICIPADOS DE CAMPARNA DURANTE EL PROCESO ELECTORAL FEDERAL 2011-2012", materiales
que se sefialan a continuacion:
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Partido de la Revolucion RV00097-12 y RAO0131-12
Democratica

Partido del Trabajo RV00096-12 y RA00130-12
Movimiento Ciudadano RV00098-12 y RA00132-12

Promocionales que fueron transmitidos en las fechas y horarios sefialados en los reportes de la Direccion
Ejecutiva de Prerrogativas y Partidos Politicos de este Instituto contenidos en los oficios DEPPP/1964/2012,
DEPPP/2177/2012 (el primero emitido el diez de abril del afio en curso, y el segundo con fecha dieciséis del
mismo mes y anualidad, visibles a fojas 1 a 3, y 290 a 291, del tomo identificado como “Anexos oficios
DEPPP/1964/2012, UF/DG/2410/12 y DEPPP/2177/2012"), reportes que satisfacen los criterios y exigencias
establecidos en la sentencia dictada por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion en el recurso de apelacion identificado con el nimero de expediente SUP-RAP-455/2011, de
fecha veintiocho de septiembre de dos mil once, en especifico, lo relativo a que: “...se precise, de manera
pormenorizada, la entidad federativa en que se hizo la transmisidn, el medio por el cual se transmitié
el promocional (television o radio, en amplitud o frecuencia modulada), [...] asi como la fecha y hora
de inicio de la transmision, la duracién esperada y el contenido del promocional...”, y con ello
“...garantizar el derecho de audiencia a que tiene todo gobernado, es necesario que las conductas
presuntamente constitutivas de infraccién deban estar plenamente identificadas, sefialando las circunstancias
de tiempo, modo y lugar de manera particular, a fin de que los sujetos de Derecho denunciados tengan la
oportunidad de enderezar una defensa adecuada...”; debiéndoles correr traslado con las constancias que
obran en autos, para el efecto de hacer de su conocimiento los hechos que se les imputan. ------==-----======------
Asimismo, por la existencia de los videos visibles en el ciberespacio a los cuales aludi6 el C. Héctor Salomén
Galindo Alvarado, y que fueron constatados en el acta circunstanciada de fecha primero de marzo del actual,
visible a fojas 111 a 115 del tomo 1 del presente expediente.
QUINTO. Ahora hien, tomando en consideracién lo sefialado por la Direccién Ejecutiva de Prerrogativas y
Partidos Politicos de este Instituto, en el sentido de que las detecciones de los promocionales denunciados
detectadas por el Sistema Integral de Verificacién y Monitoreo en 53 emisoras de radio y televisién,
corresponden a aquellas que se encuentran ubicadas en las entidades federativas en las que se estaban
desarrollando los periodos de precampafia o campafia dentro de los procesos electorales locales ordinarios o
extraordinarios, es que esta autoridad considera procedente no llamarlas al procedimiento de mérito; lo
anterior a efecto de salvaguardar a los gobernados de los actos arbitrarios de molestia y privacién de
cualquier autoridad y a fin de evitar injerencias excesivas del Estado en el ambito de los derecho del
individuo; lo anterior en concordancia con el criterio de proporcionalidad consistente en ponderar si el
sacrificio de los intereses individuales de un particular guarda una relacién razonable con la gravedad de los
hechos denunciados, la naturaleza de los derechos enfrentados, asi como el caracter del titular del derecho,
debiendo precisarse las razones por las que se inclina por molestar a alguien en un derecho, en aras de
preservar otro valor, asimismo, dicho principio establece que las limitantes a derechos fundamentales deben
ajustarse a dos pardmetros esenciales: 1) Deben tener una finalidad legitima, y 2) Las medidas adoptadas
deben ser adecuadas, necesarias y proporcionales para la prosecucion de ese fin legitimo,----------=-----==------
En ese sentido, la difusion de los promocionales de radio y television denunciados en las entidades
federativas en las que se estaban desarrollando los periodos de precampafia o campafia dentro de los
procesos electorales locales ordinarios o extraordinarios se encuentra amparada bajo la obligacion de
transmitir la pauta correspondiente ordenada por este Instituto, por lo que no llevaria a ningln fin practico el
emplazarlas al procedimiento en que se actla, lo anterior en concordancia con el criterio emitido por la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion en la jurisprudencia ndmero 62/2002 cuyo
rubro reza “PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO SANCIONADOR ELECTORAL. DEBE REALIZARSE
CONFORME A LOS CRITERIOS DE IDONEIDAD, NECESIDAD Y PROPORCIONALIDAD.” y que resulta
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de observancia obligatoria para esta institucion, en términos del articulo 233 de la Ley Orgéanica del Poder
Judicial de la Federacion.
SEXTO. Por otra parte, acorde a lo sefialado en la tesis relevante XIX/2010, identificada con el rubro:
“PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR. SI DURANTE SU TRAMITE, EL SECRETARIO
EJECUTIVO DEL INSTITUTO FEDERAL ELECTORAL, ADVIERTE LA PARTICIPACION DE OTROS
SUJETOS, DEBE EMPLAZAR A TODOS”, y del andlisis a la informacion remitida por el Director Ejecutivo
de Prerrogativas y Partidos Politicos de este Instituto, se desprende la presunta violacion a la normatividad
electoral por parte de diversas emisoras, quienes difundieron en entidades federativas donde no hay Proceso
Electoral Local, los promocionales sefialados en los escritos iniciales de denuncia, los cuales fueron
transmitidos por las emisoras siguientes:

(Se insertan cuadros)

En mérito de lo anterior, se ordena emplazar a los concesionarios y/o permisionarios radiales antes
sefialados, asi como a las siguientes personas fisicas y morales que también fungen con ese caracter
respecto de las emisoras televisivas que se sefialan a continuacion;

(Se inserta un cuadro)

Lo anterior, por el probable incumplimiento sin causa justificada con su obligacion de transmitir los
promocionales correspondientes a los partidos politicos y autoridades electorales conforme a la pauta que
esta autoridad electoral ordend en contravencion a lo dispuesto en el articulo 350, parrafo 1, inciso c) del
Codigo Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales al transmitir los promocionales identificados
con las claves RV00096-12, RV00097-12, RV00098-12, RA00130-12, RA00131-12 y RA00132-12 en
entidades federativas en las que no se esta llevando a cabo algln Proceso Electoral de caracter local y que
fueron transmitidos en las fechas y horarios sefialados en los reportes contenidos en los oficios
DEPPP/1964/2012, DEPPP/2177/2012 (el primero emitido el diez de abril del afio en curso, y el segundo con
fecha dieciséis del mismo mes y anualidad, visibles a fojas 1 a 3, y 290 a 291, del tomo identificado como
“Anexos oficios DEPPP/1964/2012, UF/DG/2410/12 y DEPPP/2177/2012"), reportes que satisfacen los
criterios y exigencias establecidos en la sentencia dictada por la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion en el recurso de apelacion identificado con el nimero de expediente SUP-
RAP-455/2011, de fecha veintiocho de septiembre de dos mil once, en especifico, lo relativo a que: “...se
precise, de manera pormenorizada, la entidad federativa en que se hizo la transmision, el medio por el
cual se transmitié el promocional (televisién o radio, en amplitud o frecuencia modulada), [...] asi
como la fecha y hora de inicio de la transmision, la duracién esperada y el contenido del
promocional...”, y con ello “...garantizar el derecho de audiencia a que tiene todo gobernado, es necesario
que las conductas presuntamente constitutivas de infraccién deban estar plenamente identificadas,
sefialando las circunstancias de tiempo, modo y lugar de manera particular, a fin de que los sujetos de
Derecho denunciados tengan la oportunidad de enderezar una defensa adecuada...”; debiéndoles correr
traslado con las constancias que obran en autos, para el efecto de hacer de su conocimiento los hechos que
se les imputan.
SEPTIMO. Se sefialan las quince horas del dia seis de mayo de dos mil doce, para que se lleve a cabo la
audiencia de pruebas y alegatos a que se refiere el articulo 369 del ordenamiento en cuestion, la cual habra
de efectuarse en las oficinas que ocupa la Direccién Juridica del Instituto Federal Electoral, sita en Viaducto
Tlalpan ndmero 100, edificio “C", planta baja, Col. Arenal Tepepan, Deleg. Tlalpan, C.P. 14610, en esta
ciudad. Al efecto, se debe precisar que en atencion al nimero de los sujetos denunciados dentro del
presente procedimiento, particularmente los concesionarios y permisionarios que revisten dicho caracter, esta
autoridad electoral, con el objeto de salvaguardar su garantia de audiencia y concederles el derecho a una
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oportuna defensa, sefiala el dia y hora antes detallados para la celebracion de la diligencia de marras, en el
entendido de que, en caso de ser necesario, la misma podria continuar su desahogo de manera
ininterrumpida, incluyendo horas inhbiles, las cuales son habilitadas para tal efecto, en términos de lo
dispuesto en el articulo 357, parrafo 11 del Codigo Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales.-----
Lo anterior es asi, con la finalidad de que los sujetos denunciados, en caso de decidir comparecer de manera
presencial, si asi lo determinaran, estén en aptitud de hacer uso de la voz dentro de la audiencia de mérito
por el espacio de hasta treinta minutos para responder la imputacién que obra en su contra, asi como de los
quince minutos correspondientes para la presentacion de sus alegatos, razon por la cual, la audiencia de
mérito se programa para ser desarrollada de manera continua e ininterrumpida a partir de la fecha
mencionada al inicio de este Punto de Acuerdo, y por el tiempo que sea necesario para culminar su
desarrollo.
OCTAVO. Citese al representante propietario de los partidos politicos Verde Ecologista de México; de la
Revolucién Democrética; del Trabajo, y Movimiento Ciudadano; a los CC. Héctor Salomén Galindo Alvarado;
Héctor Bonilla Rebentun y Andrés Manuel Lopez Obrador (otrora precandidato Unico al cargo de Presidente
de la Republica); a la Asociacion Civil denominada “Movimiento de Regeneracién Nacional”, y a los
concesionarios y/o permisionarios de radio y television detallados en el punto SEXTO del presente Acuerdo,
para que comparezcan a la audiencia referida, por si 0 a través de su representante legal, apercibidas que en
caso de no comparecer a la misma, perderdn su derecho para hacerlo. Al efecto, se instruye a los
Licenciados en Derecho Nadia Janet Chorefio Rodriguez, Rubén Fierro Velazquez, Marco Vinicio Garcia
Gonzélez, Julio César Jacinto Alcocer, Ivan Goémez Garcia, Miguel Angel Baltazar Velazquez, David
Algjandro Avalos Guadarrama, Wendy Lopez Hernandez, Adriana Morales Torres, Mayra Selene Santin
Alduncin, Jesls Enrique Castillo Montes, Jesis Reyna Amaya, Abel Casasola Ramirez, Javier Fragoso
Fragoso, Francisco Juarez Flores, Alejandro Bello Rodriguez, Salvador Barajas Trejo, Paola Fonseca Alba,
Liliana Garcia Fernandez, Héctor Ceferino Tejeda Gonzalez, Dulce Yaneth Carrillo Garcia, Yesenia Flores
Arenas, Ruth Adriana Jacinto Bravo, Maria Hilda Ruiz Jiménez, Guadalupe del Pilar Loyola Suarez, Jorge
Bautista Alcocer, Raul Becerra Bravo, Norma Angélica Calvo Castafieda, Monica Calles Miramontes, Ingrid
Flores Mares, Arturo Gonzalez Fernandez, Milton Hernandez Ramirez, Esther Hernandez Roman, Victor
Hugo Jiménez Ramirez, Luis Enrique Ledn Mendoza, Maria de Jesls Lozano Mercado, Ernesto Rasgado
Ledn, Rene Ruiz Gilbaja, Jesls Salvador Rioja Medina, Gabriela Alejandra Rodriguez Mufioz, Alexis Téllez
Orozco, Cuauhtémoc Vega Gonzélez y Alberto Vergara Gémez, personal adscrito a la Direccidn Juridica de
este Instituto, y Apoderados Legales del mismo, para que en términos del articulo 65, parrafo 1 inciso m) del
Reglamento Interior del Instituto Federal Electoral, conjunta o separadamente practiquen la notificacion del
presente proveido. Asimismo se instruye al personal adscrito a los 6rganos desconcentrados del Instituto
Federal Electoral en las entidades federativas donde se encuentran los domicilios de los representantes
legales de las emisoras en comento, para que conjunta 0 separadamente practiquen la notificacién del
presente proveido; lo anterior de conformidad con el articulo 50 del Reglamento de Quejas y Denuncias de
este Instituto, y los numerales 53, parrafo 1, inciso 1), y 56, parrafo 2, inciso i) del aludido Reglamento Interior
de este organismo.
NOVENO. Se instruye a la Maestra Rosa Maria Cano Melgoza y a los Licenciados en Derecho Nadia Janet
Chorefio Rodriguez, Marco Vinicio Garcia Gonzalez, Rubén Fierro Veldzquez, Adriana Morales Torres, Julio
César Jacinto Alcocer, Ivan Gémez Garcia, Milton Herndndez Ramirez, Raul Becerra Bravo, Paola Fonseca
Alba, Dulce Yaneth Carrillo Garcia, Ingrid Flores Mares, Cuauhtémoc Vega Gonzélez, Alexis Téllez Orozco,
Directora Juridica, Abogados Instructores de Procedimientos Administrativos Sancionadores Ordinarios y
Especiales, Jefes de Departamento y personal adscrito de la referida area, todos de este Instituto, para que
conjunta o separadamente coadyuven en el desahogo de la audiencia referida en el numeral SEPTIMO del
presente proveido.
DECIMO. Asimismo, y tomando en consideracion la jurisprudencia emitida por la H. Sala Superior del
Tribunal Electoral de Poder Judicial de la Federacion identificada bajo la clave 29/2009 y cuyo rubro reza
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“PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR. LA AUTORIDAD ELECTORAL ESTA FACULTADA
PARA RECABAR PRUEBAS QUE ACREDITEN LA CAPACIDAD ECONOMICA DEL SANCIONADO”, asi
como la tesis de jurisprudencia nimero XX/2011 emitida por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion cuyo rubro reza “PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR. LA AUTORIDAD
ADMINISTRATIVA ELECTORAL DEBE RECABAR LAS PRUEBAS NECESARIAS PARA SU
RESOLUCION.”, requiérase a las personas fisicas y morales que fungen como concesionarios y/o
permisionarios de radio y television que fueron detallados en el punto SEXTO de este acuerdo, para que a
mas tardar al momento de comparecer a la audiencia sefialada en el nimero SEPTIMO del presente
proveido, proporcionen todos aquellos documentos que resulten iddneos para acreditar su capacidad
socioecondmica (declaracién anual correspondiente al ejercicio fiscal inmediato anterior o recibos de pago),
asi como su domicilio fiscal y una copia de su cédula fiscal. Ahora bien, en relacidn con la informacion
vinculada con los datos fiscales de las partes en el actual Procedimiento Especial Sancionador, al poseer el
caracter de reservada y confidencial, de conformidad con lo establecido por los numerales 14, fraccion Il'y 18
de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacidn Publica, se ordena glosarla al expediente en
que se actla en sobre debidamente cerrado y sellado, con fundamento en el articulo 34, parrafo 1 del
Reglamento del Instituto Federal Electoral en Materia de Transparencia y Acceso a la Informacion Pdblica,
toda vez que la misma pudiera contener datos personales; asi como aquella que a juicio de esta autoridad
deba ser resguardada por revestir tal caracter.
DECIMOPRIMERO. Hagase del conocimiento de las partes que por tratarse de un asunto vinculado al
Proceso Electoral Federal en curso, los plazos y términos habran de ser computados en términos de la parte
final del articulo 357, parrafo 11, del Codigo Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales, por lo cual
todos los dias y horas seran considerados como habiles.
DECIMOSEGUNDO.- Hecho lo anterior, se procedera a elaborar el Proyecto de Resolucién en términos de lo
previsto en el articulo 370, parrafo 1 del Cddigo Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales.---------
DECIMOTERCERO.- Notifiquese en términos de ley.
Asi lo proveyo y firma el Secretario Ejecutivo en su caracter de Secretario del Consejo General del Instituto
Federal Electoral, en conformidad con lo dispuesto por los articulos 118, parrafo 1, incisos h) y w); 125,
parrafo 1, inciso b), en relacién con el 356, parrafo 1, inciso c), del Cédigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales publicado en el Diario Oficial de la Federacion el catorce de enero de dos mil
ocho, que entrd en vigor a partir del quince de enero del mismo afio.

()

XXVII.- El referido proveido fue diligenciado a través de los oficios que se detallan
a continuacion:

Destinatario Oficio

Lic. Rodrigo Rodriguez Reyes, Representante
Legal de la C. Josefina Reyes Sahagun,

T A ) SCG/3301/2012
concesionario y/o permisionario de la emisora
XEEY-AM-660 en el estado de Aguascalientes.
C. Carlos Daniel Brizuela Angulo, Representante
Legal de la Sociedad Mexicana de Radio de
Baja California, S. A. de C. V., concesionario y/o SCG/3302/2012

permisionario de las emisoras XHJC-FM-91.5, y
XEMX-AM-1120 ambas en el estado de Baja
California.
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Destinatario
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Lic. Miguel Angel Hueso Palacios,
Representante Legal de Formula Radiofonica, S.
A. de C. V., concesionario y/o permisionario de
la emisora XERM-AM-1150 en el estado de Baja
California

SCG/3303/2012

C. Mario Enrique Mayans Concha,
Representante Legal de Radiodifusora
Cachanilla, S. A. de C. V., concesionario y/o
permisionario de la emisora XEMBC-AM-1190
en el estado de Baja California.

SCG/3304/2012

C. Manuel Vela Melo, Representante Legal de

Radio Integral, S. A. de C. V., concesionario y/o

permisionario de la emisora XEEBC-AM-730 en
el estado de Baja California.

SCG/3305/2012

C. Mario Enrique Mayans Concha,
Representante Legal de Radio Ensenada, S. A.,
concesionario y/o permisionario de la emisora
XEDX-AM-1010 en el estado de Baja California.

SCG/3306/2012

Lic. Joaquin Pasquel Mayén, Representante
Legal de Transmisora Regional Radio Formula,
S. A. de C. V., concesionario y/o permisionario

de la emisora XEKAM-AM-950 y en el estado de
Baja California.

SCG/3307/2012

Representante Legal del Gobierno del Estado de
Baja California Sur, concesionario y/o
permisionario de la emisora XHBZC-TV -canal 8,
en el estado de Baja California Sur.

SCG/3308/2012

Ing. Francisco Siman Estefan, Representante
Legal de Radio Promotora de la Provincia, S.A.
de C.V., concesionario y/o permisionario de la
emisora XEUD-AM-1360; XHTGZ-FM Radio,
S.A. de C.V. concesionario y/o permisionario de
la emisora XHTGZ-FM-96.1, ambas en el estado
de Chiapas.

SCG/3309/2012

Ing. Francisco Siman Estefan, Representante
Legal de Radio Tapachula, S.A., concesionario
ylo permisionario de la emisora XETS-AM-780,

en el estado de Chiapas.

SCG/3310/2012

Lic. Casio Carlos Narvaez Lidolf, Representante
Legal de Fronteradio, S.A., concesionario y/o
permisionario de la emisora XHEM-FM-103.5;

XHIM-FM, S.A. de C.V., concesionario y/o
permisionario de la emisora XHIM-FM-105.1
ambos en el estado de Chihuahua.

SCG/3311/2012

C. Yolanda Morquecho Cardona, Representante
Legal de Radio Juarense, S.A. de C.V.,
concesionario y/o permisionario de la emisora
XECJC-AM-1490, en el estado de Chihuahua.

SCG/3312/2012

Lic. Casio Carlos Narvaez Lidolf, Representante
Legal de Red Nacional Radioemisora, S.A.,
concesionario y/o permisionario de la emisora
XERPC-AM-790 en el estado de Chihuahua

SCG/3313/2012

Lic. Sergio David Valles Rivas, Representante
Legal de Sistema Regional de Television, A.C.
concesionario y/o permisionario de las emisora
XHABC-TV-canal-28, en el estado de
Chihuahua.

SCG/3314/2012
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Destinatario

Oficio

C.P. Francisco Juaristi Santos, Representante
Legal de XEIK, S.A. de C.V., concesionario y/o
permisionario de la emisora XEIK-AM-830, en el
estado de Coahuila.

SCG/3315/2012

Lic. Jaime Gonzélez Valladares, Representante

Legal de Administradora Arcangel, S.A. de C.V.

concesionario y/o permisionario de la emisora
XHRP-FM-94.7 en el Estado de Coahuila.

SCG/3316/2012

C. Eduardo Reyna De La Rosa, Representante
Legal de Promotora Radiofonica de la Laguna,
S.A. de C.V., concesionario y/o permisionario de
la emisora XEWN-AM-1270, en el estado de
Coahuila.

SCG/3317/2012

Lic. Joaquin Pasquel Mayén, Representante
Legal de Cadena Regional Radio Férmula S.A
de C.V., concesionario y/o permisionario de las
emisoras XHE-FM-105.3 y XEE-AM-590; en el

estado de Durango.

SCG/3318/2012

Lic. Casio Carlos Narvaez Lidolf, Representante
Legal de Difusoras del Norte, S.A.,
concesionario y/o permisionario de la emisora
XEDN-AM-600; X.E.T.J., S.A., concesionario y/o
permisionario de la emisora XETJ-AM-570 en el
estado de Durango.

SCG/3319/2012

Lic. Hugo Mauricio Garcia Olivares,
Representante Legal de Ultradigital Toluca, S.A.
de C.V., concesionario y/o permisionario de la
emisora XHZA-FM 101.3 en el Estado de
México.

SCG/3320/2012

Lic. Joaquin Pasquel Mayén, Representante
Legal de Radio Transmisora del Pacifico, S.A.
de C.V., concesionario y/o permisionario de la

emisora XEACA-AM-950; Transmisora Regional
Radio Férmula, S.A. de C.V., concesionario y/o
permisionario de las emisoras XEAGR-AM-810 y
XHAGR-FM-105.5, todas en el estado de
Guerrero

SCG/3321/2012

Lic. Casio Carlos Narvaez Lidolf, Representante
Legal de XEKOK Medio Radial del Pacifico, S.A.
de C.V., concesionario y/o permisionario de la
emisora XEKOK-AM-750; XEVP-AM, S.A. de
C.V., concesionario y/o permisionario de la
emisora XEVP-AM-1030 en el estado de
Guerrero.

SCG/3322/2012

Lic. Eduardo NUfiez Sanchez, Representante
Legal del Gobierno del Estado de Guerrero,
concesionario y/o permisionario de la emisora
XHACG-TV -canal 7, en el estado de Guerrero.

SCG/3323/2012

Lic. Casio Carlos Narvéez Lidolf, Representante
Legal de Frecuencia Amiga, S.A. de C.V.,
concesionario y/o permisionario de la emisora
XEPI-AM-990 en el estado de Guerrero.

SCG/3324/2012

C. Alejandro Rubio Beltran, Representante Legal
de XELD Radio Autlan, S.A. de C.V.,
concesionario y/o permisionario de la emisora
XELD-AM-780, en el estado de Jalisco.

SCG/3325/2012
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Destinatario

Oficio

C. Representante Legal de Belisario Virgilio
Alvarado Alvarado, concesionario de la emisora
XHTMJ-FM-99.1, en el estado de Jalisco.

SCG/3326/2012

C. Bertha Alicia Bautista Pulido, Representante
Legal de Organizacion PRAM, S.A. de C.V.,,
concesionario y/o permisionario de la emisora
XEUNO-AM-1120, en el estado de Jalisco.

SCG/3327/2012

Lic. Joaquin Pasquel Mayén, Representante
Legal de Férmula Radiofénica, S.A. de C.V.,
concesionario y/o permisionario de la emisora
XEBON-AM-1280; en el estado de Jalisco.

SCG/3328/2012

C. Jorge Huerta Gutiérrez, Representante Legal
de Imagen Monterrey, S.Ade C.V,,
concesionario y/o permisionario de la emisora
XHSC-FM-93.9; en el estado de Jalisco

SCG/3329/2012

C. Victor Ernesto Mufioz Castro, Representante
Legal de Radio Integral, S.A. de C.V.,,
concesionario y/o permisionario de la emisora
XEMIA-AM-850 en el estado de Jalisco.

SCG/3330/2012

Lic. Graciela Nava Zesatti, Representante Legal
de MVS de Vallarta, S. A. de C.V., concesionario
ylo permisionario de la emisora XHCJX-FM-
99.9 en el estado de Jalisco.

SCG/3331/2012

Lic. Arturo Laris Rodriguez, Representante
Legal de Radio Zamora, S. de R.L.
concesionario y/o permisionario de la emisora
XEGT-AM-1490; La Voz del Comercio de
Zamora, S. de R.L. concesionario y/o
permisionario de la emisora XEZM-AM-650
ambas en el estado de Michoacan

SCG/3332/2012

Lic. Emilia Castellanos Gutiérrez, Representante
Legal del Gobierno del Estado de Nayarit,
concesionario y/o permisionario de la emisora
XHTPG-TV -canal 10, en el estado de Nayarit.

SCG/3333/2012

Lic. Carlos Augusto Torres Rodriguez,
Representante Legal de Universidad Autbnoma
Benito Juarez de Oaxaca, concesionario y/o
permisionario de la emisora XEPO-AM- 1100 en
el estado de San Luis Potosi.

SCG/3334/2012

Ing. Javier Rojo Romero Representante Legal
de Radio Radiodifusora XEOA-AM, S.A. de C.V.,
concesionario y/o permisionario de la emisora
XEOA-AM-570; Radio General, S.A.,
concesionario y/o permisionario de la emisora
XEYN-AM-820; Promociones Radiofénicas
Culturales, S.A., concesionario y/o permisionario
de la emisora XHOQ-FM- 100.1, todas en el
estado de Oaxaca

SCG/3335/2012

Lic. Antonio Rosas Cervantes, Representante
Legal de la Universidad Auténoma Benito Juarez
de Oaxaca, concesionario y/o permisionario de
la emisora XEUBJ-AM- 1400 en el estado de
Oaxaca

SCG/3336/2012

C. Representante Legal de Radio Integral, S.A.
de C.V., concesionario y/o permisionario de la
emisora XHOCA-FM-89.7
en el estado de Oaxaca.

SCG/3337/2012
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Destinatario

Oficio

Lic. Humberto Lopez Lena Cruz, Representante
Legal de Radiodifusoras Unidas del Sureste,
S.A. concesionario y/o permisionario de la
emisora XEAH-AM-1180 en el estado de
Oaxaca.

SCG/3338/2012

Lic. Héctor Manuel Chavarria Fernandez de
Lara, Representante Legal de Radio Poblana,
S.A. de C.V., concesionario y/o permisionario de
la emisora XEHIT-AM-1310 en el estado de
Puebla.

SCG/3339/2012

C. Juan José Solis Olea, Representante Legal

de XETCP-AM, S.A. de C.V., concesionario y/o

permisionario de la emisora XETCP-AM-1230,
en el estado de Puebla.

SCG/3340/2012

C. Jorge Sacramento Herrera, Representante
Legal de la Televisora de Cancin, S.A. de
C.V.concesionario y/o permisionario de la

emisora XHCCU-TV-canal 13, en el estado de

Quintana Roo.

SCG/3341/2012

Lic. Sergio Fajardo y Ortiz, Representante Legal
del C. Rafael Castro Torres, concesionario y/o
permisionario de la emisora XECV-AM-600 en el
estado de San Luis Potosi.

SCG/3342/2012

Lic. Gabriel Castillo Vidales, Representante
Legal de TV Ocho, S.A. de C.V.concesionario
ylo permisionario de la emisora XHVSL-TV -

canal 8, en el estado de San Luis Potosi.

SCG/3343/2012

C. Enrique Gabriel Torres Segovia,
Representante Legal de Radio Unido, S.A.,
concesionario y/o permisionario de la emisora
XELD-AM-1200, en el estado de Sinaloa

SCG/3344/2012

C. Oscar Pérez Gonzélez, Representante Legal
de Radio Emisora Occidental, S.A.,
concesionario y/o permisionario de la emisora
XHOPE-FM-89.7, en el estado de Sinaloa.

SCG/3345/2012

C.P. Julio Ruiz Cuevas, Representante Legal de
Radio XEFIL, S.A., concesionario y/o
permisionario de la emisora XEFIL-AM-870, en
el estado de Sinaloa.

SCG/3346/2012

Lic. Joaquin Pasquel Mayén, Representante
Legal de Formula Radiofénica, S. A. de C. V.,
concesionario y/o permisionario de las emisoras
XEACE-AM-1470 y XHACE-FM- 91.3 en el
estado de Sinaloa

SCG/3347/2012

Lic. Antonio Casazza Maroyta,
Representante Legal de Radio Integral, S. A. de
C. V., concesionario y/o permisionario de la
emisora XEDM-AM- 1580 en el estado de
Sonora.

SCG/3348/2012

Lic. Diego Serna Trevifio, Representante Legal
de Carlos de Jesus Quifiones Armendariz,
concesionario y/o permisionario de las emisoras
XEVS-AM-1100 y XHVS-FM-96.3 en el estado
de Sonora.

SCG/3349/2012
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Destinatario

Oficio

Lic. José Ignacio Miranda Rodriguez,
Representante Legal de Cadena Regional Radio
Formula S. A. de C. V., concesionario y/o
permisionario de la emisora XEYF-AM-1200;
XHMV-FM, S. A. de C. V. concesionario y/o
permisionario de la emisora XHMV-FM ambas
en el estado de Sonora

SCG/3350/2012

Lic. Joaquin Pasquel Mayén, Representante
Legal de Formula Radiofénica, S. A. de C. V.,
concesionario y/o permisionario de la emisora

XEHF-AM-1370 en el estado de Sonora.

SCG/3351/2012

C. Mario Alberto Astiazaran Gutierrez,
Representante Legal de Radio Sonora, S. A.,
concesionario y/o permisionario de la emisora

XEFX-AM-630 en el estado de Sonora.

SCG/3352/2012

Lic. Luis Antonio Ramos Méndez,
Representante Legal de Radio Integral, S. A. de
C. V., concesionario y/o permisionario de la
emisora XEIQ-AM-960 en el estado de Sonora.

SCG/3353/2012

C. Luis Felipe Garcia de Ledn, Representante

Legal de Organizacion Sonora, S. A. de C. V.

concesionario y/o permisionario de la emisora
XEOS-AM-1340 en el estado de Sonora

SCG/3354/2012

C. Representante Legal del Patro. para Inst.
Repet. Canales de T.V., Coatz., Ver., A.C.
concesionario y/o permisionario de la emisora
XHCVP-TV-canal 9, en el estado de Veracruz.

SCG/3355/2012

C.P. Baldomero Jesus Zurita Martinez,
Representante Legal de Radio Televisora de
Ciudad Victoria, S.A. de C.V., concesionario y/o
permisionario de la emisora XEBJ-AM-970 en el
estado de Tamaulipas.

SCG/3356/2012

Lic. Eduardo Villarreal Marroquin, Representante
Legal del C. Eduardo Villarreal Marroquin,
concesionario y/o permisionario de la emisora
XEK-AM-960 en el estado de Tamaulipas.

SCG/3357/2012

C. Noe Cuellar Gonzalez, Representante Legal
de Radio Formula del Norte, S.A. de C.V.,
concesionario y/o permisionario de la emisora
XENLT-AM- 1000 en el estado de Tamaulipas.

SCG/3358/2012

C. Rafael Ramirez Chavez, Representante
Legal de Radio Ritmo, S.A., concesionario y/o
permisionario de la emisora XEGNK-AM-1370

en el estado de Tamaulipas.

SCG/3359/2012

C. Rafael Ramirez Chavez, Representante
Legal de Radiodifusoras Cortés, S.A.,
concesionario y/o permisionario de la emisora
XEWL-AM-1090; XHNK, S.A. concesionario y/o
permisionario de la emisora XHNK-FM-99.3
ambas en el estado de Tamaulipas.

SCG/3360/2012

C. Representante Legal de Ramona Esparza
Gonzélez,concesionario de la emisora XEFE-TV
canal 2, en el estado de Tamaulipas.

SCG/3361/2012

C. Maria Naime Salem Gonzalez, Representante
Legal de Radiodifusoras El Gallo, S.A. de C.V,
concesionario y/o permisionario de la emisora

XEO-AM-970 en el estado de Tamaulipas.

SCG/3362/2012
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Destinatario Oficio

Lic. Jorge Alberto de Zamacona Brandon,

Representante Legal de MUsica Radiofénica,

S.A., concesionario y/o permisionario de la SCG/3363/2012
emisora XEOLA-AM-710 en el estado de
Tamaulipas.

Lic. Joaquin Pasquel Mayén, Representante
Legal de Cadena Regional Radio Férmula S. A.
de C. V., concesionario y/o permisionario de la SCG/3364/2012

emisora XETF-AM-1250; en el estado de
Veracruz.

CC. Rebeca Elizabeth Pérez Toscano, Alberto
Ferraez Centeno, Casio Carlos Narvaez Lidolf,
J. Bernabe Vazquez Galvan, Gabriel Jaime
Dubost Toscano, Rogelio Quintero Briones,
Juan |. Ordofiez de Santiago, Representante
Legal de XEFM, S.A., concesionario y/o
permisionario de la emisora XEFM-AM-1010 en
el estado de Veracruz.

Lic. J. Omar Béjar Gémez, Representante Legal
de Radio Integral, S.A. de C.V., concesionario
ylo permisionario de la emisora XHOM-FM-
107.5 en el estado de Veracruz.

C. Mirna Celaya Escobar, Representante Legal
del C. Alberto Elorza Garcia, concesionario y/o
permisionario de la emisora XEAFA-AM-690;

Radiodifusora XEGB-AM, S.A. de C.V., SCG/3367/2012
concesionario y/o permisionario de la emisora
XEGB-AM-960 ambas en el estado de Veracruz.

Lic. Joaquin Pasquel Mayén, Representante
Legal de Transmisora Regional Radio Formula,
S. A. de C. V., concesionario y/o permisionario

de la emisora XEZ-AM-600; Multimedia del Sur, SCG/3368/2012
S.A. de C.V. concesionario y/o permisionario de
las emisoras XEVG-AM-650 y XHVG-FM 94.5
todas en el estado de Yucatan.

SCG/3365/2012

SCG/3366/2012

C. Luis Alberto Rivas Aguilar, Representante
Legal de Radio Mil del Sur, S.A. de C.V.,
concesionario y/o permisionario de la emisora
XEMYL-AM-1000; La Voz en Yucatan del Radio, SCG/3369/2012
S.A. de C.V., concesionario y/o permisionario de
la emisora XEFC-AM-1090 en el estado de
Yucatén.

Lic. Sergio Fajardo y Ortiz, Representante Legal

de Raza Publicidad, S.A. de C.V., concesionario

ylo permisionario de la emisora XEXZ-AM-560
en el estado de Zacatecas.

SCG/3370/2012

Lic. Alvaro Fernando Fajardo De La Mora,
Representante Legal de Radiocomunicacion
Enfocada, S.A. de C.V. concesionario y/o SCG/3371/2012
permisionario de la emisora XHOB-FM- 96.1 en
el estado de San Luis Potosi.

Lic. Marfa Fernanda Méndez Ochoa,
Representante Legal del Instituto Mexicano de la
Radio, concesionario y/o permisionario de las
emisoras XHUAR-FM-106.7 y XERF-AM-1570 SCGI3372/2012

ambas en el Distrito Federal.
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Lic. Jorge Jasso Ladron de Guevara,
Representante Legal de Imagen Monterrey, S.A
de C.V., concesionario y/o permisionario de la
emisora XHOLA-FM 105.1 en el Distrito Federal.

SCG/3373/2012

Lic. Jorge Jasso Ladrén de Guevara,
Representante Legal de Imagen Monterrey, S.A
de C.V., concesionario y/o permisionario de la
emisora XHCMS-FM- 105.5; Administradora
Arcangel, S. A. de C. V. concesionario y/o
permisionario de la emisora XHQOO-FM- 90.7
en el Distrito Federal.

SCG/3374/2012

Lic. José Alberto Sdenz Azcarraga,
Representante Legal de Cadena Radiodifusora
Mexicana, S.A. de C.V., concesionario y/o
permisionario de la emisora XEWK-AM-1190 en
el Distrito Federal.

SCG/3375/2012

Lic. José Alberto Sdenz Azcarraga,
Representante Legal de Cadena Televisora del
Norte, S.A. de C.V. concesionario y/o
permisionario de las emisoras XHD-TV-canal 4
en el estado de Tamaulipas, XHO-TV-canal en
el estado de Coahuila; Radio Televisora de
México Norte, S.A. de C.V. concesionario y/o
permisionario de las emisoras XHAGU-TV-canal
2, en el estado de Aguascalientes, XHTFL-TV-
canal 5 en el estado de Nayarit, XHHMS-TV-
canal 29, en el estado de Sonora, XHIGN-TV-
canal 11, en el estado de Guerrero, XHCCN-TV-
canal 4 en el estado de Quintana Roo, XHTPZ-
TV-canal 24 en el estado de Tamaulipas,
XHZAT-TV-canal 13 en el estado de Zacatecas,
XHMOW-TV-canal 21 en el estado de
Michoacén, XHSTC-TV-canal 25 en el estado de
Coahuilay XHCHZ-TV canal 13 en el estado de
Chihuahua; Televimex, S. A. de C. V.
concesionario y/o permisionario de la emisora
XHGA-TV-canal 9 en el estado de Jalisco.

SCG/3376/2012

Lic. José Guadalupe Botello Meza,
Representante Legal de Television Azteca, S.A.
de C.V. concesionario y/o permisionario de las
emisoras XHCAM-TV-canal 2 y XHGE-TV-canal
5 en el estado de Campeche, XHHE-TV-canal 7
y XHPNG-TV-canal 6 en el estado de Coahuila,

XHIR-TV-canal 2 en el estado de Guerrero,
XHIG-TV-canal 12 en el estado de Oaxaca,
XHLUC-TV-canal 19, en el estado de México,
XHKYU-TV-canal 4 en el estado de Yucatan,
XHDO-TV-canal 11 y XHMSI-TV-canal 6 en el
estado de Sinaloa.

SCG/3377/2012

C. Representante Legal del Instituto Politécnico
Nacional concesionario y/o permisionario de las
emisoras XHSCE-TV-canal 13, en el estado de
Coahuila, XHSLP-TV-canal 4 en el estado de
San Luis Potosi, XHSIN-TV-canal 5 en el estado
de Sinaloa, XHCHD-TV-canal 20 y XHCHI-TV-
canal 20 en el estado de Chihuahua, XHGPD-
TV-canal 7 en el estado de Durango, XHTJB-
TV-canal 3 en el estado de Baja California y
XHVBM-TV-canal 7 en el Estado de México.

SCG/3378/2012
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Destinatario Oficio

C. Representante Legal del Organismo
Promotor de Medios Audiovisuales
concesionario y/o permisionario de la emisora SCG/3379/2012
XHOPMO-TV-canal 45, en el estado de
Michoacén.

Representante Legal de la Asociacion Civil
Movimiento de Regeneracién Nacional, a.c. SCG/3448/2012
(MORENA)

Lic. Juan Miguel Castro Rendon, Representante
Propietario Del Partido Movimiento Ciudadano,
Ante El Consejo General Del Instituto Federal

Electoral

SCG/3449/2012

C. Héctor Salomén Galindo Alvarado SCG/3450/2012

C. Héctor Hermilio Bonilla Rebentun SCG/3451/2012

C. Andrés Manuel Lépez Obrador,
Candidato A La Presidencia De Los Estado
Unidos Mexicanos
Por la Coalicién “Movimiento Progresista”

SCG/3452/2012

Lic. Sara I. Castellanos Cortés
Representante Propietario Del partido
Verde Ecologista de México, ante el Consejo
General del Instituto Federal Electoral

SCG/3453/2012

Mtro. Camerino Eleazar Marquez Madrid
Representante Propietario Del Partido De La
Revolucién Democratica, Ante El Consejo
General Del Instituto Federal Electoral

SCG/3454/2012

Lic. Ricardo Cantli Garza
Representante Propietario Del Partido
del Trabajo, ante el Consejo
General del Instituto Federal Electoral

SCG/3546/2012

Lic. José Guadalupe Botello Meza,
Representante Legal de Television Azteca, S.A.
de C.V. concesionario y/o permisionario de las
emisoras XHHN-TV-CANAL 9 en el estado de
Sonora, XHHDL-TV-CANAL 7, XHINC-TV-
CANAL 8 y XHIN-TV-CANAL 9 en el estado de SCG/3608/2012
Oaxaca, XHBY-TV-CANAL 5 en el estado de
Tamaulipas, XHSRB-TV-CANAL 10 en el estado
de Baja California, XHCDI-TV-CANAL 12 y
XHPMS-TV-CANAL 5 en el estado de San Luis
Potosi.

Lic. José Alberto Saenz Azcarraga,
Representante Legal de Radio Televisora de
México Norte, S.A. de C.V. concesionario y/o

permisionario de las emisoras XHENJ-TV-
CANAL 17 en el estado de Baja California;
XHTAH-TV CANAL 5, en el estado de Chiapas;
XHIGN-TV CANAL 11, en el estado de guerrero,
XHTOK-TV-CANAL 31, Estado de México; SCG/3609/2012
XHCMZ-TV-CANAL 5 en el estado de Chiapas,
XHHHN-TV-CANAL 2, XHOXO-TV CANAL 5,
XHPIX-TV- CANAL 4, del estado de Oaxaca,
XHCHF-TV-CANAL 6 en el estado de Quintana
Roo, XHCMU-TV-CANAL 22 en el estado de
Tamaulipas, XHCOV-TV-CANAL 4, en el estado
de Veracruz, XHLPB-TV-CANAL 4 en el estado
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Destinatario

Oficio

de Baja California Sur, XHCDV-CANAL-5 en el
estado de San Luis Potosi, XHAPN-TV-CANAL
47y XHLAC-TV-CANAL 11 en el estado de
Michoacén, XHCKW-TV-CANAL 13 y XHMAW-
TV-CANAL 13 en el estado de Colima, XHCDE-
TV-CANAL 13 en el estado de Chihuahua,
XHPVE-TV-CANAL 4 y XHAUM-TV-CANAL 5 en
el estado de Jalisco, XHCHW-TV-CANAL 64 y
XHMLC-TV-CANAL 29 en el estado de
Coahuila, XHATZ-TV-CANAL 32 en el Estado de
México; Teleimagen del Noroeste, S.A. de C.V.
concesionario y/o permisionario de la emisora
XHHMA-TV-CANAL 2 en el estado de Sonora;
Televimex, S.A de C.V. concesionario y/o
permisionario de las emisoras XHSEN-TV-
CANAL 12 en el estado de Nayarit, XHMEE-TV-
CANAL 38 en el estado de Baja California,
XHWVT-TV-CANAL 7y XHOCC-TV-CANAL 8
en el estado de Chiapas, XHIH-TV-CANAL 5,
XHMIO-TV-CANAL 2, XHPNO-TV-CANAL 11 en
el estado de Oaxaca, XHCQR-TV-CANAL 4 EN
EL estado de Quintana Roo, XHBQ-TV-CANAL
3 en el estado de Zacatecas, XHMTS-TV-
CANAL 2, XHTAT-TV-CANAL 7 y XHVST-TV-
CANAL 3 en el estado de San Luis Potosi,
XHURT-TV-CANAL 5 XAPZ-TV-CANAL 2,
XHCHM-TV-CANAL 13, XHLBT-TV-CANAL 13,
XHSAM-TV-CANAL 8, XHZMM-TV-CANAL 3 Y
XHZMT-TV-CANAL 3 en el estado de
Michoacéan, XHAG-TV-CANAL 13 en el estado
de Aguascalientes, XHAN-TV-CANAL 12y
XHCDC-TV-CANAL 11 en el estado de
Campeche, XHDI-TV-CANAL 5 en el estado de
Durango, XHANT-TV CANAL 11, XHTJ-TV-
CANAL 8y XHLBU-TV-CANAL 5 en el estado
de Jalisco, XHPNH-TV-CANAL 52 en el estado
de Coahuila, XHUT-TV-CANAL 13 en el estado
de Tamaulipas, XHATV-TV-CANAL 3 en el
estado de Veracruz, XHVTT-TV-CANAL 8 en el
estado de Yucatan, XHLTP-TV-CANAL 2 en el
estado Baja California Sur y XHHPT-TV-CANAL
7 en el estado de Chihuahua; XHCC Television,
S.A. de C.V. concesionario y/o permisionario de
la emisora XHCC-TV-CANAL 5 en el estado de
Colima.

XXVIII. Con fecha veintisiete de abril de dos mil doce el Secretario Ejecutivo en su
caracter de Secretario del Consejo General del Instituto Federal Electoral dicto
proveido que medularmente dice lo siguiente:

SE ACUERDA: PRIMERO. Tomando en consideracién la jurisprudencia emitida por la H. Sala Superior del
Tribunal Electoral de Poder Judicial de la Federacion identificada bajo la clave 29/2009 y cuyo rubro reza
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“PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR. LA AUTORIDAD ELECTORAL ESTA FACULTADA
PARA RECABAR PRUEBAS QUE ACREDITEN LA CAPACIDAD ECONOMICA DEL SANCIONADO”, asi
como la tesis de jurisprudencia nimero XX/2011 emitida por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion cuyo rubro reza “PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR. LA AUTORIDAD
ADMINISTRATIVA ELECTORAL DEBE RECABAR LAS PRUEBAS NECESARIAS PARA SU
RESOLUCION.”, girese atento oficio al Director de la Unidad de Fiscalizacion de los Recursos de los
Partidos Politicos del Instituto Federal Electoral, para que en apoyo a esta Secretaria, solicite al area
correspondiente de la Secretaria de Hacienda y Crédito Plblico para que en el término de 24 horas contadas
a partir de la legal notificacién del presente proveido indique los datos relativos a las Gltimas declaraciones
anuales, normales o complementarias, recibos de pago o alguna otra informacién que refleje los ingresos y
utilidades correspondientes a las personas fisicas Héctor Hermilio Bonilla Rebentun y Andrés Manuel Lopez
Obrador, el de la persona moral Asociacion Civil “Movimiento de Regeneracion Nacional, A.C. y asi como a
los sujetos que se precisan a continuacion:

(Se inserta una tabla)

Asimismo, indique sus domicilios fiscales y acompafie copia de las cédulas fiscales; TERCERO. Hecho lo
anterior se acordard lo que en derecho corresponda; y CUARTO. Notifiquese en términos de ley.-----------------
Asi lo proveyd y firma el Secretario Ejecutivo en su caracter de Secretario del Consejo General del Instituto
Federal Electoral, en conformidad con lo dispuesto por los articulos 118, parrafo 1, incisos h) y w); 125,
parrafo 1, inciso b), en relacion con el 356, parrafo 1, inciso c), del Cédigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales publicado en el Diario Oficial de la Federacion el catorce de enero de dos mil
ocho, que entrd en vigor a partir del quince de enero del mismo afio.

(-..)’

XXIX. De acuerdo al proveido que se menciona en el resultando anterior fue
diligenciado a través del oficio SCG/3455/2012 dirigido al Director General de la
Unidad de Fiscalizacion de los Recursos de los Partidos Politicos de este Instituto,
el cual fue notificado con fecha treinta de abril de dos mil doce

XXX. Mediante oficio numero SCG/3528/2012, de fecha treinta de abril de dos mil
doce, el Secretario Ejecutivo en su caracter de Secretario del Consejo General,
autorizé a la Mtra. Rosa Maria Cano Melgoza y a los Licenciados en Derecho
Nadia Janet Chorefio Rodriguez, Rubén Fierro Velazquez, Marco Vinicio Garcia
Gonzélez, Julio César Jacinto Alcocer, lvan Gémez Garcia, Miguel Angel Baltazar
Velazquez, David Alejandro Avalos Guadarrama, Wendy Lopez Hernandez,
Adriana Morales Torres, Jesus Enrique Castillo Montes, Jesus Reyna Amaya, Abel
Casasola Ramirez, Francisco Juéarez Flores, Alejandro Bello Rodriguez, Salvador
Barajas Trejo, Paola Fonseca Alba, Liliana Garcia Fernandez, Héctor Ceferino
Tejeda Gonzalez, Dulce Yaneth Carrillo Garcia, Yesenia Flores Arenas, Ruth
Adriana Jacinto Bravo, Maria Hilda Ruiz Jiménez, Guadalupe del Pilar Loyola
Suéarez, Jorge Bautista Alcocer, Raul Becerra Bravo, Norma Angélica Calvo
Castafieda, Monica Calles Miramontes, Ingrid Flores Mares, Arturo Gonzéalez
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Fernandez, Milton Hernandez Ramirez, Esther Hernandez Roman, Victor Hugo
Jiménez Ramirez, Mirna Elizabeth Krenek Jiménez, Luis Enrique Leon Mendoza,
Maria de Jesus Lozano Mercado, Ernesto Rasgado Ledn, René Ruiz Gilbaja,
Jesus Salvador Rioja Medina, Gabriela Alejandra Rodriguez Mufioz, Alexis Téllez
Orozco, Cuauhtémoc Vega Gonzalez y Alberto Vergara Gomez, servidores
publicos adscritos a la Direccion Juridica de este Instituto, para que conjunta o
separadamente coadyuvaran en el desahogo de la audiencia de pruebas y
alegatos, sefalada mediante acuerdo de la misma fecha.

XXXI.- Con fecha dos de mayo del afio en curso se recibié en oficialia de partes
de la Secretaria Ejecutiva de la Direccion Ejecutiva de este Instituto el oficio
namero UF/DG/3988/12 de la Direccion General de la Unidad de Fiscalizacion de
los Recursos de los Partidos Politicos, en el cual da cumplimiento al proveido que
se menciona en el resultando XXII.

XXXII. En cumplimiento a lo ordenado en autos, el dia seis de mayo del actual se
celebr6 la audiencia de pruebas y alegatos a que se refiere el articulo 369 del
Cadigo Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales.

XXXIIl. En sesion extraordinaria del Consejo General del Instituto Federal Electoral
celebrada el dia nueve de mayo de dos mil doce, fue discutido el Proyecto de
Resolucion del presente asunto, cuyos Puntos Resolutivos fueron del tenor
siguiente:

()

RESOLUCION

PRIMERO.- Se declara infundado el Procedimiento Especial Sancionador incoado en contra de
los partidos de la Revolucion Democratica, del Trabajo y Movimiento Ciudadano, en términos de
lo sefialado en el Considerando UNDECIMO del presente fallo.

SEGUNDO.- Se declara infundado el Procedimiento Especial Sancionador incoado en contra del
C. Andrés Manuel Lopez Obrador, en términos del Considerando DUODECIMO de este fallo.

TERCERO.- Se declara infundado el Procedimiento Especial Sancionador incoado en contra del
C. Héctor Hermilo Bonilla Rebentun, en términos del Considerando DECIMOTERCERO de este
fallo.

CUARTO.- Se declara infundado el Procedimiento Especial Sancionador incoado en contra de la

asociacion civil denominada “Movimiento Regeneracion Nacional”, en términos del Considerando
DECIMOTERCERO de este fallo.
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QUINTO.- Se declara infundado el Procedimiento Especial Sancionador incoado en contra de los
concesionarios y/o permisionarios de las emisoras de radio y/o televisién que se especificaran a
continuacion, por tratarse de estaciones que debian realizar las acciones necesarias para llevar a
cabo los bloqueos y transmitir, sin incurrir en responsabilidad legal, a mas tardar el treinta de
marzo de dos mil doce, a saber:

(Se inserta una tabla)
Lo anterior, en términos del Considerando DECIMOCUARTO de esta Resolucion.

SEXTO.- Se declara infundado el Procedimiento Especial Sancionador incoado en contra de los
concesionarios y/o permisionarios de las emisoras de radio y/o televisién que se especificaran a
continuacion, por tratarse de estaciones que deberan efectuar los bloqueos totales, sin incurrir en
responsabilidad, a partir del uno de enero de dos mil trece, a saber:

(Se inserta una tabla)
Lo anterior, en términos del Considerando DECIMOCUARTO de esta Resolucion.

SEPTIMO.- Se declara fundado el Procedimiento Especial Sancionador el Procedimiento
Especial Sancionador incoado en contra de los concesionarios y/o permisionarios de las emisoras
de radio y/o television que se especificardn a continuacion, por tratarse de estaciones que se
encontraban obligadas a llevar a cabo los blogueos para transmitir exclusivamente en aquellas
entidades en las que se llevan a cabo elecciones locales, a saber:

(Se insertan tablas)
Lo anterior, en términos del Considerando DECIMOCUARTO de esta Resolucion.

OCTAVO.- En términos del Considerando DECIMOQUINTO de la presente Resolucion, se
impone a los concesionarios y/o permisionarios de radio y television que se detallaran a
continuacion, una sancion administrativa consistente en una amonestacion publica, a saber:

(Se insertan tablas)

NOVENO.- En términos de lo establecido en el Considerando DECIMOQUINTO de este fallo, se
impone a los concesionarios y/o permisionarios de radio y television que habran de especificarse
a continuacion, una sancion administrativa consistente en una multa, cuyo importe en dias de
salario minimo general vigente en el Distrito Federal (DSMGVDF), y su cuantia liquida, son del
tenor siguiente:

(Se insertan tablas)
DECIMO.- En términos del articulo 355, parrafo 7 del Codigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales vigente a partir del quince de enero de dos mil ocho, el monto de las

multas referidas en resolutivo NOVENO anterior, debera ser pagado en la Direccidn Ejecutiva de
Administracién del Instituto Federal Electoral (sita en Periférico Sur 4124, primer piso, Col.
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Exhacienda de Anzaldo, C.P. 01090, en esta ciudad capital), dentro del plazo de quince dias
siguientes a la legal notificacion de la presente determinacion; lo anterior se especifica asi, toda
vez que en términos del Ultimo parrafo del articulo 41 de la Carta Magna, asi como lo dispuesto
en el parrafo 2 del articulo 6 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral, la interposicion de los medios de impugnacion, constitucionales o legales en la presente
materia, no producira efectos suspensivos sobre la Resolucion o el acto impugnado.

UNDECIMO.- En términos de lo dispuesto en el articulo 42 de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacién el recurso que procede en contra de la presente determinacion es el
denominado “recurso de apelacion”, el cual segln lo previsto en los numerales 8 y 9 del mismo
ordenamiento legal se debe interponer dentro de los cuatro dias contados a partir del dia
siguiente a aquél en que se tenga conocimiento del acto o Resolucion impugnado, o se hubiese
notificado de conformidad con la ley aplicable, ante la autoridad sefialada como responsable del
acto o Resolucién impugnada.

DUODECIMO.- En caso de que Cadena Regional Radio Formula, S.A. de C.V., y “Radio y
Television de Guerrero” incumplan con los Resolutivos identificados como NOVENO y DECIMO
del presente fallo, el Secretario Ejecutivo del Instituto Federal Electoral dara vista a las
autoridades hacendarias a efecto de que procedan a su cobro conforme a la legislacion aplicable,
en términos de lo dispuesto en el articulo 355, parrafo 7, del Cddigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales, asi como lo previsto en el Convenio para el control y cobro de
créditos fiscales determinados por el Instituto Federal Electoral, derivados de multas impuestas
por infracciones relativas a los incisos b), c), d), ), f), g) y h) del articulo 354 del Cddigo Federal
de Instituciones y Procedimientos Electorales.

DECIMOTERCERO.- En términos de lo expresado en el Considerando DECIMOSEXTO de esta
Resolucion, dese inicio a un Procedimiento Especial Sancionador, de caracter oficioso, a fin de
que, en su oportunidad, esta autoridad practique las diligencias de investigacion que sean
necesarias, tendentes a verificar el incumplimiento de la medida cautelar emitida por la Comisién
de Quejas y Denuncias de esta institucion en el presente expediente, y en su oportunidad, se
determine lo que en derecho corresponda.

DECIMOCUARTO.- Publiquese la presente Resolucion en el Diario Oficial de la Federacion.
DECIMOQUINTO.- Notifiquese la presente determinacién en términos de ley.

DECIMOSEXTO.- En su oportunidad, archivese el presente expediente como asunto total y
definitivamente concluido.

(-..)’

XXXIV.- Con fecha tres de junio de dos mil doce, inconforme con tal determinacion
la persona moral Radio Televisora de México Norte S.A. DE C.V., interpuso
recurso de apelacion, mismo que previos los tramites de ley, fue remitido a la H.
Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion.
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XXXV.- El dia ocho de junio del afio en curso, el Magistrado Presidente del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federaciéon ordend integrar el
expediente SUP-RAP-284/2012, y turnarlo a la ponencia del Magistrado, Flavio
Galvan Rivera, respectivamente, para los efectos previstos en el articulo 19 de la
Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral.

XXXVI.- El Magistrado Instructor radic6, admitié a tramite el recurso de apelacion
presentado por la persona moral Radio Televisora de México Norte S.A. DE C.V.,
y en su oportunidad declaré cerrada la instruccién, quedando el expediente en
estado de dictar sentencia.

XXXVII.- El veintisiete de junio de dos mil doce, en sesion publica de la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, el Magistrado
Flavio Galvan Rivera, presento6 el Proyecto de Resolucion del recurso de apelacion
identificado con la clave SUP-RAP-284/2012, , el cual fue aprobado por
unanimidad, y cuyos Puntos Resolutivos son del tenor siguiente:

()
RESUELVE:

UNICO. Se revoca en la parte conducente, la resolucion CG290/2012, emitida el nueve de mayo
de dos mil doce, por el Consejo General del Instituto Federal Electoral, para los efectos
precisados en el (iltimo Considerando de esta sentencia.

NOTIFIQUESE, personalmente a Radio Televisora de México Norte, S. A. de C. V., en el
domicilio sefialado en autos; por correo electrénico a la autoridad responsable, y por estrados
a los demaés interesados, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 26, parrafo 3, 27, 28,
29, parrafo 5, y 48, péarrafo 1, incisos a) y b) de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral.

En su oportunidad, devuélvanse los documentos atinentes a la autoridad responsable y archivese
este expediente como asunto total y definitivamente concluido.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron los Magistrados que integran la Sala Superior del

Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion. El Secretario General de Acuerdos
autoriza y da fe. Rubricas.

(...)’

XXXVIII.- El dos de julio de dos mil doce, el Secretario Ejecutivo en su caracter de
Secretario del Consejo General del Instituto Federal Electoral dicto proveido que
en lo que interesa, precisa lo siguiente:
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SE ACUERDA: PRIMERO. Agréguese a los autos del expediente en que se actla las copias de la
sentencia dictadas por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
para los efectos legales a que haya lugar.
SEGUNDO. Del andlisis de la sentencia de cuenta, identificada con la clave SUP-RAP-284-2012; se
advierte que la H. Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion revoco la
determinacion aprobada por el Consejo General del Instituto Federal Electoral en el expediente que
se indica al epigrafe, al considerar fundados los agravios hechos valer por la persona moral
RadioTelevisora de México Norte, S. A. de C. V., para el efecto de que el Consejo General del
Instituto Federal Electoral en un plazo de diez dias, emita una nueva resolucion en el Procedimiento
Especial Sancionador en que se actua, en la cual debera tomar en cuenta los planteamientos hechos
valer, por la persona moral antes sefialadas, en el término que quedd precisado en el cuerpo de la
resolucion emitidas por el referido 6rgano jurisdiccional.
TERCERQO. Atento a lo anterior y con la finalidad de que esta autoridad electoral federal pueda dar
debido cumplimiento a lo ordenado por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion se ordena requerir al Director Ejecutivo de Prerrogativas y Partidos Politicos y
Secretario Técnico del Comité de Radio y Television del Instituto Federal Electoral, a efecto de
que en el término de veinticuatro horas, se sirva proporcionar la informacion y constancias que se
detallan a continuacion: a) Remita copia certificada de los oficios mediante los cuales la autoridad a
su cargo o personal adscrito a los drganos desconcentrados de este Instituto notifico la orden de
transmision de la pauta para el periodo del dieciséis de febrero al veintinueve de marzo del afio en
curso de la concesionaria y/o permisionaria de television, Radio Televisora de México Norte, S.A. de
C.V., respecto a la emisora XHMOW-TV Canal 21; b) Sefiale el tipo de pauta (federal o local) que les
ordend transmitir a la concesionaria y/o permisionaria antes referida; c) Indique qué tipo de pauta
estaba obligada a transmitir la concesionaria y/o permisionaria de television sefialado durante el
periodo del dieciséis de febrero al veintinueve de marzo del presente afio; y d) Remita todas las
constancias que acrediten la razén de su dicho.
Se solicita lo antes indicado, porque el area a su cargo cuenta con las atribuciones y los elementos
necesarios para llevar a cabo las diligencias en los términos que se solicita.
CUARTO. Notifiquese en términos de Ley.
Asi lo proveyd y firma el Secretario Ejecutivo en su caracter de Secretario del Consejo General del
Instituto Federal Electoral, de conformidad con lo dispuesto por los articulos 118, parrafo 1, incisos h)
y w); 125, parrafo 1, inciso b), en relacion con lo dispuesto en el articulo 356, parrafo 1, inciso c) del
Codigo Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales.

(...)’

XXXIX.- En cumplimiento al acuerdo anterior, el Secretario Ejecutivo en su
caracter de Secretario del Consejo General gir6 el oficio numero SCG/6258/2012,
dirigido al Director Ejecutivo de Prerrogativas y Partidos Politicos del Instituto
Federal Electoral, mediante el cual requirié diversa informacion relacionada con el
presente cumplimiento.

XL. En cumplimiento a lo ordenado por la H. Sala Superior del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion en la ejecutoria que por esta via se acata, y al
haberse desahogado en sus términos el Procedimiento Especial Sancionador
previsto en los articulos 367, parrafo 1, inciso b); 368, parrafos 3 y 7 369; 370,
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parrafo 1; y 371 del Cédigo Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales,
se procedié a formular el Proyecto de Resolucion, por lo que:

CONSIDERANDO

PRIMERO. Que en términos de los articulos 41, Base V de la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, en relacién con los diversos 104, 105, parrafo
1, incisos a), b), e) y f) y 106, parrafo 1 del Codigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales, el Instituto Federal Electoral es un organismo publico
auténomo, depositario de la funcion estatal de organizar elecciones, independiente
en sus decisiones y funcionamiento y profesional en su desempefio, cuyos fines
fundamentales son: contribuir al desarrollo de la vida democrética, preservar el
fortalecimiento del régimen de partidos politicos, garantizar la celebracion
periddica y pacifica de las elecciones, y velar por la autenticidad y efectividad del
sufragio.

SEGUNDO. Que el articulo 109, parrafo 1 del Codigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales establece como érgano central del Instituto Federal
Electoral al Consejo General, y lo faculta para vigilar el cumplimiento de las
disposiciones constitucionales y legales en materia electoral, asi como velar
porque los principios de certeza, legalidad, independencia, imparcialidad y
objetividad, guien todas las actividades del Instituto.

TERCERO. Que el Instituto Federal Electoral es la autoridad Unica para la
administracion del tiempo que corresponda al Estado en radio y television
destinado a sus propios fines y a los de otras autoridades electorales, y al ejercicio
del derecho de los partidos politicos nacionales, de conformidad con los articulos
41, Base lll de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 49,
parrafo 5, 105, parrafo 1, inciso h) del codigo de la materia; 1 y 7 del Reglamento
de Acceso a Radio y Television en Materia Electoral.

CUARTO. Que de conformidad con lo previsto en el Capitulo Cuarto, del Titulo
Primero, del Libro Séptimo del Codigo Federal de Instituciones y Procedimientos
Electorales, dentro de los procedimientos electorales, la Secretaria del Consejo
General instruira el Procedimiento Especial Sancionador, cuando se denuncie la
comision de conductas que violen lo establecido en la Base lll del articulo 41,
siempre y cuando, las posibles violaciones se encuentren relacionadas con la
difusién de propaganda en radio y television.
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QUINTO. Que el Consejo General del Instituto Federal Electoral es competente
para resolver el presente asunto, en términos de lo dispuesto en los articulos 118,
parrafo 1, incisos h) y w); 356 y 366 del Cdodigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales vigente a partir del quince de enero de dos mil ocho,
los cuales prevén que dicho érgano cuenta con facultades para vigilar que las
actividades de los partidos politicos nacionales y las agrupaciones politicas, asi
como los sujetos a que se refiere el articulo 341 del mismo ordenamiento, se
desarrollen con apego a la normatividad electoral y cumplan con las obligaciones a
gue estan sujetos; asimismo, conocer de las infracciones y, en su caso, imponer
las sanciones que correspondan, a través del procedimiento que sustancia el
Secretario del Consejo General y que debe ser presentado ante el Consejero
Presidente para que éste convoque a los miembros del Consejo General quienes
conoceran y resolveran sobre el Proyecto de Resolucion.

SEXTO. Que la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion en la sentencia dictada en el recurso de apelacién identificado con la
clave SUP-RAP-284/2012 determind lo siguiente:

(...)

CUARTO. Estudio del fondo de la litis. Por razén de método, los conceptos de agravio expuestos
por Radio Televisora de México Norte, S. A. de C. V., se analizaran en orden distinto al que fueron
planteados en el escrito de demanda, sin que ello implique una afectacion juridica a la recurrente,
pues lo fundamental es que tales motivos de inconformidad sean estudiados en su totalidad y se
dicte una determinacion al respecto. Sirve de apoyo a lo anterior, la Jurisprudencia nimero 04/2000,
publicada en la Compilacién 1997-2012, Jurisprudencia y tesis en materia electoral, Volumen 1,
paginas ciento diecinueve y ciento veinte, cuyo rubro es: "AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO
0 SEPARADO, NO CAUSA LESION."

En este orden de ideas, se estudiard, en primer término, el concepto de agravio relativo a que la
autoridad responsable transgredié el principio de exhaustividad, al haber omitido analizar los
planteamientos que hizo valer la recurrente en su escrito por el que comparecié al Procedimiento
Especial Sancionador, conforme a los cudles, debio llevar a cabo las diligencias necesarias para
cotejar las copias simples de las érdenes de transmision que exhibié la radiodifusora para justificar
su defensa, como se explica a continuacion.

A juicio de esta Sala Superior, tal motivo de disenso es fundado, en atencién a las siguientes
consideraciones.

De la interpretacidn sistematica de las disposiciones del Cddigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales que regulan el Procedimiento Especial Sancionador, se advierte que los
argumentos que las partes expongan en la audiencia de pruebas y alegatos deben ser tomados en
consideracion por la autoridad electoral federal al momento de resolver, pues de esta manera se
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acatan las normas del debido proceso y se respeta el derecho de acceso a la justicia, establecido en
el articulo 17 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Las disposiciones que regulan el Procedimiento Especial Sancionador, en particular las relativas al
desarrollo de la audiencia de pruebas y alegatos, y el dictado de la resolucion correspondiente, son
los articulos 369 y 370 del Cddigo Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales; el primero
prevé que tal diligencia se llevara a cabo de manera ininterrumpida, en forma oral y sera conducida
por la Secretaria del Consejo General, debiendo formular constancia de ello.

Por otra parte, dispone que en el procedimiento especial no seran admitidas mas pruebas que la
documental y la técnica, esta Ultima sera desahogada siempre y cuando el oferente aporte los
medios para tal efecto en el curso de la audiencia, sin que la inasistencia de las partes impida su
celebracion, en la que se deben seguir las reglas siguientes:

a) Abierta la audiencia, se dara el uso de la voz al denunciante a fin de que, en una intervencién no
mayor de quince minutos, resuma el hecho que motivé la denuncia y haga una relacion de las
pruebas que a su juicio la corroboran.

b) Acto seguido, se dara el uso de la voz al denunciado, a fin de que en un tiempo no mayor a treinta
minutos, responda a la denuncia, ofreciendo las pruebas que a su juicio desvirtden la imputacion
que se hace en su contra;

¢) La Secretaria resolvera sobre la admision de pruebas y acto seguido procedera a su desahogo, y

d) Concluido el desahogo de las pruebas, la Secretaria concedera en forma sucesiva el uso de la
voz al denunciante y al denunciado, o a sus representantes, quienes podran alegar en forma escrita
0 verbal, por una sola vez y en tiempo no mayor a quince minutos cada uno.

El articulo 370 del codigo electoral citado establece que una vez celebrada la audiencia, la
Secretaria debera formular un Proyecto de Resolucion dentro de las veinticuatro horas siguientes y
lo presentara ante el Consejero Presidente, para que éste convoque a los miembros del Consejo
General a una sesion que se deberd llevar a cabo a mas tardar, dentro de las veinticuatro horas
posteriores a la entrega del aludido proyecto.

De esa manera, en la sesion respectiva el Consejo General conocera y resolvera sobre el Proyecto
de Resolucion. En caso de que se compruebe la infraccion denunciada, el Consejo ordenara la
cancelacion inmediata de la transmision de la propaganda politica o electoral en radio y television
motivo de la denuncia; el retiro fisico, o la inmediata suspension de la distribucion o difusion de
propaganda violatoria del Codigo de la materia, cualquiera que sea su forma, o medio de difusion, e
impondra las sanciones correspondientes.

De lo anterior se desprende, que es en la audiencia de pruebas y alegatos en donde, en una primera
fase, el denunciante esta en aptitud de resumir el hecho que motivo la denuncia y hacer una relacién
de las pruebas que a su juicio la corroboran, y el sujeto denunciado a su vez, esta en posibilidad de
responder a la denuncia, ofreciendo las pruebas que a su juicio desvirtien la imputacién que se le
hace.
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Posteriormente, y una vez concluido el desahogo de las pruebas, se concede en forma sucesiva el
uso de la voz al denunciante y al denunciado, 0 a sus representantes, quienes pueden alegar en
forma escrita o verbal.

De lo expuesto, se advierte que las normas reguladoras del Procedimiento Especial Sancionador, no
preven disposicion alguna que expresamente prescriba el deber de la autoridad electoral de tener en
cuenta, al momento de resolver, las alegaciones que le formulen las partes y, en particular, del sujeto
denunciado.

Sin embargo, atendiendo a la funcionalidad del propio sistema normativo, y en cumplimiento a las
reglas del debido proceso, se debe entender que la intervencién del sujeto a quien se atribuye
conductas infractoras dentro de ese procedimiento, no se limita a ser un mero espectador, sino que
su participacion debe ser real y eficaz, de forma tal que sean consideradas por el drgano a quien
corresponda resolver, todas aquellas razones de hecho y de derecho formuladas en defensa de sus
intereses juridicos, a fin de que se resuelva integralmente la controversia planteada por las partes.

En efecto, la garantia de audiencia establecida por el articulo 14 constitucional consiste en otorgar al
gobernado la oportunidad de defensa previamente al acto privativo, y su debido respeto impone a las
autoridades, la relativa a que en el proceso que se siga se cumplan las formalidades esenciales.

Entre estas reglas del debido proceso, necesarias para garantizar la defensa adecuada de los
gobernados, de manera genérica, estan las siguientes: 1) La notificacion del inicio del proceso y sus
consecuencias; 2) La oportunidad de ofrecer y desahogar las pruebas en que se sustente la defensa;
3) La oportunidad de alegar, y 4) El dictado de una determinacién que resuelva la litis.

En congruencia con lo anterior, esta Sala Superior considera que los procedimientos administrativos
sancionadores no escapan a las reglas del debido proceso tuteladas, entre otros, por el articulo 17
de la Constitucion federal.

Asi es evidente que dentro de las formalidades fundamentales también esta inmersa la posibilidad
de que todas aquellas manifestaciones que se formulen, de hecho y de Derecho, que tiendan a
demostrar al 6rgano resolutor la posicion defensiva (favorable a los intereses juridicos respectivos,
aun aquellas expresadas a titulo de alegatos) sean tomadas en cuenta al momento de resolver.

Al respecto esta Sala Superior ha emitido la tesis relevante XI11/2012, aprobada en sesion publica el
veintidés de marzo de dos mil doce, con el rubro y texto siguientes:

En el caso que se resuelve, estd demostrado en autos que mediante escrito de seis de mayo de dos
mil doce, la persona moral denominada Radio Televisora de México Norte, S. A. de C. V.,
concesionaria de la emisora XHMOW-TV Canal 21 en el Estado de Michoacan, comparecio por
conducto de su apoderado, a fin de exponer su defensa en el Procedimiento Especial Sancionador,
iniciado en su contra. Los argumentos que expresd, en lo que interesa, son al tenor siguiente:
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Ahora bien, la apelante afirma ante este drgano jurisdiccional que la autoridad electoral responsable
no tomo en consideracion tales argumentos de defensa, al momento de resolver la controversia
planteada, sobretodo que su defensa la sustenté fundamentalmente en que la transmision de los
promocionales obedeci6 a las 6rdenes de la propia autoridad electoral.

Para acreditar su afirmacion, en el sentido de que solo difundi6 lo que le fue ordenado, la ahora
recurrente ofreci6 y aportd copia simple de los oficios de las drdenes de transmision
correspondientes; sin embargo, la autoridad responsable no las cotej6 para verificar su veracidad, no
obstante que estaba constrefiida a hacerlo, como se analizara mas adelante.

Del andlisis de las constancias que obran en autos, se advierte que, ni en el desarrollo de la
audiencia de pruebas y alegatos, ni en la Resolucién impugnada, la autoridad electoral se pronuncié
sobre los argumentos hechos valer por la apelante, sino que el Consejo General del Instituto Federal
Electoral se limitd a transcribirlos.

En efecto, durante el transcurso de la audiencia prevista en el articulo 369 del Codigo Federal de
Instituciones y Procedimientos Electorales, de la cual obra el acta correspondiente en los autos del
expediente del Procedimiento Especial Sancionador, identificado en esta Sala Superior como
“CUADERNO ACCESORIO 3", del expediente del diverso recurso de apelacién identificado con la
clave SUP-RAP-279/2012, el cual se tiene a la vista al momento de resolver, la responsable s6lo
tuvo por presentado el escrito por el cual comparecid la apelante al Procedimiento Especial
Sancionador, asi como formulando los alegatos expresados en el mismo, sin hacer pronunciamiento
al respecto, como se evidencia a continuacion.

En cuanto al estudio que hizo la autoridad responsable en la Resolucion impugnada, también se
advierte que no existe razonamiento alguno respecto de los planteamientos hechos valer por la
apelante, via alegatos.

De la Resolucién impugnada, especificamente a fojas sesenta y dos a noventa y seis, en el
Considerando séptimo, denominado “HECHOS DENUNCIADOS Y EXCEPCIONES Y DEFENSAS”,
se advierte que la responsable hizo una sintesis de lo que, a su parecer, fueron los argumentos de
defensa hechos valer por los concesionarios sujetos a procedimiento. Asi, a fojas ochenta a ochenta
y dos, se establece lo que esgrimid el representante de Radio Televisora de México Norte, S. A. de
C. V.

Precisado lo anterior, es claro que la autoridad responsable no atendi6 los planteamientos que
fueron expuestos por la recurrente, via escrito de comparecencia en el que formulé alegatos, al
momento de resolver la controversia planteada.

En consecuencia, a juicio de esta Sala Superior, es fundado el concepto de agravio relativo a que la
autoridad responsable, al emitir la Resolucién impugnada, no analiz6 los argumentos hechos valer
por la recurrente; por tanto, lo procedente conforme a Derecho, es revocar tal determinacion, en la
parte impugnada, a efecto de que emita una nueva, en la que deberd tomar en cuenta los
planteamientos hechos valer, por la persona moral denominada Radio Televisora de México Norte,
S. A. de C. V., en su escrito de comparecencia al Procedimiento Especial Sancionador, y proceder a
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realizar el cotejo correspondiente, respecto de las érdenes de transmision exhibidas por la recurrente
como prueba en el Procedimiento Especial Sancionador, y pronunciarse con relacién a si fue la
autoridad electoral la que ordend su transmision, a efecto de determinar la responsabilidad o no de la
apelante.

Similar criterio sostuvo esta Sala Superior al resolver los recursos de apelacion identificados con las
claves de expediente SUP-RAP-44/2010 y SUP-RAP-66/2011.

También le asiste la razon a la recurrente, en el sentido de que la autoridad responsable no analiz6
los oficios por los cuales se le notifico las drdenes de transmision, mismos que aportd como
elementos de prueba en la audiencia de pruebas y alegatos para sustentar su defensa, sobre la base
fundamental de que sélo tenian valor indiciario, cuando la propia autoridad estaba obligada a hacer
el cotejo correspondiente y, de ser el caso, valorarlas como documentales plblicas, al ser expedidas
por una autoridad en ejercicio de sus funciones, en términos de lo dispuesto por el articulo 16,
parrafos 1y 2, de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral.

Se establece lo anterior, porque no obstante que en principio, de conformidad con el numeral 15,
parrafo 2, de la citada Ley de Medios, se podria afirmar que la carga de la prueba para demostrar
sus afirmaciones, la tendria la parte denunciada en el Procedimiento Especial Sancionador, también
lo es que en este caso, es posible considerar que se revierte la carga de la prueba a la autoridad
administrativa electoral, porque propiamente es la que cuenta con toda la informacion relacionada
con las ordenes de transmision de los promocionales que deben transmitir los concesionarios de
radio y television.

Esto es asi, debido a que de conformidad con lo dispuesto en el articulo 121, numeral 1, en relacién
con el 108, numeral 1, inciso c), ambos del Cddigo Federal de Instituciones y Procedimientos
Electorales, la Direccion Ejecutiva de Prerrogativas y Partidos Politicos es un 6rgano integrante de la
Junta General Ejecutiva del Instituto Federal Electoral, de manera tal que es claro que la
documentacion que expida la aludida Direccién Ejecutiva esta a disposicion del Consejo General del
propio Instituto.

En este orden de ideas, al ser la propia autoridad la que tiene a su disposicion las citadas 6rdenes
de transmision, debido a que fueron emitidas por la Direccidn Ejecutiva de Prerrogativas y Partidos
Politicos, es claro que tenia la obligacion de hacerse llegar de los originales, a fin de valorarlos como
documentales publicas y decidir si eran suficientes para acreditar la defensa de la concesionaria y,
en su caso, eximirla de responsabilidad.

Pero, como el Consejo General del Instituto Federal Electoral no procedié de la manera indicada, es
claro que infringié en perjuicio de la recurrente la garantia de audiencia y de debida defensa, por lo
que procede revocar, en la parte conducente, la resolucién reclamada.

Por otra parte, la apelante aduce que el Consejo General del Instituto Federal Electoral la sanciona,
por dar cumplimiento a las ordenes de transmision que le fueron entregadas por el Director de
Prerrogativas y Partidos Politicos del Instituto Federal Electoral, por lo cual considera que no se le
debe imputar responsabilidad alguna, pues so6lo cumplié lo ordenado por la autoridad, no obstante
que al momento de comparecer al Procedimiento Especial Sancionador, hizo del conocimiento de la
autoridad responsable tal circunstancia.
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En efecto, de la revision de las constancias de autos, se advierte que la ahora apelante si hizo valer
este argumento, aduciendo que las transmisiones se hicieron de conformidad con la obligacién que
tiene de difundir la pauta ordenada por el Instituto Federal Electoral.

Al respecto, esta Sala Superior considera que una vez que la autoridad responsable analice las
érdenes de transmision aludidas, se deberd pronunciar sobre tales argumentos, dado que los
mismos estan relacionados con la determinacién de acreditacion o no de la responsabilidad que se
le imputa a la recurrente, pues precisamente el motivo de sancion en la Resolucion impugnada fue la
infraccion a lo dispuesto en el articulo 350, parrafo 1, inciso c¢), del Cddigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales, consistente en incumplir la pauta aprobada por la autoridad
administrativa electoral.

Finalmente se analizan los conceptos de agravio relativos a que la Resolucidn impugnada es
incongruente.

La recurrente asevera que la autoridad responsable determina, por una parte, que no es dable
emplazar al Procedimiento Especial Sancionador, a las emisoras que tenian su domicilio en
entidades federativas con procedimiento electoral local (ordinario o extraordinario), y por otro lado,
tiene plenamente acreditado que la emisora XHMOW-TV Canal 21 fue incluida en el catalogo de
emisoras que deberian dar cobertura al procedimiento electoral extraordinario a celebrarse en
Morelia, Michoacéan, entidad que, conforme al acuerdo ACRT/06/2012, originalmente tenia prevista la
celebracion de la precampafia extraordinaria del quince de febrero al quince de marzo de dos mil
doce, y que posteriormente, como consta en el acuerdo ACRT/08/2012 las fechas de dicha etapa
fueron modificadas para quedar del cinco de marzo al cinco de abril de dos mil doce.

En este sentido, afirma la apelante, las transmisiones por las que se le sanciond corresponden a
promocionales de las precampafias del procedimiento electoral extraordinario en Michoacan, el cual
en términos del acuerdo CG18/2012 estaba obligado a cubrir, por lo que no existia razon alguna por
la cual Radio Televisora de México Norte, en su caracter de concesionaria de XHMOW-TV Canal 21,
debiera haber sido emplazada al Procedimiento Especial Sancionador.

Asimismo, el promovente manifiesta que si su representada fue llamada al procedimiento
sancionador, lo procedente era que el estudio de las conductas que se le imputaron, no se hiciera
dentro del apartado B del Considerando DECIMOCUARTO, pues la emisora en cuestién tiene su
domicilio en una entidad, en la que no solamente se estaba llevando a cabo un procedimiento
electoral local extraordinario, sino en concreto las precampafias electorales correspondientes al
mismo.

Por dltimo, sefiala la promovente que en el Considerando UNDECIMO se menciona que las
versiones, cuya transmision se reprocha a su representada, fueron pautadas por el Instituto Federal
Electoral a peticidn de los respectivos institutos politicos, por lo que corresponden a las prerrogativas
de los mismos; sin embargo, en el Considerando DECIMOCUARTO, apartado B, la autoridad
responsable concluye que diversas emisoras, entre ellas, la ahora recurrente, “son responsables de
la difusién de los promocionales denunciados en entidades federativas que se encontraban en la
etapa de intercampafia local o sin procesos electorales locales, en contravencion con lo dispuesto en
el articulo 350, parrafo 1, inciso c) del Cddigo Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales,
por lo que debe declararse fundado el presente Procedimiento Especial Sancionador en su contra”.
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A juicio de esta Sala Superior son fundados los anteriores conceptos de agravio, relativos a la
incongruencia de la Resolucion impugnada.

Por cuanto hace al principio de congruencia, es necesario precisar que el articulo 17 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, establece que toda decision de los 6rganos
encargados de impartir justicia, debe ser pronta, completa e imparcial, en los términos que fijen las
leyes. Estas exigencias suponen, entre otros requisitos, la congruencia de la resolucion.

Asi, el principio de congruencia de las sentencias consiste en que, al resolver una controversia, el
érgano jurisdiccional lo haga atendiendo precisamente a lo planteado por las partes, sin omitir algo,
ni afiadir circunstancias no hechas valer; tampoco debe contener, la sentencia, consideraciones
contrarias entre si 0 con los Puntos Resolutivos o los Resolutivos entre si.

Con relacién a la congruencia de las sentencias, esta Sala Superior ha considerado que se trata de
un requisito, si bien de naturaleza legal, por regla, es siempre impuesto por la légica, sustentada en
el principio dispositivo del proceso, que obliga al érgano jurisdiccional a resolver de acuerdo a lo
argumentado por las partes y probado en juicio, lo cual, por regla, le impide ocuparse de aspectos
que no han sido planteados por las partes. En este orden de ideas, la sentencia o resolucién, no
debe contener, con relacion a lo pedido por las partes: a) Mas de lo pedido; b) Menos de lo pedido, y
¢) Algo distinto a lo pedido.

A su vez, Osvaldo A. Gozaini, en su obra "Elementos del Derecho Procesal Civil", primera edicion,
Editorial Ediar, Buenos Aires, Argentina, del afio dos mil cinco, paginas trescientas ochenta y cinco a
trescientas ochenta y siete, afirma que la congruencia es la adecuacion precisa entre lo pedido por
las partes y lo otorgado en la sentencia.

Se incurre en incongruencia cuando se juzga mas alla de lo pedido (ultra petita), fuera o diverso a lo
solicitado (extra petita) y cuando se omite resolver sobre un punto planteado oportunamente (citra
petita). Para el mencionado autor, el principio de congruencia respeta el caracter dispositivo del
proceso, en virtud del cual son las partes las que fijan el tema a resolver, limitando el
pronunciamiento del juez a aquellas alegaciones introducidas en los escritos constitutivos de la litis
(demanda, contestacion, reconvencion y contestacion de ésta).

Por otra parte, sefiala el citado autor, en las sentencias de los tribunales de alzada también se debe
respetar el principio de congruencia, resolviendo sélo lo que ha sido materia de la impugnacion, en la
medida en que los puntos de controversia hayan sido propuestos, en su oportunidad, a la decision
del juez de primera instancia.

Por su parte, Hernando Devis Echandia, en su obra "Teoria General del Proceso", tercera edicion,
Editorial Universidad, Buenos Aires, Argentina, reimpresion del afio dos mil cuatro, pagina setenta y
seis, afirma que la congruencia es un principio normativo que exige la identidad juridica, entre lo
resuelto por el juez en la sentencia y las pretensiones y excepciones planteadas por las partes.
Ahora bien, es oportuno sefialar, que el requisito de congruencia, de la sentencia, ha sido estudiado
desde dos perspectivas diferentes y complementarias, como requisito interno y externo de la
resolucion.

En la primera acepcion, la congruencia es entendida como la armonia de las distintas partes
constitutivas de la sentencia, lo cual implica que no haya argumentaciones y Resolutivos
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contradictorios entre si. En su aspecto externo, la congruencia es la correspondencia o relacién entre
lo aducido por las partes y lo considerado y resuelto por el tribunal.

Al efecto, tal criterio ha sido sostenido por esta Sala Superior, como se advierte de la Jurisprudencia
nuimero 28/2009, publicada en la Compilacion 1997-2012, Jurisprudencia y tesis en materia electoral,
Volumen 1, paginas doscientas catorce y doscientas quince, cuyo rubro y texto es del orden
siguiente:

Precisado lo anterior, este drgano jurisdiccional electoral federal considera que si se infringe el
principio de congruencia interna en la Resolucion impugnada, por lo siguiente:

En primer término, resulta conveniente aludir a las consideraciones de la responsable emitidas en el
punto B del Considerando décimo cuarto de la resolucién controvertida que, en lo que interesa, son
del tenor siguiente:

El Partido Verde Ecologista de México y Héctor Salomén Galindo Alvarado hicieron del
conocimiento de la

autoridad, la difusién de los promocionales denunciados, en entidades federativas en las que no se
estaba llevando a cabo procedimiento electoral local alguno.

- Los partidos politicos de la Revolucién Democratica y del Trabajo, asi como Movimiento
Ciudadano, solicitaron la transmision, en radio y television, de los promocionales identificados con
las claves RV00096-12, RV00097-12 y RV00098, en los Estados de la Republica en los que se
desarrollaba un procedimiento electoral local con jornada comicial coincidente con la federal.

- Derivado de la informacion proporcionada por la Direccion Ejecutiva de Prerrogativas y Partidos
Politicos se advirtié la deteccion de 882 (ochocientos ochenta y dos) impactos en 127 (ciento
veintisiete) emisoras, en entidades federativas que estaban en la etapa de intercampafia local o sin
procedimientos electorales locales como se muestra a continuacion:

- La difusién de los promocionales aludidos es responsabilidad directa y absoluta de las emisoras,
pues las mismas no debieron transmitilos en entidades federativas donde no se estaba
desarrollando procedimiento electoral local y que estaban en la etapa de intercampafias a nivel
federal, puesto que los estados en donde habia comicios de carécter local fueron: el Distrito Federal,
Morelos, Nuevo Leon, Tabasco, Colima, Guanajuato e Hidalgo.

- Se advierte que las diversas emisoras difundieron los promocionales denunciados en entidades
federativas en las que no se esté desarrollando procedimiento electoral local alguno; en la especie,
Aguascalientes, Baja California, Baja California Sur, Campeche, Chiapas, Chihuahua, Coahuila,
Durango, Guerrero, Jalisco, México, Michoacéan, Estado de México, Nayarit, Oaxaca, Puebla,
Quintana Roo, San Luis Potosi, Sinaloa, Sonora Tamaulipas, Tlaxcala, Veracruz, Yucatan,
Zacatecas, lo que de forma alguna debid suceder, pues la pauta ordenada por el Instituto Federal
Electoral no contemplaba su difusion en dichas entidades.
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- No se advierte que esas emisoras estén contempladas en el catalogo aprobado por el Instituto
Federal Electoral, para ser exceptuadas de la obligacién de bloquear, a més tardar el treinta de
marzo de este afio y a partir del uno de enero de dos mil trece.

- En consecuencia, se considera que la emisora identificada con la clave XHMOW-TV Canal 21,
entre otras, es responsable de la difusion de los promocionales denunciados en entidades
federativas que se encontraban en la etapa de intercampafia local o sin procedimientos electorales
locales, en contravencion con lo dispuesto en el articulo 350, parrafo 1, inciso c) del Codigo Federal
de Instituciones y Procedimientos Electorales, por lo que se debe declarar fundado el Procedimiento
Especial Sancionador en su contra.

Ahora hien, lo fundado de los conceptos de agravio aludidos radica en que, como lo razond la
recurrente en su escrito de demanda, la autoridad responsable omitié tomar en consideracion que
las pautas y drdenes de transmision, relativas a los promocionales de los partidos politicos de la
Revolucién Democratica y del Trabajo, asi como Movimiento Ciudadano, identificados con las claves
RV00096-12, RV00097-12 y RV00098, en el periodo comprendido del dieciséis de febrero al
veintinueve de marzo del afio en curso, fueron difundidos a solicitud de la propia autoridad
administrativa electoral federal, quien aprob6 y ordendé su difusién para las etapas de intercampafia
federal/precampafia local y en algunos casos también la intercampafa local, a la emisora
sancionada XHMOW-TV Canal 21 del Estado de Michoacan, mediante diversos oficios que obran en
autos, dentro del citado periodo que toma en cuenta la responsable para la individualizacién de la
sancion (del dieciséis de febrero al veintinueve de marzo del afio en curso).

Asimismo, la autoridad responsable, a fojas doscientas cuarenta y tres de la resolucion controvertida,
expresd que derivado de la informacién aportada por la Direccién Ejecutiva de Prerrogativas y
Partidos Politicos se advirtié la deteccién de ochocientos ochenta y dos (882) impactos en ciento
veintisiete (127) emisoras, en entidades federativas que estaban en la etapa de intercampafia local 0
sin procesos electorales locales, y hace mencion en el cuadro que anexa a dicha consideracion,
establecido de las fojas doscientas cuarenta y cuatro a doscientas cincuenta y cinco, a la emisora
XHMOW-TV Canal 21 del Estado de Michoacén.

Por otra parte, concluye a fojas doscientas cincuenta y cinco de la resolucion controvertida “que la
difusion de los promacionales multicitados es responsabilidad directa y absoluta de las emisoras,
pues las mismas no debian haber transmitido dichos materiales en entidades donde actualmente no
se estan desarrollando procesos electorales locales y que en la época de los hechos se
encontraban en la etapa de intercampafias a nivel federal (puesto que los estados en donde
habia comicios de caracter local fueron: Distrito Federal, y los estados de Morelos, Nuevo
Ledn, Tabasco, Colima, Guanajuato e Hidalgo), como ocurrié en la especie, pues ello viola lo
establecido en el “ACUERDO DEL CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO FEDERAL ELECTORAL
POR EL QUE SE EMITEN NORMAS REGLAMENTARIAS SOBRE ACTOS ANTICIPADOS DE
CAMPANA DURANTE EL PROCESO ELECTORAL FEDERAL 2011-2012".

Cabe mencionar que entre los promocionales difundidos, se hace mencién a los que sefiala el
recurrente en su demanda, identificados con las claves RV00096-12, RV00097-12 y RV00098.

Por otra parte, a fojas cinco y seis del oficio DEPPP/2290/2012 de veinte abril del afio en curso,

emitido por el Director Ejecutivo de Prerrogativas y Partidos Politicos, el cual obra en el cuaderno
accesorio 1 del expediente identificado con el nimero SUP-RAP-276/2012, mismo que se valora en
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términos del articulo 16 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia
Electoral, se establecié que era importante precisar que durante el periodo del dieciséis de febrero
al veintinueve de marzo del afio en curso, de los procedimientos electorales locales en curso,
el Estado de Michoacén era entidad con precampafia local y se insert6 la fecha correspondiente.

Lo anterior se corrobora con las siguientes imagenes:
(se inserta imagen)

En ese sentido, es posible advertir que la autoridad responsable, al momento de establecer el
periodo de la difusion de los promocionales motivo de denuncia y el cual toma en cuenta para la
individualizacion de la sancion, mismo que fue del dieciséis de febrero al veintinueve de marzo del
afio en curso, en el Estado de Michoacan, se estaba desarrollando un procedimiento electoral
extraordinario y no estaba en la etapa de intercampafia local, ya que esa etapa iniciaba una vez que
concluyera la precampafia electoral y se estaba a la espera del inicio de la campafia electoral.

En ese sentido, si del oficio aludido se puede advertir que en el Estado de Michoacan la precampafia
electoral culminaba hasta el tres de abril del afio en curso, resultaba légico que no se actualizaba la
etapa de intercampafia local por la cual no se podia difundir propaganda alguna.

Por tanto, la autoridad responsable vulnerd el principio de legalidad, en razén de que incurrié en
incongruencia al resolver la controversia que se le plante6. Lo anterior, porque al estudiar el inciso B
del Considerando décimo cuarto de la Resolucion impugnada consideré responsable a la emisora
ahora apelante, al haber detectado la difusion de los promocionales motivo de denuncia del periodo
del dieciséis de febrero al veintinueve marzo del afio en curso, en una entidad federativa que estaba
en la etapa de intercampafia local o sin procedimientos electorales locales, lo cual resultd inexacto,
ya que, como se expuso, el Estado de Michoacan estaba dentro de un Proceso Electoral
extraordinario y no estaba en la etapa de intercampafia local, por lo que no se podia actualizar
alguno de los dos supuestos a que hizo mencién la autoridad responsable para motivar la
responsabilidad de la citada emisora, maxime si los promocionales a que alude el recurrente en su
demanda, fueron transmitidos en el periodo del dieciséis de febrero al veintinueve de marzo de dos
mil doce, por orden de la propia autoridad administrativa electoral, sin que se advierta que la
responsable aludiera a esa circunstancia.

En este orden de ideas, es que se deben declarar fundados los motivos de disenso en estudio, en
razén de que la autoridad responsable funda y motiva la acreditacion de la responsabilidad de la
recurrente al haber detectado la difusién de los promocionales motivo de denuncia del periodo del
dieciséis de febrero al veintinueve marzo del afio en curso, en una entidad federativa que estaba en
la etapa de intercampafia local o sin procedimiento electoral local, lo cual resultd inexacto e
incongruente, ya que, dicha emisora difundié los promocionales identificados con las claves
RV00096-12, RV00097-12 y RV00098-12, en el Estado de Michoacén, entidad federativa en la cual
se desarrolla un Proceso Electoral extraordinario y en el periodo aludido no estaba en la etapa de
intercampafia local, por lo que no se podia actualizar ninguno de los dos supuestos a que hizo
mencion la autoridad responsable para motivar la responsabilidad de la citada emisora.

En consecuencia, al haber resultado fundados los conceptos de agravio de la apelante, lo
procedente conforme a Derecho es revocar, en la parte impugnada, la resolucién CG290/2012.
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QUINTO. Efectos de la sentencia. Esta Sala Superior ordena al Consejo General del Instituto
Federal Electoral, para que dentro del plazo de diez dias, emita una nueva resolucion en el
Procedimiento  Especial ~Sancionador identificado con las claves de expediente
SCG/PE/PVEMICG/047/PEF/124/2012 y sus acumulados SGC/PE/PVEMI/CG/048/125/2012,
SCG/PE/PVEMICG/049/PEF/126/2012, y SCG/PE/HSGA/CG/052/PEF/129/2012, en la cual:

a) Debera tener en consideracion los planteamientos hechos valer, por la persona moral denominada
Radio Televisora de México Norte, S. A. de C. V., en su escrito de comparecencia al Procedimiento
Especial Sancionador, y proceder a hacer el cotejo correspondiente, respecto de las ordenes de
transmision exhibidas por la recurrente como prueba en el Procedimiento Especial Sancionador, y
pronunciarse con relacion a si fue la autoridad electoral la que ordend su transmision, a efecto de
determinar la responsabilidad o no de la apelante.

b) Debera fundar y motivar, en forma congruente y adecuada, en relacién al punto B del
Considerando décimo cuarto de la Resolucién impugnada, respecto a si se acredita 0 no la
responsabilidad de la emisora XHMOW-TV Canal 21 en el Estado de Michoacan, derivado de la
acreditacion en autos que la difusion de los promocionales identificados con las claves RV00096-12,
RV00097-12 y RV00098-12, fue como consecuencia de los oficios girados por la Direccién Ejecutiva
de Prerrogativas y Partidos Politicos del Instituto Federal Electoral, en los que solicité y ordend su
transmision y difusién de acuerdo a las prerrogativas asignadas a los partidos politicos, tal y como se
sefialé en parrafos precedentes.

Del cumplimiento a lo anterior, deberd informar a esta Sala Superior, dentro de las veinticuatro horas
siguientes a que ello ocurra.

RESUELVE:

UNICO. Se revoca en la parte conducente, la resolucion CG290/2012, emitida el nueve de mayo de
dos mil doce, por el Consejo General del Instituto Federal Electoral, para los efectos precisados en el
Gltimo Considerando de esta sentencia

De lo anterior, se advierte que la H. Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion ordend a esta autoridad que realizara lo siguiente:

e Que la autoridad responsable trasgredid el principio de exhaustividad, al
omitir pronunciarse respecto de los planteamientos que hizo valer el
recurrente en su escrito de comparecencia al procedimiento.

e Que esta autoridad debid llevar a cabo las diligencias para cotejar las
copias simples de las 6rdenes de transmisién que exhibié la emisora para
justificar su defensa.

e Que esta autoridad deberd tomar en cuenta los planteamientos hechos
valer por la persona moral Radio Televisora de México del Norte, S.A. de
C.V., en su escrito de comparecencia y proceder a hacer el cotejo
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correspondiente de las érdenes de transmision exhibidas por el recurrente,
a fin de determinar si la difusibn de los materiales por los cuales fue
llamado al procedimiento, se materializé por haber sido ordenada por esta
institucion.

SEPTIMO. Toda vez que la H. Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion en la ejecutoria que por esta via se cumplimenta,
Gnicamente se pronuncio respecto de los agravios que en su oportunidad hizo
valer la persona moral Radio Televisora de México del Norte, S. A. de C.V.
concesionaria y/o permisionaria de la emisora XHMOW-TV- Canal 21, revocando
el fallo que en su oportunidad habia emitido este 6rgano resolutor respecto de esa
sociedad mercantil, en la presente Resolucion este dérgano de direccion
determinara lo que en derecho corresponda respecto de la misma, siguiendo las
directrices que el maximo juzgador comicial establecio.

Ahora bien, para efecto de dar cabal cumplimiento a lo ordenado por la H. Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, es preciso
mencionar que en su escrito de comparecencia al procedimiento, Radio Televisora
de México Norte, S.A. de C.V., hizo valer lo siguiente:

e Que los impactos atribuidos a la emisora XHMOW-TV- Canal 21 en el
Estado de Michoacan de fecha seis de marzo de la presente anualidad,
fueron ordenados por este Instituto.

e Que a través de los oficios que habran de ser precisados a continuacién, se
le ordend transmitiera diversos promocionales correspondientes a las
pautas de los periodos de Intercamparfia Federal, asi como la Precampafia
Extraordinaria Local de Michoacéan, a saber:

Oficio Materiales a Difundir Vigencia

Transmision de materiales
correspondientes a Intercampafia
Federal y Precampafia
DEPPP/STCRT/1682/2012 Extraordinaria Local en Michoacan | ne 15 o1 16 de febrero de 2012
(Se aprecian los materiales que
fueron objeto del presente
procedimiento)

Transmision de materiales
correspondientes a Intercampafia
Federal y Precampafia
Extraordinaria Local en Michoacan

DPPyD/122/2012 Del 17 al 18 de febrero de 2012
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(Se aprecian los materiales que
fueron objeto del presente
procedimiento)

Transmision de materiales
correspondientes a Intercampafia
Federal y Precampafia
DEPPP/STCRT/2500/2012 Extraordinaria Local en Michoacan | - e o 41 g de marzo de 2012
(Se aprecian los materiales que
fueron objeto del presente
procedimiento)

. Que para dar sustento a sus afirmaciones, acompafiaba copias de los
oficios referidos, con los cuales se apreciaria que la transmision de los
materiales de mérito, se hizo en cumplimiento a un mandato emitido por
esta institucion.

Por lo anterior, en cumplimiento a lo ordenado por la H. Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacién, se requirié a la Direccion Ejecutiva
de Prerrogativas y Partidos Politicos proporcionara copia certificada de los oficios
mediante los cuales notifico la orden de transmisidn de la pauta para el periodo del
dieciséis de febrero al veintinueve de marzo del afio en curso de la concesionaria
y/o permisionaria de television, Radio Televisora de México Norte, S.A. de C.V.,
respecto a la emisora XHMOW-TV Canal 21, asi como indicara el tipo de pauta
(federal o local) que ordend transmitir a dicha concesionaria y/o permisionaria
antes referida.

En contestacion a dicho pedimento, la Direccién de Prerrogativas y Partidos
Politicos de este Instituto informé a través del oficio DEPPP/6148/2012, lo
siguiente:

e Que la emisora en cita se encontraba obligada a transmitir la pauta
aprobada mediante acuerdo ACRT/030/2011, correspondiente Unicamente
al Proceso Electoral Federal 2011-2012, por lo cual los materiales
contenidos en ella Unicamente se referian a esa clase de comicios, y
tuvieron vigencia del dieciséis de febrero al cuatro de marzo de este afio.

e Que del periodo comprendido del cinco al veintinueve de marzo de este
afo, la emisora en comento se encontraba obligada a transmitir la pauta
aprobada mediante Acuerdo ACRT/08/2012, correspondiente a la eleccion
extraordinaria en Morelia, Michoacan.
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e Que sin embargo, mediante oficios DEPPP/STCRT/1682/2012, vy
DPPyD/122/212, se hicieron del conocimiento de esa emisora que debia
transmitir los materiales contenidos en las Ordenes de transmision
correspondientes a los periodos del doce al dieciocho de febrero de este
afo, relacionados con la precamparia local ya mencionada.

e Que acompafiaba copias certificadas de los oficios y oOrdenes de
transmision que habian sido notificados a la emisora en comento.

Como se advierte de lo informado por la Direccion Ejecutiva de Prerrogativas y
Partidos Politicos, la emisora XHMOW-TV Canal 21 del estado de Michoacan,
debia transmitir durante el periodo del doce de febrero al veintinueve de marzo del
actual, dos tipos de pauta, a saber:

e Una correspondiente al periodo de Intercampafas Federal, y

e Otra relacionada con la precampafa extraordinaria local de Morelia,
Michoacan.

En ese sentido, debe recordarse que segun lo informado por la Direccion Ejecutiva
de Prerrogativas y Partidos Politicos de este Instituto, la emisora televisiva ya
mencionada, transmitié en cuarenta y cuatro ocasiones los promocionales materia
del presente procedimiento, en las fechas y horarios que habran de especificarse
a continuacion:

No.| ESTADO | NOMBRE CEVEM MATERIAL VERSION ACTOR |MEDIO| EMISORA TEI%';'C’; I",'\l?gg DUR,\’I‘C'O
1 |MICHOACAN|  73-ZACAPU RVOFZO%' EEI\CAE?OR\?&%B/E MC v X'SXSAWL'ZTQ" 16/02/2012| 07:22:57] 30 seg
2 |microacan|  73-zacapu RV0102097- Cii%ﬁg%ggg%& PRD v XEXSX\I/_-Z-'—JY- 160212012} 08:11:45] 30 seg
3 [MICHOACAN|  73-ZACAPU RVOfZO%' E/E%?OR&EOR'\S;B‘E PT v XEXSX\II_;V- 16/02/2012) 08:14:27] 30 seg
4 |MICHOACAN]  73-zAcAPU RV0102097- Cﬁ%ﬁg%gﬁg/&%& PRD v XE%SX\&V- 16/02/2012] 09:30:20] 30 seg
5 [MICHOACAN|  73-ZACAPU RV0102097- Cii%ﬁg%ggg*%& PRD v X'SXSAWL'ZTQ" 16/02/2012] 14:21:35] 30 seg
6 |micHoacan|  73-zacapu RV0102097- Cii%ﬁg%ggg%& PRD v XEXSX\I/_-Z-'—JY- 16/0212012| 16:47:16] 30 seg
7 [MICHOACAN|  73-ZACAPU RV0102098- E/E%?OR&EOR'\S;B‘E MC v XEXSX\II_;V- 16/02/2012) 17:36:47] 30 seg
8 [MICHOACAN|  73-ZACAPU RV0102097- Cﬁ%ﬁg%gﬁg/&%& PRD v XE%SX\&V- 16/02/2012] 22:08:07] 30 seg
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No. ESTADO  NOMBRE CEVEM MATERIAL VERSION ACTOR |MEDIO| EMISORA | oot | HORA DURSC'O
9 |microacan|  73-zacapu RVOfZO%' EE%?OR\fEOR“g;BAE: PT v XEXSX\@" 16/0212012| 22:10:29] 30 seg
10 |[MICHOACAN]|  73-ZACAPU Rvof,f%' QE,\CATB?ORVBEC;{’\S;LD% MC v X'émﬂ';l\" 17/02/2012| 07:46:46] 30 seg
11 [mcroacan| - 73zacapy | RV CFA'\E%ISF\‘/EBSSL%QR pro | v |0V |uiozra01f osias06 | 30 seg
12 [microacan|  73zacapy | RV E/EACATB?ORVBEOR“S;LDAE: PT v [XON IV Jurioarz012) 090251 | 30 seg
13 [micHoacAn|  73-zacapu R\’Of2097' C"A%S%EF?&%QR PRD v XEXSX\@" 17/0212012| 10:21:08] 30 seg
14 [icroacan| - 73zacapy | RV Cﬁgg%g&gﬁ'\%& pro | v [XONTY li2012| 142330 30 seg
15 [wicroacan| - 73zacapy | RV EE,\CAE?OR\fEOR“S;LDAE: PT v XNV Lurioarz012) 174502 - 30 seg
16 [wicroacan|  73zacapy | RV E/EACATB?ORVBEOR“S;LDAE* MC v XNV Jurioar2012) 18:10:08| - 30 seg
17 [micHoacAn]|  73-zacapu R\’Of2097' C"A%S%EF?&%QR PRD v XEXSX\@" 17/0212012| 22:10:21] 30 seg
18 [icroacan|  73zacapy | RV QE,\CATB?ORVBE%’\S;LD‘E PT v [XONTY |1s022012) 0710116 30 seg
10 [wicroacan| - 73zacapy | RV EE,\CAE?OR\fEOR“S;LDAE’ MC v XNV Luaioar2012)08.06:33| 30 seg
20 [wicroacan| - 7azacapy [ RVORT Cﬁgg%g&g&%& pro | v XDV |isiozra0tof 0si09:12| 30 seg
21 |micHoacAn|  73-zacapu RVOfZO%' EE%?OR\fEOR“g;BAE: PT v XEXSX\@" 180212012| 10:35:24| 30 seg
22 [microacAn| - 7azacapy | RVORT Cﬁgg%g&gﬁ'\%& pro | v [XONTY lisioar012| 143007 30 seg
23 [wicroacan| - 7azacapy [ RVOROT CFA'\E%ISF\‘/EBSSL%QR pro | v |0V |isiozraoraf 5:3414 | 30 seg
24 [wcroacan| - 7azacapy | RVORT Cﬁgg%g&g&%& pro | v XDV |isiozra0taf 182056 30 seq
25 |micHoacAn|  73-zacapu R\’szogs' EE%?OR\fEOR“g;BAE’ MC v XEXSX\@" 180212012| 19:23:46| 30 seg
26 [MICHOACAN|  73-ZACAPU RV0102097- Cﬁ%ﬁg%ggg&%& PRD v X'émﬂ';l\" 18/02/2012] 22:16:39] 30 seg
27 IMICHOACAN| ~ 73-ZACAPU RV0102098- EE,\CAE?OR\f&“S;LD’E CO%\gEGE v XEXNOX\II_-ZTlv "105/03/2012| 07:27:08| 30 seg
28 [wcroacan| - 7azacapy [ RVORT Cﬁgg%g&g&%& pro | v |V Josioarzorafosia1:30[ 30 seg
29 |micHoacAn|  73-zacapu RVOfZO%' EE%?OR\fEOR“g;BAE: PT v XEXSX\@" 0510312012} 08:14:12| 30 seg
30 [wicHoacAN]  73zacapu | RVORPT CﬁACB-II-gs/I?SIIJ\&%QR PRD v Xg%ﬁﬂ;\" 0510312012] 08:14:42| 30 seg
31 [wicroacan|  7azacapy | RVOROT CFA'\E%ISF\‘/EBSSL%QR pro | v |0V Josioaraonaf 14:2220| 30 seg
32 [wcroacan| - 7azacapy [ RVORT Cﬁgg%g&g&%& pro | v XDV Josioarz01af 1510057 | 30 seg
33 [micHoacAn|  73-zacapu R\’szogs' EE%?OR\fEOR“g;BAE’ CO%%?EGE v XEXSX\’L‘Q" 05103/2012] 16:29:47| 30 seg
34 [wicHoacaN]  73zacapu | RVORPT CﬁACB-II-gs/I?SIIJ\&%QR PRD v [XON " Josioarz0n2|2035:20| 30 seg
35 [wichoacAn]  73zacapu | Rvoooss- | HECTOR BONILLA: PT v | xumow-1v- Josioziz012] 22:25:00] 30 seq
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No. ESTADO  NOMBRE CEVEM MATERIAL VERSION ACTOR |MEDIO| EMISORA | oot | HORA DURSC'O
1 CAMBIO VERDADE CANAL2L
36 [wcroacan|  7azacapy [ RVOR% EE%?OR\?EOR%/LAB/E CONCRCE] v [ XN [oeioarz012]o727:01] 30 seg
37 [wicHoacAN]  73zacapy | RVORRT C’lﬁ%ﬁg%gggﬁ'\%& PRD Tv [ XN |osioar2012)08:10:08| - 30 seg
38 [IMICHOACAN|  73-ZACAPU RV0102096- EEI\CAE?OR\?&%B/E PT v X'é%ﬁ/ﬂ';lv "106/03/2012| 08:12:45] 30 seg
39 [micHoacAN|  73-zacapu RV0102097- C"AE%TS%ESS‘A%?R PRD v XEXSAWL'ZTQ/' 0610312012 09:33:27| 30 seg
40 |micHoAcAN|  73-zAcAPU RV°1°2°97' C"A%S%ES&%QR PRD v XEXSX"L‘Q" 0610312012] 14:24:56 | 30 seg
a1 [wicHoacan]  73zacapu | RVORPT C’lﬁ%ﬁg%gggﬁ'\%& PRD Tv [ XN Josioarz012] 16:30:16| - 30 seg
42 IMICHOACAN|  73-ZACAPU RVOFZO%' EEI\CAE?OR\?&%B/E CO%\gEGE v X'EXSA\(EV "106/03/2012| 17:34:08] 30 seg
43 |micHoacAn|  73-zacapu RV0102097- C"AE%TS%ESS‘A%?R PRD v XEXSAWL'ZTQ/' 0610312012] 22:22:16 | 30 seg
44 IMICHOACAN| ~ 73-ZACAPU RVOfZO%' E/E%?OR&EOR'\S;B‘E PT v X'S'X'SXVL'LV " 106/03/2012 22:24:40] 30 seg

Como puede apreciarse, los impactos que fueron detectados de los promocionales
antes sefalados, difundidos en la emisora XHMOW-TV Canal 21, corresponden
precisamente a las fechas en las cuales la Direccion Ejecutiva de Prerrogativas y
Partidos Politicos habia solicitado su difusion dentro de las pautas
correspondientes a la precampafia extraordinaria local de Morelia, Michoacan.

Lo anterior es asi, porque los impactos identificados en la tabla trasunta,
correspondientes a los niumeros uno a veintiséis, corresponden al periodo del
dieciséis al dieciocho de febrero, y se encuentran comprendidos dentro de las
ordenes de transmision que fueron comunicadas a través de los oficios
DEPPP/STCRT/1682/2012, y DPPyD/122/212.

Por su parte, los impactos identificados con los numerales veintisiete a cuarenta y
cuatro, correspondientes a los dias cinco y seis de marzo del afio en curso, se
refieren a las 6rdenes de transmision que la Direccion Ejecutiva de Prerrogativas y
Partidos Politicos remitio a dicha concesionaria, tal y como se aprecia a fojas
ochenta y dos a ochenta y cinco de las constancias que, en copia certificada,
dicha unidad administrativa remitio a la autoridad sustanciadora.

En esa tesitura, y tomando en consideracion los alegatos vertidos en su defensa
por la televisora denunciada, y los resultados obtenidos de la diligencia de
compulsa ordenada por la H. Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, esta autoridad colige que la persona moral Radio
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Televisora de México Norte S.A. de C.V. concesionario de la emisora XHMOW-TV
Canal 21, difundio los materiales antes resefiados, de acuerdo a lo ordenado en
las pautas que le fueron debidamente notificadas por esta autoridad, razén por la
cual no incurrié en responsabilidad alguna.

Lo anterior es asi, ya que en primer lugar, la entidad en la cual la emisora antes
sefialada difundié los promocionales denunciados se encuentra en Proceso
Electoral Local; y en segundo lugar, porque la transmisién obedecio a la orden que
la autoridad competente notificd, por lo que no existen elementos que determinen
que dicha emisora hubiese trasgredido lo dispuesto en el articulo 350, parrafo 1,
inciso c) del Coédigo Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales.

Con base en lo expuesto, y toda vez que se consideré que la conducta atribuible a
la emisora de mérito no resulta contraventora a la normativa comicial, por
considerarse que la transmision de los promocionales denunciados se encuentra
dentro de lo establecido por la norma, por lo tanto no se actualiza infraccidn
alguna a lo establecido en el numeral 350, parrafo 1, inciso c) del Cédigo Federal
de Instituciones y Procedimientos; en ese sentido se declara infundado el
Procedimiento Especial Sancionador de mérito incoado en contra de la persona
moral Radio Televisora de México Norte S.A. de C.V. concesionario de la emisora
XHMOW-TV Canal 21.

OCTAVO.- Que en atencion a los Antecedentes y consideraciones vertidos, con
fundamento en lo dispuesto en los articulos 39, parrafos 1y 2; 109, parrafo 1, y
370, parrafo 2, del Cadigo Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales, y
en ejercicio de las atribuciones conferidas en el numeral 118, parrafo 1, incisos h),
w) y z) del ordenamiento legal en cita, este Consejo General emite la siguiente:

RESOLUCION

PRIMERO. En cumplimiento a lo ordenado por la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion al resolver el recursos de apelacion
identificado con el numero de expediente SUP-RAP-284/2012, se declara
infundado el Procedimiento Especial Sancionador incoado en contra de la
persona moral Radio Televisora de México Norte S.A. de C.V. concesionario de la
emisora XHMOW-TV Canal 21, en términos de lo establecido en el Considerando
SEPTIMO del presente fallo.
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SEGUNDO.- Notifiquese la presente Resolucién en términos de ley, y por oficio a
la H. Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion.

TERCERO.- En su oportunidad archivese el presente expediente, como asunto
total y definitivamente concluido.

La presente Resolucion fue aprobada en sesién extraordinaria del Consejo
General celebrada el 12 de julio de dos mil doce, por votacion unanime de los
Consejeros Electorales, Maestro Marco Antonio Bafios Martinez, Doctor Lorenzo
Cordova Vianello, Maestro Alfredo Figueroa Fernandez, Doctor Sergio Garcia
Ramirez, Doctor Francisco Javier Guerrero Aguirre, Doctora Maria Marvan
Laborde, Doctor Benito Nacif Hernandez y el Consejero Presidente, Doctor
Leonardo Valdés Zurita, no estando presente durante el desarrollo de la sesion la
Consejera Electoral, Doctora Maria Macarita Elizondo Gasperin.

EL CONSEJERO PRESIDENTE EL SECRETARIO DEL
DEL CONSEJO GENERAL CONSEJO GENERAL
DR. LEONARDO VALDES LIC. EDMUNDO JACOBO

ZURITA MOLINA
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