12.4 Informe de la Revision de los Partidos Politicos, Coaliciones,
Candidatos y Candidatos Independientes

12.4.9 Partido Humanista
12.4.9.1 Gobernador
Inicio de los Trabajos de Revision

La Unidad Técnica de Fiscalizacion, mediante oficio INE/UTF/DA-L/6536/15 de
fecha 31 de marzo de 2015, informé al partido el inicio de las facultades de
revision, asimismo nombré al C.P.C. Luis Fernando Flores y Cano, al C.P. José
Mufoz Gomez, a la L.C. Jasmina Carmona Tufifio y al C.P. Armando Ldépez
Fernandez, como personal responsable para realizar la revision a sus Informes de
Campanha.

a. Informes

De la revision efectuada a los informes de campafa, se determind que la
documentacion presentada por el partido cumplié con lo establecido en las Leyes
Generales y en el Reglamento de Fiscalizacion, con excepcién de lo que se detalla
en el apartado denominado “Observaciones de Informes”.

Por lo que corresponde al PH, presentd los siguientes informes al cargo de
gobernador:

PRIMER INFORME SEGUNDO INFORME TERCER INFORME

EN
TIEMPO

EXTEMPORANEO

OMISOS

EN
TIEMPO

EXTEMPORANEO

OMISOS

EN
TIEMPO

EXTEMPORANEO

OMISOS

1

0

1

0

0

0

0

Primer Periodo

¢ De la verficacién a la documentacién presentada por PH, se observo la
omisién de la documentacion anexa al informe de campafia “IC” asl como a
Sus respectivas secciones.

Oficio de notificacion de la observacion: INE/UTF/DA-L/7967/2015 recibida por el
Partido Humanista el 17 de Abril de 2015.




Escrito de respuesta sin niumero de fecha 22 de abril de 2015.
Fecha de vencimiento: 22 de abril de 2015.

De la revision y analisis a la documentacién presentada por el Partido Humanista
se determind lo siguiente:

La respuesta del Partido Humanista se considera satisfactoria ante esta autoridad

toda vez que presenté en fisico acuse de presentacion de informe de campana,
por tal razén la observacion se consider6 atendida.

¢ Del analisis a la documentacion presentada, se observé que el PH no informé
del porcentaje de distribucion del financiamiento para campafia de asi como
de la distribucién por tipo de campafia.

El oficio de notificacion de observacion: INE/UTF/DA-L/7967/2015 .recibido por el
partido el 17 de Abril de 2015.
Escrito de respuesta sin niumero de fecha 22 de Abril de 2015

Vencimiento de fecha 22 de Abril de 2015 presentado en fisico.

2.-de la prerrogativa inicial de $1,151,139.57 un millén ciento y un mil cinto treinta
y hueve con cincuenta y siete centavos, se distribuy6 de la siguiente manera:

ELECCION CARGO DESIGNADO

Nuevo Ledn | Gobernador | $300,000.00

De la revision y analisis a la documentacién presentada por el Partido Humanista
se determind lo siguiente:

La respuesta del Partido Humanista se considera satisfactoria ante esta autoridad
toda vez que presentéd en fisico el informe del porcentaje de distribucién del
financiamiento para campafia asi como de la distribucién por tipo de campana,
por tal razén la observacion se consider6 atendida.



¢ Derivado de la informacidn presentada en el “/{C” y a la documentacion anexa
se informd la existencia de un pasivo con un importe de $ 121,733.91, sin
embargo, no se localiz6 fa documentacién soporte que avale el pasivo
correspondiente. A continuacion se detalla los casos en comento:

PROVEEDOR FACTURA FECHA IMPORTE CONCEFPTO
Etiguetas
Yor Te, SA DeC.V. 108793 06-04-15 19,459.00 Microperforadas
Impresos Sifer, S.A.De C.V. A15149 06-04-15 7,192.00 Cuadripticos
Christian Gabriel Galvdn Cantt 235 06-04-15 2,204.00 Camisetas
Christian Gabriei Galvan Canti 234 06-04-15 3,480.00 Banderas
Impactos Frecuencia Y Cgblt/ertura De Medios, S.A. De MT31473 06-04-15 20,640.51 Espectaculares
Impactos Frecuencia Y Cgb;rtura De Medios, S.A. De MT 31475 06-04-15 46,698.75 Espectaculares
Espectaculares Sierra Madre 2179 07-04-15 15080.00 Espectaculares
Lonas E Impresiones Kecmsnra Del Noreste, S.A. De A1346 029;1).;- 6979 55 Lonas

Oficio de notificacion de la observacion: INE/UTF/DA-L/7967/2015 recibida por el
Partido Humanista el 17 de Abril de 2015.

Escrito de respuesta sin niumero de fecha 22 de abril de 2015.
Fecha de vencimiento: 22 de abril de 2015.

De la revision y analisis a la documentacién presentada por el Partido Humanista
se determino lo siguiente:

La respuesta del Partido Humanista se considera insatisfactoria ante esta
autoridad toda vez que no presentd la documentacion soporte que avala el pasivo
correspondiente, en consecuencia, al omitir presentar la documentacién solicitada,
incumplié con lo dispuesto en 127 Reglamento de Fiscalizacién, por tal razén la
observacion se considerd no atendida.

Tercer Periodo

¢ Se solicita presentar la relacidon de candidatos registrados ante e/ Organismo
Puablico Local Electoral indicando nombre, cargo, fecha de registro, acuerdo,
especificando numero, nombre de Distrito y/o Municipio, asi como el cargo, en
caso de que se hayan realizado sustituciones, indique la fecha de sustituciéon e
informe el ndmero y fecha del acuerdo respectivo y ef nombre del candidato.




El oficio de notificacion de observacion: INE/UTF/DA-L/15209/2015 recibido por el
partido el 16 de Junio de 2015.

Escrito de respuesta sin numero oficio de fecha 21 de Junio de 2015.

Vencimiento de fecha 21 de Junio de 2015 presentado en “SIF”.

Se presenta relacién de ayuntamientos y diputados locales en
anexos a este oficio,

El partido presenta escrito, con la relacién de candidatos registrados en el
Organismo Publico Local Electoral, por lo que corresponde a estos registros la
observacion se consideré atendida.

b. Ingresos

El PH presenté 3 Informes de Campafia al cargo de Gobernador correspondiente
al Proceso Electoral Local Ordinario 2014-2015, en el cual reportdé un total de
Ingresos por $ 571,146.97 que fueron clasificados de la siguiente forma:

CONCEPTO PARCIAL TOTAL %

1. Aportaciones del Comité Ejecutivo Nacional

En efectivo 1.00 1.00f 0.00

En especie 0.00 0.00] 0.00
2. Aportaciones otros drganos del Partido

En efectivo 344,120.23 $344,120.23] 60.25

En especie 0.00 0.00f 0.00
3. Aportaciones del Candidato

En efectivo 0.00 0.00) 0.00

En especie 0.00 0.000 0.00
4. Aportaciones de Militantes

En efectivo 0.00 0.00) 0.00

En especie 0.00 0.00f 0.00
5. Aportaciones de Simpatizantes

En efectivo 180,000.00 180,000.00f 31.52

En especie 46,988.00 46,988.00] 8.23
6. Rendimientos Financieros 37.74 37.74 0.01
7. Transferencias de Recursos no Federales 0.00 0.00 0.00
8. Otros Ingresos 0.00 0.00 0.00
TOTAL 571,146.97 $571,146.97 100

Nota: Los datos considerados en el cuadro que antecede corresponden a los
informes de campafa presentados al periodo primero de ajuste, segundo de
ajuste y tercero de ajuste.



El detalle de las cifras sefialadas en el cuadro que antecede, se presentan en el
Anexo A del presente dictamen.

a) Verificacion Documental

Como resultado de la revision a la documentacion comprobatoria, que respalda las
cifras reportadas en el Informe de Campafa, mediante los oficios
numeros INE/UTF/DA/7967/15, INE/UTF/DA/11632/15 y INE/UTF/DA/15909/15,
se le solicitd al partido una serie de aclaraciones y rectificaciones, mismas que se
describen en los apartados subsecuentes, las cuales originaron cambios en las
cifras reportadas inicialmente.

b.1 Aportaciones del Comité Ejecutivo Nacional

El PH reportd en su Informe de Campafa por concepto de aportaciones del
Comité Ejecutivo Nacional un monto de $1.00, integrado de la forma siguiente:

TOTAL
CONCEPTO EFECTIVO ESPECIE REPORTADO
Aportaciones del Comité
Ejecutivo Nacional $1.00 $0.00 $1.00

b.2 Aportaciones de otros 6rganos del partido

El PH reportd en su Informe de Campafia por concepto de aportaciones de otros
organos del partido un monto de $344,120.23, integrado de la forma siguiente:

TOTAL

CONCEPTO EFECTVO | ESPECIE |  TOTAL
Aportaciones de otros $344.120.23 $0.00 $344.120.23
organos del partido

b.3 Aportaciones del candidato

Por este concepto, el PH no reportd monto alguno en el Informe de Campafiia de la
candidata al cargo de Gobernador.

b.4 Aportaciones de militantes

Por este concepto, el PH no reportd monto alguno en el Informe de Campafiia de la
candidata al cargo de Gobernador.



b.5 Aportaciones de simpatizantes

El PH reporté en su Informe de Campafa por concepto de aportaciones de
simpatizantes un monto de $226,988.00, integrado de la forma siguiente:

TOTAL

CONCEPTO EFECTIVO | ESPECIE |  TOTAL
Aportaciones de $180,000.00 | $46,988.00 $226,988.00
simpatizantes

b.6 Rendimientos financieros

El importe reportado en este rubro asciende a $37.74, consistente en, estados de
cuenta, cumple con lo establecido en el Reglamento de Fiscalizacion.

b.7 Transferencias de recursos no federales

Por este concepto, el PH no reportd monto alguno en el Informe de Campana de la
candidata al cargo de Gobernador.

b.8 Otros ingresos

Por este concepto, el PH no reportd monto alguno en el Informe de Campafiia de la
candidata al cargo de Gobernador.

Observaciones de Ingresos

Segundo Periodo.

¢ De la revision a la cuenta “Ingresos por transferencias”, se observé que el
partido presento transferencia de recursos a la cuenta de la campafia def

Gobernador, sin embargo, omiti6 proporcionar su respectivo soporte
documental.

El oficio de notificacion de observacion: INE/UTF/DA-L/11632/2015 recibido por el
partido el 17 de Mayo de 2015.

Escrito de respuesta sin niumero de fecha 22 de Mayo de 2015

Vencimiento de fecha 22 de Mayo de 2015 presentado en fisico.



Del analisis al Sistema Integral de Fiscalizacion se advierte que el partido integro
la documentacion soporte suficiente para determinar el origen del ingreso.

Tercer Periodo

¢ De la revisién a la documentacién presentada a través del “Sistema Integral de
Fiscalizacion”, se observé que omitié presentar los estados de cuenta, avisos
de apertura de cuentas bancarias, conciliaciones bancarias y tarjeta de firmas
del candidato a Gobemador del periodo de campafia.

El oficio de notificacion de observacion: INE/UTF/DA-L/15909/2015 recibido por el
partido el 16 de Junio de 2015.

Escrito de respuesta sin numero oficio de fecha 21 de Junio de 2015.

Vencimiento de fecha 21 de Junio de 2015 presentado en “SIF”.

Se adjunta al Sistema Integral de Fiscalizacion las evidencias
y documentacion requeridas en el presente oficio.

De la verificacion al Sistema Integral de Fiscalizacion, el partido presento, apertura
de la cuenta asi como su estado de cuenta bancario del gobernador, por lo que
corresponde a estos registros la observacion se considero atendida.

c. Egresos
El PH presentd 3 Informes de Campafia al cargo de Gobernador correspondiente

al Proceso Electoral Local Ordinario 2014-2015, en el cual reportdé un total de
Egresos por $526,436.50 que fueron clasificados de la siguiente forma:

CONCEPTO PARCIAL TOTAL %
1. Gastos de Propaganda $443,562.96
Paginas de internet $0.00 $0.00 0.00
Cine 0.00 0.00 0.00
Espectaculares 288,436.96 288,436.96 54.79
Otros 155,126.00 155,126.00 29.47
2. Gastos de QOperacion de Campana 72,433.54 72,433.54 13.76
3. Ga_stos en diarlos, revistas y medios 10,440.00 10,440.00 1.98
impresos
4. Gastos de produccion de Radio y T.V. 0.00 0.00 0.00
TOTAL $526,436.50] $526,436.50 100




Nota: Los datos considerados en el cuadro que antecede corresponden a los informes de
campafa presentados al periodo primero de ajuste, segundo de ajuste Y tercerc de
ajuste.

El detalle de las cifras sefialadas en el cuadro que antecede, se presentan en el
Anexo A del presente dictamen.

a) Verificacion Documental

Como resultado de la revision a la documentacion comprobatoria, que respalda las
cifras reportadas en el Informe de Campafa, mediante los oficios
nuameros INE/UTF/DA/7967/15, INE/UTF/DA/11632/15 y INE/UTF/DA/15909/15 se
le solicité al partido una serie de aclaraciones y rectificaciones, mismas que se
describen en los apartados subsecuentes, las cuales originaron cambios en las
cifras reportadas inicialmente.

c.1 Gastos de Propaganda
El partido reportd un importe de $443,562.96, por este rubro.
c.1.1 Paginas de Internet

Por este concepto, el PH no reportd monto alguno en el Informe de Campafiia de la
candidata al cargo de Gobernador.

c.1.2 Cine

Por este concepto, el PH no reportd monto alguno en el Informe de Campafa de la
candidata al cargo de Gobernador.

c.1.3 Espectaculares

El partido reporté en su Informe de Campafa, por concepto de gastos de
propaganda en espectaculares un monto de $288,436.96, de la revisién efectuada,
se determind que la documentacion presentada por el PH en este concepto,
consistente en, pdlizas contables, facturas, copia de cheques, contratos de
prestacion de servicios, muestras, hojas membretadas, recibos de transferencias
de recursos en especie del Comité de Ejecutivo Nacional y del Comité de
Direccion Estatal, cumplen con lo establecido en el Reglamento de Fiscalizacién,



con excepcion de lo que se detalla en el apartado denominado “Observaciones de
Egresos”.

c.1.4 Otros

El partido reporté en su Informe de Campafa, por concepto de gastos de
propaganda en otros un monto de $155,126.00, de la revision efectuada, se
determind que la documentacion presentada por el PH en este concepto,
consistente en, pdlizas contables, facturas, copia de cheques, contratos de
prestacion de servicios, muestras, recibos de aportaciones, recibos de
transferencias de recursos en especie del Comité de Direccién Nacional y del
Comité de Direccion Estatal, cumplen con lo establecido en el Reglamento de
Fiscalizacién, con excepcion de lo que se detalla en el apartado denominado
“‘Observaciones de Egresos”.

c.2 Gastos de operacion de campaina

El partido reporté en su Informe de Campafa, por concepto de gastos de
operacion de campafia un monto de $72,433.54, De la revision efectuada, se
determind que la documentacién presentada por el PH en este concepto,
consistente en, facturas, recibos, copias de cheques, transferencias electrénicas,
contratos, muestras, recibos de aportaciones, recibos de transferencias del Comite
de Ejecutivo Nacional y del Comité de Direccion Estatal de gastos de sueldos y
salarios del personal eventual, arrendamiento de bienes muebles e inmuebles,
transporte de material, transporte de personal, viaticos y otros similares, cumplen
con lo establecido en el Reglamento de Fiscalizacién, con excepcion de lo que se
detalla en el apartado denominado “Observaciones de Egresos”.

c.3 Gastos en diarios, revistas y medios impresos

El partido reporté en su Informe de Campana, por concepto de gastos en diarios,
revistas y medios impresos un monto de $10,440.00, de la revisiéon efectuada, se
determind que la documentacién presentada por el PH en este concepto,
consistente en, pdlizas contables, facturas, copia de cheques, contratos de
donacion, relacion de publicidad en medios impresos, muestra de la pagina
original con la insercion publicada, recibos de aportaciones y recibos de
transferencias de recursos en especie del Comité de Ejecutivo Nacional y de
Comités de Direccion Estatal, cumplen con lo establecido en el Reglamento de
Fiscalizacién, con excepcion de lo que se detalla en el apartado denominado
“Observaciones de Egresos”.



c.4 Gastos de produccion de mensajes en radio y television

Por este concepto, el PH no reportd monto alguno en el Informe de Campafiia de la
candidata al cargo de Gobernador.

Observaciones de Egresos

Primer Periodo

¢ De la revisién al informe “IC”, el PH reporté Gastos por $121,733.91 de los
cuales presenta las facturas; sin embargo, dichos gastos no fueron registrados

en ef Sistema Integral de Fiscalizacion. A continuacién se detallan los casos en
comento!

PROVEEDOR FACTURA | FECHA IMPORTE CONCEPTO
Yor Te, SA. DeC.V. 06-04- Etiquetas
108793 15 19,458.00 Microperforadas
Impresos Sifer, S.A. De C.V. A15149 O";g"' 7,192.00 Cuadripticos
Christian Gabriel Gaivdn Canti 235 06;g4- 2.204.00 Camisetas
Christian Gabriel Galvén Cantd 234 06;g4- 3,480.00 Banderas
Impactos Frecuencia ¥ Cobertura De Medios, S.A. De _04-
(5 i MT31473 061g4 20,640.51 Espectaculares
Impactos Frecuencia ¥ Cobertura De Medios, S.A. De MT 31475 06-04- 16,698.75 Espectaculares
c.Vv. 15
Espectaculares Sierra Madre 2179 07@4' 15,080.00 Espectaculares
Lonas E impresiones Kemenia Del Noreste, S.A. De -03-
P ’ A1346 | 0999 6979.55 Lonas
c.V. 15
Total 121,733.81

Cabe mencionar que de acuerdo a los conceptos de los comprobantes fiscales no
se adjunta documentacién complementaria necesaria conforme lo que establece la
normatividad aplicable, en virtud de ello se le solicita lo siguiente.

Oficio de notificacion de la observacion: INE/UTF/DA-L/7967/2015 recibida por el
Partido Humanista el 17 de Abril de 2015.

Escrito de respuesta sin numero de fecha 22 de abril de 2015.

Fecha de vencimiento: 22 de abril de 2015.
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De la revision y analisis a la documentacién presentada por el Partido Humanista
se determind lo siguiente:

La respuesta del Partido Humanista se considera satisfactoria ante esta autoridad
toda vez que presentod en fisico los Gastos por $121,733.91 pesos de los cuales
presenta las facturas, cheques, evidencias y su informe de campafa corregido,
por tal razén la observacion se considero atendida.

Tercer Periodo

¢ De la revisién a los Informes de Campafia al cargo de Gobernador reportados
por su partido, se observé que especificaban los nombres de los
representantes financieros o0 en su caso los coordinadores de campafia de
cada candidato; sin embargo, de la revision a sus registros contables, no se
focalizé el registro correspondiente al pago de sueldos u honorarios o en su
caso la aportacién en especie por la prestacién de servicios profesionales a
titulo gratuito, correspondientes a dichas personas.

El oficio de notificacion de observacion: INE/UTF/DA-L/15909/2015 recibido por el
partido el 16 de Junio de 2015.

Escrito de respuesta sin nimero oficio de fecha 21 de Junio de 2015.

Vencimiento de fecha 21 de Junio de 2015 presentado en “SIF”.

Se adjunta al Sistema Integral de Fiscalizacién las evidencias
y documentacion requeridas en el presente oficio.

De la verificacion al Sistema Integral de Fiscalizacién, el partido presento, el
registro correspondiente al pago de sueldos u honorarios 0 en su caso la
aportacion en especie por la prestacion de servicios profesionales a titulo gratuito,
por lo que corresponde a estos registros la observacion se considero atendida.

12.4.9.2 Diputados Locales.
Inicio de los Trabajos de Revision

La Unidad Técnica de Fiscalizacion, mediante oficio INE/UTF/DA-L/6536/15 de
fecha 31 de marzo de 2015, informé al partido el inicio de las facultades de
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revision, asimismo nombro al C.P.C. Luis Fernando Flores y Cano, al C.P. Jose
Mufioz Gomez, a la L.C. Jasmina Carmona Tufifio y al C.P. Armando Lépez
Fernandez, como personal responsable para realizar la revision a sus Informes de
Campanha.

a. Informes

De la revision efectuada a los informes de campafa, se determind que la
documentacion presentada por el partido cumplié con lo establecido en las Leyes
Generales y en el Reglamento de Fiscalizacion, con excepcién de lo que se detalla
en el apartado denominado “Observaciones de Informes”.

Por lo que corresponde al PH, presentd los siguientes informes al cargo de
Diputados Locales:

PRIMER INFORME SEGUNDO INFORME TERCER INFORME

EN EXTEMPORANEO | OMISOS EN EXTEMPORANEO | OMISOS EN

TIEMPO TEMPO TIEMPO | EXTEMPORANEO | OMISOS

0 26 0 26 0 0 26 0 0

Primer Periodo

¢ Al verificar la documentacion presentada por PH, se observé que omitié
presentar la de la documentacion anexa al informe de campafia “/C” asi como
a sus respectivas secciones.

Oficio de notificacion de la observacion: INE/UTF/DA-L/7967/2015 recibida por el
Partido Humanista el 17 de Abril de 2015.

Escrito de respuesta sin nimero de fecha 22 de abril de 2015.
Fecha de vencimiento: 22 de abril de 2015.

Los diputados locales 1, 6, 15 y 23 les falta presentar estado
de cuenta bancario y concifiacion bancaria en su informe no
reportan inventario de activo fijo adquirido o recibido)

(los diputados locales 12, 13, 14, 21 y 22 no presentaron
nada)

El resto solo presenta acuse de presentacion del informe.
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De la revision y analisis a la documentacién presentada por el Partido Humanista
se determind lo siguiente:

Del analisis al Sistema integral de Fiscalizacion respecto de las pdlizas y su
soporte documental, asi como de la documentacién entregada anexa a sus oficios
de respuestas de oficios de errores y omisiones se puede advertir el sustento de
los informes de campaia.

No obstante a lo anterior, y considerando que la informacion tiene importancia
relativa si existe el riesgo de que su omisidon o presentacion errénea afecte la
percepciéon de los usuarios generales en relacién con su toma de decisiones, la
Unidad Técnica de Fiscalizacion ha determinado que para este caso en particular,
se considera inmaterial la falta de forma, ya que no es un incumplimiento que
obstaculice el proceso de fiscalizacion y/o ponga en riesgo la aplicacion de los
principios esenciales que deben respetar los sujetos obligados, relacionados con
el origen y destino de los recursos. Lo anterior, de conformidad con el Acuerdo de
la Comision de Fiscalizacion CF/054/2015 aprobado en sesion extraordinaria
urgente del doce de junio de dos mil quince, razon por la cual ésta observaciéon no
se considera para efectos de sancién.

¢ Del andlisis a la documentacion presentada, se observé que el PH no informé
del porcentaje de distribucion del financiamiento para campafia asi como de fa
distribucion por tipo de campaifia.

Oficio de notificacion de la observacion: INE/UTF/DA-L/7967/2015 recibida por el
Partido Humanista el 17 de Abril de 2015.

Escrito de respuesta sin niumero de fecha 22 de abril de 2015.
Fecha de vencimiento: 22 de abril de 2015.
De la prerrogativa inicial de $1,151,139.57 un mifién ciento y

un mil cinto treinta y nueve con cincuenta y siete centavos, se
distribuy6 de la siguiente manera:

ELECCION | CARGO | DESIGNADO
Distrito 1 $13.461.00
Disfrito 2 $13,461.00
Distrito 3 $13.461.00
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Distrito 4 $13,461.00
Distrito 5 $13,461.00
Distrito 6 $13.461.00
Distrito 7 $13,461.00
Distrito 8 $13.461.00
Distrito 9 $13,461.00
Distrito 10 $13.461.00
Distrito 11 $13,461.00
Distrito 12 $13,461.00
Distrito 13 $13.461.00
Distrito 14 $13,461.00
Distrito 15 $13.461.00
Distrito 16 $13,461.00
Distrito 17 $13.461.00
Distrito 18 $13,461.00
Distrito 19 $13.461.00
Distrito 20 $20,000.00
Distrito 21 $13.461.00
Distrito 22 $£20,000.00
Distrito 23 $13.461.00
Distrito 24 $13,461.00
Distrito 25 $13.461.00
Distrito 26 $20,000.00

De la revision y analisis a la documentacién presentada por el Partido Humanista
se determino lo siguiente:

La respuesta del Partido Humanista se considera satisfactoria ante esta autoridad
toda vez que presentd en fisico, el informe del porcentaje de distribucion del
financiamiento para campafia asi como de la distribucidon por tipo de campafia,
por tal razén la observacion se consideré atendida.

Segundo Periodo

Al revisar las cifras reportadas en los Informes de Campafa correspondientes al
primer periodo (5 de Abril del 2015 al 4 de Mayo 20135) se observaron los
siguientes aspectos relevantes:

¢ Al cotejar las polizas reportadas en el Sistema Integral de Fiscalizacién,
correspondientes a las campafias de Distrifos, se localizaron registros
contables que carecen del soporte documental correspondiente, toda vez que
aparecen con el estatus de “Sin evidencia”; de la revisién a la cuenta “Ingresos
por transferencias de los CDE’s especie”, se observaron fas pdlizas, las cuales
no presentan soporte documental. En el ANEXO 1 (del oficio INE/UTF/DA-
L/11629/2015 ) se detallan los casos en comento.
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El oficio de notificacion de observacion: INE/UTF/DA-L/11629/2015 .recibido por el
partido el 17 de Mayo de 2015.

Escrito de respuesta sin niumero de fecha 22 de Mayo de 2015
Vencimiento de fecha 22 de Mayo de 2015 presentado en SIF

En este punto, hace referencia al ANEXO 1 el cual no fue
entregado a nuestro partido, de igual forma nos dimos a la
tarea de revisar todas flas pdlizas de todos nuestros
candidatos para anexar [a documentacion faltante y
mencionando la péliza de la cuenta concentradora donde se
encuentra la documentacion completa.

De la verificaciéon al Sistema Integral de Fiscalizacién, y de lo manifestado por PH
en el escrito anteriormente sefalado, se advierte que presentd, los registros
contables solicitados anexando la evidencia documental correspondiente, por tal
razén, la observacion quedo atendida.

b. Ingresos

El PH presentd 78 Informes de Campafia al cargo de Diputados Locales
correspondiente al Proceso Electoral Local Ordinario 2014-2015, en el cual reporté
un total de Ingresos por $ 369,463.76 que fueron clasificados de la siguiente
forma:

CONCEPTO PARCIAL TOTAL %

1. Aportaciones del Comité Ejecutivo Nacional

En efectivo $315,759.00] $315,759.00] 85.46

En especie 0.00, 0.00 0.00
2. Aportaciones otros drganos del Partido

En efectivo 0.00 0.00 0.00

En especie 0.00] 0.00 0.00
3. Aportaciones del Candidato

En efectivo 7,625.00 7,625.00 2.06

En especie 30,612.80 30,612.80 8.29
4. Aportaciones de Militantes

En efectivo 0.00 0.00 0.00

En especie 0.00] 0.00 0.00
5. Aportaciones de Simpatizantes

En efectivo 0.00 0.00 0.00

En especie 15,466.96 15,466.96 4.19
6. Rendimientos Financieros 0.00 0.00] 0.00
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CONCEPTO PARCIAL TOTAL %

7. Transferencias de Recursos no Federales 0.00 0.00] 0.00
8. Otros Ingresos 0.00 0.00] 0.00
TOTAL $369,463.76 | $369,463.76 100

Nota: Los datos considerados en el cuadro que antecede corresponden a los
informes de campafia presentados al periodo primero de ajuste, segundo de
ajuste y tercero de ajuste.

El detalle de las cifras sefialadas en el cuadro que antecede, se presentan en el
Anexo A del presente dictamen.

a) Verificacion Documental

Como resultado de la revision a la documentacion comprobatoria, que respalda las
cifras reportadas en el Informe de Campafa, mediante los oficios
numeros INE/UTF/DA/7967/15, INE/UTF/DA/M11632/15 y INE/UTF/DA/15909/15,
se le solicitd al partido una serie de aclaraciones y rectificaciones, mismas que se
describen en los apartados subsecuentes, las cuales originaron cambios en las
cifras reportadas inicialmente.

b.1 Aportaciones del Comité Ejecutivo Nacional
El PH reportdé en su Informe de Campafa por concepto de aportaciones del

Comité Ejecutivo Nacional un monto de $315,759.00, integrado de la forma
siguiente:

CONCEPTO EFECTIVO | ESPECIE | TOTAL REPORTADO

Aportaciones del Comité Ejecutivo Nacional $315,759.00 $0.00 $315,759.00

b.2 Aportaciones de otros 6rganos del partido
Por este concepto, el PH no reportd monto alguno en el Informe de Campafiia de la

candidata al cargo de Diputados Locales.

b.3 Aportaciones del candidato
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El PH reportdé en su Informe de Campafa por concepto de aportaciones del
candidato un monto de $38,237.80, integrado de la forma siguiente:

CONCEPTO EFECTIVO | ESPECIE | TOTAL REPORTADO
Aportaciones del candidato $7,625.00 | $30,612.80 $38,237.80

b.4 Aportaciones de militantes

Por este concepto, el PH no reportd monto alguno en el Informe de Campafia de la
candidata al cargo de Diputados Locales.

b.5 Aportaciones de simpatizantes

El PH reporté en su Informe de Campafa por concepto de aportaciones de
simpatizantes un monto de $15,466.96, integrado de la forma siguiente:

CONCEPTO EFECTIVO| ESPECIE | TOTAL REPORTADO
Aportaciones de simpatizantes $0.00 $15,466.96 $15,466.96

b.6 Rendimientos financieros

Por este concepto, el PH no reportd monto alguno en el Informe de Campafiia de la
candidata al cargo de Diputados Locales.

b.7 Transferencias de recursos no federales

Por este concepto, el PH no reportd monto alguno en el Informe de Campafa de la
candidata al cargo de Diputados Locales.

b.8 Otros ingresos

Por este concepto, el PH no reportd monto alguno en el Informe de Campafiia de la
candidata al cargo de Diputados Locales.

Observaciones de Ingresos

Primer Periodo
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¢ Del andlisis a la documentacidon presentada, se observé que PH presento
recibos de aportaciones en especie de candidatos y de simpatizantes, sin
embargo no adjuntaron la documentacién soporte que marca la normatividad
en dichas aportaciones, a continuacion se detallan los casos en comento:

CANDIDATO DISTRITO | APORTANTE | FECHA MONTO

Alejandro De La Rosa Puente (1) | Candidato 16-03-15 | $1,500.00
Karina Merleene r\{l1a)ldonado Gonzalez I Candidato 23.03-15 1.850.00
Luis Alberto ?;J)imbar Salinas v Candidato | 23-03-15 | 2,230.00
Jests G°”Z(a'1';ez Gonzalez v Candidato | 22-03-15 | 8,000.00

Ana Theima Ro(‘f)'g“ez Gonzalez X Candidato | 20-03-15 | 1,570.00
Alma Gloria Eﬁ)era Gonzalez XV Candidato | 13-03-15 | 7.867.00
Claudia Alejandra Gallegos De La Garza XXl Candidato 13-03-15 3.800.00
Claudia Alejandra Gallegos De La Garza X Simpatizante | 13-03-15 3,800.00

Adicionalmente se marca con la referencia (1) en la columna candidato, los
recibos de aportaciones que no coinciden con el Control de folios “CF-RSES-CL”,
debido a que no tienen la misma secuencia en los folios proporcionados.

Oficio de notificacion de la observacion: INE/UTF/DA-L/7967/2015 recibida por el
Partido Humanista el 17 de Abril de 2015.

Escrito de respuesta sin nimero de fecha 22 de abril de 2015.
Fecha de vencimiento: 22 de abril de 2015.
SE OBSERVO LO SIGUIENTE
1. El diputado local le falta el contrato de comodato.

2. Los diputados locales [I, V, y X solo presentan acuse de
presentacion de informe

3. Los diputados focales VI, XV y XXIlI presentaron el soporte
solicitado.

De la revisién y analisis a la documentacion presentada por PH se determino lo
siguiente:
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La respuesta del Partido Humanista se considera insatisfactoria ante esta
autoridad toda vez que no presentd la documentacion solicitada en fisico, pues
solo presenta la de algunos candidatos, en consecuencia, al omitir presentar la
documentacion solicitada, incumplié con lo dispuesto en los articulos 199,
numeral 1, incisos ¢) y e) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos
Electorales; 79, numeral 1, inciso b), fraccion | de la Ley General de Partidos
Politicos; 26, 33, numeral 1, inciso i); 38, 47, numeral 1, inciso b); 96, numeral
1; 105, 106, 107, numerales 1 y 3, 108, 109; y 296, numeral 1 del Reglamento
de Fiscalizacion, por tal razon la observacidn se consideré parcialmente

atendida.

Segundo Periodo

¢ De la revision a la cuenta “Ingresos por transferencias”, se observé que el
Partido no proporciono los recibos de aportaciones de los siguientes Distritos,
a continuacién se detallan los casos en comento:

CANDIDATO DISTRITO APORTANTE FECHA MONTO
Claudia Alejandra Gallegos de la Garza XXl Candidata 27-04-15 | §2,818.80
Cristina Luna Ramirez XXt Financiamiento Publico | 04-05-15 | $20,000.00
Juan Ndjera Galvén XiX Financiamiento Publico | 04-05-15 | $13,461.00
Juan Anfonio Guerrero Qlais X Financiamiento Publico | 04-05-15 | 3$13,461.00

El oficio de notificacion de observacion: INE/UTF/DA-L/11632/2015 recibido por el

partido el 17 de Mayo de 2015.

Escrito de respuesta sin niumero de fecha 22 de Mayo de 2015

Vencimiento de fecha 22 de Mayo de 2015 presentado en fisico.

7. se anexa en el Sistema Integral de Fiscalizacién recibo de
aportaciones de candidato con folio 196 a nombre de Claudia
Alejandra Gallegos de la Garza candidata al distrito 23 local.
Se anexa en el Sistema Integral de Fiscalizacion, spei de

transferencia de los siguientes candidatos.-
Cristina Luna Ramirez distrito focal 22.

Juan Néajera Galvan distrito local 19.

Juan Antonio Guerrero Olais distrito local 11.
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Del analisis al Sistema Integral de Fiscalizacion, asi como a la documentacién
presentada por el partido se advierte que no fueron anexados los recibos de
aportacion, pero si los estados de cuenta de donde se desprende el origen y
destino de dichos ingresos.

No obstante a lo anterior, y considerando que la informacion tiene importancia
relativa si existe el riesgo de que su omision o presentacion errénea afecte la
percepcion de los usuarios generales en relacion con su toma de decisiones, la
Unidad Tecnica de Fiscalizacion ha determinado que para este caso en particular,
se considera inmaterial la falta de forma, ya que no es un incumplimiento que
obstaculice el proceso de fiscalizacion y/o ponga en riesgo la aplicacion de los
principios esenciales que deben respetar los sujetos obligados, relacionados con
el origen y destino de los recursos. Lo anterior, de conformidad con el Acuerdo de
la Comisidn de Fiscalizacion CF/054/2015 aprobado en sesiéon extraordinaria
urgente del doce de junio de dos mil quince, razén por la cual ésta observacion no
se considera para efectos de sancion.

¢ De /a revision a la cuenta “Ingresos por transferencias de los CDE’s especie’,
se observaron las polizas, las cuales no presentan los recibos por
transferencias intemnas. A continuacion se detallan los casos en comento:

REFERENCIA

CARGO CANDIDATO CONTABLE IMPORTE
Distrifo 1 Josefina Villanueva Padilla 4 $5311.15
Distrito 2 Teresa De Jesus Delgado Gamez 4 $3014.47
Distrito 3 Ignacio Orozco Medrano 4 $3,355.65
Distrito 3 Ignacio Orozco Medrano 6 $22.475.00
Distrito 4 Marisela Jaime Castafieda 2 $228.62
Distrifo 4 Marisela Jaime Castafieda 5 33 156.30
Distrito 5 Cesar Alejandro Esquivel Silva 2 $228.52
Distrito 5 Cesar Alejandro Esquivel Silva 5 $2430.74
Distrito 6 Yolanda Patricia Aguirre Herrera 4 $228.52
Distrito 6 Yolanda Patricia Aguirre Herrera 8 $2 468.04
Distrito 7 José Dario Gonzalez Alanis 7 $228.52
Distrito 7 Josée Darfo Gonzalez Alanis 5 $2 523.53
Distrito 8 Nancy Araceli Uribe Aldape 7 $228.52
Distrito 8 Nancy Araceli Uribe Aldape 5 $3 343.65
Distrito 9 Williams Pieer De La Cruz Reyes 4 $3074.69
Distrito 10 Ma. Def Carmen Canchola Mucifio 4 $3.073.38
Distrito 11 Guillermo Villarreal Mufioz 2 $228.52
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REFERENCIA
CARGO CANDIDATO CONTABLE IMPORTE
Distrito 11 Guillermo Villarreal Mufioz 5 $3.082.86
Disirito 12 | Daniel Horacio Reyes De La Cerda 4 $3,300.77
Distrito 13 Maria Del Rosario Sanchez Diaz q 3358942
Distrito 14 Cesar Antonio Amaro Jaramillo 2 $228.52
Distrito 14 Cesar Anfonio Amaro Jaramilfo 5 $4,153.13

El oficio de notificacion de observacion: INE/UTF/DA-L/11632/2015 recibido por el
partido el 17 de Mayo de 2015.

Escrito de respuesta sin niumero de fecha 22 de Mayo de 2015
Vencimiento de fecha 22 de Mayo de 2015 presentado en fisico.

Las pélizas mencionadas en este punto, se les anexo en
poélizas de ajuste del SIF el recibo de transferencia interna
soficitado.

De la verificacion al Sistema Integral de Fiscalizacién, en la cuenta “Ingresos por
transferencias de los CDE’s especie”, se presentan los recibos por transferencias
internas solicitados, por lo que corresponde a estos registros la observacién quedé
atendida.

¢ De la revisién a la cuenta “Ingresos por transferencias de los CDE’s especie”.
Se observaron registros contables que se originan de un prorrateo del partido,
sin embargo omiten referir en el registro, la cedula del prorrateo efectuado para
la asighacion de tales ingresos. A continuacion se detallan los casos en
comento:

REFERENCIA
CARGO CANDIDATO CONTABLE IMPORTE
Distrito 1 Josefina Villanueva Padilla 2 $137.97
Distrito 2 Teresa De Jesus Delgado Gamez 2 $78.31
Distrito 3 Ignacio Orozco Medrano 2 87.17
Distrito 4 Marisela Jaime Castafeda 3 581.99
Distrito 5 Cesar Alejandro Esquivel Silva 3 563.14
Distrito 6 Yolanda Patricia Aguirre Herrera 5 564.11
Distrito 7 José Dario Gonzalez Alanis 3 565.55
Distrito 8 Nancy Araceli Uribe Aldape 2 586.86
Distrito 9 Williams Pieer De La Cruz Reves 1 $79.87
Distrito 10 [ Ma. Del Carmen Canchola Mucifio 2 $79.84
Distrito 11 Guillermo Villarreal Mufioz 3 $60.08
Distrito 12 | Daniel Horacio Reyes De La Cerda 2 $85.74
Distrito 13 Maria Del Rosario Sanchez Diaz 1 $93.24
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| Distrito 14 | Cesar Antonio Amaro Jaramillo | 1 | $107.89 |

El oficio de notificacion de observacion: INE/UTF/DA-L/11632/2015 recibido por el
partido el 17 de Mayo de 2015.

Escrito de respuesta sin nimero de fecha 22 de Mayo de 2015
Vencimiento de fecha 22 de Mayo de 2015 presentado en fisico.

Se realizaron pdlizas de ajuste en el SIF en donde se
registra la cedula de prorrateo de donde proviene dichos
asientos, mencionados en su oficio.

De la verificacién al Sistema Integral de Fiscalizacion, se advierte que el partido
presentd en la cuenta “Ingresos por transferencias de los CDE’s especie” la
cedula del prorrateo solicitada, recibos por transferencias internas por cada una de
los candidatos, por lo que corresponde a estos registros la observacion quedo
atendida.

¢ De la revisién a la cuenta “‘PROPAGANDA UTILITARIA” se observaron las
pélizas, las cuales fueron soportadas por recibos de simpatizantes, debiendo
ser por militantes, toda vez que son los propios candidatos quienes aportaron.
A continuacion se detalflan los casos en comento:

REFERENCIA

CARGO CANDIDATO CONTABLE IMPORTE FECHA NUMERO CONCEPTO
Distito§ | ! olanda Patricia Aguirre 2 $490.10 | 20.04.2015 7 Gorras
Herrera
Distrito Ma. Del Ros,arlo Sanchez 5 $3.600.00 10-04-15 19 Ser\{lmo de
13 Diaz perifoneo

El oficio de notificacion de observacion: INE/UTF/DA-L/11632/2015 recibido por el
partido el 17 de Mayo de 2015.

Escrito de respuesta sin nimero de fecha 22 de Mayo de 2015
Vencimiento de fecha 22 de Mayo de 2015 presentado en fisico.
Los recibos de aportacion de simpatizantes en especie que

hace mencién este punto fueron utilizados ya que nuestros
candidatos no estan obligados a ser militantes de nuestro
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partido para poder ser postulados a un cargo de eleccion
popular, esto lo menciona nuestros estatutos en el art 13 fracc
1V que a la letra dice:

Artfeulo 13.- son derechos de fos aliados:

1V.-ser postulados a cargos de eleccibn popular, previo
cumplimiento de los requerimientos que marque la
convocatoria correspondiente y a la aprobacion del organo
competente.

La respuesta del partido se considerd satisfactoria, toda vez que aun y cuando
hace la aclaracion de los recibos utilizados, esta autoridad pudo verificar el origen
de las aportaciones de propaganda, por tal razén la observacién quedé atendida.

No obstante a lo anterior, y considerando que la informacion tiene importancia
relativa si existe el riesgo de que su omision o presentacion errénea afecte la
percepcion de los usuarios generales en relacidon con su toma de decisiones, la
Unidad Técnica de Fiscalizacion ha determinado que para este caso en particular,
se considera inmaterial la falta de forma, ya que no es un incumplimiento que
obstaculice el proceso de fiscalizacion y/o ponga en riesgo la aplicacion de los
principios esenciales que deben respetar los sujetos obligados, relacionados con
el origen y destino de los recursos. Lo anterior, de conformidad con el Acuerdo de
la Comision de Fiscalizacion CF/054/2015 aprobado en sesion extraordinaria
urgente del doce de junio de dos mil quince, razén por la cual ésta observacion no
se considera para efectos de sancion.

¢ De /a verficacion a la documentacion presentada por el Partido mediante el
“Sistema Integral de Fiscalizacién”, se observé que registro gastos por
concepto de propaganda, sin embargo, omiti6é presentar su respectiva
documentacién soporte. A continuacién se detallan los casos en comento:

CANDIDATO DISTRITO | IMPORTE TiIPO DE PROPAGANDA UTILIZADA

Bérbara  Guadalupe Vil 9,512.00 Diptico Tamaio Media Carta Impreso 4 X 4 TINTAS.

Galan Ruiz
Luis Alberto Quimbar 7,725.60 5000 volantes de media carta, 10 lonas 1 mts x .50 mts, 5000 tarjetas

v

Salinas de presentacion, 1000 tabloides, 3 pza. de micro perforado
Lu1§ Alberto Quimbar v 5,730.40 4,943 DIPTICOS

Salinas

lrasema Elizabeth il 1,500.00 10000 VOLANTES MEDIA CARTA.
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CANDIDATOQ DISTRITQ | IMPORTE TIPO DE PROPAGANDA UTILIZADA

Lozano Garza

lrasema Elizabeth i 7.000.00 280 lonas de 1 x 60 cms.
Lozano Garza

Irasema Elizabeth 1,500.00 .
Lozanc Garza i 10000 voiantes media carta.
Irasema Elizabeth 1,500.00

i 10000 volantes media carta

Lozano Garza

30 LONAS 50 MTS. X 1.00 MTS. 3000 DIPTICOS, 1100 CALCAS 21

m’;ﬁ,’jna o Gor’;’g{:;e T 12,504.60 CM X 8CM, 3 MICRO PERFORADO, 1000 TABLOIDES, 5000
VOLANTES 1/2 CTA.
José Luis Huerta a la 4,176.00

Xwvi 4000 CALENDARIOS.

Torre

El oficio de notificacion de observacion: INE/UTF/DA-L/11632/2015 recibido por el
partido el 17 de Mayo de 2015.

Escrito de respuesta sin niumero de fecha 22 de Mayo de 2015
Vencimiento de fecha 22 de Mayo de 2015 presentado en fisico.

Del analisis al Sistema Integral de Fiscalizacion se advierte que dichas cuentas
cuentan con el soporte documental suficiente a efecto de determinar la naturaleza
del gasto, por lo que la citada observacién se considera atendida.

¢ Del andlisis realizado al “Sistema Integral de Fiscalizacion”, correspondiente al
Segundo Periodo de Campafia presentado por el Partido, se detectaron
operaciones que se realizaron en efectivo, utilizando la cuenta 11-01-00-0000
de caja por lo que detallamos a continuacion:

DISTRITO NOMBRE FOLIZA | IMPORTE
Distrito 16 | José Luis Huerta Alatorre | Péliza 8 | 509900
Distrito 16 | José Luis Huerta Alatorre | Pdliza 7 3,176.61
Distrito 16 | José Luis Huerta Alatorre | Péliza 6 | %7176-00

El oficio de notificacion de observacion: INE/UTF/DA-L/11632/2015 recibido por el
partido el 17 de Mayo de 2015.

Escrito de respuesta sin niumero de fecha 22 de Mayo de 2015

Vencimiento de fecha 22 de Mayo de 2015 presentado en fisico.
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10. En este punto donde se detectaron operaciones que se realizaron en
efectivo, del candidato a Diputado Local por el Distrito 16, José Luis Huerta
Alatorre, se anexa al presente oficio explicacién por escrito del Candidato,
donde nos informa el motivo del porque se manejé la cuenta de caja para
realizar operaciones.

Del analisis a las aclaraciones presentadas por el partido, aun cuando sefiala las
razones por las cuales maneja la cuenta de caja para realizar operaciones, se
determiné que dichas operaciones no rebasan el monto de 90 dias de salario
minimo vigentes para el Distrito Federal; razon por la cual, la observacion quedo
atendida.

¢ De la revisién al Sistema Integral de Fiscalizacién, se detecté la existencia de
unas poélizas sin soporte documental que ampare el gasto reportado, a
continuacién se detalla el caso en comento:

NUMERO DE FECHA DE SUMA DE SUMA DE

CARGO NOMBRE POLIZA OPERACION CARGOS ABONOS

Distrito 16 José Luis Huerta 4 23/04/2015 1.500.00 1.500.00
Alatorre

El oficio de notificacion de observacion: INE/UTF/DA-L/11632/2015 recibido por el
partido el 17 de Mayo de 2015.

Escrito de respuesta sin nimero de fecha 22 de Mayo de 2015
Vencimiento de fecha 22 de Mayo de 2015 presentado en fisico.

Del analisis realizado al sistema Integral de Fiscalizacion se advierte que
efectivamente la pdliza 4 del distrito 16 no cuenta con soporte documental, pues el
partido solo anexo un oficio simple sefialando unas aclaraciones.

En tales consideraciones PH incumplid lo dispuesto en el articulo 127 del
Reglamento de Fiscalizacién.

¢ Al cotejar las pdlizas reportadas en el Sistema Integral de Fiscalizacién, se
observaron registros contables que carecen de su respectivo soporte
documental, toda vez que aparecen con el estatus de “Sin evidencia’, los
casos en comento se detallan a continuacion:

NUMERO | FECHA DE

DISTRITO | NOMBRE DEL CANDIDATO DESCRIPCION DE LA POLIZA | CARGO | ABONO

DE LA
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FOLIZA | OPERACION

Distrito 16 | /OS¢ Luis Huerta Alatorre 4 23/04/2015 Sergio Mojarro Ramirez 0 1,500

Disftrifo 16 José Luis Huerta Alatorre 4 23/04/2015 Sergio Mojarro Ramirez 1,500 2]

Distrito 26 | 1Terberto Rene Sénchez Limén 1 06/04/2015 | Deposito Financiamiento Publico| 0 20,000

Distrito 26 | H1erberto Rene Sanchez Limon 1 06/04/2015 | Deposito Financiamiento Publico | 20,000 | 0
TOTAL 27,500 | 21,500

El oficio de notificacion de observacion: INE/UTF/DA-L/11632/2015 recibido por el
partido el 17 de Mayo de 2015.

Escrito de respuesta sin nimero de fecha 22 de Mayo de 2015
Vencimiento de fecha 22 de Mayo de 2015 presentado en fisico.

Respecto de la podliza 4 del Distrito 16 ya se sefialo lo conducente en el punto
anterior, ahora bien respecto de la péliza 1 del distrito 26 es de sefalarse que se
anexo en el Sistema Integral de Fiscalizacién la documentacién soporte suficiente
para determinar el origen y destino del ingreso por lo que respecto de esta Ultima
la observacion quedd atendida.

No obstante a lo anterior, y considerando que la informacion tiene importancia
relativa si existe el riesgo de que su omisidon o presentacion errénea afecte la
percepcion de los usuarios generales en relacion con su toma de decisiones, la
Unidad Técnica de Fiscalizacion ha determinado que para este caso en particular,
se considera inmaterial la falta de forma, ya que no es un incumplimiento que
obstaculice el proceso de fiscalizacion y/o ponga en riesgo la aplicacion de los
principios esenciales que deben respetar los sujetos obligados, relacionados con
el origen y destino de los recursos. Lo anterior, de conformidad con el Acuerdo de
la Comisién de Fiscalizacion CF/054/2015 aprobado en sesion extraordinaria
urgente del doce de junio de dos mil quince, razén por la cual ésta observacion no
se considera para efectos de sancion.

Tercer periodo

¢ De la revisién a la documentacién presentada a través del “Sistema Integral de
Fiscalizacion”, se observé que omitio presentar fos estados de cuenta y
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concifiaciones bancarias de los candidatos a Diputados del tercer periodo de
camparia, los casos en comento se sefialan a continuacion.

ENTIDAD NOMBRE DEL CANDIDATO CARGO
Nuevo Ledn Irasema Elizabeth Lozano Garza DIPUTADA I
Nuevo Ledn Jesus Rodolfo Guerra Garcia DIPUTADA VilI
Nuevo Ledn Ana Isabel Pedroza Roque DIPUTADA Xili
Nuevo Ledn Fatima Manzur Martinez DIPUTADA XVII
Nuevo Ledn Ma. Patricia Gonzalez Martinez DIPUTADO XXIV
Nuevo Ledn Elza Edith Luogo Gonzalez DIPUTADA XXV

El oficio de notificacion de observacion: INE/UTF/DA-L/15909/2015 recibido por el

partido el 16 de Junio de 2015.

Escrito de respuesta sin nimero oficio de fecha 21 de Junio de 2015.

Vencimiento de fecha 21 de Junio de 2015 presentado en “SIF”

Solicitan presentar a través del Sistema Integral de
Fiscalizacién los estados de cuenta y conciliaciones bancarias
de los siguientes candidatos.

Irasema Elizabeth Lozano Garza candidata a diputada por ef
distrito focal ll, se les informe que el nombre de la candidata
corresponde al distrito focal Ilf, sin embargo se anexa al
Sistema Integral de Fiscalizacién el estado de cuenta del
distrito local If.

Jesis Rodolfo Guerra Garcia, candidato a diputado local Vill,
se anexa al sistema integral de fiscalizacién el estado de
cuenta correspondiente.

Ana [sabel Pedroza Roque, se anexa el presente oficio,
escrito donde se explica la situacion de este candidato al
distrito local XIII.

Fatima Manzur Martinez, candidata a diputada local XV se
anexa al Sistema Integral de Fiscalizacion el estado de cuenta
correspondiente.

Ma. Patricia Gonzalez Martinez, candidata a diputada local
XXIV no hay estado de cuenta de esta candidata ya que no se
le dio financiamiento publico, motivo por el cual no tuvo gasto
de campafia.

Elza Elizabeth Lugo Gonzadlez, candidata a diputada local
XXV, no hay estado de cuenta de esta candidata, ya que no
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se le dio financiamiento publico, motivo por el cual o tuvo
gastos de campafia.

De la verificacion al Sistema Integral de Fiscalizacién, el partido presentd, los
estados de la cuenta bancaria de los candidatos a diputados locales, por lo que
corresponde a estos registros la observacion se considerd atendida.

c. Egresos
El PH presentd 78 Informes de Campafia al cargo de Diputados Locales

correspondiente al Proceso Electoral Local Ordinario 2014-2015, en el cual reporté
un total de Egresos por $333,586.36 que fueron clasificados de la siguiente forma:

CONCEPTO PARCIAL TOTAL %
1. Gastos de Propaganda 288,091.21
Paginas de internet 0.00 0.00 0.00
Cine 0.00 0.00 0.00
Espectaculares 0.00 0.00 0.00
Otros 288,091.21 0.00 86.36
2. Gastos de Operacidon de Campana 4549515 45,495.15 13.64
3. Gastos en diarios, revistas y medios impresos 0.00 0.00 0.00
4. Gastos de produccion de Radio y T.V. 0.00 0.00 0.00
TOTAL 333,586.36 333,586.36 100

Nota: Los datos considerados en el cuadro que antecede corresponden a los informes de
campafia presentados al periodo primero de ajuste, segundo de ajuste Y tercerc de
ajuste.

El detalle de las cifras sefialadas en el cuadro que antecede, se presentan en el
Anexo A del presente dictamen.

a) Verificacion Documental

Como resultado de la revision a la documentacion comprobatoria, que respalda las
cifras reportadas en el Informe de Campana, mediante los oficios
nuameros INE/UTF/DA/7967/15, INE/UTF/DA/11632/15 y INE/UTF/DA/15909/15 se
le solicité al partido una serie de aclaraciones y rectificaciones, mismas que se
describen en los apartados subsecuentes, las cuales originaron cambios en las
cifras reportadas inicialmente.

c.1 Gastos de Propaganda

El partido report6 un importe de $288,091.21 por este rubro.
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c.1.1 Paginas de Internet

Por este concepto, el PH no reportd monto alguno en el Informe de Campafia de la
candidata al cargo de Diputados Locales.

c.1.2 Cine

Por este concepto, el PH no reportd monto alguno en el Informe de Campafia de la
candidata al cargo de Diputados Locales.

c.1.3 Espectaculares

Por este concepto, el PH no reportd monto alguno en el Informe de Campafiia de la
candidata al cargo de Diputados Locales.

c.1.4 Otros

El partido reporté en su Informe de Campafa, por concepto de gastos de
propaganda en otros un monto de $288,091.21 de la revision efectuada, se
determind que la documentacion presentada por el PH en este concepto,
consistente en, pdlizas contables, facturas, copia de cheques, contratos de
prestacion de servicios, muestras, recibos de aportaciones, recibos de
transferencias de recursos en especie del Comité de Direccidn Nacional y del
Comite de Direccion Estatal, cumplen con lo establecido en el Reglamento de
Fiscalizacion, con excepcion de lo que se detalla en el apartado denominado
“‘Observaciones de Egresos”.

c.2 Gastos de operacion de campana

El partido reporté en su Informe de Campafa, por concepto de gastos de
operacion de campafa un monto de $45,495.15, de la revisidn efectuada, se
determind que la documentacion presentada por el PH en este concepto,
consistente en, facturas, recibos, copias de cheques, transferencias electrdnicas,
contratos, muestras, recibos de aportaciones, recibos de transferencias del Comite
de Ejecutivo Nacional y del Comité de Direccion Estatal de gastos de sueldos y
salarios del personal eventual, arrendamiento de bienes muebles e inmuebles,
transporte de material, transporte de personal, viaticos y otros similares, cumplen
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con lo establecido en el Reglamento de Fiscalizacién, con excepcion de lo que se
detalla en el apartado denominado “Observaciones de Egresos”.

c.3 Gastos en diarios, revistas y medios impresos

Por este concepto, el PH no reportd monto alguno en el Informe de Campafia de la
candidata al cargo de Diputados Locales.

c.4 Gastos de produccion de mensajes en radio y television

Por este concepto, el PH no reportd monto alguno en el Informe de Campafiia de la
candidata al cargo de Diputados Locales.

Observaciones de Egresos

Primer Periodo

¢ De /a verificacion a la documentacién presentada por el PH, se observé que
reporto gastos por concepto de propaganda, sin embargo, omitié presentar su

respectiva documentacion soporte. A continuacion se detallan los casos en
comento:

CANDIDATO DISTRITO TIPO DE PROPAGANDA UTILIZADA
Alejandro De La Rosa Puente / Volantes, Calcas
Karina Merleene Maldonado Gonzalez il Volantes, Tarjetas De Presentacion, Lonas
Luis Alberto Quimbar Salinas V Volantes, Caicas, Lonas
Jesus Gonzdlez Gonzalez Vi Volantes, Tarjetas De Presentacion, Lonas
Ana Thelma Rodriguez Gonzalez X Volantes, Tarjetas De Presentacion, Lonas
Alma Gloria Viera Gonzdlez XV Volantes, Camisetas, Tarjetas De Presentacién
Claudia Alejandra Gallegos De La Garza XX Volantes, Calcas, Camisetas, Gorras, Bardas, Lonas

Oficio de notificacién de la observacion: INE/UTF/DA-L/7967/2015 recibida por el
Partido Humanista el 17 de Abril de 2015.

Escrito de respuesta sin nimero de fecha 22 de abril de 2015.
Fecha de vencimiento: 22 de abril de 2015.

SE OBSERVO LO SIGUIENTE

1. Los diputados locales /I, V, y X solo presentan acuse de
presentacién de informe
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2. Los diputados locales I, VI, XV y XX/l presentaron el soporte
solicitado

De la revision y analisis a la documentacién presentada por el Partido Humanista
se determind lo siguiente:

La respuesta del Partido Humanista se considera insatisfactoria ante esta
autoridad toda vez que present6é en fisico gastos por concepto de propaganda,
anexando facturas y muestras, que cumplen con la normatividad, sin embargo no
se localizd el pago respectivo; por tal razén la observacion se consideré
parcialmente atendida.

No obstante a lo anterior, y considerando que la informacion tiene importancia
relativa si existe el riesgo de que su omision o presentacion errénea afecte la
percepciéon de los usuarios generales en relacién con su toma de decisiones, la
Unidad Técnica de Fiscalizacion ha determinado que para este caso en particular,
se considera inmaterial la falta de forma, ya que no es un incumplimiento que
obstaculice el proceso de fiscalizacion y/o ponga en riesgo la aplicacion de los
principios esenciales que deben respetar los sujetos obligados, relacionados con
el origen y destino de los recursos. Lo anterior, de conformidad con el Acuerdo de
la Comisidn de Fiscalizacion CF/054/2015 aprobado en sesién extraordinaria
urgente del doce de junio de dos mil quince, razén por la cual ésta observacion no
se considera para efectos de sancién.

¢ En lo referente a la propaganda utilizada clasificada como “Lonas’, el partido
omitio presentar una relacion de domicilios en donde fueron colocadas las
fonas, asi como los permisos de autorizacién e identificacion oficial de quien
otorga los permisos, por lo consiguiente:

Oficio de notificacion de la observacion: INE/UTF/DA-L/7967/2015 recibida por el
Partido Humanista el 17 de Abril de 2015.

Escrito de respuesta sin niumero de fecha 22 de abril de 2015.

Fecha de vencimiento: 22 de abril de 2015.
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De la revision y analisis a la documentacién presentada por el Partido Humanista
se determind lo siguiente:

Del analisis al Sistema Integral de Fiscalizacién se advierte que se encuentra la
documentacion soporte suficiente de donde se deriva el gasto por las lonas.

No obstante a lo anterior, y considerando que la informacion tiene importancia
relativa si existe el riesgo de que su omision o presentacion erronea afecte la
percepcion de los usuarios generales en relacion con su toma de decisiones, la
Unidad Técnica de Fiscalizacion ha determinado que para este caso en particular,
se considera inmaterial la falta de forma, ya que no es un incumplimiento que
obstaculice el proceso de fiscalizacion y/o ponga en riesgo la aplicacion de los
principios esenciales que deben respetar los sujetos obligados, relacionados con
el origen y destino de los recursos. Lo anterior, de conformidad con el Acuerdo de
la Comisidn de Fiscalizacion CF/054/2015 aprobado en sesién extraordinaria
urgente del doce de junio de dos mil quince, razén por la cual ésta observacion no
se considera para efectos de sancion.

¢ En /o referente a la propaganda utilizada clasificada como “Bardas”, el partido
omitio presentar una relacion de domicilios en donde fueron pintadas estas, asi
como los permisos de autorizacion e identificacion oficial de quien otorga los
permisos, por lo consiguiente:

Oficio de notificacion de la observacion. INE/UTF/DA-L/7967/2015 recibida por el
Partido Humanista el 17 de Abrif de 2015.

Escrito de respuesta sin numero de fecha 22 de abril de 2015.

Fecha de vencimiento: 22 de abril de 2015.

De la revision y analisis a la documentacién presentada por el Partido Humanista
se determind lo siguiente:

La respuesta del Partido Humanista se considera insatisfactoria ante esta
autoridad toda vez que no presentd la relacion de domicilios en donde fueron
pintadas las bardas, asi como los permisos de autorizacién e identificacion oficial
de quien otorga los permisos, en consecuencia, incumplidé con lo dispuesto en el
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articulo 246, numeral 1, inciso c), del Reglamento de Fiscalizacion, por tal razon la
observacion se considerd no atendida.

Segundo Periodo

¢ De la revision al sistema del SIMEI, se observaron REGISTROS no reportados;
a continuacién se detallan los casos en comento:

'Car_g’o , 'Candidato’ IDiStritO? "Tipo (.je, Ancho | Alto 'Lema/Version'
(Seccion) Locales anuncio
Diputado | Maria Del Rosario |y, MANTAS 1 |15 SERVIR ES M PASION
Local Sanchez Diaz
Diputado —_ .
Local Danny Reyes Distrito Xl PANORAMICOS 6 2 JUNTOS LO LOGRAREMOS
Diputado Josefina V_iIIanueva Distrito V MUROS 5 2 sL
Local Padilla
Diputado Estrella Aleman I SOY TURQUESA SOY
Local Hinojosa Distrito XV MANTAS 15 | 1.5 | MAESTRA SOY TURQUESA

El oficio de notificacion de observacion: INE/UTF/DA-L/11629/2015 recibido por el
partido el 17 de Mayo de 2015.

Escrito de respuesta sin nimero de fecha 22 de Mayo de 2015
Vencimiento de fecha 22 de Mayo de 2015 presentado en SIF
De los registrados no reportados menciono fo siguiente.

DISTRITO Xlll mantas. se subié la evidencia al sistema SIF del
permiso de colocacién de la lona, asi como la mencién de la
poéliza en donde efectivamente registrada en tiempo y forma el
ingreso por transferencia.

DISTRITO Xl Panorémico: la lona que hace mencién en esta
observacion esta situada en le casa de campafia del candidato,
la cual no ha sido facturada por el proveedor ya que solo se ha
realizado u anticipo del mismo, dicho anticipo esta registrado
en la cuenta concentradora con no. De pdliza 27 del SIF con
fecha de operacién 30-04-2015

DISTRITO | Muros: la barda que nos hace mencién en esta
observacion esta registrada en ef periodo 3 con no. De pdliza 4
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y fecha de operacion 11-05-2015 y cabe aclarar que las
medidas de la barda son diferentes a las que menciona en
este punto, la informacién comprobatoria fue subida al sistema

SIF.

DISTRITO XV Mantas. La factura de dicha manta no ha sida
generada por el proveedor ya que solo se le ha dado un
anticipo def total de lo que se va a facturar, dicho anticipo esta
registrado en la cuenta concentradora con no. De podliza 27 del
SIF con fecha de operacion 30-04-2015 cabe aclarar que se
realizo un asiento de ajuste con no. De poliza 12 con fecha def
29-04-2015

De la revision a la documentacion presentada mediante el sistema Integral de
Fiscalizacidn, la respuesta se considerd satisfactoria, toda vez que NUAL realizé
las aclaraciones y sefialado el registro de las pélizas de cada uno de los anuncios

observados, por tal razén la observacion quedo atendida.

Tercer Periodo

¢ De la verificacién a la documentacién presentada por el Partido mediante el
“Sistema Integral de Fiscalizacién”, se observé que registro gastos de
propaganda, sin embargo, solo presenta la factura, omitiendo presentar el resto
de la documentacion soporte que sefiala la normatividad. A continuacion se
detallan los casos en comento:

POLIZA | FECHA CANDIDATO PROVEEDOR DISTRITO CONCEPTO MONTO
3 03-06- Jesis Gonzalez YOR TE S.A, DEC.V. v Etiquetas Y Lonas 13,251.70
15 Gonzalez
3 03-06- Jesus Rodolfo Guerra JESUS RODOLFO GUERRA ViIl Bolsas Ecoldgicas, 12.818.00
15 Garcia GARCIA Tripticos Y Playeras ! i
2 261' gs- J”a"zz:ﬂ; Paez ELIUD GARZA ORTEGA Xl Tabloides 1,450.00
03-06- Kathie Ruth Elizalde MARCOS RAFAEL VILLARREAL
2 15 Villarreal PUENTE XV Playeras, Calcas y Flayers 21,025.00
14-05- i, . LITOGRAFICA -
3 15 Juan Najera Galvan CONTEMPORANEA SA. DE GV XIX Dipticos 7,308.00
5 06-05- Silverio Sauceda IMPRESIONES DIGITALES, S.A. XX Impresiones Digitales, 1.943.00
15 Tejeda DE C.\. Playeras Y Tabloides ’ )
9 1-05- Heriberto Rene IMPRESOS SIFER S.A. DE G.V. X0V Calendarios De Bolsillo 8,004.00

Sanchez Limén

El oficio de notificacion de observacion: INE/UTF/DA-L/15209/2015 recibido por el
partido el 16 de Junio de 2015.

Escrito de respuesta sin numero oficio de fecha 21 de Junio de 2015.
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Vencimiento de fecha 21 de Junio de 2015 presentado en “SIF”

Donde observan que se omitid presentar el resto de la

documentacion soporte, manifestamos lo siguiente:

Se presenta por medio del Sistema Integral de Fiscalizacién la
documentacion requerida tales como  transferencias
electrénicas, fotografias de los productos, pélizas faltantes de

los siguientes candidatos.

JESUS GONZALEZ GONZALEZ POR EL DISTRITO LOCAL

7

JESUS RODOLFO GUERRA GARCIA POR EL DISTRITO

LOCAL 8

JUANA PERLA PAEZ RAMOS POR EL DISTRITO LOCAL 12
KATHIE RUTH ELIZALDE VILLARREAL POR EL DISTRITO

LOCAL 18
JUAN NAJERA GALVAN POR EL DISTRITO LOCAL 19

SILVERIO SAUCEDA TEJEDA POR EL DISTRITO LOCAL 20
HERIBERTO RENE SANC HEZ LIMON POR EL DISTRITO

LOCAL 26

En lo que corresponde a los gastos por matas, no se
presentan permisos de colocacién, ya que estas fueron
entregadas en forma personal a los simpatizantes, ya que son

minifonas de .50 x .50 cm.

De la verificacion al Sistema Integral de Fiscalizacion, el partido presento, facturas,
cheques, transferencias y muestras de propaganda de lo solicitado, por lo que
corresponde a estos registros la observacion se considero atendida.

Tercer Periodo.

¢ Al revisar la documentacién soporte reportada en el Sistema Integral de
Fiscalizacion, se advierten erogaciones por concepto de la compra gasolina;
sin embargo, no se localizé el registro contable de la aportacion en especie por
concepto de uso def vehiculo o por concepto de arrendamiento del mismo. El

caso en comento, se detalla a continuacion:

POLIZA | FECHA CANDIDATO PROVEEDOR DISTRITO | _CONCEPTO | MONTO
o Juan Alberto COMBUSTIBLES Y
1 071 g5 ! LUBRICANTES RAMIREZ S..A. XV COMBUSTIBLE | 2,250.00
Martinez Barroso DE CV.
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El oficio de notificacion de observacion: INE/UTF/DA-L/15909/2015 recibido por el
partido el 16 de Junio de 2015.

Escrito de respuesta sin nimero oficio de fecha 21 de Junio de 2015.

Vencimiento de fecha 21 de Junio de 2015 presentado en “SIF”.

Se informa que se integra al Sistema Integral de Fiscalizacion,
el contrato de comodato de vehiculo al servicio del candidato
Juan Alberto Martinez Barroso candidato a diputado focal del
distrito X1V asi como copia de identificacion con fotografia y
de tarjeta de circulacion del vehiculo.

De la verificacion al Sistema Integral de Fiscalizacion, el partido presento,
contratos de donacién, facturas, identificacion del aportante, por lo que
corresponde a estos registros la observacion se considero atendida.

¢ De la revisién al Sistema Integral de Fiscalizacién, se detecté la existencia de
unas polizas sin soporte documental, que ampare el gasto reportado, a
continuacion se detalla el caso en comento:

POLIZA | FECHA CANDIDATO DISTRITO CONCEFTO MONTO
1 25-05-15 | frasema Elizabeth Lozano Garza m Gastos de operacién | $ 1,307.00

El oficio de notificacion de observacion: INE/UTF/DA-L/15909/2015 recibido por el
partido el 16 de Junio de 2015.

Escrito de respuesta sin nimero oficio de fecha 21 de Junio de 2015.

Vencimiento de fecha 21 de Junio de 2015 presentado en “SIF”

En ef caso de la candidata Irasema Elizabeth Lozano Garza
candidata a diputada por el distrito focal lf, se informe que en
el periodo 3 normal se subid en tiempo y forma la factura
cotrrespondiente a fa pdliza 1

De la verificacion al Sistema Integral de Fiscalizacion, el partido presento, la ficha
de transferencia del pago que ampara el gasto reportado, por lo que corresponde
a estos registros la observacion se consideré atendida.
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¢ De la revision a los Informes de Campafia al cargo de Diputados Locales
reportados por su partido, se observé que especificaban los nombres de los
representantes financieros o en su caso los coordinadores de campafia de
cada candidato; sin embargo, de la revision a sus registros contables, no se
focalizo el registro correspondiente al pago de sueldos u honoratios o en su
caso la aportacién en especie por la prestacién de servicios profesionales a
titulo gratuito, correspondientes a dichas personas.

El oficio de notificacion de observacion: INE/UTF/DA-L/15209/2015 recibido por el
partido el 16 de Junio de 2015.

Escrito de respuesta sin numero oficio de fecha 21 de Junio de 2015.

Vencimiento de fecha 21 de Junio de 2015 presentado en “SIF”

Donde nos observan que no se localizé6 registro
correspondiente al pago de sueldos u honoratios 0 en su caso
la aportacion en especie por la prestacién de servicios
profesionales a titulo gratuito, se les informa que nuestros
candidatos a diputados locales no registraron coordinadores
de campafia, porlo cual esta observacion no aplica a nuestros
candidatos.

En virtud de que el partido manifiesta que los candidatos a diputados locales no
registraron coordinadores de campafa, se deduce que esta observacion no aplica
a nuestros candidatos por lo que corresponde a estos registros la observacion se
considero atendida.

12.4.9.3 Ayuntamientos.
Inicio de los Trabajos de Revision

La Unidad Técnica de Fiscalizacion, mediante oficio INE/UTF/DA-L/6536/15 de
fecha 31 de marzo de 2015, informé al partido el inicio de las facultades de
revision, asimismo nombro al C.P.C. Luis Fernando Flores y Cano, al C.P. Jose
Mufioz Gomez, a la L.C. Jasmina Carmona Tufifio y al C.P. Armando Lopez
Fernandez, como personal responsable para realizar la revision a sus Informes de
Campanha.
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a. Informes

De la revision efectuada a los informes de campafa, se determind que la
documentacion presentada por el partido cumplié con lo establecido en las Leyes
Generales y en el Reglamento de Fiscalizacion, con excepcién de lo que se detalla
en el apartado denominado “Observaciones de Informes”.

Por lo que corresponde al PH, presentd los siguientes informes al cargo de
Ayuntamientos:

PRIMER INFORME SEGUNDO INFORME TERCER INFORME
EN | exTemporaneo | omisos | .. .EN. | ExTEMPORANEO | omisos | . EN | EXTEMPORANEO | OMISOS
TIEMPO TIEMPO TIEMPO
19 0 19 0 0 19 0 0

Primer Periodo

¢ Al verificar la documentacién presentada por PH, se observé que omitié
presentar la de la documentacion anexa al informe de campafia “IC” asi
COmo a sus respectivas secciones.

Oficio de notificacion de la observacion: INE/UTF/DA-L/7967/2015 recibida por el
Partido Humanista el 17 de Abril de 2015.

Escrito de respuesta sin nimero de fecha 22 de abril de 2015.
Fecha de vencimiento: 22 de abril de 2015.

De la revision y analisis a la documentacién presentada por el Partido Humanista
se determind lo siguiente:

Del analisis al Sistema integral de Fiscalizacion respecto de las pdlizas y su
soporte documental, asi como de la documentaciéon entregada anexa a sus oficios
de respuestas de oficios de errores y omisiones se puede advertir el sustento de
los informes de campaia.

No obstante a lo anterior, y considerando que la informacion tiene importancia
relativa si existe el riesgo de que su omisiéon o presentacidn errénea afecte la
percepcion de los usuarios generales en relacion con su toma de decisiones, la
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Unidad Técnica de Fiscalizaciéon ha determinado que para este caso en particular,
se considera inmaterial la falta de forma, ya que no es un incumplimiento que
obstaculice el proceso de fiscalizacion y/o ponga en riesgo la aplicacion de los
principios esenciales que deben respetar los sujetos obligados, relacionados con
el origen y destino de los recursos. Lo anterior, de conformidad con el Acuerdo de
la Comision de Fiscalizacion CF/054/2015 aprobado en sesion extraordinaria
urgente del doce de junio de dos mil quince, razén por la cual ésta observacion no
se considera para efectos de sancion.

¢ Del andlisis a la documentacién presentada, se observé que PH, no informé del
porcentaje de distribucion del financiamiento para campafia de asi como de la
distribucion por tipo de campaifia.

Oficio de notificacion de la observacion: INE/UTF/DA-L/7967/2015 recibida por el
Partido Humanista el 17 de Abril de 2015.

Escrito de respuesta sin nimero de fecha 22 de abril de 2015.
Fecha de vencimiento: 22 de abril de 2015.
De la prerrogativa inicial de $1,151,139.57 un millén ciento y

un mil cinto treinta y nueve con cincuenta y siete centavos, se
distribuy6 de fa siguiente manera:

ELECCION CARGO | DESIGNADO
Anahuac Alcaldia 315,384.00
China Alcaldia $25,000.00
Apodaca Alcaldia §15,384.00
Cadereyta Jiménez Alcaldia $25,000.00
Ciénega De Flores Alcaldia §15,384.00
Garcia Alcaldia $15,384.00
General Escobedo Alcaldia $15,384.00
Higueras Alcaldia $15,384.00
Hidalgo Alcaldia $15,384.00
Guadalupe Alcaldia $15,384.00
Los Ramones Alcaldia 315,384.00
Dr. Arroyo Alcaldia §25,000.00
San Nicolas De Los Garza | Alcaldia 315,384.00
Juarez Alcaldia $15,384.00
Santa Catarina Alcaldia 315,384.00
Santiago Alcaldia §15,384.00
San Pedro Garza Garcia Alcaldia $25,000.00
General Teran Alcaldia $25,000.00
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| Monterrey | Alcaldia | $135000.00 |

De la revision y analisis a la documentacién presentada por el Partido Humanista
se determind lo siguiente:

La respuesta del Partido Humanista se considera satisfactoria ante esta autoridad
toda vez que presenté en fisico, por el partido este presento, el informe del
porcentaje de distribucion del financiamiento para campafa de asi como de la
distribuciéon por tipo de campafia, por tal razén la observacion se considerd
atendida.

b. Ingresos

El PH presenté 57 Informes de Campafa al cargo de Ayuntamientos
correspondiente al Proceso Electoral Local Ordinario 2014-2015, en el cual reporté
un total de Ingresos por $ 1,999,777.86 que fueron clasificados de la siguiente
forma:

CONCEPTO PARCIAL TOTAL %

1. Aportaciones del Comité Ejecutivo Nacional

En efectivo 1,447,601.00] 1,447,601.00] 72.39

En especie 0.00 0.001 0.00
2. Aportaciones otros drganos del Partido

En efectivo 0.00 0.00] 0.00

En especie 0.00 0.00] 0.00
3. Aportaciones del Candidato

En efectivo 337,440.00] 337,440.00] 16.87

En especie 58,557.76 58,557.76] 2.93
4. Aportaciones de Militantes

En efectivo 0.00 0.00] 0.00

En especie 12,001.00 12,001.00] 0.60
5. Aportaciones de Simpatizantes

En efectivo 30,000.00 30,000.00] 1.50

En especie 114,178.00 114,178.00] 5.71
6. Rendimientos Financieros 0.00 0.00] 0.00
7. Transferencias de Recursos no Federales 0.00 0.00] 0.00
8. Otros Ingresos 0.00 0.00] 0.00
TOTAL 1,999,777.86 | 1,999,777.86| 100

Nota: Los datos considerados en el cuadro que antecede corresponden a los
informes de campafa presentados al periodo primero de ajuste, segundo de
ajuste y tercero de ajuste.

El detalle de las cifras sefialadas en el cuadro que antecede, se presentan en el
Anexo A del presente dictamen.
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a) Verificacion Documental

Como resultado de la revision a la documentacion comprobatoria, que respalda las
cifras reportadas en el Informe de Campafa, mediante los oficios
numeros INE/UTF/DA/7967/15, INE/UTF/DA/11632/15 y INE/UTF/DA/15909/15,
se le solicitd al partido una serie de aclaraciones y rectificaciones, mismas que se
describen en los apartados subsecuentes, las cuales originaron cambios en las
cifras reportadas inicialmente.

b.1 Aportaciones del Comité Ejecutivo Nacional
El PH reportd en su Informe de Campafa por concepto de aportaciones del

Comité Ejecutivo Nacional un monto de $1447,601.00, integrado de la forma
siguiente:

TOTAL
CONCEPTO EFECTIVO ESPECIE REPORTADO
Aportaciones del Comité
Ejecutivo Nacional $1,447,601.00 $0.00 $1,447,601.00

b.2 Aportaciones de otros érganos del partido

Por este concepto, el PH no reportd monto alguno en el Informe de Campafiia de la
candidata al cargo de Ayuntamientos a.

b.3 Aportaciones del candidato

El PH reportd en su Informe de Campafia por concepto de aportaciones del
candidato un monto de $395,997.76, integrado de la forma siguiente:

CONCEPTO EFECTIVO | ESPECIE | TOTAL REPORTADO

Aportaciones del candidato $337,440.00 | $58,557.76 $395 997.76

b.4 Aportaciones de militantes

El PH reportdé en su Informe de Campafa por concepto de aportaciones de
militantes un monto de $12,001.00, integrado de la forma siguiente:
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CONCEPTO EFECTIVO| ESPECIE | TOTAL REPORTADO

Aportaciones de militantes $0.00 | $12,001.00 $12,001.00

b.5 Aportaciones de simpatizantes

El PH reporté en su Informe de Campafa por concepto de aportaciones de
simpatizantes un monto de $144,178.00, integrado de la forma siguiente:

CONCEPTO EFECTIVO| ESPECIE | TOTAL REPORTADO

Aportaciones de simpatizantes $30,000.00 | $114,178.00 $144,178.00

b.6 Rendimientos financieros

Por este concepto, el PH no reportd monto alguno en el Informe de Campafiia de la
candidata al cargo de Ayuntamientos.

b.7 Transferencias de recursos no federales

Por este concepto, el PH no reportd monto alguno en el Informe de Campana de la
candidata al cargo de Ayuntamientos.

b.8 Otros ingresos

Por este concepto, el PH no reportd monto alguno en el Informe de Campafia de la
candidata al cargo de Ayuntamientos.

Observaciones de Ingresos
Primer Periodo
¢ Del andlisis a la documentacion presentada, se observé que el PH presento
recibos de aportaciones en especie de candidatos y de simpatizantes, sin

embargo no adjuntaron la documentacién soporte que marca la normatividad
en dichas aportaciones, a continuacion se detallan los casos en comento.

CANDIDATO ALCALDIA APORTANTE | FECHA MWONTO
Cecilia Margarita Canti Montemayor Cadereyta Simpatizante | 09-03-15 | §1,900.00
Cecilia Margarita Cantil Montemayor Caderevta Militante 09-03-15 | $5,000.00
Cecilia Margarita Cantil Montemayor Caderevta Militante 09-03-15 | $5,000.00
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Jests Rene Tijerina Cantu China Militante 22-03-15 | $1,300.00
Jests Rene Tijerina Cantu China Militante 22-03-15 | $4,000.00
Jests Rene Tijerina Cantu China Militante 22-03-15 $372.50
Jests Rene Tijerina Cantu China Militante 22-03-15 | $1,750.00
Jests Rene Tijerina Cantu China Militante 22-03-15 | $1,000.00
Jests Rene Tijerina Cantu China Militante 22-03-15 §600.00
Jests Rene Tijerina Cantu China Militante 22-03-15 | $1,381.00
Jests Rene Tijerina Cantu China Candidato 22-03-15 | $1,000.00
Gabriela Trevifio Zertuche Garcia Candidato 21-03-15 | $3,200.00
David Herndndez Neri Gral. Escobedo Candidato 24-03-15 | $5,000.00
David Javier Martinez Cruz Gral. Terén Candidato 17-03-15 | $5,000.00
Lisandro De La Garza Viilarreal Higueras Candidato 27-03-15 | $6,000.00
Manue! Espronceda Valdez Santiago Candidato 27-03-15 | $4,253.00

Adicionalmente se marca con fa referencia (1) en la columna candidato, los
recibos de aportaciones que no coinciden con el Controf de folios “CF-RSES-CL”,
debido a que no tienen la misma secuencia en los folios proporcionados.

Oficio de notificacion de la observacion: INE/UTF/DA-L/7967/2015 recibida por el
Partido Humanista el 17 de Abril de 2015.

Escrito de respuesta sin nimero de fecha 22 de abril de 2015.
Fecha de vencimiento: 22 de abril de 2015.

De la revision y analisis a la documentacién presentada por el Partido Humanista
se determino lo siguiente:

La respuesta del Partido Humanista se considera insatisfactoria ante esta
autoridad toda vez que no presentd la documentacion soporte que marca la
normatividad en dichas aportaciones, en consecuencia, al omitir presentar la
documentacion solicitada incumplié con lo dispuesto en los articulos 199, numeral
1, incisos ¢) y e) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales;
79, numeral 1, inciso b), fraccion | de la Ley General de Partidos Politicos; 26, 33,
numeral 1, inciso i); 38, 47, numeral 1, inciso b); 96, numeral 1, 105, 106, 107,
numerales 1 y 3, 108, 109; y 296, numeral 1 del Reglamento de Fiscalizacién, por
tal razon la observacion se considerd no atendida.

Segundo Periodo

¢ Al cotejar las pélizas reportadas en el Sistema Integral de Fiscalizacion,
correspondientes a las campafias de los Ayuntamientos, se /ocalizaron
registros contables que carecen del soporte documental correspondiente, toda
vez que aparecen con el estatus de “Sin evidencia”; de fa revision a la cuenta
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‘Ingresos por transferencias de los CDE’s especie”, se observaron las pdlizas,
las cuales no presentan soporte documental. En el ANEXO 2se detallan los
casos en comento:

El oficio de notificacion de observacion: INE/UTF/DA-L/11629/2015 recibido por el
partido el 17 de Mayo de 2015.

Escrito de respuesta sin nimero de fecha 22 de Mayo de 2015
Vencimiento de fecha 22 de Mayo de 2015 presentado en SIF

En este punto hace referencia ANEXO 2 el cual no fue
entregado a nuestro partido, de igual forma nos dimos a la
tarea de revisar todas las pdlizas de todos nuestros
candidatos para anexar la documentacion faltante y
mencionando la péliza de la cuenta concentradora donde se
encuentra la documentacién completa.

De la verificacion al Sistema Integral de Fiscalizacion, y lo mencionado por el
partido presenta, los registros contables solicitados con su soporte documental
correspondiente, por lo que corresponde a estos registros la observacién se
considero atendida.

¢ De la revision a la cuenta “Ingresos por transferencias de los CDE’s especie”,
se observaron las pélizas, las cuales no presentan /los recibos por
transferencias internas. A continuacion se detallan los casos en comento:

REFERENCIA

CARGO CANDIDATO CONTABLE IMPORTE
Ayuntamiento 4 Oscar Herrera Guzman 1 $44 .49
Ayuntamiento 4 QOscar Herrera Guzman 2 $38.80
Ayuntamiento 4 Oscar Herrera Guzman 3 61.14
Ayuntamiento 4 Oscar Herrera Guzman 4 $1,732.1
Ayuntamiento 5 Eufemia Sanchez Pefia 1 $48.01
Ayuntamiento 5 Eufemia Sanchez Pefia 4 $2,143.53
Ayuntamiento 6 Mauro Hernandez Ortega 2 $299.14
Ayuntamiento 8 Oscar Arturo Garcia Castillo 4 5468.28
Ayuntamiento 9 Martha Lorena Hernandez Hernandez B b4,138.42
Ayuntamiento 14 Mateo Medrano Ramirez 4 53,854 .97
Ayuntamiento 15 Antonio Vela Garcia 2 $228.52
Ayuntamiento 15 Antonio Vela Garcia 5 $502.55
Ayuntamiento 17 Francisco Moreno Reséndiz 5 $4.362.40
Ayuntamiento 18 Ramiro Almanza Vazquez 4 $9,704.77
Ayuntamiento 19 Carlos Delgadillo Gutiérrez 1 $228.52
Ayuntamiento 19 Carlos Delgadillo Gutiérrez 5 $3,812.92
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REFERENCIA

CARGO CANDIDATO CONTABLE IMPORTE
Ayuntamiento 30 | Maria Candida Nacianceno Gonzalez 4 $505.9
Ayuntamiento 31 Francisco Barrén Espinoza 4 $510.77
Ayuntamiento 35 Jonatan Alejandro Lépez Pérez 2 $228.52
Ayuntamiento 35 Jonatan Alejandro Lépez Pérez 5 $472.22
Ayuntamiento 36 Omar Ramos Garcia 4 $203.29
Ayuntamiento 37 Arnulfo Beltran Rodriguez 6 $928.02
Ayuntamiento 39 Gustavo Gonzalez Palacios 4 $3,541 .17
Ayuntamiento 42 Juan Alejandro Carranza Ramirez 2 $457.04
Ayuntamiento 42 Juan Alejandro Carranza Ramirez 5 $2,097.02
Ayuntamiento 45 Jaime Barreda Fraga 2 $457.04
Ayuntamiento 45 Jaime Barreda Fraga 5 53,476.94
Ayuntamiento 46 Gabriela Ruiz Gonzélez 4 b2,252 .49
Ayuntamiento 47 Sergio Fernando Diaz Gonzalez 4 $11,835.73

El oficio de notificacion de observacion: INE/UTF/DA-L/11629/2015 recibido por el
partido el 17 de Mayo de 2015.

Escrito de respuesta sin nimero de fecha 22 de Mayo de 2015
Vencimiento de fecha 22 de Mayo de 2015 presentado en SIF

Las pélizas mencionadas en este punto, se les anexo en
polizas de ajuste del SIF el recibo de Transferencia Intermna
solicitado.

De la verificacion al Sistema Integral de Fiscalizacion, el partido presenta, en la
cuenta “Ingresos por transferencias de los CDE’s especie”, los recibos por
transferencias internas solicitados, por lo que corresponde a estos registros la
observacion quedé atendida.

¢ De /a revisién a la cuenta “Ingresos por transferencias de los CDE’s especie”,
Se observaron registros contables que se originan de un prorrateo del partido,
sin embargo omiten referir en el registro, la cedula del prorrateo efectuado para
fa asignacién de tales ingresos. A continuacién se detallan los casos en
comento!

AYUNTAMIENTO NOMBRE IMPORTE
Ayuntamiento 8 Oscar Arturo Garcia Castillo 2 $10.49
Ayuntamiento 9 Martha Lorena Hernandez Hernandez | 2 $92.69
Ayuntamiento 12 Felipe De Jesus Saenz Santos 2 $34.68
Ayuntamiento 14 Mateo Medrano Ramirez 2 $86.34
Ayuntamiento 17 Francisco Moreno Reséndiz 1 $97.71
Ayuntamiento 18 Ramiro Almanza Vazquez 2 $217.37
Ayuntamiento 19 Carlos Delgadillo Gutierrez 2 $85.40
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Ayuntamiento 30 Maria Candida Nacianceno Gonzalez | 2 b11.33
Ayuntamiento 31 Francisco Barrén Espinoza 1 b11.44
Ayuntamiento 35 Jonatan Alejandro Lépez Pérez 3 510.58
Ayuntamiento 36 Omar Ramos Garcia 2 $5.22
Ayuntamiento 37 Arnulfo Beltran Rodriguez 2 $20.79
Ayuntamiento 39 Gustavo Gonzalez Palacios 1 $79.32
Ayuntamiento 42 Juan Alejandro Carranza Ramirez 1 $46.97
Ayuntamiento 45 Jaime Barreda Fraga 3 $77.68
Ayuntamiento 46 Gabriela Ruiz Gonzalez 1 $50.45
Ayuntamiento 47 Sergio Fernando Diaz Gonzéalez 2 $265.10

El oficio de notificacion de observacion: INE/UTF/DA-L/11629/2015 recibido por el
partido el 17 de Mayo de 2015.

Escrito de respuesta sin nimero de fecha 22 de Mayo de 2015

Vencimiento de fecha 22 de Mayo de 2015 presentado en SIF

Se realizaron pdlizas de ajuste en el SIF en donde se registro la
cedula de prorrateo de donde proviene dichos asientos mencionados

en su oficio.

De la verificacién al Sistema Integral de Fiscalizacion, el partido presentd en la
cuenta “Ingresos por transferencias de los CDE s especie”, el registro de la cedula
del prorrateo efectuado para la asignacion de tales ingresos a cada uno de los
candidatos beneficiados, por lo que corresponde a estos registros la observacion

guedé atendida.

¢ De la revisién a la cuenta “Ingresos”, se observaron pdlizas correspondientes a
aportaciones en especie, que no presentan las cotizaciones requeridas como

documentacion soporte. A continuacion se detallan los casos en comento:

REFERENCIA

CARGO CANDIDATO CONTABLE IMPORTE
; Martha Lorena Hernandez
Ayuntamiento 9 Hamihiis 4 $6,600.00
Ayuntamiento 9 Wartha h°re”,a Rgtandes 5 $2,000.00
ernandez

El oficio de notificacion de observacion: INE/UTF/DA-L/11629/2015 recibido por el
partido el 17 de Mayo de 2015.

Escrito de respuesta sin niumero de fecha 22 de Mayo de 2015
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Vencimiento de fecha 22 de Mayo de 2015 presentado en SIF

Se realiza polizas de ajuste correspondientes a los
siguientes puntos:

AYUNTAMIENTO 9 Martha Lorena Hernandez pdliza 13,
fecha 7-04-15
AYUNTAMIENTO 9 Martha Lorena Herndndez pdliza 12,
fecha 13-04-15

De la verificacién al Sistema Integral de Fiscalizacion, el partido presentd en la
cuenta “Ingresos”, las cotizaciones requeridas como documentacién soporte, por
lo que corresponde a estos registros la observacion quedoé atendida.

¢ Del anélisis al “Sistema Integral de Fiscalizacion”, se observé que el Partido no
presento recibos de aportaciones indicando a continuacién cuales son los
casos:

CANDIDATO ALCALDIA APORTANTE FECHA MONTO
Mucio Mauricio Gallegos Andhuac Financiamiento Publico | 21/04/15 | $15,384.00
Norma Gladis Escobedo Garza Apodaca Financiamiento Publico | 06/04/15 15,384.00
Cecilia Margarita Cantii Montemayor Cadereyta Candidato 05/04/15 4,500.00
Marfa Eulalia Tovar Vallejo Ciénega de Flores Simpatizante 300415 | 12,630.00
Jesus René Tijerina Cantil China Simpatizante 21/04/15 4,060.00
Jesus René Tijerina Canti China Simpatizante 21/04/15 2,088.00
David Javier Martinez Cruz Gral. Teran Candidato 30/04/15 | 17,888.76
Blanca Deiia Serna Espinoza Hidalgo Financiamiento Publico | 17/04/15 | 15,384.00

El oficio de notificacion de observacion: INE/UTF/DA-L/11632/2015 recibido por el
partido el 17 de Mayo de 2015.

Escrito de respuesta sin niumero de fecha 22 de Mayo de 2015

Vencimiento de fecha 22 de Mayo de 2015 presentado en fisico.

Del analisis al Sistema Integral de Fiscalizacion asi como a su oficio de
contestacidn al oficio de errores y omisiones y sus anexos se advierte que cumplié
parcialmente con lo solicitado pues de la documentacion se advierte el origen y

destino de los ingresos.

No obstante a lo anterior, y considerando que la informacion tiene importancia
relativa si existe el riesgo de que su omision o presentacion errénea afecte la
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percepciéon de los usuarios generales en relacién con su toma de decisiones, la
Unidad Técnica de Fiscalizacion ha determinado que para este caso en particular,
se considera inmaterial la falta de forma, ya que no es un incumplimiento que
obstaculice el proceso de fiscalizacion y/o ponga en riesgo la aplicacion de los
principios esenciales que deben respetar los sujetos obligados, relacionados con
el origen y destino de los recursos. Lo anterior, de conformidad con el Acuerdo de
la Comision de Fiscalizacion CF/054/2015 aprobado en sesion extraordinaria
urgente del doce de junio de dos mil quince, razon por la cual ésta observacion no
se considera para efectos de sancion.

Tercer Periodo

¢ De la revisién a la documentacién presentada a través del “Sistema Integral de
Fiscalizacion”, se observé que omitio presentar los estados de cuenta y
concifiaciones bancarias de los candidatos a Presidente Municipal de los
Ayuntamientos del Estado del tercer periodo. Los casos en comento se
detalfan a continuacion:

ENTIDAD NOMERE DEL CANDIDATO CARGO
NUEVO LEON | CECILIA MARGARITA CANTU MONTEMAYOR | AYUNTAMIENTO 9

NUEVO LEON | JESUS RENE TIJERINA CANTU AYUNTAMIENTO 13
NUEVO LEON | EDGAR DELGADO BAZAN AYUNTAMIENTO 32
NUEVO LEON | EDILIA CORTEZ CANTU AYUNTAMIENTO 43

El oficio de notificacion de observacion: INE/UTF/DA-L/15209/2015 recibido por el
partido el 16 de Junio de 2015.

Escrito de respuesta sin numero oficio de fecha 21 de Junio de 2015.
Vencimiento de fecha 21 de Junio de 2015 presentado en “SIF”.
De la verificacion al Sistema Integral de Fiscalizacién, el partido
presento, los estados de la cuenta bancaria de los candidatos a

Presidente Municipal de los Ayuntamientos mencionados.

Por lo que corresponde a estos registros la observacion se considero atendida.
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c. Egresos

El PH presenté 57 Informes de Campafa al cargo de Ayuntamientos
correspondiente al Proceso Electoral Local Ordinario 2014-2015, en el cual reporté
un total de Egresos por $2,007,754.88 que fueron clasificados de la siguiente
forma:

CONCEPTO PARCIAL TOTAL %
1. Gastos de Propaganda $1,121,059.78
Paginas de internet 0.00 0.00 0.00
Cine 0.00 0.00 0.00
Espectaculares 486,330.00 0.00[ 24.22
Otros 6534,729.78 0.00f 31.61
2. Gastos de Operacion de Campafa 821,998.21 821,998.21 40.94
3. Gastos en diarios, revistas y medios impresos 64,696.89 64,696.89 3.23
4. Gastos de produccion de Radio y T.V. 0.00 0.00 0.00
TOTAL $2,007,754.88 $2,007,754.88 100

Nota: Los datos considerados en el cuadro que antecede corresponden a los informes de
campafia presentados al periodo primero de ajuste, segundc de ajuste y tercero de
ajuste.

El detalle de las cifras sefialadas en el cuadro que antecede, se presentan en el
Anexo A del presente dictamen.

a) Verificacion Documental

Como resultado de la revision a la documentacion comprobatoria, que respalda las
cifras reportadas en el Informe de Campana, mediante los oficios
numeros INE/UTF/DA/7967/15, INE/UTF/DA/11632/15 y INE/UTF/DA/15909/15 se
le solicité al partido una serie de aclaraciones y rectificaciones, mismas que se
describen en los apartados subsecuentes, las cuales originaron cambios en las
cifras reportadas inicialmente.

c.1 Gastos de Propaganda

El partido report6 un importe de $1,121,059.78 por este rubro

c.1.1 Paginas de Internet

Por este concepto, el PH no reportd monto alguno en el Informe de Campafia de la
candidata al cargo de Ayuntamientos.
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c.1.2 Cine

Por este concepto, el PH no reportd monto alguno en el Informe de Campafiia de la
candidata al cargo de Ayuntamientos.

c.1.3 Espectaculares

El partido reporté en su Informe de Campafa, por concepto de gastos de
propaganda en espectaculares un monto de $486,330.00, de la revisién efectuada,
se determind que la documentacion presentada por el PH en este concepto,
consistente en, pdlizas contables, facturas, copia de cheques, contratos de
prestacion de servicios, muestras, hojas membretadas, recibos de transferencias
de recursos en especie del Comité de Ejecutivo Nacional y del Comité de
Direccion Estatal, cumplen con lo establecido en el Reglamento de Fiscalizacién,
conh excepcion de lo que se detalla en el apartado denominado “Observaciones de
Egresos”.

c.1.4 Otros

El partido reporté en su Informe de Campafa, por concepto de gastos de
propaganda en otros un monto de $634,729.78, de la revision efectuada, se
determind que la documentacion presentada por el PH en este concepto,
consistente en, pdlizas contables, facturas, copia de cheques, contratos de
prestacion de servicios, muestras, recibos de aportaciones, recibos de
transferencias de recursos en especie del Comité de Direccidn Nacional y del
Comite de Direccion Estatal, cumplen con lo establecido en el Reglamento de
Fiscalizacién, con excepcion de lo que se detalla en el apartado denominado
“‘Observaciones de Egresos”.

c.2 Gastos de operacion de campaina

El partido reporté en su Informe de Campafa, por concepto de gastos de
operacion de campafia un monto de $821,998.21, de la revision efectuada, se
determind que la documentacion presentada por el PH en este concepto,
consistente en, facturas, recibos, copias de cheques, transferencias electrdnicas,
contratos, muestras, recibos de aportaciones, recibos de transferencias del Comité
de Ejecutivo Nacional y del Comité de Direccion Estatal de gastos de sueldos y
salarios del personal eventual, arrendamiento de bienes muebles e inmuebles,
transporte de material, transporte de personal, viaticos y otros similares, cumplen
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con lo establecido en el Reglamento de Fiscalizacién, con excepcion de lo que se
detalla en el apartado denominado “Observaciones de Egresos”.

c.3 Gastos en diarios, revistas y medios impresos

El partido reporté en su Informe de Campana, por concepto de gastos en diarios,
revistas y medios impresos un monto de $64,696.89, de la revisién efectuada, se
determind que la documentacion presentada por el PH en este concepto,
consistente en, pdlizas contables, facturas, copia de cheques, contratos de
donacion, relacion de publicidad en medios impresos, muestra de la pagina
original con la insercidon publicada, recibos de aportaciones y recibos de
transferencias de recursos en especie del Comité de Ejecutivo Nacional y de
Comités de Direccion Estatal, cumplen con lo establecido en el Reglamento de
Fiscalizacién, con excepcion de lo que se detalla en el apartado denominado
“‘Observaciones de Egresos”.

c.4 Gastos de produccion de mensajes en radio y television

Por este concepto, el PH no reportd monto alguno en el Informe de Campafiia de la
candidata al cargo de Ayuntamientos

Observaciones de Egresos
Primer Periodo
¢ De la verificacion a fa documentacion presentada por el PH, se observé que

reporto gastos por concepto de propaganda, sin embargo, omitié presentar su
respectiva documentacién soporte. A continuacién se detallan los casos en

comento:
CANDIDATO ALCALDIA TIPO DE PROPAGANDA UTILIZADA
Cecilia Margarita Canti Cadereyta Camisetas, Calcas, Lonas
Montemayvor
Jests Rene Tijerina Cantu China Camisetas, Dipticos, Calcas, Lonas
Gabriela Trevifio Zerfuche Garcia Lonas
David Hernandez Neri Grai. Escobedo Voiantes, Calcas
David Javier Martinez Cruz Gral. Terén Camisetas Y Calcas
Lizandro De La Garza Villarreal Higueras Lonas
. . . Espectaculares Y Propaganda Diversa
Juan Enrigue Barrios Rodriguez Monterrey No Especificada
Manue! Espronceda Valdez Santiago Calcas, Volantes, Banderas
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Oficio de notificacion de la observacion: INE/UTF/DA-L/7967/2015 recibida por el
Partido Humanista el 17 de Abril de 2015.

Escrito de respuesta sin niumero de fecha 22 de abril de 2015.
Fecha de vencimiento: 22 de abril de 2015.

De la revision y analisis a la documentacién presentada por el Partido Humanista
se determino lo siguiente:

La respuesta del Partido Humanista se considera insatisfactoria ante esta
autoridad toda vez que no presentd gastos por concepto de propaganda con su
respectiva documentacion soporte, en consecuencia, al omitir presentar la
documentacion solicitada incumplié con lo dispuesto en el articulo 127, del
Reglamento de Fiscalizacion, por tal razdén la observacién se considerd no
atendida.

¢ Respecto a la propaganda utilizada y clasificada como “Lonas” el PH, omitié
presentar una relacion de domicifios en donde fueron colocadas fas lonas, asf
como los permisos de autorizacion e identificacién oficial de quien otorga fos
permisos.

Oficio de notificacion de la observacion: INE/UTF/DA-L/7967/2015 recibida por el
Partido Humanista el 17 de Abril de 2015.

Escrito de respuesta sin nimero de fecha 22 de abril de 2015.
Fecha de vencimiento: 22 de abril de 2015.

De la revision y analisis a la documentacién presentada por el Partido Humanista
se determind que presenta la comprobacion del gasto por concepto de lonas
mediante factura y el pago respectivo, aun cuando no presento la relacién con la
ubicacion de las mismas; razén por la cual, la observacidon quedé parcialmente
atendida.

No obstante a lo anterior, y considerando que la informacion tiene importancia
relativa si existe el riesgo de que su omisidon o presentacion errénea afecte la
percepciéon de los usuarios generales en relacién con su toma de decisiones, la
Unidad Técnica de Fiscalizaciéon ha determinado que para este caso en particular,
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se considera inmaterial la falta de forma, ya que no es un incumplimiento que
obstaculice el proceso de fiscalizacion y/o ponga en riesgo la aplicaciéon de los
principios esenciales que deben respetar los sujetos obligados, relacionados con
el origen y destino de los recursos. Lo anterior, de conformidad con el Acuerdo de
la Comisidn de Fiscalizacion CF/054/2015 aprobado en sesidon extraordinaria
urgente del doce de junio de dos mil quince, razén por la cual ésta observacion no
se considera para efectos de sancion.

¢ Se detecté que en el caso de 4 Candidatos a Alcaldes, las aportaciones en
especie realizadas fueron clasificadas como gastos en medios impresos,
debiendo ser considerados como gastos de propaganda, el caso se comenta
a continuacion:

CANDIDATO ALCALDIA | IMPORTE

Cecilia Margarita Cantti Montemayor | Caderevia | $1,900.00
Jestis Rene Tijerina Canti China $3,122.50
David Javier Martinez Cruz Gral. Terdn | $1,000.00
Manuel Espronceda Valdez Santiago $2,820.00

Oficio de notificacion de la observacion: INE/UTF/DA-L/7967/2015 recibida por el
Partido Humanista el 17 de Abril de 2015.

Escrito de respuesta sin nimero de fecha 22 de abril de 2015.
Fecha de vencimiento: 22 de abril de 2015.

De la revision y analisis a la documentacién presentada por el Partido Humanista
se determino lo siguiente:

La respuesta del Partido Humanista se considera insatisfactoria ante esta
autoridad toda vez que no presentd los movimientos contables y las correcciones
pertinentes para poder reflejar la naturaleza correcta de dicha erogacion, en
consecuencia, al omitir presentar la documentacién solicitada incumplié con lo
dispuesto en los articulos 199, numeral 1, inciso a) de la Ley General de
Instituciones y Procedimientos Electorales; articulo 199, numeral 4, inciso a), del
Reglamento de Fiscalizacion, por tal razéon la observacidon se considero
parcialmente atendida.

No obstante a lo anterior, y considerando que la informacion tiene importancia
relativa si existe el riesgo de que su omisidon o presentacion errénea afecte la
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percepciéon de los usuarios generales en relacién con su toma de decisiones, la
Unidad Técnica de Fiscalizacion ha determinado que para este caso en particular,
se considera inmaterial la falta de forma, ya que no es un incumplimiento que
obstaculice el proceso de fiscalizacion y/o ponga en riesgo la aplicacion de los
principios esenciales que deben respetar los sujetos obligados, relacionados con
el origen y destino de los recursos. Lo anterior, de conformidad con el Acuerdo de
la Comision de Fiscalizacion CF/054/2015 aprobado en sesion extraordinaria
urgente del doce de junio de dos mil quince, razon por la cual ésta observaciéon no
se considera para efectos de sancion.

¢ Se detecté que en el informe de campafa de la C. Gabriela Trevifio Zertuche
candidata a Alcaldesa de Garcia, no presento el gasto de propaganda
correspondiente a la aportacion en especie realizada por la candidata, en el
informe se reporto en ceros, el caso se comenta a continuacion:

CANDIDATO ALCALDIA CONCEPTO IMPORTE EN MONTO
INFORME APORTADO
Gabriela Trevifio Garcia Gasto De Propaganda 3$0.00 $3,200.00
Zertuche (Lonas)

Oficio de notificacion de la observacion: INE/UTF/DA-L/7967/2015 recibida por el
Partido Humanista el 17 de Abril de 2015.

Escrito de respuesta sin nimero de fecha 22 de abril de 2015.
Fecha de vencimiento: 22 de abril de 2015.

De la revision y analisis a la documentacién presentada por el Partido Humanista
se determind lo siguiente:

La respuesta del Partido Humanista se considera satisfactoria ante esta autoridad
toda vez que presentd en fisico el gasto de propaganda correspondiente a la
aportacion en especie realizado por la candidata, en el informe |, por tal razéon la
observacion se consideré atendida.

Segundo Periodo
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¢ De la revision al Sistema Integral de Fiscalizacién, se detecté la existencia de
unas poélizas sin soporte documental que ampare el gasto reportado, a
continuacién se detalla el caso en comento:

NUMERO FECHA DE SUMA DE SUMA DE
CARGO NOMBRE DE POLIZA | oPERACION CARGOS ABONOS
Ayuntamiento de Cecilia Margarita Cantt
Caderoyta Monfomayor 3 09/03/2015 5,000.00 5,000.00
Ayuntamiento de Judrez Edgar Delgado Bazén 3 10/04/2015 3,350.00 3,350.00
Ayuntamiento de San | oot canty Cantd 1 28/04/2015 15,384.00 15,384.00
Nicolas de Jos Garza
Ayuntamiento de Heriberto Rene
it Sanches Limen 1 06/04/2015 20,000.00 20,000.00
Ayuntamiento Dr. Arroyo | Mertin d,feifesés Garela 12 28/04/2015 500.00 500.00

El oficio de notificacion de observacion: INE/UTF/DA-L/11632/2015 recibido por el
partido el 17 de Mayo de 2015.

Escrito de respuesta sin nimero de fecha 22 de Mayo de 2015

Vencimiento de fecha 22 de Mayo de 2015 presentado en fisico.

Del analisis al Sistema Integral de fiscalizacion asi como de la documentacién
presentada por el partido se advierte que presento la documentacion soporte
respecto de las pdlizas antes mencionadas, consistentes en facturas,

transferencias, por lo que la observacion que atendida.

¢ De la revision al sistema del SIMEI, se observaron REGISTROS no reportados;
a continuacién se detalla el caso en comento:

‘Cargo (Seccién)’ ‘Candidato’ ‘Distritos Tipo de Ancho | Alto | ‘Lema/Version’
Locales’ anuncio’

PRESIDENTE CARLOS DISTRITO I MANTAS 1.5 2 PROFE CARLOS

MUNICIPAL DELGADILLO DELGADILLO ALCALDE

El oficio de notificacion de observacion: INE/UTF/DA-L/11629/2015 recibido por el
partido el 17 de Mayo de 2015.

Escrito de respuesta sin nimero de fecha 22 de Mayo de 2015

Vencimiento de fecha 22 de Mayo de 2015 presentado en SIF

55




La factura de dicha manta no ha sido generada por el
proveedor ya que sofo se le ha dado un anticipo def total de /o
que se va a facturar, dicho anticipo esta registrado en la
cuenta concentradora con No. De péliza 27 del SIF con fecha
de operacién 30-04-2015

El partido hace la observacion correspondiente de cuando se registré el tipo de
anuncio y la forma de pago en parcialidades y que al término de pago de la
misma, se anexara su factura correspondiente, por lo que corresponde a estos
registros la observacion se considerd parcialmente atendida.

¢ Del anélisis al “Sistema Integral de Fiscalizacién”, se observé que el Partido no
presento evidencia de las pdlizas de los Ayuntamientos que a continuacion
relaciono:

NOMBRE Ayuntamiento Pdéliza Fecha Bancos
Edgar Delgado Bazan Judrez 3 100472015 | 3,350.00
Eresto Cantu Cantd San Nicolésdelos | ¢ | agngmn1s | 15 384.00
Garza
Heriberto Renee Sanchez Limén Galeana 1 060472015 | 20,000.00
Martin De Jesiis Garcfa Herrera Dr. Arroyo 12 280472015 500.00

El oficio de notificacion de observacion: INE/UTF/DA-L/11632/2015 recibido por el
partido el 17 de Mayo de 2015.

Escrito de respuesta sin niumero de fecha 22 de Mayo de 2015

Vencimiento de fecha 22 de Mayo de 2015 presentado en fisico.

Del analisis al Sistema Integral de Fiscalizacion asi como a los escritos y anexos
aportados por el partido se advierte que entrego la documentacion soporte
suficiente para identificar el origen y destino de los recursos.

No obstante a lo anterior, y considerando que la informacion tiene importancia
relativa si existe el riesgo de que su omisidon o presentacion errénea afecte la
percepciéon de los usuarios generales en relacién con su toma de decisiones, la
Unidad Técnica de Fiscalizacion ha determinado que para este caso en particular,
se considera inmaterial la falta de forma, ya que no es un incumplimiento que
obstaculice el proceso de fiscalizacion y/o ponga en riesgo la aplicacion de los
principios esenciales que deben respetar los sujetos obligados, relacionados con
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el origen y destino de los recursos. Lo anterior, de conformidad con el Acuerdo de
la Comisidn de Fiscalizacion CF/054/2015 aprobado en sesién extraordinaria
urgente del doce de junio de dos mil quince, razén por la cual ésta observacién no
se considera para efectos de sancién.

¢ Del andlisis al “Sistema Integral de Fiscalizacién”, se observé que el Partido
reporto gastos por concepto de propaganda, sin embargo, omitio presentar su
respectiva documentacion soporte. A continuacion se detallan los casos en
comento:

CANDIDATO ALCALDIA TIPO DE PROPAGANDA UTILIZADA
Norma Gladis .

Escobedo Garza Apodaca 300 Camisetas, 1000 Volantes
Jesds ’?;‘:";%T‘fer ina China 27 MTS de lona y 88 Playeras
LJZandr'l/c;”c;feI:I Garza Higueras 27 Mts Lona impresa, 88 Pzas Playeras -

g Impresiones de playeras frente,

Gabriela Trevifio Garcla 1 Lona comercial 7 X 12 MTS, Instalacion,

Zertuche 50 Lonas .50 100 Mts
Fernando Margain San Pedro Garza Garcia Lona Frontil de 1302 M2
Berlanga
Los Ramones 1500 calcas 21 cm x 8 cm, 5000 volantes

Edilia Cortes Cantu 1/2 Cta, 70 Lonas .50 Mts. X 1.00 Mts.,

200 Playera, 10000 Tarjetas de
presentacion, 50 Lonas de . 50MTS X
1.00MTS

Manuel Espronceda Santiago
Valdés

El oficio de notificacion de observacion: INE/UTF/DA-L/11632/2015 recibido por el
partido el 17 de Mayo de 2015.

Escrito de respuesta sin niumero de fecha 22 de Mayo de 2015

Vencimiento de fecha 22 de Mayo de 2015 presentado en fisico.

Del analisis al Sistema Integral de Fiscalizaciéon asi como a los escritos y anexos
aportados por el partido se advierte que entregd la documentacion soporte
suficiente para identificar el origen y destino de los recursos.

No obstante a lo anterior, y considerando que la informacion tiene importancia
relativa si existe el riesgo de que su omisidon o presentacion errénea afecte la
percepciéon de los usuarios generales en relacién con su toma de decisiones, la
Unidad Técnica de Fiscalizaciéon ha determinado que para este caso en particular,
se considera inmaterial la falta de forma, ya que no es un incumplimiento que
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obstaculice el proceso de fiscalizacion y/o ponga en riesgo la aplicacion de los
principios esenciales que deben respetar los sujetos obligados, relacionados con
el origen y destino de los recursos. Lo anterior, de conformidad con el Acuerdo de
la Comisidn de Fiscalizacion CF/054/2015 aprobado en sesién extraordinaria
urgente del doce de junio de dos mil quince, razén por la cual ésta observacion no
se considera para efectos de sancion.

¢ Al cotejar las pdlizas reportadas en el Sistema Integral de Fiscalizacién, se

observaron registros contables que carecen de su respectivo soporte
documental, toda vez que aparecen con el estatus de “Sin evidencia’, los
casos en comento se detallan a continuacion:

FECHA DE

NOMBRE DEL NUMERO DE DESCRIPCION DE LA
DISTRITO LA CARGO ABONO
CANDIDATO POLIZA OPERACION POLIZA
. Martin De Jests ; .
Ayuntamiento Garcla Herrera 12 28/04/9015 Com{)ustrb[es Y [_ubncantes Ra 500 0
14 mirez , Gasolina, CHQ 12
. Martin De Jests ; .
Ayuntamiento Garcla Herrera 12 28/04/9015 Com{)ustrb[es Y {_ubncantes Ra 0 500
14 mirez , Gasolina, CHQ 12
Ayuntamiento | Edgar Delgado 3 10042015 | Gastos operativos, Sueldos 0 3,350
32 Bazan
A ””tg‘g”‘e”to Edggaggf]gado 3 1004/2015 | Gastos operativos, Sueldos 3,350 0
Ayuntamiento Ernesto Qantu 1 28/04/2015 Deposito Fma_nc:am:ento 15.384 0
47 Canttl Publico
Ayuntamiento Ernesto Canti Deposito Financiamiento
47 Canti 1 28/04/2015 Publico 0 15,384
TOTAL $19,234 $19,234

El oficio de notificacion de observacion: INE/UTF/DA-L/11632/2015 recibido por el
partido el 17 de Mayo de 2015.

Escrito de respuesta sin niumero de fecha 22 de Mayo de 2015

Vencimiento de fecha 22 de Mayo de 2015 presentado en fisico.

Del analisis al sistema Integral de Fiscalizacion se advierte respecto de la pdliza 1
del Ayuntamiento 47, el partido aporto la documentacion suficiente para
determinar el origen y destino de los ingresos, ahora bien respecto de las polizas
12 y 3 de los Ayuntamientos 14 y 32, respectivamente, se advierte que no
presenta la documentacion completa pues solo anexa una factura y un recibo de
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noémina, no atendiendo la observaciéon planteada en lo que respecta a estas dos
ultimas pdlizas.

Consecuentemente incumple lo dispuesto en el articulo 127 del Reglamento de
Fiscalizacion.

Gastos Operativos de la Campana

¢ De la revision a la cuenta “Almacén’, se observé una péliza que presenta como
soporte documental recibo REPAP, el cual no fue registrado correctamente;
ademas de no haber expedido el cheque con la leyenda: “para abono en
cuenta del beneficiario”. A continuacion se detalla el caso en comento.

RECIBO
FOLIO FECHA PROVEEDOR CONCEPTO | IMPORTE
001 16.04.2015 | José Francisco Martinez Calderén Apoyo $5,000.00

El oficio de notificacion de observacion: INE/UTF/DA-L/11629/2015 recibido por el
partido el 17 de Mayo de 2015.

Escrito de respuesta sin nimero de fecha 22 de Mayo de 2015
Vencimiento de fecha 22 de Mayo de 2015 presentado en SIF

El registro del REPAP mencionado en este punto se realizé
en la cuenta de almacén como la cuenta puente para poder
trasferir el gasto del candidato, hacemos referencia al
siguiente art. Ya que nuestro cheque no pasa de los 90 dias
de salario minimo.

Ant.364 del reglamento de fiscalizacién, todos los pagos a
proveedores o prestadores de servicios que rebasen la
cantidad equivalente a 90 dias de salario minimo, deberan
efectuarse mediante transferencia electronica o cheque
nominativo y con la leyenda PARA ABONO EN CUENTA DEL
BENEFICIARIO.

De las aclaraciones presentadas por PH, la respuesta se consideré satisfactoria,
toda vez que se pudo verificar el registro contable el cual realizé en la cuenta de
almacén como cuenta puente para trasferir el gasto al candidato, por lo que
corresponde a estos registros la observacion quedoé atendida.
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Tercer Periodo

¢ De la verificacién a la documentacién presentada por el Partido mediante el
“Sistema Integral de Fiscalizacién”, se observé que registro gastos de
propaganda, sin embargo, solo presenta la factura, omitiendo presentar el resto
de la documentacion soporte que sefiala la normatividad. A continuacion se
detallan los casos en comento:

POLIZA | FECHA CANDIDATO PROVEEDOR AVUNTA CONCEPTO WMONTO
MIENTO
NORMA GLADIS
1 20-05-15 | NORMA GLADIS YOR TE S.A DEC.V. 5 PLAYERAS 32,480.00
JUAN ENRIQUE DYNASTI MEDIA GROUP FOLLETOS MEDIA
4 21-05-15 | B ARRIOS RODRIGUEZ SA DEC.V. 21 CARTA 14,940.80
FACTOR SERVICIOS
JUAN ENRIQUE FOLLETOS
1 210515 | JoAEIRIUS gUfLICITARIOS SA DE 40 S oRADGS | 3503200
FACTOR SERVICIOS
JUAN ENRIQUE TORTILLEROS, GUANT
2 280515 | JOANENRIQUE PUBLICITAé—'\’I&)S SA DE 40 Lo avERas 35,034.90
FACTOR SERVICIOS .
JUAN ENRIQUE SERVICIO DISERIO
3 280515 | JUANENRIQUE PUBLICITAé—'\’I&)S SA DE 40 SERVICIO. 19,366.20
1 12-05-15 gﬁﬁ?ﬁm CANTU NO ESPECIFICA 47 TRIPTICOS, 12,122.00

El oficio de notificacion de observacion: INE/UTF/DA-L/15909/2015 recibido por el

partido el 16 de Junio de 2015.

Escrito de respuesta sin numero oficio de fecha 21 de Junio de 2015.

Vencimiento de fecha 21 de Junio de 2015 presentado en “SIF”

De la verificacion al Sistema Integral de Fiscalizacién, el partido
presento, los estados de fa cuentas bancaria, (transferencias
bancarias) facturas, evidencia fotogréfica, de los candidatos a
Presidente Municipal de los Ayuntamientos mencionados,

Por lo que corresponde a estos registros la observacion se considero atendida, en
virtud de que el partido presento la documentacidon soporte de las pdlizas
identificadas en el cuadro que antecede.

¢ Al revisar la documentacién soporte reportada en el Sistema Integral de
Fiscalizacion, se advierten erogaciones por concepto de la compra gasolina;
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sin embargo, no se localizo el registro contable de la aportacion en especie por
concepto de uso del vehiculo o por concepto de arrendamiento del mismo. El
caso en comento, se detalla a continuacion:

POLIZA | FECHA CANDIDATO PROVEEDOR AYUNTAMIENTO | CONCEPTO | MONTO
03-06- | GABRIELA TREVINO ORSAN DEL NORTE S.A.

1 15 ZERTUCHE DECVY. 6 GASOLINA 4,600.00

3 03-06- | JESUS RENE MA. GUADALUPE 13 GASOLINA 4,350.00

TIJERINA CANTU

CHAPA VILLARREAL

El oficio de notificacion de observacion: INE/UTF/DA-L/15209/2015 recibido por el

partido el 16 de Junio de 2015.

Escrito de respuesta sin numero oficio de fecha 21 de Junio de 2015.

Vencimiento de fecha 21 de Junio de 2015 presentado en “SIF”

De [a verficacion al Sistema Integral de Fiscalizacion, el
pattido presento, contratos de comodato, facturas y su
registro contable, de los candidatos a Presidente Municipal de
los Ayuntamientos mencionados.

Del analisis al sistema Integral de Fiscalizacién asi como de la respuesta otorgada
por el partido se advierte que el partido presentd contratos de comodato y sus
respectivas facturas, consecuentemente, la observacién se consider6 atendida.

¢ De la revisién al Sistema Integral de Fiscalizacién, se detecté la existencia de
unas pélizas sin soporte documental, que ampare el gasto reportado, a
continuacién se detalla el caso en comento:

CANDIDATO AYUNTAMIENTO CONCEPTO FECHA WONTO
BOLSAS
LIZANDRQ DE LA GARZA VILLARREAL XXIX ECOLOGICAS 25-05-15 8,595.60
GASTOS
LIZANDRQ DE LA GARZA VILLARREAL XXIX QPERATIVOS DE 03-06-15 4,900.00
CAMPANA

El oficio de notificacion de observacion: INE/UTF/DA-L/15209/2015 recibido por el

partido el 16 de Junio de 2015.

Escrito de respuesta sin numero oficio de fecha 21 de Junio de 2015.

Vencimiento de fecha 21 de Junio de 2015 presentado en “SIF”
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De [la verficacion al Sistema Integral de Fiscalizacion, el
partido presento, los estados de la cuenta bancaria,
(transferencias bancarias) facturas, evidencia fotogréfica, de
los candidatos a Presidente Municipal del Ayuntamiento
mencionado.

Por lo que corresponde a estos registros la observacion se considerd atendida.

Coordinador de Camparnia

¢ De la revisién a los Informes de Campafia al cargo de Presidente Municipal de
fos Ayuntamientos del Estado reportados por su partido, se observé que
especificaban los nombres de los representantes financieros o en su caso los
coordinadores de campafia de cada candidato; sin embargo, de la revisién a
sus registros contables, no se localizé el registro correspondiente al pago de
sueldos u honorarios 0 en su caso la aportacion en especie por la prestacion
de servicios profesionales a titulo gratuito, correspondientes a dichas personas.

El oficio de notificacion de observacion: INE/UTF/DA-L/15909/2015 recibido por el
partido el 16 de Junio de 2015.

Escrito de respuesta sin nimero oficio de fecha 21 de Junio de 2015.

Vencimiento de fecha 21 de Junio de 2015 presentado en “SIF”

El partido comenta, que el candidato a Presidente
Municipal del Ayuntamiento de Higueras, no registro
coordinadores de campafia, por lo cual esta observacion
no aplica a nuestros candidatos

Del analisis a la informacién presentada mediante el “Sistema Integral de
Fiscalizacién”, se observo que no registré gasto alguno por remuneraciones a los
representantes financieros o responsables de finanzas de los candidatos por
actividades realizadas en el periodo de campafia; sin embargo se dara
seguimiento oportuno al registro contable de los gastos por remuneraciones a los
representantes financieros o responsables de finanzas en el marco de la revision
del informe Anual 2015.
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12.4.9.4 Todos los cargos.
a. Centralizado
Segundo Periodo

¢ Al cotejar las pdlizas reportadas en el Sistema Integral de Fiscalizacién,
correspondientes a las campafias de Ayuntamientos, se localizaron registros
contables que carecen del soporte documental correspondiente, toda vez que
aparecen con el estatus de “Sin evidencia’, de la revision a la cuenta
“concentradora”, se observaron las polizas, las cuales no presentan soporte
documental. A continuacién se detallan los casos en comento:

REFERENCIA | IMPORTE
CONTABLE
7 $770,000.00
2 $155,904.00
3 $326,250.00
5 $5,028.60
9 $4,364.80
11 $2,517.20
13 $5,000.00
15 §68,640.00
16 $100,572.00
18 $2,517.20
20 $6,910.00
21 $178,640.34
22 §178,640.35
23 §178,640.23
24 §178,640.23
27 $178,640.34

El oficio de notificacidon de observacion: INE/UTF/DA-L/11629/2015 .recibido por el
partido el 17 de Mayo de 2015.

Escrito de respuesta sin niumero de fecha 22 de Mayo de 2015
Vencimiento de fecha 22 de Mayo de 2015 presentado en SIF

Las pdlizas a las que hace alusion en este punto, se subieron
las evidencias con la documentacién contable, haciendo fa
aclaracion que en su mayotria se ftrata de anticipo a
proveedores, los cuales estan registrados correctamente en el
SIF.
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Con referencia a la pdliza 21 y 22 estas en su momento
fueron canceladas y en nuestra pantalla ya no se observan.

De la verificacion al Sistema Integral de Fiscalizacion, el partido presento, soporte
documental correspondiente, haciendo la aclaracién que en su mayoria se trata de
anticipo a proveedores, por lo que corresponde a estos registros la observacién
quedo atendida.

No obstante a lo anterior, y considerando que la informacion tiene importancia
relativa si existe el riesgo de que su omision o presentacion errénea afecte la
percepcion de los usuarios generales en relacion con su toma de decisiones, la
Unidad Técnica de Fiscalizacion ha determinado que para este caso en particular,
se considera inmaterial la falta de forma, ya que no es un incumplimiento que
obstaculice el proceso de fiscalizacion y/o ponga en riesgo la aplicacion de los
principios esenciales que deben respetar los sujetos obligados, relacionados con
el origen y destino de los recursos. Lo anterior, de conformidad con el Acuerdo de
la Comision de Fiscalizacion CF/054/2015 aprobado en sesidn extraordinaria
urgente del doce de junio de dos mil quince, razén por la cual ésta observacion no
se considera para efectos de sancion.

Tercer Periodo

¢ De la revision a fa informacion registrada en el Sistema Integral de
Fiscalizacion correspondiente al Proceso Electoral Federal 2014-2015, se
observo el registro de gastos de campafia que benefician a los candidatos a
Diputados Federales y Campafias Locales; sin embargo, no se localizé ef
registro contable en la contabilidad del ambito local.

El oficio de notificacion de observacion: INE/UTF/DA-L/15909/2015 recibido por el
partido el 16 de Junio de 2015.

Escrito de respuesta sin nimero oficio de fecha 21 de Junio de 2015.

Vencimiento de fecha 21 de Junio de 2015 presentado en “SIF”

Se presentan acuses de recibo del Sistema Integral de
Fiscalizacion de los siguientes candidatos:
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GOBERNADOR

AYUNTAMIENTOS
5 6,913, 19,29, 32 Y 43

DIPUTADOS LOCALES
Distrito 14

Distrito 26

Distrito 19

Distrito 12

Distrito 6

Distrito 17

Distrito 8

Distrito 20

Distrito 1

El partido presenta acuses de recibo de candidatos que se beneficiaron de los
Gastos Federales que Beneficia a Campanfas Locales, por lo que corresponde a
estos registros la observacion se consideré atendida.

a.1 Prorrateo

Segundo Periodo

¢ Al comparar las cedulas de prorrateo realizadas a través del Sistema Integral
de Fiscalizacién contra el registro de operaciones por candidato beneficiado se
observaron diferencias. En el Anexo 4 se detallan los casos en comento.

El oficio de notificacidén de observacion: INE/UTF/DA-L/11629/2015 .recibido por el
partido el 17 de Mayo de 2015.

Escrito de respuesta sin nimero de fecha 22 de Mayo de 2015

Vencimiento de fecha 22 de Mayo de 2015 presentado en SIF

Las pélizas que se mencionan en este punfo no son de
prorrateo ya que el material de dichas facturas fue asignado
directamente por el Comijté Estatal, por tal motivo no coincide
con el prorrateo del SIF.
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Se realizé la carga masiva de dichos prorrateos, en nuestro
estado, /os cuales se generan de la cuenta concentradora del
Comité de Direccion Nacional.

De las aclaraciones presentadas por PH, respecto a este punto en el que sefiala
gue no corresponden a prorrateo, ya que el material de dichas facturas fue
asignado directamente por el Comité Estatal, no coincide con el prorrateo del SIF,
toda vez que se realizd la carga masiva de dichos prorrateos, los cuales se
generan de la cuenta concentradora del Comité de Direccion Nacional, por lo que
corresponde a estos registros la observacion quedoé atendida.

No obstante lo anterior, toda vez que no existe la certeza de su correcta
aplicacion, se dara seguimiento en el marco de la revisién del informe anual, con
la finalidad de verificar la aplicacién de las cuentas observadas.

b. Visitas de verificacion

Segundo Periodo

¢ LCn el ejercicio de las facultades de esta Unidad Técnica de Fiscalizacién y con
el objetivo de verificar el cumplimiento de los requisitos reglamentarios para la
comprobacion de los ingresos y egresos durante el periodo de camparia del
Proceso Electoral Local Ordinario 2014-2015, no se recibieron agendas por
parte del partido.

De los candidatos que no se obtuvo ninguna informacion, son los siguientes:

NOMBRE CARGO ENTIDAD
Jests Marfa Elizondo Gonzalez | Gobernador | Nuevo Ledn

NOMBRE CARGO ENTIDAD

Alejandro De La Rosa Puente Diputado Local | Distrito 1
Karina Marlene Maldonado Gonzalez | Diputado Local | Disfrito 2
lrasema Elizabeth Lozano Garza Diputado Local | Distrito 3
Servio Agliles Nufez Castillo Diputado Local | Distrito 4
Luis Alberto Quimbar Salinas Diputado Local | Distrito 5
Jests Gonzalez Diputado Local | Disfrito 6

Bérbara Guadalupe Galdn Ruiz Diputado Local | Distrito 7
Jesus Rodoffo Guerra Garcia Diputado Local | Distrito 8
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NOMBRE CARGO ENTIDAD

Jesus Barrera Montoya Dipufado Local | Distrito 9
Ana Thelma Rodriguez Gonzdélez Diputado Local | Distrito 10
Juan Antonio Guerrero Qldis Dipufado Local | Distrito 11
Juana Perla Pdez Ramos Diputado Local | Distrito 12
Ana Isabel Pedroza Rogue Dipufado Local | Disfrito 13
Juan Alberto Martinez Barroso Diputado Local | Distrito 14
Alma Gloria Viera Gonzélez Diputado Local | Disfrito 15
José Luis Huerta Alatorre Diputado Local | Disfrito 16
Fatima Manzur Martinez Diputado Local | Distrito 17
Kathie Ruth Elizalde Villarreal Diputado Local | Disfrito 18

Juan Nijera Galvan
Silverio Sauceda Tejeda

Dipufado Local | Distrito 19
Diputado Local | Disfrito 20
Rafael Salazar Cornejo Diputado Local | Distrito 21

Cristina Luna Ramirez Diputado Local | Disfrito 22

Claudia Alejandra Gallegos De La Garza | Diputado Local | Distrito 23
Ma. Palricia Gonzédlez Martinez Diputado Local | Distrito 24
Elza Edith Lugo Gonzalez Diputado Local | Distrito 25
Heriberto Rene Sdnchez Limodn Diputado Local | Distrito 26

NOMBRE CARGO ENTIDAD
MNorma Gladis Escobedo Garza | Alcalde Andhuac
Cecilffﬂg/ﬁre%a?g;ifantﬂ Alcalde Apodaca
Jestis Rene Tijerina Canttl Alcalde Cadereyta Jiménez
Maria Euialia Tovar Vallejo Alcalde China
Martin De Jesils Garcia Herrera | Alcalde Ciénega de Flores
Heriberto Renee Sédnchez Limén | Alcalde Dr. Arroyo
Gabriela Trevifio Zertuche Alcalde Galeana
David Hernandez Neri Alcalde Garcia
David Javier Martinez Cruz Alcalde Gral. Escobedo
Laura Lorena Jiménez Félix Alcalde Gral. Terdn
Blanca Delia Serna Espinoza Alcalde Guadalupe
Lizandro De La Garza Villarreal | Alcalde Hidalgo
Edgar Deigado Bazdn Alcalde Higueras
Edilia Cortez Canti Alcalde Judrez

Jduan Enrigue Barrios Rodriguez | Alcalde Los Ramones

Norma Gladis Escobedo Garza | Alcalde Monterrey

Ernesto Cantu Alcalde | San Nicolds de los Garza

Fernando Margain Berlanga Alcalde | San Pedro Garza Garcia

José Carranza Cabrera Alcalde Santa Catarina

Manue! Espronceda Valdés Alcalde Santiago

El oficio de notificacion de observacion: INE/UTF/DA-L/11632/2015 recibido por el
partido el 17 de Mayo de 2015.

Escrito de respuesta sin niumero de fecha 22 de Mayo de 2015
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Vencimiento de fecha 22 de Mayo de 2015 presentado en fisico.

De lo manifestado por el partido en su escrito de contestacion al oficio de errores y
omisiones se advierte que este sefiala que no tuvo agenda en virtud de que no
realizaron eventos pues su publicidad fue de casa en casa, razén por la cual se
tiene por atendida la presente observacion.

No obstante a lo anterior, y considerando que la informacion tiene importancia
relativa si existe el riesgo de que su omisién o presentacidn errénea afecte la
percepciéon de los usuarios generales en relacién con su toma de decisiones, la
Unidad Técnica de Fiscalizaciéon ha determinado que para este caso en particular,
se considera inmaterial la falta de forma, ya que no es un incumplimiento que
obstaculice el proceso de fiscalizacion y/o ponga en riesgo la aplicacion de los
principios esenciales que deben respetar los sujetos obligados, relacionados con
el origen y destino de los recursos. Lo anterior, de conformidad con el Acuerdo de
la Comision de Fiscalizacion CF/054/2015 aprobado en sesion extraordinaria
urgente del doce de junio de dos mil quince, razén por la cual ésta observacion no
se considera para efectos de sancién.

b.1 Eventos
Tercer Periodo

De conformidad con los articulos 192, numeral 1, inciso g) de la Ley General de
Instituciones y Procedimientos Electorales y 297 del Reglamento de Fiscalizacién,
la Comision de Fiscalizacion del Instituto Nacional Electoral, tiene la atribucion de
ordenar visitas de verificacion con el fin de corroborar el cumplimiento de las
obligaciones y la veracidad de los Informes de Campana, presentados por los
partidos politicos.

En el ejercicio de las facultades conferidas a la Unidad Técnica de Fiscalizacién,
como érgano técnico de la Comision de Fiscalizacion, y con el objetivo de verificar
el cumplimiento de los requisitos reglamentarios, para la comprobacién de los
ingresos y egresos durante el periodo de campafia del Proceso Electoral Local
Ordinario 2014-2015, esta autoridad solicité la agenda del candidato al cargo de

68



Gobernador, misma que cumplié con lo establecido en el Reglamento de
Fiscalizacidn, con excepcion de lo que se detalla a continuacion:

¢ De conformidad con escrito recibido en la Junta Local Ejecutiva del estado de
Nuevo Ledn, su instituto politico informé a esta autoridad la realizacién de
diferentes eventos de cierres de campafia, sin embargo, del analisis a lo
reportado a través del “Sistema Integral de Fiscalizacién”, no se localizaron
gastos por concepto de la realizacion de los eventos que se indican a

continuacion:
Cargo Lugar de evento Fecha Gastos observados
Alcaldia Unidad dep. Alfonso Templete, grupo berrendo, show de payasos, aguas.
Cadereyta miz 02-jun-15 Siilas, sonido, Iuces.
Alcaldia china Plaza principal 03-jun-15
Dip. Loc dist. | Club de leones sabinas
21 hgo 03-jun-15
Explanada asfa Sillas, banderas, 2 lonas grandes, equipo de sonido e
Gobernador bandera obispado 03-jun-15 iluminacion, mariachi, 15 playeras, 120 cocas, 240 aguas

El oficio de notificacion de observacion: INE/UTF/DA-L/15909/2015 recibido por el

partido el 16 de Junio de 2015.

Escrito de respuesta sin nimero oficio de fecha 21 de Junio de 2015.

Vencimiento de fecha 21 de Junio de 2015 presentado en “SIF”.

Donde nos informan que no se reportd a través del Sistema
Integral de Fiscalizacion fos gastos por conceptos de cierres
de campafia, les manifestamos lo siguiente:

Alcaldia Cadereyta se anexa al

Sistema Integral de

Fiscalizacion las evidencias de los gastos realizados ef dia 2
de junio de 2015 en la Unidad Deportiva Alfonso Martinez.

Alcaldia de China y diputado local distrifo 21, a pesar de que
se les informo sobre la realizacién de esfos eventos, les
manifestamos que por cuestiones de logistica y falta de
recursos econdémicos, no se lfevaron a cabo estos 2 eventos

de cietres de campafia.

Gobernador se anexa al Sistema Integral de Fiscalizacién las
evidencias de los gastos realizados el dia 3 de junio de 2015
en la explanada de asta de bandera obisado.
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De la verificacion al Sistema Integral de Fiscalizacién, el partido presento, los
gastos de eventos realizados, presentando estados de la cuenta bancaria,
(transferencias bancarias) facturas, evidencia fotografica, contratos, por lo que
corresponde a estos registros la observacion se considerd atendida.

c. Monitoreos
c.1 Espectaculares y Propaganda en la via publica.

En cumplimiento a lo establecido en los articulos 319 y 320 del Reglamento de
Fiscalizacion, que establece que la Comisién de Fiscalizacién del Consejo General
del Instituto Nacional Electoral, a través de la Unidad Técnica de Fiscalizacién,
realizara las gestiones necesarias para lfevar a cabo monitoreo de anuncios
espectaculares y propaganda colocada en la via publica, con base en el Sistema
Integral de Monitoreo de Espectaculares y Medios Impresos (SIMEMI); se
obtuvieron muestras de anuncios espectaculares y puentes peatonales en el
estado de Nuevo Ledbn, con el propdsito de conciliar lo reportado por los Partidos
Politicos en los Informes de Campafia contra el resultado del monitoreo realizado
durante el Proceso Electoral Local Ordinario
2014-2015, obteniéndose lo que se describe a continuacion:

Segundo Periodo

¢ Al efectuar la compulsa correspondiente, se determiné que diversos
espectaculares panoramicos y demas publicidad colocada en la via ptblica no
se encuentra identificada, correspondiente a los candidatos de su partido en ef
estado de Nuevo Ledn; se relacionan a continuacion:

. s Nam. : Codigo Tipo de
Entidad | Municipio Calle Colonia Postal Entre Calle y Calle anuncio
San . . .
Nue’vo Nicolds de Av. sz SN Indus_t 1ias 66430 Isidoro Garza Constituy ente:s Panordmicos
Leén I Cortines del vidrio de Nuevo Ledn
os Garza
Nuevo NICS.:?Z de Av. Ruiz Industrias Conshit 4
. . L onstituyentes :
Lecn jos Garza Cortines SN del vidrio 66430 de Nuevo Ledn Isidoro Garza Panordamicos
San . .
Nuevo Nicolds de Av. Ruiz Industrias
Ledn Cortines SN def vidrio 66492 Rafael Garza Isidoro Garza L
fos Garza Panordmicos
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Entidad | Municipio | cale | M | coonia | €°99° | Entre calle y Calle Tipo de
Postal anuncio
Nuevo Njcg.:; de Av. Ruiz Industrias
Ledn Cortines SN def vidrio 66492 Isidoro Garza Rafael Garza L
fos Garza Panordmicos
Nuevo Nicg.'aéz de c
p asa . . .
Ledn ibs Garza Sendero 100 bella 66050 Universidad barragan Panorémicos
Nuevo San Casa
- Nicolds de Sendero 100 66050 Sendero Universidad Panordmico
Ledn ibs Garza Bella

El oficio de notificacion de observacion: INE/UTF/DA-L/11632/2015 recibido por el
partido el 17 de Mayo de 2015.

Escrito de respuesta sin nimero de fecha 22 de Mayo de 2015
Vencimiento de fecha 22 de Mayo de 2015 presentado en fisico.

MONITOREQO DE ESPECTACULARES Y PROPAGANDA EN
LA VIA PUBLICA.

20.- En donde nos informan que al efectuar la compulsa
correspondiente y que determinaron que  diversas
espectaculares panoramicas y demas publicidades colocadas
en via publica no se encuentra identificada, se manifiesta lo
siguiente:

Que en cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 212, en
relacion al considerando 61 del Reglamento de Fiscalizacion
de los recursos de los partidos politicos vigente, se presenta
oficio de deslinde del egreso, contratacion y razon de
existencia de [los anuncios espectacufares detectados y
reportados en este numeral., se anexa al presente el oficio
mencionado.

Del analisis a las aclaraciones presentadas por el partido, se identifico el escrito de
deslinde de fecha 20 de mayo de 2015 que el partido anexo a su escrito de
contestacion respecto a los anuncios espectaculares observados, por lo anterior lo
referente a este punto se dilucidara en el apartado de deslinde.
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Tercer Periodo

¢ Del anélisis a la informacién obtenida en el monitoreo y al efectuar fa compulsa
correspondiente contra fa documentacién registrada en el Sistema Integral de
Fiscalizacion, se observé propaganda la cual no fue localizada en la
contabilidad de su partido. Ef caso en comento se detalla en el Anexo 1.

El oficio de notificacion de observacion: INE/UTF/DA-L/15209/2015 recibido por el
partido el 16 de Junio de 2015.

Escrito de respuesta sin numero oficio de fecha 21 de Junio de 2015.

Vencimiento de fecha 21 de Junio de 2015 presentado en “SIF”.

Donde nos observan propaganda que no fue registrada en el
Sistema Integral de Fiscalizacion les manifestamos que ya
quedo registrada en el Sistema Integral de Fiscalizacién la
documentacion soporte con los requisitos fiscales que amparan
los gastos efectuados.

De la verificacion al Sistema Integral de Fiscalizacién, el partido presento, la
contabilidad en el SIF, las facturas, contratos, cheques, hojas membretadas con la
relacién de los anuncios contratados, por lo que corresponde a estos registros la
observacion se consideré atendida.

c.2 Diarios, Revistas y Otros Medios Impresos.
Tercer Periodo

Atendiendo al Programa Integral del Proceso Electoral Federal y Local 2014-2015,
asi como al Calendario Integral del Proceso Electoral, se ordend a la Coordinacion
Nacional de Comunicacion Social que realizara el monitoreo de los desplegados
gue publicaran los partidos politicos nacionales en los medios impresos de todo el
pais, durante las precampanas y campafias electorales correspondientes al
Proceso Electoral 2014-2015.

La Coordinacion Nacional de Comunicacion Social se encargé de capturar en el
programa “Sistema Integral de Monitoreo”, las publicaciones en medios impresos,
asi como en los diarios y revistas de circulaciéon nacional recabadas por dicha
unidad técnica y por las Juntas Ejecutivas Locales y Distritales de las 31 entidades
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federativas y el Distrito Federal, con el propdsito de llevar a cabo la compulsa de la
informacién monitoreada contra la propaganda en prensa reportada y registrada
por los partidos politicos nacionales en sus Informes de ingresos y gastos de
Campafria, correspondientes al Proceso Electoral 2014-2015, en términos del
articulo 318 del Reglamento de Fiscalizacion, se determino lo siguiente:

¢ Al cotejar los desplegados proporcionados por la Coordinacién Nacional de
Comunicacion Social, contra los presentados por el partido, se observé qgue en
el caso de Partido Humanista no se encuentran registrados contablemente. Los
casos en comento se detallan a continuacion:

NOMBRE DEL PAGINA | SECCION | FECHA TIPO DE DESCRIPCION
PERIODICO DESPLEGADO
MILENIO 144 CHIC 23-04- PERIODICO CAMPANA PARA ALCALDE DE SAN
15 PEDRC GARZA GARCIA
MILENIO 144 CHIC 07-05- PERIODICO MARGAIN UN ALCALDE CONFIABLE
15
MILENIO 171 CHIC 26105- PERIODICO POR EL SAN PEDRO QUE TODOS

15

ANHELAMOS

El oficio de notificacion de observacion: INE/UTF/DA-L/15209/2015 recibido por el

partido el 16 de Junio de 2015.

Escrito de respuesta sin numero oficio de fecha 21 de Junio de 2015.

Vencimiento de fecha 21 de Junio de 2015 presentado en “SIF”

Donde nos observan que no se encuentran registrados
contablemente los desplegados del candidato para la
campafia de alcalde de san Pedro garza Garcia, les
manifestamos que anexa al Sistema Integral de Fiscalizacion
la péliza contable de los gastos por concepto de publicaciones
en medios impresos.

De la verificacion al Sistema Integral de Fiscalizacion, el partido presento,
transferencias bancarias por medio de estado de cuenta bancario, facturas, de los
candidatos a Presidente Municipal del Ayuntamiento mencionado, por lo que
corresponde a estos registros la observacion se considerd atendida.

c.3 Monitoreo de paginas de internet y redes sociales.
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De conformidad con lo establecido en el articulo 76 de la Ley Genera de Partidos
Politicos, el Consejo General a propuesta de la Comisidon de Fiscalizacién y previo
al inicio de las campanfas determinara el tipo de gastos que serian estimados de
campafa, en términos de los articulos 209, numeral 4 de la Ley General de
Instituciones y Procedimientos Electorales y 199, numeral 4 del Reglamento de
Fiscalizacion, se considera gastos de campana los relativos a: propaganda en
diarios, revistas y otros medios impresos, operativos, propaganda utilitaria
elaborada con material textil; produccion de los mensajes para radio y television;
anuncios espectaculares, bardas, salas de cine y de internet cumpliendo con los
requisitos establecidos en el Reglamento, respecto de los gastos de campana.

El articulo 203 del Reglamento de Fiscalizacion, en el que se establece que seran
considerados como gastos de campafia, ademas de los sefalados en el articulo
76 de la Ley General de Partidos Politicos, los que la Unidad Técnica de
Fiscalizacidén mediante pruebas selectivas, identifique o determine; en tal virtud, se
realizé un proceso de monitoreo en paginas de internet y redes sociales
identificando propaganda difundida de los partidos, candidatos y candidatos
independientes, con el proposito de conciliar lo reportado por los Partidos Politicos
en los Informes de ingresos y gastos aplicados a las campanas contra el resultado
de los monitoreos realizados durante el Proceso Electoral Local 2014-2015
correspondiente a las campanfas.

Segundo Periodo

¢ Del contenido de la misma se desprenden elementos que inciden en los
hechos materia del procedimiento de mérito, como es gastos de propaganda
como son banderines, playeras, mantas, gorras, paraguas; indicar la razén por
fa cual no fueron reportados los gastos correspondientes a la propaganda
observada en el anexo 1 del presente oficio.

Del analisis a la respuesta otorgada por MC, se considera que atendid la
observacion planteada.

No obstante a lo anterior, y considerando que la informacion tiene importancia
relativa si existe el riesgo de que su omision o presentacion errénea afecte la
percepcion de los usuarios generales en relacion con su toma de decisiones, la
Unidad Tecnica de Fiscalizacion ha determinado que para este caso en particular,
se considera inmaterial la falta de forma, ya que no es un incumplimiento que
obstaculice el proceso de fiscalizacion y/o ponga en riesgo la aplicacion de los
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principios esenciales que deben respetar los sujetos obligados, relacionados con
el origen y destino de los recursos. Lo anterior, de conformidad con el Acuerdo de
la Comisidn de Fiscalizacion CF/054/2015 aprobado en sesién extraordinaria
urgente del doce de junio de dos mil quince, razén por la cual ésta observacién no
se considera para efectos de sancién.

c.4 Produccion de Radio y TV

De conformidad con lo establecido en los articulos 243, numeral 2 de la Ley
General de Instituciones y Procedimientos Electorales; 76 de la Ley General de
Partidos Politicos y 199, numeral 4 del Reglamento de Fiscalizacién, se
consideran gastos de campana, entre otros, los correspondientes a la produccién
de los mensajes para television, los cuales comprenden los realizados para el
pago de servicios profesionales; uso de equipo técnico, locaciones o estudios de
grabacion y produccion, asi como los demas inherentes al mismo objetivo.

En esa tesitura, el personal de la Unidad Técnica de Fiscalizacion, se encargé de
verificar las versiones de los audios y videos gque se encuentran registrados ante el
Comité de Radio y Television del Instituto Nacional Electoral correspondientes al
periodo de campafia del Proceso Electoral Local Ordinario 2014-2015 en beneficio
delos candidatos del partido, con el propésito de llevar a cabo la compulsa de la
informacién monitoreada contra los gastos reportados y registrados en este rubro
por los partidos politicos y candidatos independientes en sus Informes de
Campana correspondientes al Proceso Electoral Local Ordinario 2014-2015.

d. Gastos de la jornada electoral

Con motivo de la aplicacion de procedimientos de Auditoria, que tienen por
finalidad la de verificar el gasto que podran realizar los partidos politicos o
candidatos independientes el dia de la Jornada Electoral, por concepto de pago a
Representantes Generales y Representantes de Casilla, comida, transporte o
cualquier otro gasto vinculado a las actividades del dia de la Jornada Electoral,
mismos que deberan considerarse como gasto de campafia y se contabilizaran a
los topes de campafa respectivos, el pasado siete de junio del afio en curso, el
personal de la Unidad Técnica de Fiscalizacidon se apersond en las casillas
electorales y aplico cuestionarios a los Representantes Generales vy
Representantes de Casilla de los partidos politicos, coaliciones y candidatos
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independientes, a efecto de corroborar lo reportado en los informes de campafa
correspondientes.

Lo anterior, de conformidad con lo establecido en el articulo 13 de los
“Lineamientos que se deberan observar para el reporte de operaciones y la
fiscalizacion de los ingresos y gastos relativos a las actividades realizadas el dia
de la jornada electoral’, aprobados por el Consejo General del Instituto Nacional
Electoral, mediante Acuerdo INE/CG299/2015 del 20 de mayo del afio en curso.

El articulo citado, establece que la autoridad fiscalizadora tendra en todo momento
la facultad de realizar verificaciones y circularizaciones a los Representantes
Generales y Representantes de Casilla, a efecto de corroborar lo informado por
los partidos politicos, asimismo, los resultados de dichas actuaciones seran
notificadas en el oficio de errores y omisiones correspondientes.

Tercer Periodo

¢ Mediante Acuerdo CEE/CG/123/2015 del 28 de mayo de 2015, la Comisidn
Estatal Electoral del estado de Nuevo Leodn, asigno financiamiento al Partido
Humanista, a efecto de sufragar los gastos del dia de la Jornada Electoral
respecto de los Representantes de Casilla; y de las encuestas realizadas, se
observé que su partido realizaria el pago de diversos conceptos tales como
comida, transporte y apoyo economicos, sin embargo, de la vernrficacion al
“Sistema Integral de Fiscalizacién”, se observo que su partido omitio el registro
de los ingreso del financiamiento otorgado, asi como de los gastos realizados.

El oficio de notificacion de observacion: INE/UTF/DA-L/15209/2015 recibido por el
partido el 16 de Junio de 2015.

Escrito de respuesta sin nimero oficio de fecha 21 de Junio de 2015

Vencimiento de fecha 21 de Junio de 2015 presentado en “SIF”

Se anexa al presente oficio un CD con los recibos de los
pagos a los representantes de casilla, les informamos que no
se registra en el Sistema Integral de Fiscalizacion la
informacion solicitada ya que el tamafio del archivo no permite
subirlo al sistema.

Manifestamos que algunos candidatos que residen fuera del
area metropolitana atn no han entregado los recibos de pago
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a representantes de casilla, en cuanto nos sean entregados
seran remitidos a esa Unidad de Fiscalizacion.

De la verificacién al Sistema Integral de Fiscalizacioén, el partido presento, el pago
de diversos conceptos tales como comida, transporte y apoyo econdmicos a los
representantes generales y de casillas en la jornada electoral en medio magnético
CD, por lo que corresponde a estos registros la observacién se considero
atendida.

e. Cuentas de Balance

De la revision al Sistema Integral de Fiscalizacién (SIF) se identificd que el partido
registré operaciones en las cuentas de balance durante el periodo de campafa
correspondiente al proceso electoral local ordinario 2014-2015.

Derivado de lo anterior, esta autoridad realizé la revisién y analisis de la
documentacion consistente en polizas con su soporte documental, determinando
lo siguiente:

¢ De la revisién a la documentacién presentada a través del “Sistema Integral de
Fiscalizacion”, se observé que omiti6 presentar los estados de cuenta y
conciliaciones bancarias de los candidatos a Diputados del tercer periodo de
camparia, los casos en comento se sefialan a continuacion.

ENTIDAD NOMBRE DEL CANDIDATO CARGO
NUEVO LEQON | IRASEMA ELIZABETH LOZANQ GARZA | DIPUTADA I
NUEVO LEON | JESUS RODOLFO GUERRA GARCIA DIPUTADA Vili

NUEVO LEQON | ANAISABEL PEDROZA ROQUE DIPUTADA Xl
NUEVO LEON | FATIMA MANZUR MARTINEZ DIPUTADA XVii
NUEVO LEON | MA. PATRICIA GONZALEZ MARTINEZ DIPUTADO XXIV
NUEVO LEON | ELZA EDITH LUOGO GONZALEZ DIPUTADA XXV

El oficio de notificacion de observacion: INE/UTF/DA-L/15909/2015 recibido por el
partido el 16 de Junio de 2015.

Escrito de respuesta sin niUmero oficio de fecha 21 de Junio de 2015.

Vencimiento de fecha 21 de Junio de 2015 presentado en “SIF”.
De la revision al Sistema Integral de Fiscalizacién, asi como de la documentacién

presentada de forma impresa por PH, se observd que el partido omitié remitir junto
con los informes de campafa el anexo en el que se mencionaran todos los gastos
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centralizados que hayan ejercido y prorrateado, con la especificacion de los
distritos electorales o estados en los que hayan sido distribuidos los montos
sefalados en las facturas correspondientes, asi como la identificacion y el numero
de la cuenta bancaria a través de la cual se hayan realizado las erogaciones, los
datos asentados en dicho anexo deberan estar referidos a la documentacion
comprobatoria y a la pdliza correspondiente, las balanzas de comprobacion del
CEN, CEE y CDE de los meses que hayan durado las campanas electorales, la
balanza consolidada de dicho periodo, asi como los auxiliares contables por el
periodo de la campafa electoral, estos Ultimos en hoja de calculo, de forma
impresa y en medio magnético y el Inventario de activo fijo adquirido y el recibido
por las aportaciones de uso o goce temporal, realizadas durante el periodo de
campaha. Por lo cual, la observacidén quedé parcialmente Atendida.

No obstante a lo anterior, y considerando que la informacion tiene importancia
relativa si existe el riesgo de que su omisidon o presentacion errénea afecte la
percepciéon de los usuarios generales en relacién con su toma de decisiones, la
Unidad Técnica de Fiscalizaciéon ha determinado que para este caso en particular,
se considera inmaterial la falta de forma, ya que no es un incumplimiento que
obstaculice el proceso de fiscalizacion y/o ponga en riesgo la aplicacion de los
principios esenciales que deben respetar los sujetos obligados, relacionados con
el origen y destino de los recursos. Lo anterior, de conformidad con el Acuerdo de
la Comision de Fiscalizacion CF/054/2015 aprobado en sesion extraordinaria
urgente del doce de junio de dos mil quince, razén por la cual ésta observacion no
se considera para efectos de sancidn.

e.1 Bancos
Tercer Periodo

De conformidad con las facultades de investigacion propias de la Unidad de
Fiscalizacion y en términos de lo dispuesto en los articulos 41, base V, apartado B,
penultimo parrafo de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
190, numerales 2 y 3; 192, numerales 1, inciso m) y 2; 196, numeral 1, 199,
numeral 1, incisos ¢), d) y e); 200 numeral 1, 394, numeral 1, incisos d) y n) y 426
de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales; asi como 142,
parrafo tercero, fraccion IX y quinto de la Ley de Instituciones de Crédito; y a
efecto de constatar las operaciones realizadas por el Partido Humanista, con las
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enfidades del secfor financiero, la Unidad de Fiscalizacién soficité a la Comision
antes mencionada, que presentara copia simple de los estados de cuenta
bancarios de candidatos a los cargos de Gobernador, Diputados Locales y
Presidentes Municipales de los Ayuntamientos.

Las solicitudes se veran reflejadas en el dictamen correspondiente, en virtud que
una vez recibida la informacién, se comparan las cuentas bancarias reportadas
porta CNBYV contra la informacién reportada por el partido.

e.2 Gastos por comprobar

No se generaron observaciones por este concepto
e.3 Gastos por amortizar

No se generaron observaciones por este concepto
e.4 Activos fijos

No se generaron observaciones por este concepto
e.5 Anticipos a proveedores

No se generaron observaciones por este concepto
e.6 Proveedores

No se generaron observaciones por este concepto
e.7 Cuentas por pagar

No se generaron observaciones por este concepto
f. Procedimientos de queja

No se generaron observaciones por este concepto
d. Procedimientos de deslindes

En el rubro de Monitoreo de anuncios espectaculares en la via publica se observo
lo siguiente:
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¢ Al efectuar la compulsa correspondiente, se determiné que diversos
espectaculares panoramicos y demas publicidad colocada en la via publica no
se encuentra identificada, correspondiente a los candidatos de su partido en ef
estado de Nuevo Ledn; se relacionan a continuaciéon:

L NGm. . Codigo Tipo de ID
Municipio Calle Colonia Postal Entre Calle y Calle anuncio EXURVEY!
Nuevo Ledn

San Av. Ruiz SN Industrias 66430 Isidoro Garza Constituyentes Panoramicos | 21543-
Nicolas de Cortines del vidrio de Nuevo Ledn 3750
los Garza

San Av. Ruiz SN Industrias 66430 Constituyentes Isidoro Garza 21544-
Nicolas de Cortines del vidrio de Nuevo Ledn Panoramicos 3750
los Garza

San Av. Ruiz SN Industrias 66492 Rafael Garza Isidoro Garza 24186-
Nicolas de Cortines del vidrio - 4079

Panoramicos
los Garza

San Av. Ruiz SN Industrias 66492 Isidoro Garza Rafael Garza 24187-

Nicolas de Cortines del vidrio - 4079
Panoramicos
los Garza

San Sendero 100 Casa 66050 Universidad barragan 24521-

Nicolas de bella - 4113
Panoramicos
los Garza

San Sendero 100 Casa 66050 Sendero Universidad Panoramico 24647-
Nicolas de Bella 4130
los Garza

El oficio de notificacion de observacion: INE/UTF/DA-L/11632/2015 recibido por el
partido el 17 de Mayo de 2015.

Escrito de respuesta sin niumero de fecha 22 de Mayo de 2015

Del anélisis a las aclaraciones presentadas por el partido, se identifico el escrito de
deslinde de fecha 20 de mayo de 2015 que el partido anexo a su escrito de
contestacién respecto a los anuncios espectaculares observados.

Monitoreos

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 242 de la Ley de Instituciones y
Procedimientos Electorales Partidos Politicos, se entiende por campafa el conjunto
de actividades llevadas a cabo por los partidos politicos nacionales, las coaliciones
y los candidatos registrados para la obtencion del voto. Son actos de camparia las
reuniones publicas, asambleas, marchas y en general aquéllos en que los
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candidatos o voceros de los partidos politicos se dirigen al electorado para
promover sus candidaturas.

Se entiende por propaganda electoral el conjunto de escritos, publicaciones,
imagenes, grabaciones, proyecciones y expresiones que durante la campana
electoral producen y difunden los partidos politicos, los candidatos registrados y
sus simpatizantes, con el proposito de presentar ante la ciudadania las
candidaturas registradas.

Tanto la propaganda electoral como las actividades de campafia, deberan
propiciar la exposicion, desarrollo y discusion ante el electorado de los programas
y acciones fijados por los partidos politicos en sus documentos basicos v,
particularmente, en la plataforma electoral que para la eleccidén en cuestidén
hubieren registrado.

Deslinde De Gastos De Propaganda En Espectaculares

De conformidad con el articulo 319 del Reglamento de Fiscalizacion, la Comision
de fiscalizacion a través de la Unidad Técnica de Fiscalizacion, realizé las
gestiones necesarias para llevar a cabo el monitoreo de anuncios espectaculares
colocados en la via publica por los sujetos obligados en este proceso electoral
local 2014-2015, de tal manera la autoridad fiscalizadora tiene el objeto de obtener
datos que permitan conocer la cantidad, las caracteristicas y ubicacion de los
anuncios espectaculares localizados en el Estado de Nuevo Ledn, en ese sentido
las etapas del monitoreo de anuncios espectaculares, correspondientes a las
campanas electorales del proceso antes sefialado.

Derivado de las campafhas electorales correspondientes al Proceso Electoral Local
Ordinario 2014-2015 en el Estado de Nuevo Ledn, la autoridad electoral, recibido un
escrito, sin ndimero, de fecha 20 de mayo de 2015, recibido por la autoridad
fiscalizadora, el 22 del mismo mes y afo, el cual tiene por objeto el deslindarse de
los beneficios que le generaron diversos anuncios espectaculares en favor del
Partido Humanista.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 212 del Reglamento de
Fiscalizacion, el deslinde respecto a la existencia de algun tipo de gasto de
campafia no reconocido como propio, debera realizarse mediante escrito
presentado ante la Unidad Técnica de Fiscalizacion y debera ser juridico,
oportuno, idéneo y eficaz.
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Sera juridico si se presenta por escrito ante la Unidad Teécnica; ello puede ocurrir
en cualgquier momento y hasta el desahogo del oficio de errores y omisiones
(oportuno). Sera idéneo si la notificaciéon describe con precisién el concepto, su
ubicacion, su temporalidad, sus caracteristicas y todos aquellos elementos o
datos que permitan a la autoridad generar conviccion. Sera eficaz solo si realiza
actos tendentes al cese de la conducta y genere la posibilidad cierta que la
Unidad Técnica conozca el hecho.

A continuacion la autoridad electoral, realizé el analisis respectivo de la
procedencia o improcedencia del deslinde presentado, tal y como se advierte a
continuacién:

Primer aspecto a considerar es que por el arte elaborado en los panoramicos que
hoy se pretenden desconocer, claramente enuncian propuestas del partido
recurrente tales como: “En apoyo a tu negocio echamos atras los impuestos
excesivos” (todos acompafados del logo del partido y al final del espectacular
todos sus contactos en redes sociales como twitter, Facebook y paginas oficiales),
“Crearemos empleo para recién egresados”, asi como “Impulsaremos que siempre
haya medicinas en tu clinica”.

Por lo anterior es claro que existe un beneficio para el partido, una posicidén
garante ya que dichos espectaculares incluyen propuestas genéricas del mismo,
mediante las cuales existe claridad en la influencia electoral y flagrante beneficio,
por lo que en la dogmatica punitiva se debe adjudicar dicha gracia al partido que
hoy se duele, ya que directamente coexiste una vertiente de una comision omisiva
de una infraccién al existir un beneficio directo sin que medien aspectos
contundentes de repudio al beneficio como se desarrolla en las siguientes lineas
del presente.

Asi, cuando sin mediar una accion concreta por parte de los entes obligados,
existe un deber legal de facto para impedir la accidén vulneradora de la hipotesis
legal, emerge el deber de vigilancia que tiene una persona juridica o moral sobre
la actuacion dentro de su ambito de actividades como lo es el de un partido
politico.

En virtud de lo expuesto, se ha sostenido reiteradamente que los partidos politicos
son sancionables por las conductas ilicitas que ellos mismos cometan en
contravencion a la normativa electoral, siempre y cuando la conducta corresponda
al ambito de actividad del instituto politico en cumplimiento a sus funciones y
naturaleza como entes publicos.
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En efecto, es posible que los partidos politicos respondan, respecto de las
conductas antes expuestas, en tanto que como institutos politicos detentan una
posicion de garantes respecto del actuar propio, con el fin de que ajusten su
proceder a los cauces de la legalidad electoral.

En ese contexto, es posible establecer que los partidos politicos son responsables,
cuando desplieguen conductas relacionadas con sus actividades y, por su parte,
los institutos politicos deben emitir los actos necesarios tendentes a evitar
eficazmente, la transgresion de las normas cuyo especial cuidado se les
encomienda en su caracter de responsables, situacién que no acontecié en el
presente.

En tal virtud el deslinde que intenta frenar la contundente conducta infractora,
debe reunir ciertos elementos minimos que objetivamente resulten eficaces y
racionales, pues solo de ese modo pueden inhibir o disuadir las ilicitudes que
detecta la autoridad electoral.

a) Eficacia. Cuando su implementacion produzca el cese de la conducta infractora
0 genere la posibilidad cierta de que la autoridad competente conozca el hecho
para investigar y resolver sobre la licitud o ilicitud de la conducta denunciada; en el
caso particular, este supuesto no se completa ya que el sujeto obligado no realizé
ninguna accion evidente que cesara la conducta, tal como pudo haber sido un
procedimiento instaurado ante la autoridad electoral, acciones legales pertinentes
por la difusion de una propaganda no autorizada, entre otras, por lo que no se
atendieron los principios de inmediatez y espontaneidad.

b) Idoneidad. Que resulte adecuada y apropiada para ese fin; no se da por
satisfecho este punto a criterio de la autoridad ya que en el deslinde se debe
contener una exposicion de argumentos verosimiles dentro de los cuales debe
sefalarse la actuacion inmediata al desarrollo de los hechos, situaciéon que no
acontecio.

c) Juridicidad. En tanto se realicen acciones permitidas en la ley y que las
autoridades electorales puedan actuar en el ambito de su competencia; en la
especie, es decir en el escrito de deslinde, no se anexa documentacion que
acredite de manera fehaciente su personeria, por lo que esta autoridad no tiene la
certeza de la presumible manifestacion del derecho ejercido por el ciudadano
promovente, consecuentemente no se actualiza el presente requisito minimo de
juridicidad.
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d) Oportunidad. Si la actuacién es llevada a cabo de la noticia de la comision al
desarrollo de los hechos que se consideren ilicitos; a que ello se tiene por
satisfecho el presente punto a criterio de la autoridad fiscalizadora ya que el
escrito de deslinde atiende lo previsto al articulo 212 del Reglamento de
Fiscalizacion.

e) Razonabilidad. Si la acciéon implementada es la que de manera ordinaria se
podria exigir a los partidos politicos. No se cumple con el requisito en virtud de que
el partido politico tuvo la posibilidad de realizar las acciones tendientes al cese de
la conducta infractora. Lo anterior de acuerdo a la Jurisprudencia 17/2010 del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion”.

Por lo anterior, las caracteristicas que debe cumplir el acto de deslinde de la
conducta infractora es adoptar medidas o la utilizacién de instrumentos apropiados
para lograr al menos en forma preventiva, el resarcimiento de los hechos ilicitos o
perjudiciales, situacién que no acontecié, como ha quedado evidenciado y
expuesto.

Atento a lo anterior y en aras de cumplir con los principios que rigen el deslinde el
PH debié realizar acciones tendientes para el retiro de la propaganda y/o evitar
gue se continuara exhibiendo o cerciorarse del retiro de la misma, previniendo o
en su caso evitando un beneficio no autorizado que le causd un beneficio claro,
con el objeto de constituir una prueba eventual, pero ello no acontecio, por el
sujeto obligado y al no obrar elemento alguno de deslinde, no es cumplido a
cabalidad a criterio de la autoridad electoral, ya que no existen acciones
tendientes de deslinde que puedan subsanar el mismo.

Lo anterior de conformidad con lo dispuesto en los articulos 76, numeral 1, incisos
e), iy gy 79, numeral 1, inciso b), fracciones | y I, de la Ley General de Partidos
Politicos; en relacion con el 212 del Reglamento de Fiscalizacion.

En consecuencia, los sujetos obligados omitieron reportar el gasto
correspondiente a publicidad consistente en anuncios panoramicos que beneficia
a candidatos al cargo de Ayuntamientos.

1 Tesis de jurisprudencia 17/2010, que atiende al rubro: “RESPONSABILIDAD DE LOS PARTIDOS POLITICOS POR
ACTOS DE TERCEROS. CONDICIONES QUE DEBEN CUMPLIR PARA DESLINDARSE. Asi como los Recursos de
apelacion SUP-RAP-201/2009 y sus acumulados, SUP-RAP-198/2009, SUP-RAP-220/2009 y sus acumulados.

84



En ese sentido, respecto de la propaganda involucrada con los candidatos, se
determinéd el respectivo costo con base a la siguiente metodologia:

Determinacién Del Costo

Para efectos de cuantificar el costo de los ingresos y egresos que no reporten los
partidos politicos en beneficio de sus campafas, se utiliza la metodologia en
términos del articulo 27 del Reglamento de Fiscalizacion, como se describe a

continuacioén:

¢ Se identifica el tipo de bien o servicio recibido y sus condiciones de uso y
beneficio para determinar un valor razonable, considerando ademas, la
informaciéon recabada durante el proceso de fiscalizacion, la informacién
recabada de las camaras o asociaciones del ramo y Lista Nacional de
Proveedores para elaborar una matriz de precios.

¢ Una vez identificados los gastos no reportados, se utiliza el valor mas alto de
la matriz de precios para aplicarlo a los ingresos y egresos que no reporten

RNP RFC PROVEEDOR CONCEPTO COSTO UNITARIO
201502061193143 | MPO1001215N4 | Medios populares Anuncio panoramico 12.90 x 3.66 $20,000.00
201502061193143 [ MPO1001215N4 | Medios populares Anuncio panoramico 12.90 x 7.20 20,000.00
201501271191089 [ PAI0302066P8 Promogion de anuncios ¢ impresos [ Anuncio panoramico 12.20 x 7.32 9,252.87
201501271191089 [ PAI0302066P8 Promogion de anuncios € impresos [ Anuncio panoramico 12.20 x 7.20 15,500.00
201501271191089 [ PAI0302066P8 Promocion de anuncios & impresos | Anuncio panoramico 12.20 x 7.32 16,500.00
201502201195661 | ARR140918A7A | Arr.com sadecv Panoramicos 13,500.00

» Una vez obtenido el costo por la propaganda no reportada, se procedié a
determinar el valor de la propaganda no conciliada de la forma siguiente:

COSTO IMPORTE
PROPAGANDA NO REPORTADA UNITARIO
CANDIDATO CONCEPTO SEGUN PROCEDIMIENTO
(A)
(B) (AY(B)
Genérico | Anuncio panoramico 6 $20,000.00 $120,000.00
Total $120,000.00

En consecuencia, al omitir reportar el egreso correspondiente a 6 anuncios
panoramico por un monto de $120,000.00, el partido incumplié con lo dispuesto en
el articulo 79, numeral 1, inciso b), fraccion | de la Ley General de Partidos
Politicos y 127 del Reglamento de Fiscalizacion.
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Asimismo, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 243, numeral 2 de la Ley
General de Instituciones y Procedimientos Electorales, el costo determinado se
acumulara al tope de gastos de campana.

h. Confrontas

Mediante los oficio num. INE/UTF/DA-L/2928/2015, INE/UTF/DA-L/11752/15,
INE/UTF/DA-L/15200/15 se le comunico al PH, las confrontas correspondientes a
las observaciones determinadas en la revision de los Informes de campafa, se
llevaria a cabo los dias 21 de abril, 20 de mayo y 19 de junio de 2015
respectivamente, en las instalaciones de la Junta Local del Instituto Nacional
Electoral en el Estado de Nuevo Ledn, ubicada en calle Hidalgo No. 542, Col.
Centro, C.P. 64000, Monterrey, N.L.; en la cual se contd con la asistencia de los
C.C. Salvador Garcia Gonzalez, Gerardo Lépez Macias por parte del PH y por
parte de la Unidad Técnica de Fiscalizacion, la El Lic. Pablo Jasso Eguia
Auditores Senior de la Unidad Técnica de Fiscalizacion.

Conclusiones Finales de la Revision de los Informes de Campaia del
Proceso Electoral Local Ordinario 2014-2015 del Partido Humanista en el
Estado de Nuevo Leodn.

1. Derivado de la informacién presentada en el “IC” y a la documentacion anexa
se informd la existencia de un pasivo, sin embargo, no se localizd la
documentacion soporte que avale el pasivo por un importe total de $
121,733.91

Tal situacién constituye, a juicio de la Unidad Técnica de Fiscalizacion, un
incumplimiento a lo dispuesto en el articulo 127 del Reglamento de
Fiscalizacion; por lo que se hace del conocimiento del Consejo General del
Instituto Nacional Electoral, para efectos de lo establecido en los articulos 443,
numeral 1, incisos a), d) y I); y 445, numeral 1, inciso d) con relacion al 456,
numeral 1, incisos a) y ¢) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos
Electorales.

l. Ayuntamientos

Ingresos

86



2. Partido Humanista no presenté la documentacion soporte que marca la
normatividad en aportaciones en especie de candidatos y participantes, la cual
es en un importe total de $46,756.50.

Tal situacion constituye, a juicio de la Unidad Técnica de Fiscalizacion, un
incumplimiento a lo dispuesto en el articulo 96, numeral 1, del Reglamento de
Fiscalizacion; por lo que se hace del conocimiento del Consejo General del
Instituto Nacional Electoral para efectos de lo establecido en el articulo 456,
numeral 1, inciso a), de la Ley General de Instituciones y Procedimientos
Electorales.

Egresos

3. Partido Humanista no presenté la documentacion soporte que marca la
normatividad respecto de gastos por concepto de propaganda por un importe
de $1,500.00.

Tal situacion constituye, a juicio de la Unidad Técnica de Fiscalizaciéon, un
incumplimiento a lo dispuesto en el articulo 127 del Reglamento de Fiscalizacion;
por lo que se hace del conocimiento del Consejo General del Instituto Nacional
Electoral para efectos de lo establecido en el articulo 456, numeral 1, inciso a), de
la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales.

4. Partido Humanista no presenté la documentacion soporte que marca la
normatividad respecto de respecto de las podlizas 12 y 3 de los Ayuntamientos
14 y 32, en un importe total de $3,850.00.

Tal situacion constituye, a juicio de la Unidad Técnica de Fiscalizacion, un
incumplimiento a lo dispuesto en el articulo 127 del Reglamento de Fiscalizacion;
por lo que se hace del conocimiento del Consejo General del Instituto Nacional
Electoral para efectos de lo establecido en el articulo 456, numeral 1, inciso a), de
la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales.

Procedimiento de deslinde
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5. PH omitid reportar el gasto correspondiente a publicidad consistente en
anuncios panoramicos que beneficia a los candidatos del partido Humanista,
por un monto de $120,000.00.

Tal situacion constituye, a juicio de la Unidad Técnica de Fiscalizacidon, un
incumplimiento a lo establecido en el articulo 79, numeral 1, inciso b), fraccion | de
la Ley General de partidos Politicos; con relacién al articulo 127 del Reglamento
de Fiscalizacion, por lo que se hace del conocimiento del Consejo General del
Instituto Nacional Electoral para efectos de lo establecido en el articulo 456,
numeral 1, inciso a), de la Ley General de Instituciones y Procedimientos
Electorales.

Asimismo, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 243, numeral 2 de la Ley
General de Instituciones y Procedimientos Electorales, el costo determinado se
acumulara al tope de gastos de campana.

6. En relacién a los recursos publicos otorgados al partido politico para la
campafa local, esta autoridad electoral dara seguimiento en el procedimiento
de liquidacion del partido politico, a fin de identificar los recursos remanentes
de la campafa y que sean considerados para hacer frente a las deudas y
compromisos del partido en el procedimiento de liquidacién.

7. Se da vista a la Sala Superior y a la Sala Regional del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, al Tribunal Electoral del Estado de Nuevo
Leon, asi como al Organismo Publico Local correspondiente, de la totalidad de
las conductas sancionadas en el presente Dictamen, remitiendo copia del
mismo y de la Resolucion respectiva, para los efectos legales a que haya lugar.

8. En virtud de que los saldos de las cuentas contables utilizadas en la campaia
se deben reflejar en los Informes Anuales de la operacién ordinaria, esta
autoridad electoral dara seguimiento a su adecuada aplicacidén en la revisién al
Informe Anual 2015.
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