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RESOLUCION DEL CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO NACIONAL
ELECTORAL RESPECTO DEL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO
SANCIONADOR DE QUEJA EN MATERIA DE FISCALIZACION, INSTAURADO
EN CONTRA DE PEDRO MIGUEL ROSALDO GARCIA, OTRORA CANDIDATO,
POSTULADO POR LA COALICION SIGAMOS HACIENDO HISTORIA EN
VERACRUZ A LA PRESIDENCIA MUNICIPAL DE COATZACOALCOS, EN EL
MARCO DEL PROCESO ELECTORAL LOCAL ORDINARIO 2024-2025, EN EL
ESTADO DE VERACRUZ, IDENTIFICADO CON EL NUMERO DE EXPEDIENTE
INE/Q-COF-UTF/349/2025/VER

Ciudad de México, 28 de julio de dos mil veinticinco.

VISTO para resolver el expediente INE/Q-COF-UTF/349/2025/VER.

ANTECEDENTES

I. Escrito de queja. El veintinueve de mayo de dos mil veinticinco, se recibi6 via
Sistema de Archivo Institucional (SAl) el oficio INE/JD11-VER/2255/2025, signado
por la Vocal Ejecutiva de la Junta Distrital 11 en Veracruz, mediante el cual remite
escrito de queja presentado por Juan Carlos Castillejos Toledo, en su caracter de
Representante Propietario del Partido Accién Nacional ante el Consejo Distrital 11
del Instituto Nacional Electoral en Veracruz, en contra de Pedro Miguel Rosaldo
Garcia, postulado por la Coalicion “Sigamos Haciendo Historia en Veracruz” a la
presidencia Municipal de Coatzacoalcos, por las presuntas infracciones en materia
de fiscalizacion relativas a la supuesta omisién de reportar gastos por el uso
excesivo de autobuses que presuntamente movilizaron a personas para asistir al
cierre de campafa del entonces candidato el veintiocho de mayo de dos mil
veinticinco, supuestamente estacionados en las instalaciones de la expo feria
Coatzacoalcos, obtenidos del perfil de la red social Facebook denominada “Roberto
Sosa”, hechos que constituyen posibles infracciones a la normatividad electoral, en
el Marco del Proceso Electoral Local Ordinario 2024-2025, en el estado de Veracruz.
(Fojas 001 a 009 del expediente).
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Il. Hechos denunciados y elementos probatorios. De conformidad con el articulo
42, numeral 1, fraccion Il, incisos b) y c¢) del Reglamento de Procedimientos
Sancionadores en Materia de Fiscalizacién, se reproducen los hechos denunciados
y se enlistan los elementos probatorios ofrecidos y aportados por el quejoso en su
escrito de queja:

“...)
La presente denuncia se funda al tenor de los siguientes:
HECHOS:
(...)
5 PUBLICACIONES DENUNCIADAS. El dia 28 de mayo de 2025, se difundi6
en la Red Social Facebook del perfil

https.//www.facebook.com/share/v/1DVWZIRt8B/ una publicacién con pautado.

Pagina de Facebook se denomina “Roberto Sosa” y evidencio el uso excesivo
de autobuses que se encuentran estacionados en las instalaciones de la expo
feria Coatzacoalcos, que presuntamente utilizan para la movilizacién de
personas que asistiran al cierre de campafia en favor del candidato PEDRO
MIGUEL ROSALDO GARCIA DEL PARTIDO MORENA en el parque la Noria
de esta ciudad de Coatzacoalcos.

Roberto Sosa - &
52 min

Candidato de Morena, deja sin servicio urbano a |a
ciudad.

COATZACOALCOS VER. - El candidato del PAN a la
presidencia municipal Moisés Zarcp Lakunza revela
que, "No hay dinero para destapar drenajes, tapar
baches ni alumbrado, perc que tal para pagar
autobuses de a 4 mil pesos cada uno para los
acarreados al cierre de campaina del candidato de
MORENAS,

Solo t decides si continuldad o cambio.
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6 ACTOS DENUNCIADOS: Violacion en el uso excesivo de recursos de
autobuses que se encuentran estacionados en las instalaciones de la expo feria
Coatzacoalcos, que presuntamente utilizan para la movilizacién de personas
que asistiran al cierre de campana en favor del candidato PEDRO MIGUEL
ROSALDO GARCIA DEL PARTIDO MORENA, transgrediendo el articulo 54,
numeral 1, inciso f} de la Ley General de Partidos Politicos, el cual establece
que las personas morales no podran realizar aportaciones o donativos en
especie a los partidos politicos ni a las personas candidatas, asimismo, el
articulo 25, numeral 1, inciso i) del mismo ordenamiento legal establece que los
partidos politicos tienen la obligacion de rechazar cualquier apoyo econémico
de cualquiera de las personas a las que las leyes prohiban financiarlos.

MARCO JURIDICO VIOLADO

Los partidos politicos tienen la obligacion de presentar los informes de campafia
respecto del origen y destino de los recursos que obtengan para el desarrollo
de sus campanas, para lo cual, deberan de acompanar la totalidad de la
documentacioén soporte dentro de los plazos establecidos por la normativa
electoral; de conformidad con la LGIPE, articulo 229.

(...)
De lo anterior cabe destacar lo siguiente:
. Que las personas morales, por si o por interpdsita persona, no pueden

realizar aportaciones de ningun tipo a las personas candidatas y sus partidos
politicos postulantes.
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. Que las personas candidatas postuladas por partidos politicos son
responsables de solicitar o recibir recursos mediante aportaciones en dinero
por interposita persona

. Que las personas candidatas postuladas y Tos propios partidos
politicos tienen prohibido recibir aportaciones de personas no autorizadas por
la ley.

En consecuencia, derivado de las consideraciones facticas y normativas
expuestas, y de la concurrencia de diversos elementos que se dan cuenta en el
presente escrito de queja se concluye que, en el marco del Proceso Electoral
Local Ordinario 2024-2025, en el Estado de Veracruz el candidato PEDRO
MIGUEL ROSALDO GARCIA y del Partido MORENA, transgredieron lo
dispuesto en el articulo 25, numeral 1, inciso i) con relacioén al 54, numeral 1 de
la Ley General de Partidos Politicos, asi como el articulo 223, numeral 6, inciso
d) del Reglamento de Fiscalizacion.

En consecuencia, ha lugar a declararse acreditada la responsabilidad del
candidato y el instituto politico por ende ser necesaria la imposicion de la
sancién correspondiente.

A fin de justificar lo anterior, me permito ofrecer el siguiente capitulo de pruebas:
PRUEBAS:

1. DOCUMENTAL. Consistente en mi persona como de Representante
Propietario del Partido Accion Nacional, la cual tiene por objeto acreditar la
personaria con la que me ostento ante este Consejo Distrital 11.

2. TECNICA. Consistente en las capturas de pantalla y placas
fotogréficas, que se insertan en la presente queja, con las cuales se acreditan
la existencia de las publicaciones que plasme en los hechos 5 y 6 de la
presente queja, mismas que guardan relacién con todos los incisos, con los
cuales se busca acreditar de manera la existencia de los hechos denunciados.

3. INSPECCION OCULAR. Consistente en la certificacion que realice la

Oficialia Electoral, respecto de los enlaces electronicos contenidos en la
presente queja, con las cuales se acreditan la existencia de las publicaciones
que plasme en el hechos 5 y 6 de la presente queja, mismas que guardar
relacion con todos los incisos, con los cuales se busca acreditar de manera la
existencia de los hechos denunciados, los cuales se hacen consistir en el
siguiente https //www.facebook.com/share/v/1DvWZfRt8B/
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4. PRESUNCIONAL, EN SU DOBLE ASPECTO LEGAL Y HUMAMA.
Que por deduccion o induccion se desprenda de todo lo actuado y que
favorezca a mis intereses.

5. SUPERVENIENTES. Mismas que bajo protesta de decir verdad, por el
momento desconocemos, pero en caso de que surgieran, las hare llegar a este
Organo.

...y

lll. Acuerdo de inicio del procedimiento de queja. El treinta y uno de mayo de
dos mil veinticinco, la Unidad Técnica de Fiscalizacion (en adelante Unidad de
Fiscalizacion) acordd integrar el expediente respectivo, registrarlo en el libro de
gobierno, asignarle el numero INE/Q-COF-UTF/349/2025/VER, registrarlo en el libro
de gobierno, dar inicio al tramite y sustanciacion del procedimiento referido, notificar
lo conducente a la Secretaria Ejecutiva del Consejo General del Instituto Nacional
Electoral, asi como a la Presidencia de la Comision de Fiscalizacion; notificar el
inicio al quejoso; y, notificar y emplazar a los denunciados en el marco del Proceso
Electoral Local Ordinario 2024-2025, en el estado de Veracruz. (Fojas 010 a 011 del
expediente).

IV. Publicacién en estrados del Acuerdo de inicio del procedimiento de queja.

a) El treinta y uno de mayo dos mil veinticinco, la Unidad Técnica de Fiscalizacion
fij6 en el lugar que ocupan sus estrados de este Instituto durante setenta y dos horas
el acuerdo de inicio del procedimiento de mérito y la respectiva cédula de
conocimiento. (Fojas 012 y 015 del expediente)

b) El tres de junio de dos mil veinticinco, se retiraron del lugar que ocupan los
estrados de la Unidad de Fiscalizacion, el citado acuerdo de admision, la cédula de
conocimiento y, mediante razones de publicacion y retiro, se hizo constar que dicho
acuerdo y cédula fueron publicados oportunamente. (Fojas 016 a 017 del
expediente).

V. Notificacién de inicio del procedimiento a la Secretaria Ejecutiva del
Instituto Nacional Electoral. El tres de junio de dos mil veinticinco, mediante oficio
INE/UTF/DRN/14095/2025, la Unidad Técnica de Fiscalizacién notifico a la
Secretaria Ejecutiva del Instituto Nacional Electoral, la admision y el inicio del
procedimiento de mérito. (Fojas 018 a 020 del expediente).
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VI. Notificacion de inicio del procedimiento a la Presidencia de la Comisién de
Fiscalizacion del Instituto Nacional Electoral. El tres de junio de dos mil
veinticinco, mediante oficio INE/UTF/DRN/14096/2025, la Unidad Técnica de
Fiscalizacion notificd a la Consejera Presidenta de la Comision de Fiscalizacion de
este Instituto, la admision y el inicio del procedimiento de mérito. (Fojas 021 a 023
del expediente).

VII. Notificacion de inicio de procedimiento al Partido Politico Accion
Nacional. El tres de junio de dos mil veinticinco, mediante oficio
INE/UTF/DRN/14175/2025, se notificé al Representante Propietario del Partido
Accion Nacional ante el Consejo General del Instituto Nacional Electoral, el inicio
de procedimiento de mérito. (Fojas 024 a 026 del expediente).

VIIl. Notificacion de inicio de procedimiento y emplazamiento al Partido
Morena.

a) El tres de junio de dos mil veinticinco, mediante oficio numero
INE/UTF/DRN/14176/2025, se notificé al Representante Propietario del Partido
Morena ante el Consejo General del Instituto Nacional Electoral, el inicio de
procedimiento, se le emplazod y requirié de informacioén, corriéndole traslado con el
escrito de queja que dio inicio al procedimiento de mérito. (Fojas 027 a 034 del
expediente).

b) El siete de junio de dos mil veinticinco el partido politico Morena ante el Consejo
General del Instituto Nacional Electora desahogd el emplazamiento de mérito y
proporciond la informacion que le fue requerida, por lo que de conformidad con el
articulo 42, numeral 1, fraccién Il, inciso e€) del Reglamento de Procedimientos
Sancionadores en Materia de Fiscalizacion, se transcribe la parte conducente en
los términos siguientes: (Fojas 035 a 073 del expediente)

(...) ]
DESAHOGO AL REQUERIMIENTO DE INFORMACION

En atencién al requerimiento formulado mediante Oficio INE/UTF/DRN/14176/2025, este
Partido manifiesta lo siguiente: 1. Confirme o rectifique el uso de autobuses,
estacionados en las instalaciones de la expo feria Coatzacoalcos, que presuntamente
movilizarian a personas para asistir al cierre de camparia el veintiocho de mayo de dos
mil veinticinco, en beneficio del candidato incoado. En atencién al presente punto del
requerimiento, se manifiesta a esa Autoridad Fiscalizadora, que los partidos politicos que
integran la Coalicién "Sigamos Haciendo Historia en Veracruz", asi como el otrora
Candidato a Presidente Municipal el C. PEDRO MIGUEL ROSALDO GARCIA en el
Municipio de Coatzacoalcos, No tienen ningun tipo vinculo, ningun tipo de relacién
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politica, laboral, contractual, comercial o de cualquier otra indole, con los
operarios del transporte vio empresa transportista y/o sindicato del transporte,
referidos de forma frivola por el quejoso, ademds, hecho que es FALSO, como
habréa de quedar demostrado en el desarrollo del presente escrito de respuesta.

(-..)

Ahora bien, resulta importante hacer del conocimiento de esa Autoridad Fiscalizadora,
que en razoén de los gastos derivados del cierre de campafia del C. PEDRO MIGUEL
ROSALDO GARCIA Si se encuentran debidamente reportados en el Sistema Integral de
Fiscalizacion (SIF), con su respectiva documentacion soporte, asi también, se manifiesta
que derivado de las actividades logisticas para el referido evento del cierre, si_se
contrataron 3 camiones, mismos que de ninqun modo corresponden a los
sefalados por el quejoso en su escrito, los cuales fueron debidamente registrados
en el SIF, misma que se respalda a través de la Pdliza identificada como PN-DR 27 —
P1 del 28 de mayo de 2025 del ID DE CONTABILIDAD 36887, la cual se adjunta al
presente escrito como ANEXO 1; asi como de la documentacién comprobatoria de la
citada péliza, misma que se adjunta como ANEXO 2, en el cual se encuentran los
archivos denominados "EVIDENCIA CAMION I", "EVIDENCIA CAMION 2" Y
"EVIDENCIA CAMION 3", respectivamente, en los cuales, la autoridad podra
corroborar lo sefialado en el presente punto.

(-..)

En atencion al presente punto del requerimiento, y como se indicé en el punto inmediato
anterior, resulta importante hacer del conocimiento de esa Autoridad Fiscalizadora, que
en razén de los gastos derivados del cierre de campafa del C. PEDRO MIGUEL
ROSALDO GARCIA, si se contrataron 3 camiones, mismos que de ninqun modo
corresponden a los senalados por el quejoso en su_escrito, los cuales fueron
debidamente registrados en el SIF, misma que se respalda a través de la Podliza
identificada como PN-DR 27 — P1 del 28 de mayo de 2025 del ID DE CONTABILIDAD
36887 la cual se adjunta al presente escrito como ANEXO 1; asi como de la
documentacion comprobatoria de la citada polizas, misma que se adjunta como ANEXO
2, en el cual se encuentran los archivos denominados "EVIDENCIA CAMION 1",
"EVIDENCIA CAMION 2" Y "EVIDENCIA CAMION 3", respectivamente, en los cuales,
la autoridad podra corroborar lo sefialado en el presente punto.
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En virtud de lo anterior,_se NIEGA la contrataciéon o donacién de los camiones
referidos por la parte quejosa, estacionados supuestamente en las instalaciones de la
expo feria Coatzacoalcos.

(-..)

En atencién al presente punto del requerimiento, se reitera que, en razén de los gastos
derivados del cierre de camparia del C. PEDRO MIGUEL ROSALDO GARCIA, si se
contrataron 3 camiones, mismos que de ninquin modo corresponden a los
senalados por el quejoso en su escrito, los cuales fueron debidamente registrados
en el SIF, misma que se respalda a través de la Pdliza identificada como PN-DR 27 —
PI del 28 de mayo de 2025 del ID DE CONTABILIDAD 36887, la cual se adjunta al
presente escrito como ANEXO 1; asi como de la documentacién comprobatoria de la
citada poliza, misma que se adjunta como ANEXO 2, en el cual se encuentran los
archivos denominados "EVIDENCIA CAMION 1", "EVIDENCIA CAMION 2" Y
"EVIDENCIA CAMION 3", respectivamente.

(-..)

En este sentido, en la citada pdliza PN-DR 27— Pl del 28 de mayo de 2025 del ID DE
CONTABILIDAD 36887, esa Autoridad Fiscalizadora identificaréd la documentacion
comprobatoria solicitada en el punto del requerimiento identificado como punto 3,
consistente en contratos, factura, evidencia, entre otros, documentacién que se
encuentra en el ANEXO 2 del presente escrito.

Asimismo, se reitera que, en especifico los camiones referidos por la parte quejosa, no
se trata de un gasto que corresponda a este partido politico o del otrora candidato
incoado, postulado por la Coalicién "Sigamos Haciendo Historia en Veracruz", No aplica
lo solicitado por esa autoridad, razén por la cual, no existen gastos erogados que deban
haber sido reportados en el Sistema Integral de Fiscalizacion, por parte de este Instituto
Politico y del C. PEDRO MIGUEL ROSALDO GARCIA, respecto a los hechos falsos
referidos por el quejoso.

(...)

En atencion al presente punto del requerimiento, y como se ha sefialado previamente, al
no haber existido ningtn tipo de aportacion, respecto a los camiones referidos por el
quejoso, hechos que son falsos y en razén de que al no tratarse de un hecho propio, de
no encontrarse vinculado de ninguna forma, ni directa ni indirecta con las actividades de
campafia del candidato a la Presidencia Municipal de Coatzacoalcos, Veracruz,
postulado por la Coalicién "Sigamos Haciendo Historia en Veracruz", No aplica lo
solicitado por esa autoridad, que deba haber sido reportados en el Sistema Integral de
Fiscalizacién, por parte de este Instituto Politico y del C. PEDRO MIGUEL ROSALDO
GARCIA.

Ahora bien, resulta importante hacer del conocimiento de esa Autoridad Fiscalizadora
que, los gastos derivados del cierre de camparia del C. PEDRO MIGUEL ROSALDO
GARCIA si se contrataron 3 camiones, mismos que de ningun modo corresponden
a los sernalados por el quejoso en su escrito, los cuales fueron debidamente
registrados en el SIF, misma que se respalda a través de la Pdliza identificada como
PN-DR 27— P1 del 28 de mayo de 2025 del ID DE CONTABILIDAD 36887, la cual se
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adjunta al presente escrifto como ANEXO 1; asi como de la documentacion
comprobatoria de la citada péliza, misma que se adjunta como ANEXO 2.

En atencioén al presente punto del requerimiento, al No haber existido Ningun tipo de
contratacion de bienes o servicios, respecto a los camiones especificamente
referidos por la parte quejosa y en razoén de que al No tratarse de un hecho propio, de
No encontrarse vinculado de ninguna forma, ni directa ni indirecta con las actividades de
camparfia del otrora candidato a la Presidencia Municipal de Coatzacoalcos, Veracruz,
postulado por la Coalicibn "Sigamos Haciendo Historia en Veracruz"”, No aplica lo
solicitado por esa autoridad, es decir, que se trate de bienes que debian haber sido
reportados en el Sistema Integral de Fiscalizacion, por parte de este Instituto Politico y
del C. PEDRO MIGUEL ROSALDO GARCIA.

Ahora bien, resulta importante hacer del conocimiento de esa Autoridad Fiscalizadora
que, los gastos derivados del cierre de camparia del C. PEDRO MIGUEL ROSALDO
GARCIA si se contrataron 3 camiones, mismos que de ningun modo corresponden
a los senalados por el quejoso en su escrito, los cuales fueron debidamente
registrados en el SIF, misma que se respalda a través de la Pdliza identificada como
PN-DR 27 — P1 del 28 de mayo de 2025 del ID DE CONTABILIDAD 36887, la cual se
adjunta al presente escrito como ANEXO 1; asi como de la documentacion
comprobatoria de la citada péliza, misma que se adjunta como ANEXO 2.

(-..)

En atencién al presente punto del requerimiento, al No haber existido Ningun tipo de
contratacion de bienes o servicios, respecto a los camiones especificamente
referidos por la parte quejosa y en razén de que al No tratarse de un hecho propio, de
No encontrarse vinculado de ninguna forma, ni directa ni indirecta con las actividades de
campana del otrora candidato a la Presidencia Municipal de Coatzacoalcos, Veracruz,
postulado por la Coalicion "Sigamos Haciendo Historia en Veracruz", No aplica lo
solicitado por esa autoridad, es decir, que se trate de bienes que debian haber sido
reportados en el Sistema Integral de Fiscalizacién, por parte de este Instituto Politico y
del C. PEDRO MIGUEL ROSALDO GARCIA.

Ahora bien, resulta importante hacer del conocimiento de esa Autoridad Fiscalizadora
que, los gastos derivados del cierre de camparia del C. PEDRO MIGUEL ROSALDO
GARCIA si se contrataron 3 camiones, mismos que de ningin modo corresponden
a los serfialados por el quejoso en su escrito, los cuales fueron debidamente
registrados en el SIF, misma que se respalda a través de la Pdliza identificada como
PN-DR 27— P1 del 28 de mayo de 2025 del ID DE CONTABILIDAD 36887 Ia cual se
adjunta al presente escrito como ANEXO 1; asi como de la documentacion
comprobatoria de la citada pdliza, misma que se adjunta como ANEXO 2.

(-..)

En atencion al presente punto del requerimiento, al No haber existido Ningun tipo de
pasto, respecto a los hechos referidos por la parte quejosa y de los camiones
especificamente por éste, en razéon de que al No tratarse de un hecho propio, de No
encontrarse vinculado de ninguna forma, ni directa ni indirecta con las actividades de
campafia del candidato a la Presidencia Municipal de Coatzacoalcos, Veracruz,
postulado por la Coalicibn "Sigamos Haciendo Historia en Veracruz", No aplica lo
solicitado por esa autoridad, que deba haber sido reportados en el Sistema Integral de
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Fiscalizacién, por parte de este Instituto Politico y del C. PEDRO MIGUEL ROSALDO
GARCIA, respecto a los hechos falsos referidos por el quejoso.

Asimismo, se reitera que, los gastos derivados del cierre de campana del C. PEDRO
MIGUEL ROSALDO GARCIA si se contrataron 3 camiones, mismos que de ninqun
modo corresponden a los sehalados por el quejoso en su escrito, los cuales fueron
debidamente registrados en el SIF, misma que se respalda a través de la Podliza
identificada como PN-DR 27 — P1 del 28 de mayo de 2025 del ID DE CONTABILIDAD
36887, la cual se adjunta al presente escrito como ANEXO 1; asi como de la
documentacién comprobatoria de la citada pdliza, misma que se adjunta como ANEXO
2.

(.))

DESAHOGO AL EMPLAZAMIENTO

(...)
Hecho 5. Este HECHO es falso, en virtud de lo siguiente:

Este hecho es FALSO, y en estos términos, se sefiala a la autoridad, que configura un
motivo de oposicion el hecho de que el quejoso de manera arbitraria y sin elementos de
conviccién suficientes, sefale la presunta existencia de conductas que pudieran
constituir infracciones a la normatividad electoral en materia de fiscalizacion, como lo es
en el caso en concreto y de los camiones referidos por el quejoso, que de ningun
modo guardan relacién con este Instituto Politico y el otrora Candidato, el C.
PEDRO MIGUEL ROSALDO GARCIA a la Presidencia Municipal de Coatzacoalcos,
Veracruz, mismos que se han conducido con apego a los criterios de legalidad,
honestidad, eficiencia, eficacia, economia, racionalidad, austeridad, transparencia,
control y rendicién de cuentas, favoreciendo los principios de maxima publicidad,
transparencia y rendicion de cuentas, en los eventos que nos son propios, mismos que
se encuentran debidamente reportados y registrados en el Sistema Integral de
Fiscalizacién (SIF), principios que se concentran en el Articulo 402 del Reglamento de
Fiscalizacion.

De la misma forma, se indica que el presente hecho tiene como sustento una publicacion
en redes sociales de una persona tercera, ajena a los sujetos incoados, y cuya version
de los hechos resulta subjetiva y sin elementos que puedan crear conviccion respecto a
Su veracidad.

Referimos a esa autoridad, que por orden de claridad respecto a los mismos habremos
de fijar nuestros pronunciamientos en el desarrollo del apartado de excepciones y
defensas, donde expondremos las razones de hecho y de derecho, por las cuales
se reconocen o se desconocen los hechos referidos por el quejoso, y donde
haremos de acreditar ante esa autoridad, la existencia de hechos falsos, genéricos
y frivolos, por parte del C. JUAN CARLOS CASTILLEJOS TOLEDO en su escrito de
queja.

Hecho 6. Este HECHO es falso. En este contexto, habremos de fijar nuestros
pronunciamientos por orden y claridad, en el desarrollo del apartado de Excepciones y
Defensas, donde expondremos las razones de hecho y de derecho, por las cuales se
desconocen los hechos inicuos referidos por el quejoso, y donde habremos de acreditar

10
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estar frente a hechos inexistentes y fuera de contexto, expuestos por parte del C. JUAN
CARLOS CASTILLEJOS TOLEDO en su escrito de queja, mismo que dio origen al
presente procedimiento.

EXCEPCIONES Y DEFENSAS
(...)

Ahora bien, resulta importante hacer del conocimiento de esa Autoridad Fiscalizadora,
que en razon de los gastos derivados del cierre de camparia del C. PEDRO MIGUEL
ROSALDO GARCIA, si se encuentran debidamente reportados en el Sistema Integral de
Fiscalizacion (SIF), con su respectiva documentacion soporte, asi también, se manifiesta
que para el referido evento del cierre, Si se contrataron 3 camiones, mismos que de
ningtin modo corresponden a los inicuamente sefialados por el quejoso en su escrito, los
cuales fueron debidamente registrados en el SIF, de esta manera, resulta inicua la queja
presentada en materia de fiscalizaciéon por la parte quejosa, quien intenta ofuscar,
engafiar y confundir a esta Autoridad Fiscalizadora, y para dar certeza a la razén de
nuestro dicho, insertamos a manera ejemplificativa la siguiente imagen de la péliza de
respaldo, misma que se adjunta al presente escrito de respuesta, como ANEXO 1, asi
como de las Evidencias identificadas como "EVIDENCIA CAMION 1", "EVIDENCIA
CAMION 2" Y "EVIDENCIA CAMION 3" que se encuentran dentro del ANEXO 2,
respectivamente:

HOWBRE DEL CANDIOATO:AE0R0 HIGUEL ROSSLDO GARCHA
ABITOA06AL
SUJETO OBLIGADO:SIGAMCS KACIENO0 KISTORA EN VERACRY,
‘INE CARGOSRESEENCAMATIPA [T 19
ENTOADNERACRLL | e
I i RRCAGGPTIIIG f s
CURPROGRTON 111KVZSAD
PROCESOCAMPARA CRONARA 204125
CONTABLIOAD5887
PERIOD OF OPERACIGN: FECHAY HORA OE REGISTRO:Z8052028 308 s
NOWERO OF POLOA FECHA OE OPERACION25050025
PO 0E POLLANCRNAL ORIGEN OEL REGISTROCAPTURA A A WA
SUBTIRO DF POLCADAR) TOTAL CARGO: f0547552
TOTALABONO: 10547552
DESCRIPCION OE LA POLLLA£050 BRYAN BURELO CARMONA, GESTION OE EVENTO PAR EL CIERRE DE CANPAYAEL OA 2305 HAYO
OF 2025, CONFORME AL ANEXO TECNICO
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DS RO DE LA POUZAS S085 SHTAN SUSELD CASMONA. GESTION DF EVENTD PARA CL CRASE DE CAMPARA 6L DA 30 06 MAYO

PEREREED

En virtud de lo anterior, con fundamento en los articulos 440, numeral 1, inciso e) de la
LGIPE en relacion a los articulos 27, 30 fracciéon Il y 31 numeral 1 fraccién I, del
Reglamento de Procedimientos Sancionadores en Materia de Fiscalizacion,
atentamente, se solicita a esa autoridad que deseche de plano el presente

12



CONSEJO GENERAL
INE/Q-COF-UTF/349/2025/VER

procedimiento, toda vez que, el mismo es frivolo y no encuentra ningtn sustento legal ni
material.

..y

Por dltimo y con la finalidad de acreditar y robustecer lo aqui sefialado se ofrecen los
siguientes medios de prueba:

1. LAS DOCUMENTALES PRIVADAS. Consistente en la Pdliza identificada como PN-
DR 27 - P1 del 28 de mayo de 2025 del ID DE CONTABILIDAD 36887, la cual se adjunta
al presente escrito como ANEXO 1; asi como de la documentacién comprobatoria de la
citada poliza, misma que se adjunta como ANEXO 2.

2. LA INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES. Consistente en todo lo actuado en el
presente procedimiento y en lo que a los intereses de mi representado convenga.

3. LA PRESUNCIONAL EN SU DOBLE ASPECTO, LEGAL Y HUMANO Consistente
en todo lo que a los intereses de mi representado convenga.

IX. Notificacién de inicio de procedimiento, y emplazamiento al Partido Verde
Ecologista de México.

a) El diez de junio de dos mil veinticinco, mediante oficio numero
INE/UTF/DRN/22746/2025, se notificd al Representante Propietario del Partido
Verde Ecologista de México ante el Consejo General del Instituto Nacional
Electoral, el inicio de procedimiento, se le emplaz6 y requirid de informacion,
corriéndole traslado con el escrito de queja que dio inicio al procedimiento de mérito.
(Fojas 227 a 234 del expediente).

b). El diecisiete de junio de dos mil veinticinco el Representante Suplente del
Partido Verde Ecologista de México ante el Consejo General del Instituto Nacional
Electoral, desahogé el emplazamiento de mérito y proporcioné la informacion que
le fue requerida, por lo que de conformidad con el articulo 42, numeral 1, fraccion
II, inciso e) del Reglamento de Procedimientos Sancionadores en Materia de
Fiscalizacion, se transcribe la parte conducente en los términos siguientes: (Fojas
235 a 239 del expediente).

“(...)

El PVEM forma parte de la coalicidon que participa en dicho municipio, debe precisarse
que la candidatura en cuestion es encabezada unica y exclusivamente por el partido
MORENA, por lo cual, la organizacion, financiamiento y ejecucion de actos proselitistas,
tales como el cierre de campafa celebrado el dia 28 de mayo de 2025 en Coatzacoalcos,
Veracruz, son responsabilidad exclusiva de dicho instituto politico. En virtud de lo
anterior, esta fuerza politica no participé en la organizacién, contratacion, gestion ni
cobertura de ningtn tipo de gastos relacionados con el evento mencionado, incluyendo
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la presunta renta, uso o donacién de unidades de transporte (autobuses) estacionadas
en las instalaciones de la Expo Feria Coatzacoalcos, ni mucho menos en la movilizacion
de simpatizantes para asistir al mismo.

Derivado de lo anterior, resulta material y juridicamente imposible para este partido
proporcionar documentacion comprobatoria de gasto alguno, ya que no fuimos parte
activa en la planeacién ni ejecucion del acto de camparfia mencionado, y por lo tanto, no
contamos con contratos, facturas, comprobantes de pago, estados de cuenta, registros
contables ni ningun otro tipo de documentacion fiscal relacionada con los bienes y
servicios sefialados en el requerimiento. Tampoco corresponde a este instituto politico el
registro de dicho gasto en el Sistema Integral de Fiscalizacién, pues no se originé ni fue
gestionado por el PVEM.

Cabe subrayar que el requerimiento se sustenta en presuntas pruebas derivadas de
publicaciones en redes sociales, especificamente desde el perfil identificado como
“Roberto Sosa” en la plataforma Facebook. En ese sentido, se considera necesario
destacar la insuficiencia probatoria de este tipo de elementos, que carecen de valor
técnico, precision temporal, espacial y de autenticidad, ya que no permiten verificar con
certeza la existencia de un hecho, mucho menos establecer responsabilidades legales
concretas sobre personas fisicas o juridicas.

Resulta preocupante que, a partir de publicaciones aisladas, emitidas por un tercero
ajeno a los hechos y presuntamente vinculado a otro partido politico, se pretenda iniciar
procedimientos sancionadores y realizar imputaciones de responsabilidad a partidos que
no encabezaron la candidatura, como en este caso al Partido Verde Ecologista de
Meéxico. Lo anterior, ademas de ser juridicamente improcedente, vulnera los principios
de legalidad, certeza y debido proceso, que deben prevalecer en toda actuacion de la
autoridad electoral.

Por tanto, esta representacion considera indispensable que se analice con rigor el
caracter de las pruebas aportadas, y que se desechen de plano aquellas que deriven
unicamente de publicaciones en redes sociales, imagenes no autenticadas, capturas de
pantalla sin fecha ni contexto verificable, o elementos de origen incierto, ya que carecen
de fuerza probatoria para sustentar un sefialamiento directo, objetivo y valido.

Por tanto, esta representacion considera indispensable que se analice con rigor el
caracter de las pruebas aportadas, y que se desechen de plano aquellas que deriven
Unicamente de publicaciones en redes sociales, imagenes no autenticadas, capturas de
pantalla sin fecha ni contexto verificable, o elementos de origen incierto, ya que carecen
de fuerza probatoria para sustentar un sefialamiento directo, objetivo y valido.

De igual manera, se reitera que el hecho de formar parte de una coalicion electoral no
implica, por si mismo, corresponsabilidad automatica sobre actos de campafa
organizados por ofro instituto politico que encabeza la candidatura. El sistema de
coaliciones permite la distribucién de responsabilidades en funcién del partido que
postula, administra y fiscaliza, como ocurre en este caso con el partido MORENA, el cual
debe ser el unico obligado a responder por los hechos relacionados con la organizacion
del evento en cuestion y por los gastos que de él se deriven.
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En virtud de todo lo expuesto, esta representacion del Partido Verde Ecologista de
México manifiesta, categéricamente, que no tiene conocimiento, intervencién ni
participacion directa o indirecta en la presunta contratacion, uso o donacién de autobuses
para el evento celebrado el 28 de mayo de 2025 en la Expo Feria Coatzacoalcos, por lo
que se solicita atentamente que no se atribuya responsabilidad alguna a este instituto
politico, ni se le exija documentacion contable o administrativa que no obra en su poder,
ni cuya generacion le corresponde.

Finalmente, solicito respetuosamente que se tome en cuenta esta manifestacién como
respuesta integral al requerimiento formulado, y se haga constar que, dada la ausencia
de participacién en los hechos referidos, no existe documentacion que aportar, y que
cualquier accién que derive de la valoracion de pruebas carentes de rigor y autenticidad
puede implicar la vulneracién de los derechos de este partido politico y de su imagen
publica.

(...

X. Notificacion de inicio de procedimiento, emplazamiento y requerimiento de
informacién Pedro Miguel Rosaldo Garcia.

a) El tres de junio de dos mil veinticinco, la Unidad Técnica de Fiscalizacion acordé
solicitar a la Junta Local Ejecutiva del Instituto Nacional Electoral en el estado de
Veracruz y/o a la Junta Distrital correspondiente notificar, emplazar y requerir a
Pedro Miguel Rosaldo Garcia, en su caracter de candidato al cargo de Presidente
Municipal de Coatzacoalcos, Veracruz por la Coalicion Sigamos Haciendo Historia
en Veracruz. (Fojas 074 a 087 del expediente).

b) El seis de junio de dos mil veinticinco, mediante oficio numero
INE/UTF/DRN/14200/2025, se le notifico el inicio de procedimiento, se le emplazé
corriéndole traslado con el escrito de queja que dio inicio al procedimiento de mérito
y requirid informaciéon a Pedro Miguel Rosaldo Garcia (Fojas 088 a 106 del
expediente).

c) El nueve de junio de dos mil veinticinco Pedro Miguel Rosaldo Garcia candidato
al cargo de Presidente Municipal de Coatzacoalcos, Veracruz por la Coalicion
Sigamos Haciendo Historia en Veracruz, desahogé el emplazamiento de mérito y
proporciond la informacion que le fue requerida, por lo que de conformidad con el
articulo 42, numeral 1, fraccién Il, inciso e€) del Reglamento de Procedimientos
Sancionadores en Materia de Fiscalizacion, se transcribe la parte conducente en
los términos siguientes: (Fojas 107 a 169 del expediente)

(...)
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En atencién al presente punto del requerimiento, manifiesto a esa Autoridad
Fiscalizadora que yo C. PEDRO MIGUEL ROSALDO GARCIA, en mi calidad de otrora
Candidato a Presidente Municipal de la Coalicion "Sigamos Haciendo Historia en
Veracruze, en el Municipio de Coatzacoalcos No tuve, Ni tengo, ningun tipo vinculo,
ningun tipo de relacidn politica, laboral, contractual, comercial o de cualquier otra
indole, con los operarios del transporte y/o empresa transportista y/o sindicato del
transporte, referidos de forma frivola por el quejoso, ademds, de manifestar que se
trata de un hecho FALSO Y FRIVOLO. Como habra de quedar demostrado en el
desarrollo del presente escrito de respuesta.

Ahora bien, resulta importante hacer del conocimiento de esa Autoridad Fiscalizadora,
que en razén de los gastos derivados de mi "CIERREDE CAMPANA", Si se encuentran
debidamente reportados en el Sistema Integral de Fiscalizacion (SIF,) con su respectiva
documentacion soporte, asi también se manifiesta que derivado de las actividades
logisticas para el referido evento del cierre, Si_contraté 3 camiones mismos que de
ningin modo corresponden a los frivolamente sefalados por el quejoso en su escrito,
los cuales fueron debidamente registrados en el SIF, misma que se respalda a través de
la Pdliza identificada como PN-DR 27 - P1 del 28 de mayo de 2025 del ID DE
CONTABILIDAD 36887, Ia cual se adjunta al presente escrito como ANEXO 1; asi como
de la documentacion comprobatoria de la citada pdliza, misma que se adjunta como
ANEXO 2, en el cual se encuentran los archivos denominados " EVIDENCIA CAMION
1", "EVIDENCIA CAMION 2" Y " EVIDENCIA CAMION 3", respectivamente, en los
cuales la autoridad podra corroborar lo sefialado en el presente punto.

NOMBRE DEL CANDIDATOPECRO MIGLEL ROSALDO GARCIA
AMBITOLOCAL

SUJETO OBLIGADO:SIGAMOS MACIENDO HISTORIA [N VE RACR
“_ INE CARGOPRESIDINCIA MUNICIPAL Y. .
EXTOADVERACAUZ |
Insirte Maciemst Beciorss RGBT Ok cescen
CURP:AOGS 71 111 HVZSADOS
PROCESO:CAUPANA ORDINASUA 2024-2025
CONTABILIDAD: M887

PERIODO DE OPERACION:! FECHA ¥ HORA DE REGISTRO:26.052025 1308 hrs.
WUMERO DE POLIZAZY FECHA DE OPERACION:28.05202%
TIPO DE POLIZANORMA ORIGEN DEL REGIHSTRO:CAPTURA UNA A LNA
SUSTIPO DE POUZADIARO TOTAL CARGO'S 105 878 52
TOTAL ABOWOS 105878 52

OESCRIPCION DE LA POUZAF £085 BRYAN BURELO CARMONA. GESTION DE EVENTO PARA EL CIERAE DE CAUPANA EL DIA 28 OF MAYO
DE 2025 CONFORME AL ANEXO TECN.CO.

NUM.OE CUENTA  NOMBRE DE CUENTA
CONTABL

CONTABLE CONCEPTO DEL MOVIMIENTO CARGO ABONO

5502120023 EVENTOS POUTICOS OTROS  F.ECES  BAYAN BURELO  C

ARMONA S8 00
GASTOS. DIRECTO GESTION BE EVENTO PARA T4 CHAMN

LARE OF
€ 2

IDENTIICADOR:
IDENTIICADOR- 181

2101000000 PROVEEDORES. FECSS BAYAN BURELD  CARMONA s0%0 samarss:
8 DE MAYO O

CONFORME AL ANEXO TECNICO
IDENTIICADOR: 48 RIC: BUCEIRNATDY - DAYAN DURELD CARMCNA

RELACION DE EVIDENCIA ADJUNTA

NOMBRE DEL ARCHIVO CLASINCACION rECHAALTA  TECHAEN OUE sE DEJO

esrarus

18 ANEXO TECNICO pat OTRAS EVIDENCIAS 30052025 201742 Aema

En virtud de lo anterior, NIEGO la contratacion o donacion de los camiones referidos
frivolamente por la parte quejosa, estacionados supuestamente en las instalaciones
de la expo feria Coatzacoalcos.

(...)

En atencion al presente punto del requerimiento, se reitera que, en razén de los gastos
derivados de mi CIERRE DE CAMPANA, si se contrataron 3 camiones, mismos que
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de ninqun modo corresponden a los sefialados por el quejoso en su escrito, los
cuales fueron debidamente registrados en el SIF, misma que se respalda a través de
la Pdliza identificada como PN-DR 27 — Pl del 28 de mayo de 2025 del ID DE
CONTABILIDAD 36887, Ia cual se adjunta al presente escrito como ANEXO 1; asi como
de la documentacion comprobatoria de la citada pdliza, misma que se adjunta como
ANEXO 2, en el cual se encuentran los archivos denominados "EVIDENCIA CAMION
1", "EVIDENCIA CAMION 2" Y "EVIDENCIA CAMION 3", respectivamente, en los
cuales, la autoridad podra corroborar lo sefialado en el presente punto.

(...)

En este sentido, en la citada péliza PN-DR 27— Pl del 28 de mayo de 2025 del ID DE
CONTABILIDAD 36887, esa Autoridad Fiscalizadora identificara la documentacion
comprobatoria solicitada en el punto del requerimiento identificado como punto 3,
consistente en contratos, factura, evidencia, entre otros, documentaciéon que se
encuentra en el ANEXO 2 del presente escrito.

Asimismo, reitero que, en el caso concreto, que los camiones referidos por la parte
quejosa, No son, Ni fueron parte de mis gastos de campana, y en ningun momento han
sido parte de mis actividades propias, por lo que no se trata de un gasto que No
corresponde hacia mi persona, o hacia a alguno de los partidos que integran la Coalicién
"Sigamos Haciendo Historia en Veracruz" en el Municipio de Coatzacoalcos, en razén de
ello, No aplica lo solicitado por esa autoridad, razén por la cual, No existen gastos
erogados que deban haber sido reportados en el Sistema Integral de Fiscalizacién, por
parte de mi persona en calidad de candidato, respecto a los hechos falsos referidos por
el quejoso.

(...)

En atencién al presente punto del requerimiento, y como se ha sefialado previamente, al
No haber existido ningun tipo de aportacién, respecto a los camiones referidos por el
quejoso, hechos que son falsos y en razén de que al No tratarse de un hecho propio, de
No encontrarse vinculado de ninguna forma, ni directa ni indirecta con las actividades de
campafia del candidato a la Presidencia Municipal de Coatzacoalcos, Veracruz,
postulado por la Coaliciéon "Sigamos Haciendo Historia en Veracruz" en el Municipio de
Coatzacoalcos, No aplica lo solicitado por esa autoridad, y no existe gasto que deba
haber sido reportados en el Sistema Integral de Fiscalizacion, por parte de mis
actividades propias de campania.

Ahora bien, resulta importante hacer del conocimiento de esa Autoridad Fiscalizadora
que, los gastos derivados del cierre de camparia del C. PEDRO MIGUEL ROSALDO
GARCIA Si se contrataron 3 camiones, mismos que de ningiin modo corresponden
a_los senalados por el quejoso en su _escrito, los cuales fueron debidamente
registrados en el SIF, misma que se respalda a través de la Pdliza identificada como
PN-DR 27— P1 del 28 de mayo de 2025 del ID DE CONTABILIDAD 36887, la cual se
adjunta al presente escrito como ANEXO 1; asi como de la documentacion
comprobatoria de la citada poliza, misma que se adjunta como ANEXO 2.

En atencion al presente punto del requerimiento, al No haber existido Ningun tipo de
contratacion de bienes o servicios, respecto a los camiones especificamente
referidos por la parte quejosa y en razén de que al No tratarse de un hecho propio, de
No encontrarse vinculado de ninguna forma, ni directa ni indirecta con mis
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“ACTIVIDADES DE MI CAMPANA’ ni de parte de los partidos integrantes de la Coalicion
"Sigamos Haciendo Historia en Veracruz", No aplica lo solicitado por esa autoridad, es
decir, que se trate de bienes que debian haber sido reportados en el Sistema Integral de
Fiscalizacion.

Ahora bien, resulta importante hacer del conocimiento de esa Autoridad Fiscalizadora
que en razoén de los gastos derivados de mi “CIERRE DE CAMPANA Si se contrataron
3 camiones, mismos que de ningun modo corresponden a los sefalados
frivolamente por el quejoso en su escrito, los cuales fueron debidamente
registrados en el SIF, misma que se respalda a través de la Pdliza identificada como
PN-DR 27 — P1 del 28 de mayo de 2025 del ID DE CONTABILIDAD 36887, la cual se
adjunta al presente escrito como ANEXO 1; asi como de la documentacion
comprobatoria de la citada poliza, misma que se adjunta como ANEXO 2.

(...)

En atencién al presente punto del requerimiento, al No haber existido Ningun tipo de
contratacion de bienes o servicios, respecto a los camiones especificamente
referidos por la parte quejosa y en razén de que al No tratarse de un hecho propio, de
No encontrarse vinculado de ninguna forma, ni directa ni indirecta mis “ACTIVIDADES
DE CAMPANA” en calidad de Candidato a la Presidencia Municipal de Coatzacoalcos,
Veracruz, postulado por la Coalicién "Sigamos Haciendo Historia en Veracruz", No aplica
lo solicitado por esa autoridad.

Ahora bien, resulta importante hacer del conocimiento de esa Autoridad Fiscalizadora
que en razén de los gastos derivados de mi “CIERRE DE CAMPANA”, Si se contrataron
3 camiones, mismos que de ningun modo corresponden a los sefialados
frivolamente por el quejoso _en su_escrito, los cuales fueron debidamente
registrados en el SIF, misma que se respalda a través de la Pdliza identificada como
PN-DR 27— P1 del 28 de mayo de 2025 del ID DE CONTABILIDAD 36887 la cual se
adjunta al presente escrito como ANEXO 1; asi como de la documentacion
comprobatoria de la citada poliza, misma que se adjunta como ANEXO 2.

(...)

En atencion al presente punto del requerimiento, al No haber existido Ninqun tipo de
gasto, respecto a los hechos referidos frivolamente por la parte quejosa, en razén
de que al No tratarse de un hecho propio, de No encontrarse vinculado de ninguna forma,
ni directa ni indirecta con mis “ACTIVIDADES DE CAMPANA” en calidad de candidato a
la Presidencia Municipal de Coatzacoalcos, Veracruz, postulado por la Coalicién
"Sigamos Haciendo Historia en Veracruz", No aplica lo solicitado por esa autoridad, ya
que nunca hubo la obligacion de haberlo reportado en el Sistema Integral de
Fiscalizacién, por no ser un hecho propio, mucho menos un gasto propio de mis
actividades de campana, respecto a los hechos falsos referidos por el quejoso.

Ahora bien, resulta importante hacer del conocimiento de esa Autoridad Fiscalizadora
que en razén de los gastos derivados de mi “CIERRE DE CAMPANA Si se contrataron
3 camiones, mismos que de ningun modo corresponden a los senalados por el
quejoso en su escrito, los cuales fueron debidamente registrados en el SIF, misma
que se respalda a través de la Pdliza identificada como PN-DR 27 — P1 del 28 de mayo
de 2025 del ID DE CONTABILIDAD 36887, la cual se adjunta al presente escrito como
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ANEXO 1; asi como de la documentacion comprobatoria de la citada pdliza, misma que
se adjunta como ANEXO 2.

(-..)

En atencion al presente punto, informo a esa Autoridad Fiscalizadora, que mis
pronunciamientos, ya los he presentado en cada uno de los puntos de la respuesta que
ofreci en el Requerimiento de Informacién, asi como también, realizare las
aclaraciones correspondientes de hecho y de derecho, en los apartados
correspondientes al Desahogo del Emplazamiento, asi como en el apartado de
Defensas y Excepciones, mismos que se encuentran en sus respectivos apartados,
dentro del presente escrito de respuesta.

DESAHOGO AL EMPLAZAMIENTO

(...)
Hecho 5. Este HECHO es falso, en virtud de lo siguiente:

Este hecho es FALSO, y en estos términos, se sefiala a la autoridad, que configura un
motivo de oposicion el hecho de que el quejoso de manera arbitraria y sin elementos de
conviccién suficientes, sefale la presunta existencia de conductas que pudieran
constituir infracciones a la normatividad electoral en materia de fiscalizacion, como lo es
en el caso en concreto y de los camiones referidos frivola e inicuamente por el
quejoso, que de ninqgun modo guardan relacién conmiqo, ni con mis actividades
de camparfia realizadas ya que en todo momento me he conducido con apego a los
criterios de legalidad, honestidad, eficiencia, eficacia, economia, racionalidad,
austeridad, transparencia, control y rendicion de cuentas, principios que se concentran
en el Articulo 402 del Reglamento de Fiscalizacion.

De la misma forma, se indica que el presente hecho tiene como sustento una publicacion
en redes sociales de una persona tercera, ajena a los sujetos incoados, y cuya version
de los hechos resulta subjetiva y sin elementos que puedan crear conviccion respecto a
Su veracidad.

Referimos a esa autoridad, que por orden de claridad respecto a los mismos habré de
fijar mis pronunciamientos en el desarrollo del apartado de Excepciones y
Defensas, donde expondré las razones de hecho y de derecho, por las cuales_se
reconocen o se desconocen los hechos referidos por el quejoso, y donde habré de
acreditar ante esa autoridad, la existencia de hechos falsos, genéricos y frivolos,
por parte del C. JUAN CARLOS CASTILLEJOS TOLEDO en su escrito de queja.

Hecho 6. Este HECHO es falso. En este contexto, habré de fijar mis pronunciamientos
por orden y claridad, en el desarrollo del apartado de Excepciones y Defensas, donde
expondré las razones de hecho y de derecho, por las cuales se desconocen los hechos
inicuos referidos por el quejoso, y donde habré de acreditar estar frente a hechos
inexistentes y fuera de contexto, expuestos por parte del C. JUAN CARLOS
CASTILLEJOS TOLEDO en su escrito de queja, mismo que dio origen al presente
procedimiento.
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Ahora bien, una vez manifestados lo correspondiente a los hechos denunciados,
conforme a situaciones de hecho y de derecho sefialo las siguientes

EXCEPCIONES Y DEFENSAS

(.)

Ahora bien, resulta importante hacer del conocimiento de esa Autoridad Fiscalizadora,
que en razén de los gastos derivados de mi “CIERRE DE CAMPANA”, Si se encuentran
debidamente reportados en el Sistema Integral de Fiscalizacion (SIF), con su respectiva
documentacion soporte, asi también, se manifiesta que para el referido evento del cierre,
Si_contraté 3 camiones, mismos que de ningun modo corresponden a los

inicuamente senalados por el quejoso en su_escrito,

los cuales fueron

debidamente registrados en el SIF, de esta manera, resulta inicua la queja presentada

en materia de fiscalizacién por la parte quejosa, quien intenta ofuscar, engafiar y
confundir a esta Autoridad Fiscalizadora, y para dar certeza a la razén de nuestro dicho,
inserto _a_manera _ejemplificativa la_siguiente imagen de la pdliza de respaldo,
misma que se adjunta al presente escrito de respuesta, como ANEXO 1, asi como

de las Evidencias identificadas como "EVIDENCIA CAMION 1", "EVIDENCIA

CAMION 2" Y "EVIDENCIA CAMION 3" que se encuentran dentro del ANEXO 2,

respectivamente:

NOMBRE DEL CANDIDATO:PE0R0 MIGUEL ROSALDO GARCIA

¢INE

Institto Naciom! Bectora

PERIOD OE OPERACION:!

NNERO OE POLLAY
T1P0 0 POLLANCRMAL
SUBTI0 0E POLEADIARIO

B0,
SUET0OBLGADO IGAIS HCENO0 HSTORAEN ERKE,
CARGOFRESCENCAMALPAL T 19
ENTOADERKALL | B
Feaaom
RECAOGTI A

CURPROGRTAI111HVZSAONS
PROCESO:CAMAANA OROINARIA 2024-2025
CONTABILIOAD 33887

FECHAY HORA DE REGISTRO:28050025 1308 b
FECHA OE OPERACION.23050028
ORIGEN DEL REGISTRO:CAPTURA UNAA UNA
TOTAL CARGO:S 10547552
TOTAL ABONO:S 106415 52

DESCRIPCION OE LA POLIALF-£050 BRYAN BURELO CARMONA, GESTION OF EVENTO PARA EL CIERRE OE CAMPANA EL DA 8 0E HAYO
OF 2025, CONFORME AL ANEXO TECNICO
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En virtud de lo anterior, con fundamento en los articulos 440, numeral 1, inciso e) de la
LGIPE en relacion a los articulos 27, 30 fraccion Il y 31 numeral 1 fraccién 1, del
Reglamento de Procedimientos Sancionadores en Materia de Fiscalizacion,
atentamente, se solicita a esa autoridad que deseche de plano el presente
procedimiento, toda vez que, el mismo es frivolo y no encuentra ningun sustento legal ni
material.

..y

Por dltimo y con la finalidad de acreditar y robustecer lo aqui sefialado se ofrecen los
siguientes medios de prueba:

1. LAS DOCUMENTALES PRIVADAS. Consistente en la Pdliza identificada como
PN-DR 27 - P1 del 28 de mayo de 2025 del ID DE CONTABILIDAD 36887, la cual
se adjunta al presente escrito como ANEXO 1; asi como de la documentacion
comprobatoria de la citada pdliza, misma que se adjunta como ANEXO 2.

2. LA INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES. Consistente en todo lo actuado en el
presente procedimiento y en lo que a los intereses de mi representado convenga.

3. LA PRESUNCIONAL EN SU DOBLE ASPECTO, LEGAL Y HUMANO
Consistente en todo lo que a los intereses de mi representado convenga.

De igual forma, el nueve de junio de dos mil veinticinco el representante propietario
de Morena ante el Consejo Municipal del Organismo Publico Electoral del Estado
Veracruz, con sede en Coatzacoalcos, desahogd el emplazamiento formulado al
otrora candidato, sefalando lo siguiente: (Fojas 170 a 193 del expediente)

M( )
Se contesta el emplazamiento, de conformidad con las manifestaciones siguientes:

DESLINDE: En lo que respecta a los hechos denunciados por la representacién del
Partido Accion Nacional, a nombre de nuestro candidato a Presidente Municipal del
Ayuntamiento de Coatzacoalcos, Veracruz, Pedro Miguel Rosaldo y del instituto politico
que represento, manifestamos nuestro total y rotundo deslinde del supuesto uso de
vehiculos de transporte de pasajeros que se mencionan en la denuncia y cuyo uso se
pretende acreditar a mi representado, lo cual tunicamente se desprende de fotografias,
pero de las que no puede desprenderse fehacientemente la temible imputaciéon que la
parte denunciante pretende que esta autoridad tenga por acreditada en contra de nuestro
candidato o partido, lo que en todo caso, debera acreditar plenamente la acusante.

En ese tenor, resulta una obligaciéon ineludible de quien suscribe la presente, informar a
este érgano de fiscalizacion que, respecto a los hechos que se denuncian, y el gasto que
en su caso hubiese sido erogado, no ha sido realizados de nuestra parte, ni
encomendados a terceros por instrucciones propias, por lo que, desde este momento
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NOS DESLINDAMOS TOTAL Y CATEGORICAMENTE DE LA PROBABLE
CONTRATACION DE LOS CITADOS VEHICULOS. Deslinde que resulta juridico,
porque como se advierte, se encuentra al amparo de la ley y permite a la autoridad actuar
en consecuencia; Oportuno, porque su presentacion se da a partir de la posibilidad
material de conocer los hechos que se denuncian, que es a través de este requerimiento;
Resulta idéneo, puesto que es adecuado y apropiado para dicho fin;

y eficaz, toda vez que su implementacion si genera la posibilidad cierta de que la
autoridad competente conozca el hecho para investigar y resolver sobre la licitud o ilicitud
de la conducta denunciada, partiendo del hecho de que, dada la naturaleza de los hechos
denunciados, no existe la posibilidad material de que quien suscribe logre demostrar
situaciones inexistentes, como lo es, el hecho de que no pagué, ni ordené pagar
publicidad o propaganda alguna, ni tengo relacién con los perfiles de Facebook
denunciados.

Lo que me permito informar a esta Unidad Técnica de Fiscalizacién del Instituto Nacional
Electoral, para los efectos legales a que haya lugar.

...y

De igual manera el referido representante sefialé6 de manera cautelar lo siguiente:

“(...)

ad cautelam me permito informar, que quien suscribe, niega categéricamente tener
cualquier tipo de relacion con la supuesta contratacion y uso de los vehiculos a los que
la parte denunciante hace referencia, asi como también reiterar que, como se manifesto
en parrafos anteriores, nos deslindamos totalmente de la probable comisiéon de los
hechos denunciados, mismos que en todo caso correspondera acreditar que realmente
acontecieron a la parte quejosa, con independencia de que para el caso de tal supuesto,
esta autoridad advierta la evidente inexistencia de infraccién alguna a la normatividad
electoral, al no darse los elementos necesarios para considerar que se trata de gastos
que puedan ser atribuibles a mis representados.

Motivo por el cual, esa autoridad de fiscalizacién deberé considerar que en el caso, no
existe la posibilidad material de proporcionar documentos sobre hechos que se
desconocen y con los que ya se ha mencionado no guardar alguna relacion

Respecto al resto de los numerales y puntos de su requerimiento, me encuentro en la
imposibilidad de dar puntual contestacion a la informacion requerida en virtud de que,
como se advierte del propio acuerdo que se nos notifica, el origen de la presente
investigacion deriva, de una queja que, de manera subjetiva y a partir de su dicho, acusa
a esta parte de supuestos gastos no reportados, sin que tales elementos permitan dar
una contestacion integral a lo solicitado, pues ni siquiera se tiene certeza de la existencia
de lo que denuncia, dada la incongruencia de sus acusaciones y sus escasos medios de
prueba; por lo que, se estaria incumpliendo con las exigencias precisadas en su acuerdo.

En efecto, en el caso se considera que no basta con afirmar, en forma subjetiva e

imprecisa, la supuesta omision reclamada, sin que para el caso se hayan aportado
mayores elementos de conviccion con valor pleno, pueda tenerse por acreditada alguna
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infraccién a la normatividad electoral correspondiente al tema de la fiscalizacion de los
gastos erogados por los partidos politicos y candidatos que participan en la etapa de la
campafia del proceso electoral en curso.

(..

XIl. Solicitudes de informacion a la Direccion de Auditoria de Partidos
Politicos, Agrupaciones Politicas y Otros de la Unidad Técnica de
Fiscalizacion.

a) El tres de junio de dos mil veinticinco, mediante oficio INE/UTF/DRN/574/2025,
se le requirid informacidon a la Direccion de Auditoria de la Unidad Técnica de
Fiscalizacion (en lo sucesivo Direccion de Auditoria). (Fojas 194 a 1a199 del
expediente).

b) El seis de junio de dos mil veinticinco, mediante oficio INE/UTF/DA/1177/2025, |la
Direccion de Auditoria dio respuesta a la solicitud de informacién correspondiente.
(Fojas 200 a la 202 del expediente).

XIl. Solicitud de certificacion a la Direccion del Secretariado de la Secretaria
Ejecutiva del Instituto Nacional Electoral.

a) El tres de junio de dos mil veinticinco, mediante oficio INE/UTF/DRN/14174/2025
se solicitdé a la Direccidn del Secretariado de la Secretaria Ejecutiva del Instituto
Nacional Electoral, realizara diligencias de Oficialia Electoral respecto del URL
referido por el denunciante en el escrito de queja. (Fojas 203 a la 207 del
expediente).

b) El diez de junio de dos mil veinticinco, la Direccién en comento remitié en original
el acuerdo de admision del expediente INE/DS/OE/235/2025, asi como acta
circunstanciada INE/DS/OE/CIRC/291/2025, correspondientes a la verificacion de
liga electrénica materia de denuncia. (Fojas 208 a 213 del expediente).

XIlll. Razones y Constancias
a) El tres de junio de dos mil veinticinco, se levanto razon y constancia respecto de
la consulta realizada en el Sistema Integral de Informacioén del Registro Federal de

Electores (SIIRFE), del domicilio de Pedro Miguel Rosaldo Garcia, incoado en el
presente procedimiento. (Fojas 214 a 216 del expediente).
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b) El trece de junio de dos mil veinticinco, se levantd razén y constancia de la
verificacion en el Sistema Integral de Fiscalizacion (SIF), sobre la existencia o no
del registro del evento de veintiocho de mayo de dos mil veinticinco. (Fojas 217 a
222 del expediente).

c) El trece de junio de dos mil veinticinco, se levanté razén y constancia de la
verificacion en el Sistema Integral de Fiscalizacién (SIF), con el propésito de
localizar en la contabilidad de Pedro Miguel Rosaldo Garcia si se encontré algun
registro relacionado con el evento realizado el veintiocho de mayo de la presente
anualidad. (Fojas 223 a 226 del expediente).

XIV. Acuerdo de Alegatos. El siete de julio de dos mil veinticinco, una vez
realizadas las diligencias necesarias, la Unidad Técnica estimd procedente abrir la
etapa de alegatos correspondiente, de conformidad con el articulo 35, numeral 2 y
41, numeral 1, inciso | del Reglamento de Procedimientos Sancionadores en Materia
de Fiscalizacion, acordandose notificar al quejoso y sujetos incoados. (Fojas 227 a
228 del expediente).

XV. Notificaciéon del Acuerdo de Alegatos a las partes.

Sujeto a notificar Oficio y fecha de notificacion Fecha de respuesta
Al momento de la
Partido Accion Nacional INE/UTF/DRN/26815/2025 presente no se ha 228 a 236
8 de julio de 2025 -~ .
recibido escrito alguno.
. INE/UTF/DRN/26816/2025 -
Partido Morena 8 de julio de 2025 14 de julio de 2025 237 a 267
Partido Verde Ecologista INE/UTF/DRN/26817/2025 -
de México 8 de julio de 2025 16 de julio de 2025. 2682275
Pedro Miguel Rosaldo INE/UTF/DRN/26818/2025 Al momento de |a
. .- presente no se ha 276 a 283
Garcia 8 de julio de 2025 - .
recibido escrito alguno.

XVI. Cierre de Instruccion. El diecisiete julio de dos mil veinticinco, la Unidad
Técnica de Fiscalizacion acordo cerrar la instruccidn del procedimiento de mérito y
ordend formular el proyecto de Resolucion correspondiente. (Fojas 284 a 285 del
expediente)

XVII. Sesién de la Comision de Fiscalizaciéon del Consejo General del Instituto
Nacional Electoral. El dieciocho de julio de dos mil veinticinco, en la Décima
Primera Sesion Extraordinaria de la Comision de Fiscalizacién del Consejo General
de Instituto Nacional Electoral, se list6 en el orden del dia el anteproyecto de
resolucion, respecto del procedimiento al rubro indicado, el cual fue aprobado por
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votacion unanime de las Consejerias Electorales presentes integrantes de la
Comisién de Fiscalizacion; la Consejera Electoral Dania Paola Ravel Cuevas, los
Consejeros Electorales Uuk-kib Espadas Ancona, Jaime Rivera Velazquez y Carla
Astrid Humphrey Jordan, Consejera Presidenta de la Comision.

Una vez precisado lo anterior, se determina lo conducente.

CONSIDERANDO

1. Competencia. Con base en los articulos 41 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 196, numeral 1; 199, numeral 1, incisos c), k) y 0); de
la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales y 5, numeral 2 del
Reglamento de Procedimientos Sancionadores en materia de Fiscalizacién, la
Unidad Técnica de Fiscalizacion es competente para tramitar, sustanciar y formular
el presente Proyecto de Resolucién y, en su momento, someterlo a consideracién
del Consejo General.

Precisado lo anterior, y con base en los articulos 192, numeral 1, inciso b) de la Ley
General de Instituciones y Procedimientos Electorales y 5, numeral 1 del
Reglamento de Procedimientos Sancionadores en materia de Fiscalizacion, la
Comisién de Fiscalizacion es competente para conocer el presente Proyecto de
Resolucién y someterlo a consideracion del Consejo General.

En este sentido, de acuerdo con lo previsto en los articulos 41, Base V, apartado B,
penultimo parrafo de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 35,
numeral 1; 44, numeral 1, inciso j) y 191, numeral 1, incisos d) y g) de la Ley General
de Instituciones y Procedimientos Electorales, este Consejo General es competente
para emitir la presente Resolucion y, en su caso, imponer las sanciones que
procedan.

2. Normatividad aplicable. Respecto a la normatividad sustantiva tendra que
estarse a las disposiciones vigentes al momento en que se actualizaron los hechos
que dieron origen al procedimiento de queja que se resuelve, esto es, a lo dispuesto
en el Reglamento de Fiscalizacién aprobado en sesidén ordinaria del Consejo
General de este Instituto, celebrada el veinticinco de agosto de dos mil veintitrés,
mediante Acuerdo INE/CG522/2023".

' ACUERDO DEL CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO NACIONAL ELECTORAL POR EL QUE SE REFORMAN Y
ADICIONAN DIVERSAS DISPOSICIONES AL REGLAMENTO DE FISCALIZACION APROBADO MEDIANTE ACUERDO
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Lo anterior, en concordancia con el criterio orientador establecido en la tesis
relevante Tesis XLV/2002, emitida por la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacién, cuyo rubro es “DERECHO ADMINISTRATIVO
SANCIONADOR ELECTORAL. LE SON APLICABLES LOS PRINCIPIOS DEL
IUS PUNIENDI DESARROLLADOS POR EL DERECHO PENAL’ y el principio
tempus regit actum, que refiere que los delitos se juzgaran de acuerdo con las leyes
vigentes en la época de su realizacion.

Ahora bien, por lo que hace a la normatividad adjetiva o procesal conviene
sefalar que en atencidn al criterio orientador titulado bajo la tesis: 2505 emitida por
el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, octava época, consultable
en la pagina 1741 del Apéndice 2000, Tomo |, materia Constitucional, precedentes
relevantes, identificada con el rubro: “RETROACTIVIDAD DE LAS LEYES
PROCESALES. NO EXISTE POR REGLA GENERAL”, no existe retroactividad en
las normas procesales toda vez que los actos de autoridad relacionados con éstas
se agotan en la etapa procesal en que se van originando, provocando que se rijan
por la norma vigente al momento de su ejecucion. Por tanto, en la sustanciacion y
resolucion del procedimiento de mérito, se aplicara el Reglamento de
Procedimientos Sancionadores en Materia de Fiscalizacion aprobado mediante el
Acuerdo INE/CG523/20232 en sesion ordinaria del Consejo General de este
Instituto, celebrada el veinticinco de agosto de dos mil veintitrés y modificado
mediante acuerdo INE/CG597/2023.

3. Cuestiones de previo y especial pronunciamiento.

Por tratarse de una cuestién de orden publico, y en virtud que el articulo 32, numeral
del Reglamento de Procedimientos Sancionadores en Materia de Fiscalizacion?,

INE/CG263/2014 Y MODIFICADO MEDIANTE LOS ACUERDOS INE/CG350/2014, INE/CG1047/2015, INE/CG320/2016,
INE/CG875/2016, INE/CG68/2017, INE/CG409/2017, INE/CG04/2018 E INE/CG174/2020.

2 ACUERDO DEL CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO NACIONAL ELECTORAL POR EL QUE SE MODIFICA EL
REGLAMENTO DE PROCEDIMIENTOS SANCIONADORES EN MATERIA DE FISCALIZACION, APROBADO EL
DIECINUEVE DE NOVIEMBRE DE DOS MIL CATORCE, EN SESION EXTRAORDINARIA DEL CONSEJO GENERAL DEL
INSTITUTO NACIONAL ELECTORAL MEDIANTE EL ACUERDO INE/CG264/2014, MODIFICADO A SU VEZ A TRAVES DE
LOS ACUERDOS INE/CG1048/2015, INE/CG319/2016 E INE/CG614/2017. Al respecto, resulta importante sefialar que dicho
Acuerdo fue impugnado recayéndole la sentencia dictada en el Recurso de Apelacién SUP-RAP-202/2023 y su acumulado,
en la cual se determind revocar para los efectos siguientes: 1) Ajustar la fraccion IX, del numeral 1, correspondiente al articulo
30 del Reglamento de Procedimientos Sancionadores en Materia de Fiscalizacién, conforme con el estudio realizado en el
apartado respectivo de dicha sentencia; y 2) Dejar insubsistente la reforma realizada a los parrafos 1y 2 del articulo 31 del
Reglamento de Procedimientos Sancionadores en Materia de Fiscalizacién, para ajustar dicho precepto conforme a lo
dispuesto en los articulos 191, parrafo 1, incisos a), c) y g); 192, parrafo 1, inciso b) y, 199, parrafo 1, inciso k), de la Ley
General de Instituciones y Procedimientos Electorales.

3 “Articulo 32. Sobreseimiento. 1. El procedimiento podra sobreseerse cuando: I. El procedimiento respectivo haya quedado
sin materia. Il. Admitida la queja se actualice alguna causal de improcedencia. lll. El denunciado sea un partido o agrupacion
politica que haya perdido su registro con posterioridad al inicio o admisién del procedimiento y dicha determinacién haya
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establece las causales de sobreseimiento en los procedimientos administrativos
sancionadores iniciados en dicha materia; se procede a entrar a su estudio para
determinar si se actualiza o sobreviene alguna de ellas, pues de ser asi, se
configurara la existencia de un obstaculo que impida la valida constitucién del
proceso e imposibilite un pronunciamiento sobre la controversia planteada.

Cuando se realiza el estudio preliminar de los hechos denunciados en un escrito de
queja donde se aduzcan hechos que probablemente constituyan violaciones a la
normatividad electoral en materia de fiscalizacién, la autoridad electoral debe de
realizar un analisis exhaustivo y completo de los hechos denunciados en
concatenacion con los elementos probatorios que fueron ofrecidos en el escrito de
queja correspondiente.

Por consiguiente, omitir este procedimiento constituiria una violacion a la
metodologia que rige el proceso legal, y se incumplirian las formalidades
establecidas en los procedimientos administrativos de sanciones electorales
relacionados con la fiscalizacién.

Asi, al realizar el estudio preliminar de los hechos denunciados en un escrito de
queja donde se aduzcan hechos que probablemente constituyan violaciones a la
normatividad electoral en materia de fiscalizacién, la autoridad electoral debe de
realizar un analisis exhaustivo y completo de los hechos denunciados en
concatenacion con los elementos probatorios que fueron ofrecidos en el escrito de
queja correspondiente. Lo anterior, con la finalidad de determinar si con los medios
aportados por el denunciante, se logra advertir algun obstaculo que impida
pronunciarse respecto a los hechos denunciados.

En virtud de lo anterior, del analisis a las constancias que integran el expediente se
desprenden las siguientes causales de improcedencia, las cuales seran
examinadas por esta autoridad como se indica a continuacion:

Causales de improcedencia aducidas por Pedro Miguel Rosaldo Garcia y los
partidos politicos que lo postularon como Candidato a Presidente Municipal
de Coatzacoalcos Veracruz, siendo las siguientes:

A. Causal de frivolidad (Pedro Miguel Rosaldo Garcia y Morena).
B. Causal de improcedencia (Morena y Partido Verde Ecologista de
México)

causado estado. IV. La persona: fisica, aspirante, candidata, precandidata, candidata partidista, sefialada como probable
responsable fallezca.”
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A. Causal de frivolidad. En este sentido, es necesario determinar si se actualiza la
causal de improcedencia prevista en el articulo 30, numeral 1, fraccién Il del
Reglamento de Procedimientos Sancionadores en Materia de Fiscalizacion, para lo
cual resulta indispensable tener a la vista el contenido de lo previsto en el diverso
articulo 440, numeral 1, inciso e) fracciones |, I, lll y IV de la Ley General de
Instituciones y Procedimientos Electorales, preceptos que disponen lo siguiente:

Reglamento de Procedimientos Sancionadores en Materia de

Fiscalizacion
“Articulo 30.
Improcedencia
1. El procedimiento sera improcedente cuando:
(...)

1. Los hechos denunciados, se consideren frivolos, en términos de lo previsto
en el articulo 440, numeral 1, inciso e) de la Ley General.

(.--) )
(...)

Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales
“Articulo 440.

1. Las leyes electorales locales deberéan considerar las reglas de los
procedimientos sancionadores, tomando en cuenta las siguientes bases:

(...)

e) Reglas para el procedimiento ordinario de sancién por los Organismos
Puablicos Locales de quejas frivolas, aplicables tanto en el nivel federal como
local, entendiéndose como por tales:

I. Las demandas o promociones en las cuales se formulen pretensiones que no
se pueden alcanzar juridicamente, por ser notorio o evidente que no se
encuentran al amparo del derecho;

Il. Aquellas que refieran hechos que resulten falsos o inexistentes de la sola
lectura cuidadosa del escrito y no se presenten las pruebas minimas para
acreditar su veracidad;

Ill. Aquéllas que se refieran a hechos que no constituyan una falta o violacion
electoral, y

IV. Aquéllas que tnicamente se fundamenten en notas de opinion periodistica
o de caracter noticioso, que generalicen una situacion, sin que por otro medio
se pueda acreditar su veracidad.

...y

De lo anterior, se desprende que la frivolidad de los hechos denunciados constituye
una causal de improcedencia del procedimiento sancionador en materia de
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fiscalizacion. En tal sentido, resulta de capital relevancia el analisis de dicha causal,
que fue invocada por los sujetos incoados en sus escritos de respuesta al
emplazamiento que les fue notificado por esta autoridad. En este orden de ideas y
a efecto de ilustrar de manera clara la actualizacion o no de las hipétesis normativas
antes citadas, es necesario precisar que los conceptos de gasto que se advierten
de las pruebas adjuntas al escrito de queja referido con anterioridad son
relacionados con la denuncia de la supuesta omision de reportar gastos relativos al
uso excesivo de autobuses presuntamente utilizados para movilizar a personas,
para asistir al cierre de campafa del entonces candidato el veintiocho de mayo de
dos mil veinticinco, estacionados en las instalaciones de la expo feria
Coatzacoalcos. En dicho documento, el quejoso solicitd que se indagaran los
presuntos hechos antes sefalados, aportando como pruebas los medios de
conviccion referidos en el numeral Il de los Antecedentes de la presente Resolucion,
con los cuales, a dicho del denunciante, acreditarian conductas infractoras a la
normatividad electoral en materia de fiscalizacion.

a) Por cuanto hace al requisito sefialado en la fraccién | del inciso e), numeral 1, del
articulo 440 de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales, es
preciso sefalar que no se actualiza, en atencién a que los hechos denunciados
tienen por finalidad el ejercicio de las atribuciones conferidas por la normatividad a
la Unidad Técnica de Fiscalizacion del Instituto Nacional Electoral, las cuales se
encuentran contenidas en los articulos 192, numerales 1y 2, 196, numeral 1y 199,
numeral 1 incisos a) y ¢) de la ley antes sefialada; por versar sobre el origen, monto,
destino y aplicacion de los recursos de los partidos politicos y campanias electorales
de los candidatos.

b) Por lo que respecta al requisito sefalado en la fraccion Il del articulo en analisis,
no se actualiza toda vez que la fraccidn refiere dos supuestos concurrentes para su
actualizacion, el primero es que de una lectura cuidadosa al escrito (o0 escritos), se
adviertan hechos falsos o inexistentes y [ademas] que no se presenten las pruebas
minimas para acreditar su veracidad.

En el caso concreto y contrario a lo sefalado por los sujetos denunciados antes
sefalados, de una lectura cuidadosa al escrito de queja que dio origen al expediente
citado al rubro no se advierten hechos falsos o inexistentes. Pues sin prejuzgar
sobre la acreditacion o no de los hechos narrados en el citado escrito (ya que dicho
estudio corresponde, en su caso, a un estudio de fondo), los hechos denunciados
generan un minimo de credibilidad, por tratarse de sucesos que pudieron haber
ocurrido en un tiempo y lugar determinados y cuya estructura narrativa no produce,
de su sola lectura, la apariencia de falsedad.
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Adicionalmente tampoco se cumple el segundo de los supuestos, es decir que no
se presenten las pruebas minimas para acreditar su veracidad, pues el quejoso
presentd elementos probatorios para robustecer sus aseveraciones, consistentes
en la vulneracién a la normatividad en materia de origen y destino de los recursos
por parte de un candidato que aspira a la obtencion de un cargo publico en el
Proceso Electoral en curso, razon por la cual no se actualiza el requisito referido
con anterioridad.

c) Respecto al requisito contenido en la fraccion Il del articulo en comento, y como
ya se expuso en el inciso a) del presente considerando, los hechos denunciados por
el quejoso en su escrito de mérito se relacionan con el origen, monto, destino y
aplicacién de los recursos de los partidos politicos, en el Proceso Electoral Local
Ordinario 2024-2025, motivo por el cual de acreditarse son susceptibles de constituir
infracciones a la normatividad electoral en materia de fiscalizacion. En tal sentido,
no se actualiza la hipétesis referida.

d) Por lo que hace al requisito indicado en la fraccion IV del articulo en comento, se
considera que no se cumple, toda vez que los medios de prueba aportados por el
quejoso no constituyen generalizaciones respecto de los hechos denunciados.

En virtud de lo anterior, resulta claro que no se cumplen con las condiciones
establecidas en el articulo 440 de la Ley General de Instituciones y Procedimientos
Electorales a efecto de tener por cierto que los hechos denunciados deban ser
considerados como frivolos y que, por tanto, se actualice la causal de improcedencia
establecida en el diverso articulo 30, numeral 1, fraccién Il del Reglamento de
Procedimientos Sancionadores en Materia de Fiscalizacion.

En ese tenor, como ya se menciond, al haberse colmado los requisitos normativos
dispuestos por el Reglamento de Procedimientos Sancionadores en Materia de
Fiscalizacion en el escrito de queja presentado, no se declara la improcedencia por
frivolidad del presente asunto, en virtud de que esta autoridad debe realizar juicios
de valor acerca de la legalidad de los hechos denunciados por el denunciante, a
partir de la ponderacion de los elementos que rodean esas conductas y de la
interpretacion de la ley presuntamente conculcada.

B. Causal de improcedencia. Por otro lado, a fin de determinar si se actualiza la

causal de improcedencia prevista en el articulo 30, numeral 1, fraccion IX
relacionado con el Articulo 29, numeral 1, fracciones IV, V y VI del Reglamento de
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Procedimientos Sancionadores en Materia de Fiscalizacion resulta indispensable
tener a la vista dicha hipotesis legal, la cual se cita de la forma siguiente:

Reglamento de Procedimientos Sancionadores en Materia de
Fiscalizacién

“Articulo 29.

Requisitos

1.Toda queja debera ser presentada a través del SPSF o, en su caso, por escrito
de manera fisica, asi como cumplir con los requisitos siguientes:

(...)

IV. La narracién expresa y clara de los hechos en los que se basa la queja.

V. La descripcion de las circunstancias de modo, tiempo y lugar que, enlazadas
entre si, hagan verosimil la version de los hechos denunciados.

VI. Aportar los elementos de prueba, aun con caracter indiciario, con los que
cuente la persona denunciante y soporten su aseveracion, asi como hacer
mencion de aquellas pruebas que no estén a su alcance, que se encuentren en
poder de cualquier autoridad.

Articulo 30.

Improcedencia

1. El procedimiento sera improcedente cuando:

(-..)

Ill. Se omita cumplir con alguno de los requisitos previstos en el numeral 1,
fracciones IV, V' y VI del articulo 29 del Reglamento.

...y

Es dable sostener que para la admision de quejas sobre el origen y aplicacién de
los recursos derivados del financiamiento de los partidos politicos el Reglamento de
Procedimientos Sancionadores en Materia de Fiscalizacion, en su articulo 29,
numeral 1 establece una serie de requisitos como lo son:

“...)

IV. La narracién expresa y clara de los hechos en los que se basa la queja.

V. La descripcion de las circunstancias de modo, tiempo y lugar que, enlazadas
entre si, hagan verosimil la version de los hechos denunciados.

VI: Aportar los elementos de prueba, aun con caracter indiciario, con los que
cuente la persona denunciante y soporten su aseveracion, asi como hacer
mencion de aquellas pruebas que no estén a su alcance, que se encuentren en
poder de cualquier autoridad.

...y
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Lo anterior, con el fin de garantizar la gravedad y seriedad de los motivos de la
qgueja, como elemento necesario para justificar que la autoridad haga uso de su
facultad de comprobacion y realice las primeras investigaciones, y derivado de ello
la posible afectacion a terceros, al proceder a recabar los elementos necesarios
para la satisfaccién de su cometido.

Asi pues, de la interpretacién funcional de las fracciones transcritas conduce a
estimar que, con las anteriores disposiciones, se protege y garantiza que el acceso
a la justicia administrativa electoral esté libre de abusos y de la presentacion de
escritos ligeros o insustanciales que puedan distraer u ocupar, injustificada e
innecesariamente, los recursos humanos y materiales de la autoridad administrativa
electoral.

Ahora bien, es dable sefnalar que del estudio de los hechos transcritos y medios de
prueba aportados por el quejoso, esta autoridad considera que en la especie no se
actualizan las causales de improcedencia invocadas por los denunciados a,
toda vez que el presente procedimiento se inicia derivado de que el promovente en
el escrito de queja si expreso las circunstancias y presento los elementos que
incluso de forma indiciaria respecto los hechos y permitian establecer una linea de
investigacion y que la autoridad fiscalizadora ejerciera sus atribuciones para
esclarecer los hechos materia del presente procedimiento.

En ese sentido, contrario a lo manifestado en el desahogo a los emplazamientos
formulados, el promovente cumplié los requisitos que establece el articulo 29 del
Reglamento de Procedimientos Sancionadores en Materia de Fiscalizacion, para la
admisidn de su escrito de queja, como se advierte en las transcripcion realizada en
el antecedente numero Il, misma que se tiene por aqui reproducida a fin de evitar
repeticiones innecesarias; por ello, mediante acuerdo de treinta y uno de mayo de
dos mil veinticinco,, la Unidad Técnica de Fiscalizacion admitié el procedimiento de
merito; ya que como se planted a lo largo del estudio del presente apartado existen
indicios que permitieron iniciar una investigacion en materia de fiscalizacién por
probables hechos que vulneren la normativa electoral consecuentemente, al caso
concreto no le resulta aplicable la afirmacion de que la queja resulte frivola o que
carezca de los elementos indispensables para su admision, sin embargo en el
apartado siguiente se develara el analisis correspondiente de los elementos que
convergen para el estudio de fondo de la presente.

4. Estudio de Fondo. Que una vez resueltas las cuestiones de previo y especial

pronunciamiento por resolver y habiendo analizado los documentos y las
actuaciones que integran el expediente en que se actua, se desprende que el fondo
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del presente asunto consiste en determinar si la coalicion “Sigamos Haciendo
Historia en Veracruz” y Pedro Miguel Rosaldo Garcia candidato a Presidente
Municipal de Coatzacoalcos, Veracruz, omitieron reportar ingresos y/o gastos por el
uso de autobuses, que presuntamente movilizaran a personas para asistir al cierre
de campanfa el veintiocho de mayo de dos mil veinticinco, estacionados en las
instalaciones de la expo feria Coatzacoalcos, en beneficio del candidato incoado,
obtenidos del perfil de la red social facebook denominada “Roberto Sosa”, asi como
el posible rebase de tope de gastos de campafa consecuencia de dichos gastos,
en el marco del Proceso Electoral Local Ordinario 2024-2025 en la referida entidad.

En este sentido, debe determinarse si los sujetos obligados incumplieron con lo
dispuesto en los articulos 443 numeral 1 inciso f), de la Ley General de Instituciones
y Procedimientos Electorales; 25, numeral 1, incisos a) e i), 79 numeral 1, inciso b),
fraccion |, de la Ley General de Partidos Politicos; 96, 127, 143 bis, 223, numeral 6,
incisos a), b) c), d) y e) del Reglamento de Fiscalizacion, que a la letra dispone:

Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales

Articulo 443.
1. Constituyen infracciones de los partidos politicos a la presente Ley:

(...)
f) Exceder los topes de gastos de campafnia,”
Ley General de Partidos Politicos

“Articulo 25.

1. Son obligaciones de partidos politicos:

a) Conducir sus actividades dentro de los cauces legales y ajustar su conducta
y la de sus militantes a los principios del Estado democratico, respetando la libre
participacion politica de los demas partidos politicos y los derechos de los
ciudadanos;

i) Rechazar toda clase de apoyo econdémico, politico o propagandistico
proveniente de extranjeros o de ministros de culto de cualquier religién, asi
como de las asociaciones y organizaciones religiosas e iglesias y de cualquiera
de las personas a las que las leyes prohiban financiar a los partidos politicos;

Articulo 79.

1. Los partidos politicos deberan presentar informes de precampafia y de
campanfa, conforme a las reglas siguientes:
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(...)

b) Informes de campana:

I. Deberéan ser presentados por los partidos politicos, para cada una de las
campafnias en las elecciones respectivas, especificando los gastos que el partido
politico y el candidato hayan realizado en el ambito territorial correspondiente;

(...
Reglamento de Fiscalizacién

Articulo 96.

Control de los ingresos

1. Todos los ingresos de origen publico o privado, en efectivo o en especie,
recibidos por los sujetos obligados por cualquiera de las modalidades de
financiamiento, deberan estar sustentados con la documentacion original, ser
reconocidos y registrados en su contabilidad, conforme lo establecen las Leyes
en la materia y el Reglamento.

(...)

Articulo 127.

Documentacion de los egresos

1.Los egresos deberan registrarse contablemente y estar soportados con la
documentacion original expedida a nombre del sujeto obligado. Dicha
documentacion debera cumplir con requisitos fiscales.

2.Los egresos deberén registrarse de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 60 de la Ley de Partidos, las guias contabilizadoras y los catalogos de
cuenta descritos en el Manual General de Contabilidad.

3.El registro contable de todos los egresos relacionados con actos de
precampafa, de periodo de obtencion de apoyo ciudadano y de campafia
deberan indicar la fecha de realizacion de dicho evento y el monto involucrado,
en la descripcion de la pdliza a través del Sistema de Contabilidad en Linea.
Tratandose del registro contable de los gastos relacionados con los eventos
politicos, se debera indicar por cada gasto registrado el identificador del evento
asignado en el registro a que se refiere el articulo 143 bis de este Reglamento.

Articulo 143 Bis.
Control de agenda de eventos politicos

1. Los sujetos obligados deberan registrar el primer dia habil de cada semana
y con antelacion de al menos 7 dias a la fecha en que se lleven a cabo los
eventos, a través del Sistema de Contabilidad en Linea en el médulo de agenda
de eventos, los actos de precampafia, periodo de obtencion de apoyo
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ciudadano, y campafia que realicen desde el inicio y hasta la conclusién del
periodo respectivo.

2. En caso de cancelacion de un evento politico, los sujetos obligados deberan
reportar dicha cancelacion en el Sistema de Contabilidad en Linea, a mas tardar
48 horas después de la fecha en la que iba a realizarse el evento.

Articulo 223.
Responsables de la rendicion de cuentas

(-..)

6. Los precandidatos y candidatos postulados por los partidos o coalicién, seran
responsables de:

a) Presentar su informe de gastos de precampafia o campana al partido o
coalicién.

b) Reportar en los informes respectivos los recursos recibidos, en dinero o en
especie, destinados a su precamparia o campana.

¢) Reportar todos los ingresos en efectivo recibidos y depositados a la cuenta
bancaria abierta, exclusivamente para la administracion de los ingresos y gastos
de precamparfia y camparia.

d) Solicitar o recibir recursos mediante aportaciones o donativos, en dinero o en
especie por si o por interpésita persona y bajo ninguna circunstancia de
personas no autorizadas por la Ley de Instituciones.

e) No exceder el tope de gastos de precampafia y campania establecidos por el
Consejo General.

..y

De los articulos sefalados se desprende que los partidos politicos tienen la
obligaciéon de presentar ante la autoridad fiscalizadora electoral, los informes de
campana correspondientes al ejercicio sujeto a revisidn, en los que informen sobre
el origen y aplicacion de los recursos que se hayan destinado para financiar los
gastos realizados para el sostenimiento de sus actividades, mismos que deberan
estar debidamente registrados en su contabilidad, acompafnando la totalidad de la
documentacion soporte dentro de los plazos establecidos por la normativa electoral.

La finalidad, es preservar los principios de la fiscalizacion, como lo son la certeza y
transparencia en la rendicion de cuentas de los recursos, mediante las obligaciones
relativas a la presentacién de los informes, lo que implica la existencia de
instrumentos a través de los cuales los partidos rindan cuentas a la autoridad
fiscalizadora respecto de los ingresos que reciban por cualquier modalidad de
financiamiento, asi como su empleo y aplicacion (egresos o gastos), coadyuvando
a que esta autoridad cumpla con sus tareas de fiscalizacion a cabalidad.
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De las premisas normativas citadas, se desprende que los partidos politicos tienen
diversas obligaciones, entre ellas, la de conducir sus actividades dentro de los
cauces legales y ajustar su actuar a los principios del Estado Democratico,
garantizando de esa forma el principio de respeto absoluto de la norma. Asi pues,
con esta finalidad se ha establecido la obligacion a los partidos politicos de
presentar ante el organo fiscalizador, informes en los cuales se reporte el origen y
el monto de los ingresos que por cualquier modalidad de financiamiento reciban, asi
como su empleo y aplicacion.

De este modo, se permite al 6rgano fiscalizador contar con toda la documentacion
comprobatoria necesaria para verificar el adecuado manejo de los recursos que tal
instituto politico reciba, garantizando de esta forma un régimen de transparencia y
rendicion de cuentas, principios esenciales que deben regir en un Estado
democratico.

En congruencia a este régimen, se establece la obligacion a los partidos politicos
de presentar toda aquella documentacion comprobatoria que soporte el origen y
destino de los recursos que reciban, asi como la obligaciéon de reportar la totalidad
de los ingresos y gastos (que incluye la obligacién de reportar la forma en que se
hicieron), lo cual implica la obligacion de los partidos politicos de reportar con
veracidad cada movimiento contable (ya sean ingresos o egresos).

Lo anterior, para que la autoridad fiscalizadora tenga plena certeza de la licitud de
sus operaciones y a la vez vigile que su haber patrimonial no se incremente
mediante el empleo de mecanismos prohibidos por la ley, que coloquen a un partido
politico en una situacién de ventaja frente a otros, lesionando principios como la
equidad en la contienda electoral.

Asi, a través de estas premisas normativas se garantiza el principio de equidad en
la contienda electoral al establecer un sistema de fiscalizacion integral a través del
cual los partidos politicos cumplen con la obligacién de reportar y comprobar la
totalidad de los gastos e ingresos que reciben; asi como, su destino y aplicacién,
evitando de esta forma, un desequilibrio en la competencia electoral a favor de un
instituto politico o candidato en especifico.

Asimismo, de los articulos antes descritos se desprende la necesidad de vigilar el
debido cumplimiento a las disposiciones en materia de fiscalizacién, ello por ser
indispensable en el desarrollo de las condiciones de equidad entre los protagonistas
de la misma; es decir, un partido politico que recibe recursos adicionales a los
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expresamente previstos en la ley, se situa en una posicion de ilegitima ventaja
respecto del resto de los demas participantes, lo cual resulta inaceptable dentro de
un sistema en donde la ley protege los principios de legalidad y equidad entre los
contendientes en cuanto a su régimen de financiamiento.

De esta forma, en caso de incumplir las obligaciones, respecto del origen, destino
monto, y aplicacion de los recursos, se estaria impidiendo el adecuado
funcionamiento de la actividad fiscalizadora electoral, en efecto, la finalidad es
precisamente garantizar que la actividad de dichos entes politicos se desempefie
en apego a los cauces legales, pues la omisién a cumplir con lo mandatados seria
una transgresion directa a la Legislacion Electoral, lo cual implicaria para el partido
politico una sancion por la infraccion cometida.

Asi, los preceptos citados tienen la finalidad de que los sujetos obligados cumplan
cabalmente con el objeto de la ley, brindando certeza del destino de los recursos
ejercidos en sus operaciones y que éstas no se realicen mediante el empleo de
mecanismos prohibidos por la ley; por lo tanto, la norma citada resulta relevante
para la proteccion de los pilares fundamentales que definen la naturaleza
democratica del Estado Mexicano.

Por otra parte, se desprende la necesidad de vigilar el debido cumplimiento a las
disposiciones en materia de fiscalizacién, en especifico las relativas a los topes
maximos de gastos de campafia; ello por ser indispensable en el desarrollo de las
condiciones de equidad entre los protagonistas de la misma; es decir, un partido
politico que recibe recursos adicionales a los expresamente previstos en la ley, se
sitia en una posicidon de ilegitima ventaja respecto del resto de los demas
participantes, lo cual resulta inaceptable dentro de un sistema en donde la ley
protege los principios de legalidad y equidad entre los contendientes en cuanto a su
régimen de financiamiento.

De esta forma, en caso de incumplir las obligaciones, respecto del origen, monto,
destino y aplicacion de los recursos, se estaria impidiendo el adecuado
funcionamiento de la actividad fiscalizadora electoral, en efecto, la finalidad es
precisamente garantizar que la actividad de dichos entes politicos se desemperie
en apego a los cauces legales, pues la omision a cumplir con lo mandatados seria
una transgresion directa a la Legislacion Electoral, lo cual implicaria para el partido
politico una sancion por la infraccion cometida.

En ese sentido, la fijacién de topes de gastos de campana, pretende salvaguardar
las condiciones de igualdad que deben prevalecer en una contienda electoral, pues
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al establecer un limite a las erogaciones realizadas por los sujetos obligados durante
el periodo de campafa, se busca evitar un uso indiscriminado y sin medida de
recursos economicos por parte de alguno de los contendientes, en detrimento de
otros que cuenten con menores posibilidades econdmicas para destinar a esos
fines, con lo cual se privilegiaria a quienes cuentan con mayores fondos, y no asi la
contienda sobre una base de los postulados que formulen.

Sin lugar a duda, el rebase a los topes de gastos de campafa, representa una
conducta reprochable por parte de cualquiera de los sujetos obligados, puesto que
ello pudiera atentar en contra de la libertad del sufragio, por ejercerse
indebidamente una ventaja respecto de los demas contendientes.

Consecuentemente, a fin de verificar si se acreditan los supuestos que conforman
el fondo del presente asunto, de conformidad con el articulo 21, numeral 1 del
Reglamento de Procedimientos Sancionadores en Materia de Fiscalizacion,
deberan analizarse, adminicularse y valorarse cada uno de los elementos de prueba
que obran dentro del expediente, de conformidad con la sana critica, la experiencia,
las reglas de la logica y los principios rectores de la funcién electoral®.

Ahora bien, previo a entrar al estudio de fondo del procedimiento que nos ocupa,
es importante sefialar los motivos que dieron origen al inicio del procedimiento de
queja que por esta via se resuelve.

El treinta y uno de mayo de dos mil veinticinco, se admitioé a tramite y sustanciacion
el expediente de mérito, en contra de la Coalicién Sigamos Haciendo Historia en
Veracruz y de su otrora candidato a la presidencia municipal de Coatzacoalcos,
Veracruz, Pedro Miguel Rosaldo Garcia, denunciando la presunta omision de
informar gastos por el uso excesivo de autobuses, estacionados en las
instalaciones de la expo feria Coatzacoalcos, que presuntamente movilizaran a
personas para asistir al cierre de campana el veintiocho de mayo de dos mil
veinticinco, en beneficio del candidato incoado, obtenidos del perfil de la red social
facebook denominada “Roberto Sosa”, asi como el posible rebase de tope de
gastos de campafia, el referido evento se detalla a continuacion:

“De conformidad con el articulo 21, numeral 1 del Reglamento de Procedimientos Sancionadores en Materia de Fiscalizacion,
establece lo relativo a la valoracion de pruebas que debera de realizar esta autoridad respecto a los elementos de conviccion
que obren en el expediente de mérito.
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Lugar del
evento

Beneficiarios Conceptos

Fecha del evento

Coalicion Sigamos
Haciendo Historia en | Uso excesivo de autobuses, estacionados en las
No se sefiala en | Veracruz y Pedro Miguel | instalaciones de la expo feria Coatzacoalcos, que
28 de mayo de 2025 | el escrito de | Rosaldo Garcia | presuntamente movilizaran a personas para asistir
queja candidato a la | al cierre de campaiia el veintiocho de mayo de dos
presidencia municipal de | mil veinticinco
Coatzacoalcos, Veracruz

Una vez precisado lo anterior, resulta fundamental sefalar que la pretension del
quejoso consiste en acreditar la omision de reportar un evento en el modulo
correspondiente del Sistema Integral de Fiscalizacion, asi como el no registro de los
gastos generados por dicho evento.

A fin de acreditar la existencia de los hechos materia del procedimiento de queja, el
promovente aporto lo siguiente:

Primeramente, sefalé cuatro enlaces electréonicos, los cuales, enlazan
respectivamente a un video, asi como la presentacion de cuatro imagenes y/o
fotografias, con las cuales pretende sustentar los hechos denunciados, mismos que
se muestran a continuacion:

por el quejoso:

Enlaces proporcionados

Hechos denunciados Conceptos

Denunciados

https://www.facebook.com/roberto.sosa.378/videos/5839289 | Omisién de reportar gastos

Srdid=EOi - por el uso excesivo de
14302801 /?rdid=FQjMyKHj41keGwmK# autobuses,  estacionados

en las instalaciones de la
expo feria Coatzacoalcos,
que presuntamente
movilizaran a personas
para asistir al cierre de
campana el veintiocho de
mayo de dos mil
veinticinco, en beneficio del
candidato incoado,
obtenidos del perfil de la
red social Facebook
denominada “Roberto
Sosa”
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Conceptos
Denunciados

Hechos denunciados

Omisién de reportar gastos
por el uso excesivo de
autobuses, estacionados
en las instalaciones de la
expo feria Coatzacoalcos,

que presuntamente
Roberto Sosa - & are
52 min &> movilizaran a personas
Candidato de Morena, deja sin servicio urbano a la para asistir al cierre de
iudad. ~ T
C OATZACOALEOS VER. - £l candidato dal DAN & 1a campanfa el veintiocho de
id i ici Ioises = Lak 1 A
Lol e s et el mayo de dos mi
B B ial brado, t=al = z He AT
et e veinticinco, en beneficio del
ad ici o < na del did o H i
: ‘a.:ncgggl:x“\?s al cierre de campana del candidato de Candldato |ncoad0,
Solo ta decides sicontinuldad o cambio. obtenidos del perf|| de la
red social Facebook
denominada “Roberto
Sosa”

Es menester sefalar que el enlace electronico y las imagenes y/o fotografias
impresas ofrecidas por el quejoso, constituyen pruebas técnicas que de
conformidad con el articulo 17, numeral 1, en relacion con el 21, numeral 3 del
Reglamento de Procedimientos Sancionadores en Materia de Fiscalizacion, sélo
haran prueba plena, siempre que a juicio de este Consejo General, genere
conviccion sobre la veracidad de los hechos alegados, al concatenarse con los
demas elementos que obren en el expediente, las afirmaciones de las partes, la
verdad conocida y el recto raciocinio de la relacién que guardan entre si.
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Por lo anterior, los citados elementos probatorios no hacen prueba plena del hecho
denunciado por el quejoso, pues tienen la calidad de técnicas, en tal circunstancia
solo constituyen un indicio, en todo caso, un presunto uso de autobuses
ubicados en el estacionamiento de la expo feria Coatzacoalcos atribuible a la
candidatura de Pedro Miguel Rosaldo Garcia, a la Presidencia Municipal de
Coatzacoalcos, Veracruz, de la que no se desprende con certeza circunstancias de
tiempo ni de su realizacion, sin embargo, al existir la presuncién de un cierre de
campanfa se realizo la investigacion correspondiente.

Por lo anterior, dichos indicios solo haran prueba plena sobre la veracidad de los
hechos, al ser concatenados con los demas elementos que obren en el expediente,
las afirmaciones de las partes, la verdad conocida y el recto raciocinio de la relacion
que guardan entre si, de conformidad con el articulo 21, numeral 3 del Reglamento
de Procedimientos.

Sirve para sustentar lo anterior la Jurisprudencia de la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacién 4/2014 de rubro “PRUEBAS
TECNICAS. SON INSUFICIENTES, POR Si SOLAS, PARA ACREDITAR DE
MANERA FEHACIENTE LOS HECHOS QUE SE CONTIENEN”, que determiné
que las pruebas técnicas son insuficientes, por si solas, para acreditar de manera
fehaciente los hechos que contienen; toda vez que, dada su naturaleza, tienen un
caracter imperfecto debido a la relativa facilidad con que se pueden confeccionar y
modificar, asi como la dificultad para demostrar, de modo absoluto e indudable, las
falsificaciones o alteraciones que pudieran haber sufrido, por lo que las mismas
resultan insuficientes, por si solas, para acreditar de manera fehaciente los hechos
que pudieren contener, de ahi que resulte necesaria la concurrencia de algun otro
elemento de prueba con el cual deben ser adminiculadas, que las puedan
perfeccionar o corroborar.

Ahora bien, maximizando el derecho de acceso a la justicia administrada por
organos del Estado competentes, la Unidad Técnica de Fiscalizacion, el treinta y
uno de mayo de dos mil veinticinco, acordo el inicio del procedimiento en que se
actua, por lo que se inicio la tramitacién y sustanciacion, desplegando sus facultades
de investigacion y realizando las diligencias que resultaban posibles de los hechos
denunciados.
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En tal sentido, se requirié informacion a los sujetos incoados, corriéndoles traslado
con el escrito de queja que dio inicio al procedimiento de mérito, para que
contestaran por escrito o que consideraran pertinente, expusieran los argumentos
que a su derecho convinieran, asi como para que ofrecieran y exhibieran las
pruebas que respaldaran sus afirmaciones.

De entre las manifestaciones que realizaron®, se confirma la contratacion de tres
camiones que fueron debidamente registrados en su contabilidad y se encuentran
cargados en el Sistema Integral de Fiscalizacion, afirmando que, no corresponden
a los que son materia del presente procedimiento, los cuales desconocen.

Siguiendo la linea de investigacion, la Unidad Técnica de Fiscalizacién procedio a
consultar diversas autoridades para allegarse de mas elementos de prueba que
permitieran esclarecer el fondo del asunto; por lo que se enuncian las siguientes:

Se requirié a la Direccion de Auditoria de la Unidad Técnica de Fiscalizaciéon
informacion sobre el registro de la realizacion del evento de veintiocho de mayo de
la presente anualidad, en el Sistema Integral de Fiscalizacioén, si lo denunciado ha
sido motivo de monitoreo y observacion o se encuentra contemplado para integrarse
en el oficio de errores y omisiones que sera materia de pronunciamiento de esta
autoridad en el Dictamen Consolidado de dicha entidad, que haya de emitirse para
el periodo de campafa en el marco del Proceso Electoral Local Ordinario 2024 -
2025, en el Estado de Veracruz. Por lo que, en su contestacion, informé que:

“(...)

Al respecto, le comunico que, respecto al punto 1) de su solicitud, los gastos por
concepto de autobuses del evento de cierre de campana realizado el veintiocho
de mayo del afio en curso en las instalaciones de la expo feria Coatzacoalcos, se
encuentran reportados en el Sistema Integral de Fiscalizacion, en el ID de
contabilidad 36887 del candidato Pedro Miguel Rosaldo Garcia por la coalicién
"Sigamos Haciendo Historia en Veracruz”, integrada por los Partidos Verde

> No pasa desapercibido por esta autoridad que el partido politico Morena en la contestacion al emplazamiento realizado por
el representante propietario ante el Consejo Municipal del Organismo Publico Electoral del Estado Veracruz, se deslindé de
los hechos, no obstante lo anterior, al no detectarse ningun beneficio a la campafa del denunciado, susceptible de reporte, a
ningun efecto practico lleva su calificacion.
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Ecologista de México y Morena, en Coatzacoalcos, Veracruz de Ignacio de la
Llave, por lo que se remite la podliza con su respectiva documentacién soporte.

Cabe mencionar que el evento de cierre de campafia en comento se encuentra
reportado en la agenda de eventos del candidato, por lo que se remite el documento
correspondiente.

Por lo que se refiere a los puntos 2 y 3, hago de su conocimiento que si se llevé a cabo
el monitoreo del evento de cierre de camparia del candidato denunciado, efectuado el
28 de mayo de 2025, lo cual consta en el acta de verificacién de evento numero INE-
VV-00009396.

No obstante, es menester senalar que en dicha acta no se encuentra detectado el
hallazgo correspondiente al uso o renta de autobuses, por lo que se remite acta de
verificacion.

..y
[Enfasis afiadido]

Asimismo, la Direccién del Secretariado de la Secretaria Ejecutiva de este Instituto,
en funcion de Oficialia Electoral, remiti® el acta circunstanciada
INE/DS/OE/CIRC/163/2025 con la certificacion de existencia y contenido solicitado,
a saber, la publicacién de un video a través de la red social Facebook, de “Roberto
Sosa” en la cual se visualiza durante todo el video, un espacio abierto, a lo lejos
varios camiones que son abordados por personas de ambos géneros, como se
muestra a continuacion:

Acta circunstanciada INE/DS/OE/CIRC/291/2025

Video
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EXPEDIENTE: INE/DS/OE/235/2025

ACTA CIRCUNSTANCIADA: INE/DS/OE/CIRC/291/2025
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Candidato de Morens, deja sin servicio urbanc s I ciudsd.
VER - €
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» la presidencia municipa..
ous

INSTITUTO NACIONAL ELECTORAL

EXPEDIENTE: INE/DS/OE/235/2025

ACTA CIRCUNSTANCIADA: INE/DS/QE/CIRC/291/2025

PARTE INICIAL DEL VIDEO

PARTE MEDIA DEL VIDEO PARTE FINAL DEL VIDEO
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Del video que antecede se desprende a una persona del sexo masculino, realizando
diversas manifestaciones, sin embargo del mismo solo se aprecia lo que parece un

lote baldio y/o estacionamiento con

varios autobuses estacionados, sin que haya

gente abordandolos, o que exista alguna manifestacién de congregacion alguna o
algo que identifique a algun partido politico o que hubiese habido material utilitario
como banderas, lonas o cualquier otro que permita de manera indiciaria afirmar que
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fueron utilizados para movilizar personas en beneficio de la campafa del
denunciado.

De esta forma, las respuestas dadas por la Oficialia Electoral, la Direccion de
Auditoria, asi como las razones y constancias que obran en el expediente
constituyen documentales publicas en términos de lo previsto en el articulo 16,
numeral 1, fraccién |, en relacion al 21, numeral 2 del Reglamento de
Procedimientos Sancionadores en Materia de Fiscalizacion, razén por la cual tienen
valor probatorio pleno respecto a los hechos en ellos consignados, en virtud de
haberse emitido por parte de la autoridad en ejercicio de sus funciones.

Por ultimo, en ejercicio de sus facultades, la Unidad Técnica de Fiscalizacion
procedid a levantar razén y constancia del Sistema Integral de Fiscalizacion, con el
fin de verificar si existe registro de evento denominado “cierre de campafa”’
realizada el veintiocho de mayo de dos mil veinticinco, asi como registro contable
de los gastos que se pudieron haber generado por el uso de autobuses, de las
cuales, se observé que para el dia veintiocho de mayo se registraron cuatro eventos,
sin embargo, ante la falta de circunstancias de tiempo, modo y lugar no es posible
verificar que la realizacion de dicho evento, coincidiera o no, con alguno de los
reportados y que a su vez, tuviera algun beneficio a la candidatura incoada.

Aunado a lo anterior, si bien es cierto, se detecté en la contabilidad reporte
relativo a la contratacion de tres autobuses y/o camiones, también lo es que,
no se detecto reporte contable por concepto de renta o aportaciones en especie de
mas autobuses, como los que se aprecian en las imagenes presentadas como
prueba.

En tal sentido, de un analisis a las pruebas ofrecidas por el quejoso, no existe
certeza de cuantos camiones eran, o si éstos fueron utilizados para el cierre de
campaina o que hubieran transportado a militantes, ya que, simplemente estaban
ocupando un espacio en un estacionamiento, sin que exista prueba plena de lo
contrario; visiblemente son autobuses resguardados en un lugar, sin que se
adviertan elementos que permitan trazar una linea de investigacion adicional
respecto de los mismos.

Asi, una vez valoradas las pruebas en su conjunto y atendiendo a las reglas de la
l6gica, la experiencia y de la sana critica, no es posible verificar placas de autobuses
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ni el numero exacto de autobuses objeto del presente, ademas, de las imagenes
adjuntas al escrito de queja y del contenido del video proporcionado, no se observan
elementos que sean fiscalizables y/o que puedan atribuirse a un concepto de
erogacion especifico, en virtud de que se trata de autobuses resguardados o
estacionados sin personas al interior o distintivos de alguna fuerza politica
identificable, por ende, no existe capacidad de vincular gasto alguno al candidato
incoado.

En consecuencia, este Consejo General concluye que no existen elementos
suficientes de conviccion que permitan determinar que los denunciados,
incumplieron con lo establecido en los articulos 25, numeral 1, incisos a), i) y K, 79
numeral 1, inciso b), fraccion |, de la Ley General de Partidos Politicos; 96 y 127 del
Reglamento de Fiscalizacion, por lo que el procedimiento que se resuelve en lo que
respecta a los hechos analizados en el presente considerando por lo que deben
debe declararse infundados.

5. Rebase de tope de gastos de campania.

Ahora bien, no obstante, lo expuesto de actualizarse alguna infraccién en materia
de fiscalizacion relacionado con un posible rebase de topes de gastos de campania,
se determinara lo que en derecho corresponda con la aprobacién del
Dictamen Consolidado que en su momento se emita.

Lo anterior, tomando en consideracion que el procedimiento de revision de Informes
de Campana constituye un procedimiento complejo de fiscalizacion, auditoria y
verificacion, cuya actividad arroja hechos probados en cuanto a la determinacion
exacta de gastos de campana y en el que se reflejan las erogaciones declaradas
por el sujeto fiscalizado, asi como aquellos obtenidos o elaborados por la propia
autoridad fiscalizadora.

La consecucidn de lo anterior requiere la observancia de lo establecido por la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, al resolver el
recurso de apelacion identificado con la clave SUP-RAP-277/2015 y sus
acumulados, en el sentido de que los asuntos relacionados con gastos de campana,
asi como las quejas presentadas antes de aprobar el Dictamen Consolidado
atinente, por regla general se deben resolver a mas tardar en la sesion en la que se
apruebe ese acto juridico por parte de este Consejo General, ello con la finalidad de
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cumplir el deber juridico de hacer efectivo el derecho fundamental de acceso a la
imparticion de justicia, previsto en el articulo 17 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos.

En efecto, son precisamente esas resoluciones las que complementan los
resultados del Dictamen Consolidado, dotando de certeza a los participantes en el
procedimiento electoral y a la ciudadania en general respecto de la totalidad de los
gastos erogados y beneficios generados durante la campana electoral, aunado al
hecho de que como se ha sostenido por el Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion® los procedimientos sancionadores en materia de fiscalizacion
son complementarios al procedimiento administrativo de revision de
informes.

En atencién a los Antecedentes y Considerandos vertidos, y en ejercicio de
las atribuciones que le confieren a este Consejo General los articulos 35,
numeral 1, 44, numeral 1, incisos j), y aa) de la Ley General de Instituciones y
Procedimientos Electorales, se:

RESUELVE

PRIMERO. Se declara infundado el procedimiento administrativo sancionador
electoral en materia de fiscalizacién instaurado en contra de los sujetos
denunciados, en el marco del Proceso Electoral Local Ordinario 2024-2025, en el
estado de Veracruz, en términos del Considerando 4, de la presente Resolucion.

SEGUNDO. Notifiquese electronicamente a los sujetos involucrados a través del
Sistema Integral de Fiscalizacion.

TERCERO. Se instruye a la Direccién Ejecutiva de Asuntos Juridicos para que haga
del conocimiento del Tribunal Electoral del Estado de Veracruz y a la Sala Regional
Xalapa del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion el contenido de la
presente resolucion, remitiendo para ello copia certificada de la misma en medio
magnético.

¢ Asi lo sostuvo al resolver el SUP-RAP-24/2018.
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CUARTO. En términos de lo dispuesto en el articulo 40 de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacion el recurso que procede en contra de la presente
determinacion es el denominado “recurso de apelacion”, el cual segun lo previsto
en los numerales 8 y 9 del mismo ordenamiento legal se debe interponer dentro de
los cuatro dias contados a partir del dia siguiente a aquél en que se tenga
conocimiento del acto o resolucion impugnado, o se hubiese notificado de
conformidad con la ley aplicable, ante la autoridad sefialada como responsable del
acto o resolucion impugnada.

QUINTO. En su oportunidad archivese el presente expediente como asunto total y
definitivamente concluido.

La presente Resolucion fue aprobada en sesion extraordinaria del Consejo General
celebrada el 28 de julio de 2025, por votacion unanime de las y los Consejeros
Electorales, Maestro Arturo Castillo Loza, Norma Irene De La Cruz Magafia, Doctor
Uuc-kib Espadas Ancona, Maestro José Martin Fernando Faz Mora, Carla Astrid
Humphrey Jordan, Maestra Rita Bell Lépez Vences, Maestro Jorge Montafio
Ventura, Maestra Dania Paola Ravel Cuevas, Maestro Jaime Rivera Velazquez,
Maestra Beatriz Claudia Zavala Pérez y de la Consejera Presidenta, Licenciada
Guadalupe Taddei Zavala.

LA CONSEJERA PRESIDENTA LA SECRETARIA DEL
DEL CONSEJO GENERAL CONSEJO GENERAL
LIC. GUADALUPE TADDEI DRA. CLAUDIA ARLETT

ZAVALA ESPINO
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