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Proceso Electoral Extraordinario para la eleccion de los

PEEPJF 2024-2025 diversos cargos del Poder Judicial de la Federacion 2024-

2025
PJF Poder Judicial de la Federaciéon

SIJE Sistema de Informacion de la Jornada Electoral
SCJIN Suprema Corte de Justicia de la Nacién
TEPJF Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
UTCE Unidad Técnica de lo Contencioso Electoral

UTSI Unidad Técnica de Servicios Informéticos

ANTECEDENTES

Decreto de Reforma Constitucional del PJF. El 15 de septiembre de
2024, se publicé en el DOF el Decreto que modificé la CPEUM, en
materia de eleccion del PJF; esencialmente, para que todas las personas
juzgadoras del pais se elijan por el voto de la ciudadania, Decreto que
entrd en vigor al dia siguiente de su publicacion, entre los articulos
reformados que implican un impacto a las actividades que realiza este
Instituto, destacan los articulos 94 a 100, 116 y 122, asi como los
transitorios segundo, parrafos primero, quinto, séptimo, octavo y noveno;
octavo, parrafo primero; décimo primero y décimo segundo.

Reforma y adicién al reglamento de sesiones del Consejo
General. El 19 de septiembre de 2024, en sesion extraordinaria del
Consejo General fue aprobado el Acuerdo INE/CG2239/2024, el que se
reforma y adiciona su reglamento de sesiones, toda vez que el articulo
segundo transitorio del Decreto aludido en el antecedente anterior
establece que las consejerias del Poder Legislativo y las
representaciones de los partidos politicos ante el Consejo General, no
podran participar en las acciones, actividades y sesiones relacionadas
con el PEEPJF 2024-2025.

Declaratoria de inicio del PEEPJF 2024-2025. Mediante Acuerdo
INE/CG2240/2024, de 23 de septiembre del 2024 se emitio la declaratoria



de inicio del PEEPJF 2024-2025, en el que se elegiran los cargos de
ministras y ministros de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, las
magistraturas de las Salas Superior y Regionales del TEPJF, las
personas integrantes del Tribunal de Disciplina Judicial, magistraturas de
Circuito y personas juzgadoras de Distrito, asi como de su etapa de
preparacion y se define la Integracion e Instalacion de los Consejos
Locales.

Instruccion para la elaboracién del Plan Integral y Calendario del
PEEPJF 2024-2025. En sesion extraordinaria de fecha 23 de septiembre
de 2024, este Consejo General mediante Acuerdo
INE/CG2241/2024 instruyo la elaboracion del Plan Integral y Calendario
del PEEPJF 2024-2025, para la eleccion de diversos cargos del poder
judicial de la federacion, y el andlisis del presupuesto para el ejercicio
fiscal 2024, tomando en consideracion las actividades correspondientes
a dicho proceso electoral y su impacto en el mismo, asi como en la
elaboracion del proyecto de presupuesto para el ejercicio fiscal 2025.

Creacion e integracion de la Comision Temporal. En sesion
extraordinaria de fecha 23 de septiembre de 2024, este Consejo General
mediante Acuerdo INE/CG2242/2024, determind la creacion de la
Comisién Temporal del Proceso Electoral Extraordinario para la eleccion
de diversos cargos del Poder Judicial de la Federacion 2024-2025, en la
gue se establecio que tendria los objetivos especificos siguientes:

a) De seguimiento a la ejecucion del Plan Integral y Calendario del
Proceso de Eleccion Extraordinario a diversos cargos del Poder Judicial
de la Federacion;

b) Realice un estudio sobre la reglamentacion interna que requiera
modificaciones para la debida instrumentacion del PEEPJF 2024- 2025,
y someta la propuesta correspondiente a la aprobacion del Consejo
General;

c) Someta a consideracion del Consejo General cualquier proyecto de
acuerdo que se considere necesario para la debida ejecucion del
PEEPJF 2024- 2025;

d) Aprobar y dar seguimiento a las actividades de Capacitacion y
Asistencia Electoral que se implementen con motivo del proceso electoral
extraordinario a diversos cargos del poder judicial de la federacion;

e) Verificar los avances en la implementacion y puesta en produccion de
los sistemas informaticos que se requieren para el desarrollo de las



actividades inherentes al proceso electoral extraordinario a diversos
cargos del poder judicial de la federacion, y

f) Cualquier actividad, proyectos de acuerdo y de resolucién que resulte
necesaria para la correcta consecucion de los actos materia del PEEPJF
2024-2025.

Respecto de su integracion, se definié al tenor siguiente:

VI.

VII.

VIII.

Nombre Cargo
Mtro. Jorge Montafio Ventura Presidente
Mtra. Norma Irene de la Cruz Magafa | Integrante
Mtra. Rita Bell Lopez Vences Integrante
Lic. Roberto Carlos Félix Lopez Secretario Técnico

Suspensién de actos reclamados relativos al inicio del PEEPJF
2024-2025. Derivado de le emisién de los Acuerdos INE/CG2240/2024,
INE/CG2241/2024 e INE/CG2242/2024, diversas personas Juzgadoras
de Distrito emitieron durante el mes de septiembre acuerdos de
suspension relacionados con el Decreto de Reforma o con las
actuaciones de este Instituto.

Expediente SUP-AG-209/2024. El 4 de octubre de 2024, el INE solicitd
via accion declarativa, a la Sala Superior del TEPJF, emitiera
pronunciamiento tendiente a garantizar el cumplimiento de las funciones
a cargo del Instituto, en atencion a las resoluciones de suspension
dictadas por diversos juzgadores federales.

Insaculacién de cargos del PJF. El 12 de octubre de 2024, el Senado
de la Republica realiz6 la insaculacion de cargos del PJF que fueron
elegibles mediante voto popular en la Jornada Electoral de 2025.

Reforma a la LGIPE. El 14 de octubre de 2024, se publico en el DOF el
Decreto por el que se reforman y adicionan diversas disposiciones de la
LGIPE, en materia de eleccion de personas juzgadoras del PJF, el cual
entrd en vigor el 15 de octubre del mismo afio.

Entre las modificaciones destaca la incorporacion del Libro Noveno, en
el que se establecen los lineamientos relativos a la organizacion, los
requisitos y los procedimientos que deberan observarse en la seleccién
e integracion de los miembros del Poder Judicial, tanto a nivel federal



XI.

XII.

como en las entidades federativas, asignando ademas competencias
especificas al INE para la supervision de estos procesos.

Publicacion de la Convocatoria en el DOF. El 15 de octubre de 2024
se publico en el DOF la CONVOCATORIA PUBLICA para integrar los
listados de las personas candidatas que participaran en la eleccion
extraordinaria de las personas juzgadoras que ocuparan los cargos de
Ministras y Ministros de la SCJIN, Magistradas y Magistrados de la Sala
Superior y Salas Regionales del TEPJF, Magistradas y Magistrados del
Tribunal de Disciplina Judicial, Magistradas y Magistrados de Circuito y
Juezasy Jueces de Distrito del PJF, aprobada por el Pleno de la CaAmara
de Senadores, misma que determiné en su articulo Transitorio Segundo
lo siguiente:

“[...] SEGUNDO. Solicitese al Ejecutivo Federal, por conducto de la
Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, que asigne en el
Presupuesto de Egresos de la Federacion para el afio dos mil
veinticuatro, la partida complementaria necesaria para que el
Instituto Nacional Electoral lleve a cabo la organizacion y desarrollo
del proceso electoral aqui previsto y se considere lo relativo al
gjercicio presupuestal siguiente [Sic]”.

El 23 de octubre el pleno de la Sala Superior declar6 que es
constitucionalmente inviable suspender la realizacion de los
procedimientos electorales a cargo del INE.

Integracion de los Comités de Evaluacion de los Poderes de la
Unién. Los Poderes de la Unién emitieron los acuerdos respectivos por
el que se establecieron las bases para la integracién y funcionamiento
de los Comités de Evaluacion del Poder Ejecutivo, Legislativo y Judicial,
para el desarrollo del Proceso Electoral Extraordinario del Poder Judicial
de la Federacion 2024-2025.

El 29 de octubre de 2024, la Camara de Diputadas y Diputados aprobo6
el Acuerdo de la Mesa Directiva para la instalacion del Comité de
Evaluacion del Poder Legislativo.

El 31 de octubre de 2024 se publicé en el DOF el “ACUERDO por el que
se crea, integra e instala el Comité de Evaluacion del Poder Ejecutivo
para la elaboracion de los Listados de las Personas Candidatas a



XIII.

XIV.

XV.

participar en la Eleccién Extraordinaria 2024-2025 de Ministras y
Ministros, Magistradas y Magistrados del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, del Tribunal de Disciplina Judicial,
Magistradas y Magistrados de Circuito y Juezas y Jueces de Distrito del
Poder Judicial de la Federacion”.

Ese mismo dia se publicé en el DOF el “Acuerdo General numero
4/2024, de veintinueve de octubre de dos mil veinticuatro, del Pleno de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, por el que se establecen las
bases para la integracion y funcionamiento del Comité de Evaluacién
del Poder Judicial de la Federacion y para el desarrollo del Proceso
Electoral Extraordinario 2024-2025, atendiendo a lo previsto en el
articulo 96, parrafos primero, fraccién Il, inciso a), segundo y tercero, de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos”.

Expedicidn de las convocatorias para participar en los procesos de
seleccion. El 4 de noviembre de 2024 se publicaron en el DOF las
convocatorias de los tres Poderes de la Union para participar en la
evaluacion y seleccion de postulaciones de la eleccion extraordinaria de
personas juzgadoras.

Presupuesto precautorio para el Ejercicio Fiscal de 2025. El 4 de
noviembre de 2024, durante la sesion extraordinaria del CG del INE, se
emitio el Acuerdo INE/CG2321/2024 por el que se aprob6 el presupuesto
precautorio para el Ejercicio Fiscal de 2025, para la organizacion de una
eventual consulta popular y el Proceso Electoral Extraordinario de
diversos cargos del Poder Judicial de la Federacion 2024-2025 por un
monto total de $13,205,143,620.00 (trece mil doscientos cinco millones
ciento cuarenta y tres mil seiscientos veinte pesos 00/100 M.N.).

Accion de Inconstitucionalidad 164/2024 y sus acumulados
165/2024, 166/2024, 167/2024 y 170/2024. EI 5 de noviembre de 2024
el Pleno de la SCJN resolvié la Accion de Inconstitucionalidad 164/2024
y sus acumulados en contra del Decreto de la reforma constitucional en
materia del PJF donde, al no contar con una mayoria calificada, resultd
procedente desestimar los conceptos de invalidez, quedando en la
totalidad de sus términos la reforma a la CPEUM relativa a la eleccion
de diversos cargos jurisdiccionales del PJF.



XVI.

XVII.

XVIII.

XIX.

XX.

XXI.

Resolucion del SUP-AG-632/2024 y acumulados, SUP-AG-760/2024
y SUP-AG-764/2024 y sus acumulados. El 18 de noviembre de 2024,
la Sala Superior del TEPJF resolvio los expedientes SUP-AG-632/2024,
SUP-AG760/2024 y SUP-AG-764/2024 acumulados, por mayoria de
votos determind constitucionalmente inviable suspender los actos que
se relacionan con el desarrollo de los procedimientos electorales a cargo
del Senado de la Republica, el INE y otras autoridades competentes
respecto del PEEPJF 2024-2025; resolvio que el Senado de la
Republica, el INE y las demas autoridades competentes deben
continuar con las etapas del PEEPJF, por tratarse de un mandato
expresamente previsto en la CPEUM, por lo que ninguna autoridad,
poder u érgano del Estado pueden suspender, limitar, condicionar o
restringir las actividades relativas, y vinculé a las autoridades, poderes
u organo del Estado con los efectos de dicha sentencia.

Plan Integral y Calendario del PEEPJF 2024-2025. Mediante Acuerdo
INE/CG2358/2024, el 21 de noviembre de 2024 se aprob6 dicho Plan a
propuesta de la Junta General Ejecutiva en cumplimiento a lo instruido
en el diverso INE/CG2241/2024 del 23 de septiembre de 2024.

Marco Geografico Electoral para el PEEPJF 2024-2025. Mediante
Acuerdo INE/CG2362/2024 el 21 de noviembre de 2024 este Consejo
General aprobé dicho marco.

Ajuste al Marco Geografico Electoral: Posteriormente, el 10 de febrero
de 2025, mediante Acuerdo INE/CG62/2025, este Consejo General
determind ajustar dicho Marco Geografico Electoral, y se declar6 su
definitividad.

Publicacién de las listas de aspirantes. El 15 de diciembre de 2024 los
Comités de evaluacion publicaron las listas de aspirantes de los Comités
de Evaluacion del Poder Ejecutivo y del Poder Judicial que cumplian con
los requisitos de elegibilidad para el Proceso Electoral Extraordinario
para la eleccion de diversos cargos del Poder Judicial de la Federacion
2024-2025. El Comité de Evaluacion del Poder Legislativo, publico su
lista el 16 de septiembre de 2024.

Sentencia SUP-JDC-1421/2024 y acumulados. El 18 de diciembre de
2024, la Sala Superior del TEPJF dicto6 la sentencia al expediente SUP-
JDC1421/2024 y acumulados, en la que por mayoria de votos confirmo



XXII.

XXIII.

XXIV.

el Acuerdo INE/CG2362/2024 por el que este Consejo General aprobé el
Marco Geografico Electoral que se utilizara en el PEEPJF, al considerar
que fueron infundados los agravios planteados por la parte promovente.

Disefio e Impresion de las boletas para el PEEPJF 2024- 2025. El 31
de diciembre de 2024, este Consejo General aprobo a través del Acuerdo
INE/CG2500/2024, 4 disefios de boletas electorales para la eleccion de
los cargos de personas ministras de la SCJN, personas Magistradas del
Tribunal de Disciplina Judicial, personas magistradas de las Salas
Regionales y Superior del TEPJF.

Acuerdos de suspension del Comité de Evaluacién del Poder
Judicial de la Federacién. Los dias 7 y 9 de enero de 2025, el Comité
de Evaluaciéon del PJF acord6 suspender la seleccion de candidaturas
por parte de dicha autoridad, en atencion a lo decidido en los cuadernos
incidentales de sendos juicios de amparo.

Consulta a la Presidencia del CJF. El 13 de enero de 2025, mediante
oficio INE/SE/23/2025, la Secretaria Ejecutiva de este Instituto formuld
una consulta a la Presidenta del CJF, con base en lo previsto en el
articulo 511, péarrafo 1 de la LGIPE, a efecto de conocer si, derivado de
la implementacion de la reforma constitucional en materia del Poder
Judicial, en particular del Articulo Transitorio Segundo del Decreto, se
han realizado modificaciones respecto a la conformacion territorial de los
circuitos y distritos judiciales en que se divide el territorio nacional. La
referida disposicion legal sefiala lo siguiente: 1. En el mes de diciembre
del afio previo al de la eleccion, el 6rgano de administracion judicial
remitira al Instituto la division del territorio nacional por circuito judicial o
circunscripcion plurinominal, indicando la entidad o las entidades
federativas que abarcan, asi como el numero y materia de los Tribunales
Colegiados de Circuito y Tribunales Colegiados de Apelacion o Juzgados
de Distrito que tengan residencia en cada circuito judicial, y la sede de
las salas regionales del Tribunal Electoral. En caso de que el 6rgano de
administracion judicial no remita dicha informacién, el Instituto
determinara lo conducente con la informacion publica que disponga. En
este sentido, al no haber recibido la documentacion referida una vez
transcurrido el mes de diciembre de 2024, es que se emitio el oficio con
la consulta correspondiente, el cual, a la fecha del presente acuerdo, no
se ha recibido respuesta.



XXV.

XXVI.

XXVII.

Resolucion del TEPJF parala continuidad de los trabajos del Comité
de Evaluacion del Poder Judicial de la Federacion. El 22 de enero de
2025 el TEPJF mandat6 en el expediente SUP-JDC-8/2025 vy
acumulados revocar los acuerdos del siete y nueve de enero de dos mil
veinticinco emitidos por el Comité de Evaluacion del Poder Judicial de la
Federacion, por los que suspendid, en el &mbito de su competencia, toda
actividad que implique la continuacién del desarrollo del PEEPJF 2024-
2025, dejando sin efectos todos los actos y determinaciones que deriven
de los sefalados acuerdos.

Posicionamiento del Comité de Evaluaciéon del Poder Judicial de la
Federacidon para dar cumplimiento al juicio de proteccién de los
derechos politico-electorales de la ciudadania que recae al
expediente SUP-JDC-8/2025 y acumulados. El 23 de enero de 2025,
el Comité determind encontrarse imposibilitado para dar cumplimiento a
la sentencia toda vez que se encuentra en estado de acatamiento a las
interlocutorias de suspension emitidas por los Juzgados Primero de
Distrito en el Estado de Michoacan, en el incidente de suspension
1074/2024 y Sexto de Distrito en Materia Administrativa en el Estado de
Jalisco, en el incidente de suspension 1285/2024-V, que vinculan a este
Comité a paralizar cualquier acto de ejecucién del decreto por el que se
reforman, adicionan y derogan diversas disposiciones de la CPEUM, en
materia de reforma al Poder Judicial.

Incidente de incumplimiento por el que se determina sustituir las
actividades del Comité de Evaluacion del PJF. El 27 de enero de 2025
a través del Incidente de la Sala Superior 22/2025 por el que se tuvo por
incumplida la sentencia emitida en el juicio de la ciudadania SUP-
JDCB8/2025 y acumulados, se vincul6 a la Mesa Directiva del Senado de
la Republica para que diera continuidad al proceso de seleccion de
personas elegibles, se llevara a cabo la insaculacion publica
correspondiente, entre la lista de aspirantes que el Comité de Evaluacion
del PJF estimé que cumplieron los requisitos, y los que la Sala Superior
ordend incluir en la lista, atendiendo a su especialidad por materia y
observando la paridad de género, a fin de que se sometan a
consideracion del Pleno de la SCJIN.



XXVIII.

XXIX.

XXX.

XXXI.

Renuncia de personas integrantes del Comité de Evaluacién del
Poder Judicial. El 27 de enero de 2025, las cinco personas integrantes
del Comité de Evaluacion del Poder Judicial, presentaron ante la SCJN
la renuncia con caracter inmediato e irrevocable al Comité de Evaluacion,
atendiendo a la imposibilidad juridica de continuar con el proceso
encomendado.

Insaculaciéon publica de la lista de aspirantes por el Senado de la
Republica. El 30 de enero de 2025 la Mesa Directiva del Senado de la
Republica, en cumplimiento al Incidente 22/2025, llevd a cabo la
insaculacion de las candidaturas de las personas juzgadoras inscritas en
el Comité de Evaluacién del Poder Judicial de la Federacion para
remision del Pleno de la SCJN.

Publicacién en el DOF la lista que contiene la relacion de los
nombres que resultaron insaculados por la Mesa Directiva del
Senado: De manera que el 2 de febrero de 2025 se publicé en el DOF la
lista que contiene la relacion de los nombres que resultaron insaculados
por la Mesa Directiva del Senado, ajustada al nimero de postulaciones
para cada cargo, atendiendo a su especialidad por materia y observando
la paridad de género, asi como los nombres de las personas de aquellos
cargos en los que no existio el nimero de aspirantes necesarios para las
ternas o duplas correspondientes y que no se sometieron al
procedimiento de insaculacion publica, para determinar las candidaturas
del Poder Judicial de la Federacion en relacion con el Proceso Electoral
Extraordinario 2024-2025.

Criterios de paridad. El 10 de febrero de 2025, este Consejo General
aprob6 el Acuerdo INE/CG65/2025 en el que se establecen desde el
supuesto de sustitucion de candidaturas hasta la asignacion de cargos
para la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, el Tribunal de Disciplina
Judicial, la Sala Superior y Salas Regionales del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, asi como Tribunales Colegiados de
Circuito y Juzgados de Distrito. Acuerdo que fue impugnado y confirmado
en diversa sentencia emitida por la Sala Superior del TEPJF, el cinco de
marzo de dos mil veinticinco, en el expediente SUP-JDC-1284/2025.

10



XXXII.

XXX,

XXXIV.

XXXV.

Resoluciones de suspension dictadas por diversos jueces de
distrito federales. Se dictaron resoluciones por diversos jueces de
distrito federales, que ordenaron frenar actividades relacionadas con la
reforma y elecciones judiciales

Recepcidn de listados de candidaturas del PEEPJF 2024-2025. El 12
de febrero de 2025, se llevé a cabo en las instalaciones del Instituto el
acto de recepcion de los listados de candidaturas del PEEPJF 2024-
2025, en cumplimiento a lo previsto en el articulo 96, fraccion Il de la
Constitucion, que entreg6 la Presidencia de la Mesa Directiva de la
Camara de Senadores.

Requerimiento al Senado. En sesion extraordinaria de este Consejo
General, celebrada el 17 de febrero de 2025, se realiz6 el informe
respecto al requerimiento efectuado al Senado de la Republica, para que,
en un plazo no mayor a cuarenta y ocho horas, se proporcionaran los
datos que fueron omitidos y del mismo modo se subsanaran los errores
detectados en la informacion capturada en los listados que remitié al
Instituto el 12 de febrero.

Actividades emprendidas por el Instituto Nacional Electoral
respecto de los Listados de postulacion de candidaturas. El 12 de
febrero de 2025, en ejercicio de las facultades constitucionales y legales
conferidas al Senado de la Republica, especificamente en lo que hace a
la postulacion de candidaturas del Poder Judicial Federal, ese 6rgano
legislativo entreg6 al INE los Listados mediante los cuales las personas
candidatas se encontraban postuladas a cargo de eleccion popular del
PJF. Derivado de esa entrega recepcion de listados, de la recepcion en
el INE de escritos y/o promociones de personas postuladas a cargos del
PJF, el INE emprendioé diversas acciones institucionales y operativos en
campo que tuvieron como fin allegarse de la totalidad de los datos que
son fundamentales para colmar los requisitos de postulacion de
candidaturas. Asi, el INE disefi6 e instrumenté campafias de difusion a
través de los canales institucionales de comunicacion social mediante las
cuales llamo a las personas a acudir a las oficinas del INE a lo largo y
ancho del territorio del pais a efecto de que aportaran datos, informacion,
y/o promovieran las acciones que estimaran necesarias alineadas a sus
intereses respecto de este proceso electoral. Asimismo, el érgano
méaximo de direccion del Instituto emitio los Acuerdos necesarios
encaminados a transparentar y publicar de manera preliminar los
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XXXVI.

XXXVIL.

XXXVIII.

XXXIX.

Listados de postulacion de candidaturas con el fin de que la ciudadania
interesada se acercara al instituto a aportar informacion.

Resolucion de la Suprema Corte de la SCJIN. El 13 de febrero de 2025
el Pleno de la SCJN discutio las solicitudes de la facultad prevista en la
fraccion XVII del articulo 11 de la Ley Organica del PJF 3/2024 y sus
acumuladas 4/2024, 6/2024 y 1/2025.

En dicha sesién hubo diversos pronunciamientos respecto a los alcances
de las 6rdenes de suspension de juzgadores de amparo con las que se
busca paralizar el proceso electoral extraordinario del PJF.

Determinandose fundamentalmente en los puntos resolutivos:

1. La procedencia de las solicitudes;

2. Se declara que las sentencias SUP-AG-209/2024, SUP-AG-632/2024
y SUP-JDC 8/2025, de la Sala Superior del TEPJF son opiniones que no
tienen la capacidad de invalidar 6rdenes de suspension en juicios de
amparo] y

3. Se ordena a las personas juzgadoras de distrito que hayan emitido
suspensiones en contra de la implementacion de la reforma judicial, que
revisen de oficio sus autos de suspension, en atencibn a las
consideraciones de la sentencia, particularmente a las expresadas en los
parrafos 179 a 183, en un plazo de veinticuatro horas.

Informe de Recepcion de listados de candidaturas. En sesién
extraordinaria del 17 de febrero de 2025, el Consejo General aprobé el
acuerdo INE/CG78/2025 por el que se tuvo por recibido el informe de las
actividades realizadas por la Secretaria Ejecutiva respecto a la recepcion
de los listados de candidaturas del PEEPJF 2024-2025.

Publicaciéony difusién de listados. Mediante acuerdo INE/CG192/2025
del 20 de febrero de 2025, se ordend la publicaciéon y difusion del listado
de personas candidatas a Ministras y Ministros de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion y Magistradas y Magistrados de la Sala Superior del
TEPJF, y se ordena la impresion de boletas para estos cargos.

Resolucion del TEPJF sobre la vinculacién al CG para que emita los

criterios aplicables al escrutinio y computo de la votacién. El 19 de
febrero de 2025, la Sala Superior del TEPJF dictd sentencia en el
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XLI.

expediente SUP-JDC-1186/2025 y acumulados, en la que por mayoria
de votos determing, entre otros resolutivos, vincular al CG a efecto de
que: emitiera los criterios aplicables al escrutinio y computo de la
votacion, en el que se determine con total claridad lo concerniente a la
validez o nulidad de los votos.

Solicitudes recibidas de personas candidatas a los diversos cargos
de personas juzgadoras. A partir del 3 de febrero al 5 de marzo, se
recibieron diversas peticiones de varias personas candidatas y personas
ciudadanas solicitando, entre otros temas:

» Cargos objeto de eleccion durante 2025;

» Cargos excluidos para la elecciébn 2025 por considerarse casos
especiales por alguna condicidon especial, o cualquier situacién o
particularidad;

» Casos especiales;

* Renuncias y/o declinaciones no atendidas en el Acuerdo
INE/CG209/2025;

» Casos, que por virtud de la competencia del Senado de la Republica
debe resolver discrepancias asociadas a la definicion de la
“‘especialidad”;

* Registros realizados por uno o mas poderes de la Unién, asi como
postulados como “En Funciones”;

» Aportacion, actualizacion y ratificacion de datos personales y de
contacto;

» Correccidon de datos personales y de contacto no atendidas en el
Acuerdo INE/CG209/2025; e,

* Inclusion de sobrenombre.

Lineamientos para la preparacion y desarrollo de los cémputos
distritales, de entidad federativa, circunscripcion plurinominal y
nacionales del PEEPJF 2024-2025, asi como el disefio y laimpresion
de la documentacion electoral. El 6 de marzo de 2025, el CG del INE
aprobd mediante acuerdo INE/CG210/2025, los lineamientos relativos a
la preparacion y desarrollo de los computos del PEEPJF 2024-2025. En
lo que en su apartado denominado “4.6 Votos sin marcas de su depdsito
en las urnas”, se determind que de presentarse el caso que, durante el
escrutinio y cémputo de votos, se encuentren boletas que no presenten
signos de haber sido introducidas en las urnas (ausencia de las marcas
de los dobleces necesarios para su depésito en la urna), las personas
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XLII.

XLIII.

Auxiliares de Escrutinio avisaran a la Presidencia del Grupo de Trabajo y
a la consejeria que le acomparfie, y apartaran las boletas para su
tratamiento por el Pleno del Grupo de Trabajo, una vez que hubiesen
concluido las actividades en los Grupo de Trabajo, para cada eleccion.

Resolucion del SUP-JDC-1284/2025 y acumulados. En fecha 05 de
marzo de 2025, la Sala Superior del TEPJF, entre otras cosas, tuvo por
bien confirmar el acuerdo INE/CG65/2025, emitido por el Consejo
General de este Instituto, resultando en que cobrasen definitividad los
criterios para la asignacion de cargos entre mujeres y hombres en la
eleccion de personas juzgadoras, en atencion a las cuatro reglas de
asignacion de cargos para cumplimentar el principio de paridad de
género.

Renuncias recibidas y ratificadas por el INE posterior a la
publicacion de los listados el 21 de marzo de 2025. Entre el 22 y 28
de marzo el INE recibi6 siete renuncias de igual nimero de personas
candidatas. Ante ello, y considerando que esta autoridad electoral
nacional no esta facultada para hacer sustituciones ni realizar impactos
en las postulaciones si no son de conocimiento previo del Senado de la
Republica, y de los poderes publicos postulantes, y estan avaladas por
esos poderes, fue que giré sendos Oficios dirigidos a los referidos
poderes publicos a efecto de que determinaran lo que en derecho
correspondia respecto de las declinaciones de las personas candidatas
mencionadas. A partir de las declinaciones que fueron ratificadas por
las personas candidatas, a que se ha hecho referencia, y en atencién a
lo dispuesto en los articulos 500, 501 y 502, numeral 1 de la LGIPE v,
en cumplimiento a lo acordado por este Consejo General en el acuerdo
namero INE/CG78/2025, en sentido de garantizar a la ciudadania el
derecho a participar en la eleccion de cargos del Poder Judicial de la
Federacion, la integracion de listados y procedimientos de insaculacion
en casos de declinaciones, la Secretaria Ejecutiva de este Instituto
comunicO mediante diversos oficios, numeros INE/SE/504/2025,
INE/SE/505/2025, INE/SE/506/2025, INE/SE/510/2025,
INE/SE/512/2025 e INE/SE/513/2025 dirigidos a las personas titulares
de los poderes Ejecutivo y Judicial, a los presidentes de las mesas
directivas de la Camara de Diputados y del Senado de la Republica, los
nombres de quienes declinaron a efecto de que estuvieran en
posibilidad de remitir al INE las sustituciones correspondientes
atendiendo los criterios constitucional y legal de paridad de género, asi
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XLIV.

XLV.

como a lo que dispone el Considerando CUARTO, “sustitucion de
candidaturas”, a que se refiere el Acuerdo INE/CG65/2025; para
conocimiento también se enterd a la secretaria de gobernacion del
gobierno de la Republica. De ello, dos requerimientos fueron atendidos
por la titular del Poder Judicial, Ministra Doctora Norma Lucia Pifia
Hernandez. Sin embargo, las respuestas no tuvieron efecto alguno en
los listados de postulacion de candidaturas.

Conclusion del término para la recepcion de comparecencias y/o
escritos recibidos de la ciudadania en la oficialia de partes comun
y en la Direccion de Oficialia electoral del INE. Consta en el Acta de
la Oficialia Electoral INE/DS/OE/CIRC/82/2025 que a siendo las 23:56
horas del 28 de marzo de 2025 concluyé el periodo por el que esta
autoridad electoral recibio, analiz6 y, en su caso, dio tramite a las
peticiones y/o promociones de las personas candidatas de este proceso
electoral extraordinario del PJF. Al respecto, del 29 de enero al 28 de
marzo, ambas fechas de 2025, el INE recibio en total 1,663 documentos
cuyo contenido se vincula con un sinniumero de peticiones,
consideraciones o actos relacionados condicho proceso.

De entre las acciones emprendidas para alcanzar la finalidad de
conformar listados de postulacion de candidaturas ciertos y fidedignos,
los o6rganos centrales y desconcentrados del INE implementaron
operativos de busqueda y llamado de las personas postuladas a efecto
de que entregaran lo necesario para que su postulacién se encontrara
completa, es decir, sin faltante de datos e informacion para darle
continuidad y viabilidad a los siguientes procedimientos electorales. De
manera que los organos desconcentrados del pais, y los centrales,
trabajaron dias enteros para recibir de la ciudadania los datos que
decidieron aportar, todo ello para arribar a la conformacioén de listados
de postulacion de candidaturas dotados de certeza.

Procedimiento de verificacion 8 de 8 contra la violencia. En sesion
extraordinaria del Consejo General celebrada el 24 de abril de 2025, a
través del acuerdo INE/CG382/2025, se aprobo el procedimiento a seguir
para constatar que las personas candidatas a cargos en el PEEPJF 2024-
2025, no hayan incurrido en alguno de los supuestos establecidos en el
articulo 38, fracciones V, VI y VII, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, o del articulo 442 bis, en relacion con el 456,
numeral 1, inciso c), fraccién Il de la LGIPE.

15



XLVI.

XLVIL.
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Sistema de computos distritales. EI 9 de mayo de 2025, la Comision
Temporal del Proceso Electoral Extraordinario para la eleccion de
diversos cargos del Poder Judicial de la Federacion 2024-2025, aprobo
mediante acuerdo INE/CTPEEPJF/008/2025, la informacién que arrojara
el sistema de computos, asi como las pantallas que se proyectaran al
publico en general, en atencion al articulo 384, numeral 5 del Reglamento
de Elecciones del Instituto Nacional Electoral.

Sentencia SUP-JE-17/2025. En fecha 02 de abril de 2025, la Sala
Superior del TEPJF, confirmé el acuerdo INE/CG210/2025, emitido por
el Consejo General del INE, tomando asi firmeza, tanto los Lineamientos
para la preparacion y desarrollo de los Computos Distritales, de Entidad
Federativa, Circunscripcion Plurinominal y Nacionales del proceso
PEEPJF 2024-2025, asi como el disefio y la impresiébn de la
documentacion electoral correspondiente.

Atencion a consultas sobre los dos momentos para revisar los
requisitos de elegibilidad respecto de las candidaturas en el
Proceso Electoral Extraordinario del Poder Judicial de la Federacion
2024-2025. Con fechas 08 y 22 de mayo de 2025, este Consejo General
resolvié diversas consultas relacionadas con la cancelacion de diversas
candidaturas en el referido proceso electivo, derivado de la probable falta
del cumplimiento de requisitos de elegibilidad, en las que se precisaron
los dos momentos para la revisiéon de dichos requisitos

Mediante Acuerdo INE/CG392/2025: Se emiti0 respuesta a los
Presidentes de las Mesas Directivas de las Camara de Senadores y
Diputados del Congreso de la Union, en relacion con la solicitud de
cancelacién de candidaturas de personas postuladas para ocupar un
cargo del Poder Judicial de la Federacion en el PEEPJF 2024-2025.

e Mediante Acuerdo INE/CG399/2025, en acatamiento a la sentencia
dictada por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion en el Expediente SUP-JDC-1852/2025, por el que se da
respuesta a la consulta planteada por Ricardo Alejandro Vazquez
Alvarez.

¢ Mediante Acuerdo INE/CG410/2025, se emiti6é respuesta al escrito de
consulta suscrito por Maria del Rosario Padilla Nufez.
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e Mediante Acuerdo INE/CG504/2025, se emitié respuesta a la consulta
planteada por Bryan Carl Lebaron Jones y Adrian Dayer Lebaron Soto.

Jornada electoral. Con fecha 01 de junio de 2025, fue llevada a cabo la
jornada electoral, para la elecciéon de diversos cargos, entre ellos, el de
Magistradas y Magistrados de la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion.

Coémputos distritales. Con fecha 01 de junio de 2025, en punto de las
18:00 horas, dio inicio la sesién permanente de computos distritales para
la eleccion de diversos cargos, entre ellos, el de Magistradas y
Magistrados de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion.

Presentacion de informe de posibles hallazgos con perspectiva de
género. Con fecha 05 de junio de 2025, en sesion extraordinaria de este
Consejo General, fue presentado el Informe de 18 casos posibles
hallazgos Con fecha 05 de junio de 2025, en sesion extraordinaria de
este Consejo General, fue presentado el Informe de 18 casos posibles
hallazgos

Computos de entidad federativa. Con fecha 12 de junio de 2025, dio
inicio el proceso de computo de la votacion obtenida en los 32 Consejos
Locales de este Instituto, los cuales, su orden atenderia primeramente
por Ministras y Ministros de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion.

Anteproyecto de resolucion al tenor de los resultados de larevision
efectuada. Con fecha 14 de junio de 2025, fue presentado ante la
Comision de Igualdad de Género y No Discriminacion el Anteproyecto de
resolucion formulado en atencion a los resultados del informe de posibles
hallazgos con perspectiva de género presentado referido en el
antecedente que antecede, una vez realizada la verificacion
correspondiente, y tomando en consideracién la informacion que con
fecha posterior al corte del citado informe se presento.

Solicitud de sumatoria total de votos y listados definitivos. Mediante

oficio INE/DEAJ/13075/2025 de fecha 11 de junio de 2025, fue solicitado
a la Direccion Ejecutiva de Organizacion Electoral la sumatoria total de
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votos de la eleccion, asi como los listados definitivos de candidaturas que
resultaron electas en el marco del PEEPJF 2024-2025.

Entrega de sumatoria total de votos y listados por parte de DEOE.
Resultados de los computos finales realizado por la DEOE. Mediante
correo electronico de fecha 15 de junio de 2025, la DEOE remitio a la
DEAJ el total de los computos nacionales, total de los cémputos inviables,
el resultado de restar los computos inviables al total de los codmputos
nacionales, asi como los listados definitivos de candidaturas que
resultaron electas en el marco del PEEPJF 20242025.

Resolucion emitida tenor de los resultados de la revision efectuada.
Con fecha 15 de junio de 2025, fue presentado ante Consejo General el
proyecto de resolucién descrito en el antecedente anterior.

Resultados de los cOmputos finales realizados por la DEOE:
Mediante correo electronico recibido el 15 de junio de 2025 a las 11:57
horas, la Direccion Ejecutiva de Organizacion Electoral remitio a la
Direccién Ejecutiva de Asuntos Juridicos, el total de los computos
nacionales, total de los computos inviables, el resultado de restar los
cOmputos inviables al total de los computos nacionales, asi como los
listados definitivos de candidaturas de la Sala Superior del TEPJF que
resultaron electas en el marco del PEEPJF 2024-2025.

CONSIDERACIONES

Primero. Competencia

1.

Este Consejo General es competente para emitir la sumatoria nacional de
la eleccién de personas ministras y realizar la asignacion a las personas que
obtuvieron el mayor nimero de votos, en forma paritaria, y que ocuparan
los cargos de Magistradas y Magistrados de la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, en el marco del PEEPJF 2024-
2025, de conformidad con los articulos 44, numeral 1 incisos gqg) v jj); 504,
numeral 1, fracciones Il, V' y XVI, 532, numeral 2, y 533, numeral 1 de la
LGIPE; 5, numeral 1, inciso y) del RIINE; en correlacion a lo dispuesto en el
articulo segundo transitorio, parrafo quinto del Decreto por el que se

18



reforman, adicionan y derogan diversas disposiciones de la Constitucion, en
materia de reforma del Poder Judicial de la Federacion.

Segundo. Disposiciones normativas que sustentan la determinacion

Marco normativo general

2.

Funcion estatal, naturaleza juridica y principios rectores del INE. El
articulo 41, parrafo tercero, Base V, Apartado A, parrafos primero y
segundo, asi como Apartado B, inciso a) de la CPEUM en correlacién con
los articulos 29, 30, numeral 2, y 31, numeral 1, de la LGIPE, establecen
gue el Instituto es un organismo publico autbnomo dotado de personalidad
juridica y patrimonio propio, en cuya integracién participan el Poder
Legislativo de la Union, los partidos politicos nacionales y la ciudadania, en
los términos que ordene la Ley; que tiene facultades y atribuciones en los
procesos electorales federales y en los locales, maxime cuando estos son
concurrentes. El Instituto contara con los recursos presupuestarios,
técnicos, humanos y materiales que requiera para el ejercicio directo de sus
facultades y atribuciones. Todas las actividades del Instituto se regiran por
los principios de certeza, legalidad, independencia, imparcialidad, maxima
publicidad, objetividad, paridad, y se realizaran con perspectiva de género.
Es la autoridad en la materia electoral, independiente en sus decisiones y
funcionamiento y profesional en su desempefio.

Fines del Instituto. El articulo 30, numeral 1,incisos a), c), d), e), f) y h) de
la LGIPE establece como fines del INE, contribuir al desarrollo de la vida
democrética; integrar el Registro Federal de Electores; asegurar a la
ciudadania el ejercicio de los derechos politico-electorales y vigilar el
cumplimiento de sus obligaciones; garantizar la celebracion periddica y
pacifica de las elecciones para renovar a los integrantes de los Poderes
Legislativo, Ejecutivo y Judicial de la Union, asi como ejercer las funciones
gue la Constitucién le otorga en los procesos electorales locales; velar por
la autenticidad y efectividad del sufragio y garantizar la paridad de géneroy
el respeto de los derechos humanos de las mujeres en el ambito politico y
electoral.

Naturaleza del Consejo General. De conformidad con lo dispuesto en los
articulos 34, numeral 1, inciso a) y 35, numeral 1 de la LGIPE, asi como 4
numeral 1, fraccion I, apartado A, inciso a) del RIINE, se considera que el
CG, es el 6rgano superior de direccion y uno de los Organos Centrales del
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Instituto, responsable de vigilar el cumplimiento de las disposiciones
constitucionales y legales en materia electoral, asi como de velar porque los
principios de certeza, legalidad, independencia, imparcialidad, méxima
publicidad, objetividad y paridad de género guien todas las actividades del
INE y que en su desempefio aplicara la perspectiva de género.

Integracion del Consejo General. De conformidad con lo dispuesto en los
articulos 41 parrafo tercero, Base V, Apartado A, parrafo segundo de la
CPEUM y 36, numeral 1 de la LGIPE, el CG ser&d su 6rgano superior de
direccién y se integrard por una consejera o0 consejero Presidente, diez
consejeras y/o consejeros electorales, las consejeras y/o consejeros del
Poder Legislativo, las personas representantes de los partidos politicos y
una o un Secretario Ejecutivo.

No obstante, lo anterior, el articulo transitorio segundo, parrafo quinto de la
reforma constitucional en materia del PJF publicada en el DOF el 15 de
septiembre de 2024, establecié que las y los consejeros del Poder
Legislativo y las y los representantes de los partidos politicos ante este CG
no podran participar en las acciones, actividades y sesiones relacionadas al
PEEPJF 2024-2025.

Por lo que, mediante Acuerdo INE/CG2239/2024, se reformd y adicion6 en
el Reglamento de Sesiones en el articulo 4, numeral 1, tercer péarrafo
estableci6 que exclusivamente en las sesiones extraordinarias Yy
extraordinarias urgentes que se celebren para tratar asuntos relacionados
con los procesos para renovar cargos del PJF, el CG se integrara
Gnicamente por una Presidencia, diez Consejerias Electorales, con derecho
de voz y voto, y una Secretaria Ejecutiva, con derecho de voz.

Atribuciones del Consejo General. Los articulos 44, numeral 1 incisos gg)
y j)); 504, numeral 1, fracciones Il, V y XVI, 532, numeral 2 y 533, numeral 1
de la LGIPE; 5, numeral 1, inciso y) del RIINE; y el articulo segundo
transitorio, parrafo quinto del Decreto por el que se reforman, adicionan y
derogan diversas disposiciones de la Constitucion, en materia de reforma
del Poder Judicial de la Federacion, mencionan, entre otras atribuciones las
de aprobar y expedir los reglamentos, lineamientos y acuerdos para ejercer
las facultades previstas en el Apartado B de la Base V del articulo 41 de la
Constitucion; emitir los acuerdos que estime necesarios para la
organizacion, desarrollo, computo, vigilancia y fiscalizacion del PEEPJF
2024-2025 y para garantizar el cumplimiento de las disposiciones
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constitucionales y legales aplicables para los procesos electorales
federales, observando los principios de certeza, legalidad, independencia,
imparcialidad, maxima publicidad, objetividad y paridad de género; aprobar
los lineamientos o acuerdos necesarios para llevar a cabo la organizacion,
desarrollo y cémputo de la eleccion; realizar los codmputos de la eleccion;
realizar la sumatoria por tipo de eleccion, una vez que se hayan computado
la totalidad de las elecciones por parte de los Consejos Distritales, con
auxilio de los Consejos Locales; realizar la sumatoria final y asignar los
cargos por materia de especializacién entre las candidaturas que hayan
obtenido el mayor niumero de votos, observando la paridad de género, y
publicar los resultados de la eleccion; asi como dictar los acuerdos
necesarios para hacer efectivas las anteriores atribuciones y las demas
sefialadas en la LEGIPE o en otra legislacion aplicable.

Marco normativo especifico

De la eleccion de los cargos de Magistradas y Magistrados de la Sala Superior
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion

7. El articulo 96 de la CPEUM, dispone que las Magistradas y Magistrados de
la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
entre otros, seran elegidos de manera libre, directa y secreta por la
ciudadania el dia que se realicen las elecciones federales ordinarias del afio
que corresponda.

8. El Decreto de Reforma a que hace alusion el primer antecedente de este
Acuerdo, en su articulo transitorio segundo, primer parrafo dispone entre
otros aspectos, que en la eleccion del PEEPJF 2024-2025, se elegiran las
magistraturas vacantes de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion.

En ese tenor, el parrafo sexto del articulo transitorio segundo ya referido,
entre otras cuestiones establecié que se garantizara que las y los votantes
asienten en la boleta la candidatura de su eleccidon conforme a lo siguiente:

1. Para Magistradas y Magistrados de la Sala Superior del Tribunal

Electoral del Poder Judicial de la Federacién podran elegir hasta dos
mujeres y hasta dos hombres;
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De este modo, para el PEEPJF 2024-2025 la ciudadania estuvo en
posibilidad de contar con una boleta, en la que tuvieron la oportunidad de
elegir hasta 2 candidaturas para las Magistraturas vacantes de la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion.

De la aplicacion del principio constitucional de paridad de género

9.

10.

11.

12.

En el dmbito nacional, el articulo 1° de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, establece la obligacion para todas las
autoridades de garantizar el goce y ejercicio mas amplio de los derechos
reconocidos tanto en la norma constitucional como en los tratados
internacionales de los que el Estado mexicano es parte.

Asimismo, el referido ordenamiento sefiala en su articulo 35, fraccion Il, que
son derechos de la ciudadania poder ser votada en condiciones de paridad
para todos los cargos de eleccién popular, teniendo la calidad que
establezca la ley.

El articulo 3, numeral 1, inciso d) bis de la Ley General de Instituciones y
Procedimientos Electorales, establece que la paridad de género es la
igualdad politica entre mujeres y hombres, se garantiza con la asignacion
del 50% mujeres y 50% hombres en candidaturas a cargos de eleccion
popular y en nombramientos de cargos por designacion.

Paralelo a lo anterior, el articulo 498, numeral 6 de la Ley General de
Instituciones y Procedimientos Electorales, sefiala que la etapa de
asignacion de cargos inicia con la identificacion por el Instituto de las
candidaturas que hayan obtenido el mayor nimero de votos y la asignacion
de estas en cada cargo, en funcién de su especializacion por materia y
alternando entre mujeres y hombres, y concluye con la entrega por el
Instituto de las constancias de mayoria a las candidaturas que resulten
ganadoras y la emision de la declaracién de validez respectiva.

En relacioén con lo anterior, el articulo segundo transitorio, parrafos primero
y sexto, inciso a) del Decreto de reforma Constitucional en materia de
renovacion de cargos del Poder Judicial de la Federacion, establece que en
2025 se elegiran, entre otros cargos, hasta dos mujeres y hasta dos
hombres de las magistraturas vacantes de la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion.
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13.

En ese tenor, el Consejo General emitié el Acuerdo INE/CG65/2025, en el
gue se establecieron esquemas para la asignacion de candidaturas en
consonancia con el principio constitucional de paridad de género.

En dicho Acuerdo, de manera especifica para los cargos de Magistradas y
Magistrados de la Sala Superior del Tribunal Electoral del PJF, se establecid
el siguiente criterio:

a) Una vez obtenidos los resultados de la votacion, se deberan
conformar dos listas, una de mujeres y otra de hombres, ordenadas de
manera descendente conforme al nimero de votos obtenidos.

b) Posteriormente, se realizara la asignacion alternando entre cada una
de las listas, empezando por la de mujeres, hasta integrar la totalidad de
espacios vacantes, que en el caso de la Sala Superior del Tribunal
Electoral del PJF se elegirian 1 Magistrada y 1 Magistrado.

De los requisitos de elegibilidad

14.

A manera de preambulo, convine precisar que el articulo 37, inciso C) de la
CPEUM, la ciudadania mexicana se pierde en los siguientes casos:

I. Por aceptar o usar titulos nobiliarios de gobiernos extranjeros;

II. Por prestar voluntariamente servicios o funciones oficiales a un
gobierno extranjero, sin permiso del Ejecutivo Federal;

[ll. Por aceptar o usar condecoraciones extranjeras sin permiso del
Ejecutivo Federal.

El Presidente de la Republica, los senadores y diputados al
Congreso de la Union y los ministros de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion podran libremente aceptar y usar
condecoraciones extranjeras;

IV. Por admitir del gobierno de otro pais titulos o funciones sin
previo permiso del Ejecutivo Federal, exceptuando los titulos
literarios, cientificos o humanitarios que pueden aceptarse
libremente;
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15.

V. Por ayudar, en contra de la Nacion, a un extranjero, 0 a un
gobierno extranjero, en cualquier reclamacion diplomatica o ante un
tribunal internacional, y

VI. En los demas casos que fijan las leyes.

Es de sefalar que el articulo 38 de la CPEUM, dispone que los derechos o
prerrogativas de la ciudadania mexicana se suspende por las siguientes
razones:

|. Por falta de cumplimiento, sin causa justificada, de cualquiera de las
obligaciones que impone el articulo 36. Esta suspension durara un afio
y se impondra ademas de las otras penas que por el mismo hecho
sefalare la ley;

Il. Por estar sujeto a un proceso criminal por delito que merezca pena
corporal, a contar desde la fecha del auto de formal prision;

lll. Durante la extincion de una pena corporal;

IV. Por vagancia o ebriedad consuetudinaria, declarada en los
términos que prevengan las leyes;

V. Por estar préfugo de la justicia, desde que se dicte la orden de
aprehension hasta que prescriba la accién penal;

VI. Por sentencia ejecutoria que imponga como pena esa suspension,
y

VII. Por tener sentencia firme por la comision intencional de delitos
contra la vida y la integridad corporal; contra la libertad y seguridad
sexuales, el normal desarrollo psicosexual; por violencia familiar,
violencia familiar equiparada o domeéstica, violacion a la intimidad
sexual; por violencia politica contra las mujeres en razén de género,
en cualquiera de sus modalidades y tipos.

Por ser declarada como persona deudora alimentaria morosa.
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16.

En los supuestos de esta fraccion, la persona no podra ser registrada
como candidata para cualquier cargo de eleccion popular, ni ser
nombrada para empleo, cargo o comisién en el servicio publico.

La ley fijara los casos en que se pierden, y los demés en que se
suspenden los derechos de ciudadano, y la manera de hacer la
rehabilitacion.

Lo anterior es relevante, tomando en consideracién que, para el actual
proceso electivo, dichos requisitos son vigentes para las candidaturas que
puedan ser susceptibles de asignacién de cargo por haber obtenido mayoria
de votos, o bien, derivado de ajustes resultado de la aplicacion del principio
constitucional de paridad. Sin pasar por desapercibido, que las candidaturas
deberan cumplir adicionalmente con los requisitos dispuestos por el Poder
Reformador de la Constitucion.

Los articulos 95 y 99 de la CPEUM dispone que, los requisitos para ser
Magistrada o Magistrado del Tribunal Electoral del PJF deberan satisfacer
los que exige la misma norma para ser Ministro o Ministra de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, en ese tenor, se requiere:

|. Ser ciudadano mexicano por nacimiento, en pleno ejercicio de sus
derechos politicos y civiles.

Il. Se deroga

lll. Poseer el dia de la publicacion de la convocatoria sefialada en la
fraccion | del articulo 96 de esta Constitucion titulo profesional de
licenciado en derecho expedido legalmente, un promedio general de
calificaciéon de cuando menos ocho puntos o su equivalente y de nueve
puntos o su equivalente en las materias relacionadas con el cargo al
gue se postula en la licenciatura, especialidad, maestria o doctorado,
y préactica profesional de cuando menos cinco afios en el ejercicio de
la actividad juridica;

IV. Gozar de buena reputacion y no haber sido condenado por delito
gue amerite pena corporal de mas de un afio de prision; pero si se
tratare de robo, fraude, falsificacién, abuso de confianza y otro que
lastime seriamente la buena fama en el concepto publico, inhabilitara
para el cargo, cualquiera que haya sido la pena.
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17.

18.

V. Haber residido en el pais durante los dos afios anteriores al dia de
la publicacion de la convocatoria sefialada en la fraccion | del articulo
96 de esta Constitucion; y

VI. No haber sido Secretario de Estado, Fiscal General de la
Republica, senador, diputado federal, ni titular del poder ejecutivo de
alguna entidad federativa, durante el afio previo al dia de la publicacion
de la convocatoria sefialada en la fraccién | del articulo 96 de esta
Constitucion.

Adicionalmente, el articulo 273 de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion, establece que para ser electo Magistrada o Magistrado del
Tribunal Electoral del PJF, se deberan cumplir los siguientes requisitos:

I. No desempefiar ni haber desempefiado el cargo de presidente o
presidenta del Comité Ejecutivo Nacional o equivalente de un partido
politico;

II. No desempefiar ni haber desempefiado cargo de direccion ejecutiva
nacional, estatal, distrital 0 municipal en algun partido politico en los
seis afios inmediatos anteriores a la designacion.

De conformidad a lo previsto por el Acuerdo INE/CG382/2025, se considerd
trascendental emitir un procedimiento que permita revisar que las personas
candidatas a juzgadoras no hayan incurrido en alguno de los supuestos
establecidos en el articulo 38, fracciones V, VI y VII, de la Constitucion, al
ser un requisito de elegibilidad exigible para todas las personas ciudadanas
gue aspiren a ejercer un cargo publico, respetando la naturaleza de los
procedimientos constitucionales electorales, asi como también que no se
ubiquen en el supuesto previsto en el articulo 442 Bis, en relacién con el
456, numeral 1, inciso c), fraccién Il de la Ley General de Instituciones y
Procedimientos Electorales.

Dicho Acuerdo contempléo que efecto de determinar si las personas
candidatas a juzgadoras se encuentran en alguno de los supuestos de
suspension de derechos antes mencionados, el Instituto debera distinguir
dos hipétesis diversas respecto a la temporalidad en la que se dictaron las
sentencias, a saber:
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1. Tratandose de personas que se ubiquen en cualquiera de los
supuestos previstos en el articulo 38, fraccion VIl de la CPEUM, esto
es, que tengan sentencia firme por la comision intencional de delitos
contra la vida y la integridad corporal; contra la libertad y seguridad
sexuales, el normal desarrollo psicosexual; por violencia familiar,
violencia familiar equiparada o domeéstica, o violacion a la intimidad
sexual, por Violencia Politica contra las Mujeres en razon de Género,
en cualquiera de sus modalidades y tipos; por ser declarada como
persona deudora alimentaria morosa, se tomaran en consideracion
aguellas sentencias que se encuentren firmes a partir de la entrada en
vigor de la reforma al articulo citado, es decir, a partir del treinta de mayo
de dos mil veintitrés a la fecha en que se analice la documentacion.

2. Tratdndose de las personas que hayan sido condenadas por
Violencia Politica contra las Mujeres en razén de Género, en donde
expresamente se sefiale el impedimento para ser postulada por un
cargo de eleccion popular, serdn tomadas en consideracion las
sentencias que se encuentren firmes a partir del catorce de abril de dos
mil veinte, derivado de lo preceptuado en los articulos 10, inciso g) y
442 Bis, en relacién con el 456, numeral 1, inciso c), fraccion lll,
respectivamente, de la Ley General de Instituciones y Procedimientos
Electorales.

3. Esto es asi, pues se toma en consideracion la entrada en vigor
de la aprobacion de la reforma en dos mil veinte, a partir de la cual, se
emitieron los “Lineamientos para que los Partidos Politicos Nacionales
y, en su caso, los partidos politicos locales, prevengan, atiendan,
sancionen, reparen y erradiquen la violencia politica contra las mujeres
en razon de género”, en los que se incluyo originalmente, en su articulo
32, el criterio denominado “3 de 3 contra la violencia”, que establecio
gue los sujetos obligados debian solicitar a las y los aspirantes a una
candidatura firmar un formato, de buena fe y bajo protesta de decir
verdad, donde se estableciera que no se encuentran bajo ninguno de
los siguientes supuestos:

o No haber sido persona condenada, o sancionada mediante

Resolucion firme por violencia familiar y/o domeéstica, o cualquier
agresion de género en el ambito privado o publico.
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19.

o No haber sido persona condenada, o sancionada mediante
Resolucion firme por delitos sexuales, contra la libertad sexual o
la intimidad corporal.

o No haber sido persona condenada o sancionada mediante
Resolucion firme como deudor alimentario 0 moroso que atenten
contra las obligaciones alimentarias, salvo que acredite estar al
corriente del pago o que cancele en su totalidad la deuda, y que
no cuente con registro vigente en algun padrén de deudores
alimentarios.

Siendo que con la reforma constitucional del articulo 38, fraccién VII, se
elevaron a rango constitucional no solo las conductas previstas en el criterio
“3 de 3 contra la violencia”, sino que ademas se adicionaron las siguientes:
la comision intencional de delitos contra la vida y la integridad corporal; el
normal desarrollo psicosexual; violencia familiar equiparada, por VPMRG,
en cualquiera de sus modalidades y tipos.

Por su parte, en el Acuerdo INE/CG392/2025, en su “punto Ill, Verificacion
de requisitos de elegibilidad previo al inicio de la etapa denominada Entrega
de constancias de mayoria y declaracion de validez de la eleccién” sefiala
gue de conformidad, con el articulo 498, numeral 1, inciso f) de la LGIPE se
establece que para el proceso de eleccion de las personas juzgadoras del
Poder Judicial de la Federacion comprende entre otras etapas, la entrega
de Constancias de Mayoria y Declaracion de Validez de la eleccion.

El numeral 7 de ese articulo, sefiala que la mencionada etapa inicia al
resolverse el dltimo de los medios de impugnacion que se hubiesen
interpuesto en contra de las elecciones respectivas o0 cuando se tenga
constancia de que no se present6é ninguno, y concluye al aprobar la Sala
Superior del Tribunal Electoral o la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
el dictamen que contenga el computo final de la eleccion. Entonces, la
revision de requisitos de elegibilidad debe realizarse previo a la
entrega de Constancias de Mayoria y Declaracion de Validez. Y
Unicamente, para los casos en los que la candidatura tenga posibilidad de
recibir una constancia de mayoria.

Esto es asi, toda vez que, al condicionar la revision hasta esa etapa del
proceso electoral, evita una examinacion innecesaria 0 prematura sobre
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aquellas candidaturas que no alcanzaron el umbral de votacién requerido
para una posible asignacion del cargo.

Asimismo, dicho acuerdo, especificamente en su apartado 1V, sefialé que a
pesar de que en la etapa de preparacion de la eleccion del Proceso Electoral
Extraordinario del Poder Judicial de la Federacion 2024-2025, no es viable
emitir un pronunciamiento sobre el cumplimiento de los requisitos de
elegibilidad de las personas candidatas, por lo que el Consejo General,
estimd pertinente establecer que a partir de la aprobacion del referido
acuerdo y hasta un dia antes de que se realice la asignacion de cargos del
Proceso Electoral Extraordinario del Poder Judicial de la Federacion 2024-
2025, seria posible recibir informacion por parte de cualquier persona, que
guarde relacién con el incumplimiento de algun requisito de elegibilidad de
las personas candidatas del referido proceso electivo.

Estas reglas prevén que, una vez concluida la sumatoria nacional de
resultados y con base en los listados de candidaturas con mayor votacion,
se realice un analisis de elegibilidad respecto de aquellas personas que
podrian ser asignadas a los cargos en disputa. Esta revision no contraviene
el principio de definitividad de las etapas del proceso electoral, toda vez que
no implica la reapertura del procedimiento de registro de candidaturas, ni la
modificacion de actos firmes, sino que obedece a una etapa distinta y
posterior, vinculada a la funcion constitucional del INE de declarar la validez
de las elecciones, asignar los cargos y expedir las constancias de mayoria,
conforme a lo previsto en el articulo Segundo Transitorio, parrafo noveno
del Decreto por el que se reforman, adicionan y derogan diversas
disposiciones de la Constituciéon, en materia de reforma del PJF, publicado
en el Diario Oficial de la Federacion el 15 de septiembre de 2024, asi como
en los articulos 533, 534 y 535 de la LGIPE.

Lo anterior responde, ademas, a la circunstancia excepcional de que el
Instituto no fue responsable del procedimiento de verificacion de requisitos
al momento del registro, dado que dicha atribucion fue ejercida por los
comités de evaluacion de los Poderes Publicos. En ese contexto, el INE
tiene la obligacioén juridica de verificar, previo a la asignacion de cargos, que
las personas candidatas que hayan obtenido la mayoria de los votos
cumplan con los requisitos constitucionales y legales de elegibilidad, a
efecto de garantizar que no se incurra en la designacién de personas
inelegibles. Por tanto, el analisis técnico-juridico previsto es indispensable
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para asegurar la legalidad y certeza de los actos que concluyen el proceso
electoral.

Tal precision toma especial relevancia a la luz de lo resuelto por la Sala
Superior del TEPJF en el expediente SUP-JE-171/2025 y acumulados, en
el cual se reconoci6 expresamente la facultad del Instituto para verificar los
requisitos de elegibilidad en un segundo momento del proceso electoral,
siempre que dicha verificacidbn esté sujeta a parametros objetivos y
verificables que garanticen el principio de legalidad y certeza.

Asimismo, en la sentencia dictada en el expediente SUP-JDC-1852/2025,
la Sala Superior del TEPJF vincul6 directamente al este Consejo General
del INE para que, en ejercicio de sus atribuciones, analizara de fondo una
solicitud relacionada con la inelegibilidad de una candidatura, estableciendo
con claridad que dicha revisidbn puede realizarse incluso después del
registro, previo a la declaracion de validez. En cumplimiento a esa
resolucion, el Consejo General emitié el Acuerdo INE/CG399/2025, en el
gue se establecid6 de manera explicita que este Instituto podra, en su
momento, realizar la verificacion del cumplimiento de requisitos de
elegibilidad de las personas que pudieran resultar electas, antes de emitir
la declaratoria de validez y entregar las constancias de mayoria.

Dicho acuerdo subraya que este analisis posterior se encuentra sustentado
en la Jurisprudencia 11/97 del TEPJF, la cual permite que los requisitos de
elegibilidad se analicen también en la etapa final del proceso electoral, sin
contravenir la definitividad de los actos previos. 1

En ese sentido, con base en los precedentes mencionados, debe
entenderse que el INE no solo tiene la facultad, sino el deber constitucional
de revisar la elegibilidad de la totalidad de las personas candidatas que
hayan obtenido la mayor votacion, antes de asignarles un cargo y expedir
las constancias respectivas. La revisidbn prevista para la totalidad de
posibles candidaturas ganadoras no es discrecional, ni excepcional, sino
parte estructural de las etapas previstas en la LGIPE y en el mandato
constitucional, orientada a salvaguardar los principios de legalidad, certeza,
idoneidad y confianza ciudadana en los resultados del PEEPJF 2024—-2025.

1 https:/iwww.te.gob.mx/iuse//
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Dicha facultad ha sido reiterada en las siguientes sentencias:

1. Sentencia dictada por la Sala Superior del TEPJF el 21 de mayo de
2025, en el expediente del Juicio para la Proteccion de los Derechos
Politico-Electorales del Ciudadano SUP-JDC-1950/2025, en la que -en lo
conducente- se sefiala lo siguiente:

(38) Los requisitos de elegibilidad estan relacionados con la posibilidad
real y juridica de que la ciudadania, en ejercicio del derecho a ser
votada, esté en aptitud de asumir un cargo de eleccion popular para el
cual ha sido propuesta, al satisfacer las cuestiones previstas
legalmente. Es decir, deben de reunir los requisitos indispensables
para participar en la contienda electoral con alguna candidatura y, en
su oportunidad, desempefiar el cargo.

(39) Ahora bien, por otro lado, esta Sala Superior ha sostenido que
existen dos momentos en que se puede cuestionar la elegibilidad de
una persona. La primera, al momento del registro de la candidatura y,
la segunda, al momento de la calificacion de la eleccion.

(40) Trasladando, con sus matices, estos criterios para el caso de la
eleccion judicial, resulta valido afirmar que estos dos momentos de
verificacion de dichos requisitos se dan de la siguiente manera:

- Primer momento: en la etapa de postulacion de candidaturas ante
los comités de evaluacion;

- Segundo momento: en la etapa de asignacion y/o calificacion y
declaracion de validez.

(41) Respecto del segundo momento, se considera que, con base en
el marco normativo, el INE es la autoridad encargada de verificar los
requisitos de elegibilidad, dado que estos estaban vigentes previo al
inicio del proceso electoral extraordinario.

(42) De esta forma, el INE debe revisarlos al momento de declarar la

validez de la eleccion y la entrega de constancia de mayoria a la
candidatura que hubiera obtenido el triunfo, de conformidad con los
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articulos 312 y 321 aplicados de manera supletoria por disposicion del
diverso 496, todos de la Ley General de Procedimientos Electoral.

(43) Del marco normativo referido, se desprende que al INE le
corresponde la asignacion y/o calificacion de la eleccion, lo que implica
necesariamente la verificacion del cumplimiento de los requisitos de
elegibilidad.

(44) En ese sentido, es hasta en la etapa de asignacién y/o calificacion
de la eleccion, en que el INE debera revisar el cumplimiento de los
requisitos de elegibilidad y, en su caso, en el que se puede determinar
la inelegibilidad de una candidatura, lo que trae aparejado la negativa
de entrega de la constancia de mayoria. Ademas, como se sefialara
mas adelante, la ciudadania esta en posibilidad de remitir escritos al
INE con la informacién que estime pertinente a fin de que dicho
Instituto tenga los insumos necesarios para pronunciarse respecto de
la elegibilidad de las candidaturas ganadoras.

(59) Ademas, también cabe sefalar que si existen mecanismos para
gue la ciudadania proporcione informacion al INE respecto del
incumplimiento de los requisitos de elegibilidad. En efecto, el acuerdo
INE/CG392/2025 implementd un mecanismo para que la ciudadania
pueda remitir informaciéon que guarde relacién con el incumplimiento
de algun requisito de elegibilidad de las personas candidatas. Dicha
informacién serd utilizada por el Instituto al momento de verificar los
requisitos de elegibilidad de las candidaturas ganadoras.

2. Sentencia dictada el 23 de abril de 2025, por la Sala Superior del
TEPJF el 21 de mayo de 2025, en el expediente del Juicio Electoral SUP-
JE-153/2025 en la que se desecho de plano la demanda en la que la actora
sostenia que Gabriela Guadalupe Valencia Luévano, candidata al cargo de
Magistrada del Tribunal Colegiado en Materia Mixta en el Octavo Circuito
en Coahuila, debia ser declarada inelegible, porque el 9 de abril de 2025,
el Senado de la Republica la designé como magistrada del Tribunal
Electoral del Estado de Coahuila, en virtud de que el supuesto de presunta
inelegibilidad que sustenta la pretension de la actora dejo de existir
derivado de su declinacion de su participacion y no existe materia sobre la
cual pronunciarse.
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3. Sentenciadictada el 2 de abril de 2025 por la Sala Superior del TEPJF
en el expediente del Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico-
Electorales del Ciudadano SUP-AG-77/2025 y acumulados SUP-JDC-
1755/2025 y SUP-AG-80/2025, en la que se determinaron improcedentes
las demandas en las que se alegé que candidatas a magistraturas de
circuito y a juezas de distrito no cumplian con requisitos de elegibilidad,
porque la pretensién de las personas promoventes es inalcanzable por que
los listados controvertidos se generaron a partir de informacién derivada
de etapas ya concluidas de las que no es posible retrotraer sus efectos, de
modo que la seleccién de candidaturas se ha consumado de modo
irreparable.

De la sumatoria de cOmputos y la asighacion de candidaturas

20.

21.

22.

La fraccion 1V, del articulo 96 de la CPEUM, dispone que el Instituto
efectuard los computos de la eleccion, publicara los resultados y entregara
las constancias de mayoria a las candidaturas que obtengan el mayor
namero de votos, asignando los cargos alternadamente entre mujeres
y hombres. También declarara la validez de la eleccién y enviara sus
resultados a la Sala Superior del TEPJF o al Pleno de la SCJN para el caso
de magistraturas electorales, quienes resolveran las impugnaciones antes
de que el Senado de la Republica instale el primer periodo ordinario de
sesiones del afio de la eleccidn que corresponda, fecha en que las personas
aspirantes electas tomaran protesta de su encargo ante dicho 6rgano
legislativo.

De manera que el articulo 503, numeral 1, de la LGIPE, sefiala que el
Instituto es la autoridad responsable de la organizacién, desarrollo y
coémputo de la eleccion de personas juzgadoras del Poder Judicial de la
Federacion, y en el cumplimiento de sus atribuciones, garantizara la
observancia de los principios de certeza, legalidad, independencia,
imparcialidad, maxima publicidad y objetividad, asi como la paridad de
género.

El articulo 498, numeral 1, inciso d) de la LGIPE, dispone que, para los
efectos de la misma, el proceso de eleccion de las personas juzgadoras del
Poder Judicial de la Federacion comprende entre otras, la etapa de
computos y sumatoria.
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23.

24,

25.

26.

27.

Asi, el articulo 498, numeral 5, de la LGIPE, dispone que la etapa de
computos y sumatoria inicia con la remision de la documentacion y los
expedientes electorales a los Consejos Distritales, y concluye con la
sumatoria de los cOmputos de la eleccion que realice el Consejo General.

En ese tenor, el articulo 498 numerales 1, inciso e), y 6 de la LGIPE, sefiala
que para los efectos de esa Ley, el proceso de eleccion de las personas
juzgadoras del PJF comprendera entre otros, la etapa de asignacion de
cargos, misma que iniciara con la identificaciéon por el Instituto de las
candidaturas que hayan obtenido el mayor nimero de votos y la asignacion
de estas en cada cargo, en funcién de su especializacion por materiay
alternando entre mujeres y hombres, y concluye con la entrega por el
Instituto de las constancias de mayoria a las candidaturas que resulten
ganadoras y la emision de la declaracion de validez respectiva.

El articulo 531 de la LGIPE, prevé que Los Consejos Distritales realizaran
el computo de las boletas o las actas que contengan las votaciones de las
elecciones de personas juzgadoras, a partir de la llegada del primer paquete
y concluird hasta que se reciba y compute el Gltimo paquete.

El articulo 532, numerales 1 y 2 de la LGIPE, establecen que, concluidos
los computos de cada eleccion, el Consejo Distrital emitirdA a cada
candidatura ganadora una Constancia de Resultados, misma que contendra
los votos obtenidos dentro del Consejo Distrital respectivo. Siendo que una
vez que se hayan computado la totalidad de las elecciones por parte de los
Consejos Distritales, con auxilio de los Consejos Locales, se remitiran a este
Consejo General para que proceda a realizar la sumatoria por tipo de
eleccion.

Es de resaltar que en subnumeral “1.1 Conclusiéon de los computos
distritales” del numeral “1. Acciones Previas” del inciso D. COmputos
Nacionales de los Lineamientos para la preparacion y desarrollo de los
Computos Distritales, de Entidad Federativa, Circunscripcion Plurinominal y
Nacionales del Proceso Electoral Extraordinario del Poder Judicial de la
Federacion 2024-2025, se prevé que a la conclusion de los computos de
Entidad Federativa y de Circunscripcién Plurinominal, las Presidencias de
los Consejos Locales remitiran los expedientes digitales de las seis
elecciones al Consejo General.
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28.

Asi, en el numeral “2. Computos Nacionales” del referido inciso D de los
Lineamientos citados, se estableci6 que el computo nacional de las
elecciones se determinara a partir de los resultados obtenidos durante los
computos distritales realizados por los 300 Consejos Distritales y, en su
caso, los resultados que se agreguen durante los coémputos de los 32
Consejos Locales.

La Direccion Ejecutiva de Organizacion Electoral coadyuvara con la
Secretaria Ejecutiva en la obtencién de la sumatoria total de votos emitidos
por las candidaturas de cada eleccion, a partir de la informacion contenida
en el Sistema de Cémputos Distritales del PEEPJF 2024-2025.

El proyecto de asignacion de cargos a las candidaturas ganadoras,
atendiendo los criterios de paridad, se presentara a este Consejo General
por las &reas competentes, de forma previa a la sesion para realizar los
cdmputos nacionales.

El 15 de junio de 2025, una vez concluidos los computos de Entidad
Federativa y de Circunscripcién Plurinominal, el CG sesionara para realizar
el computo nacional de la votacion obtenida para, entre otros, los cargos de
Magistraturas de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion.

Los coOmputos nacionales se sujetaran a las siguientes reglas:

a) La Secretaria del Consejo General informara a este 6rgano colegiado
sobre la conclusion de las sesiones de computos en los 300 Consejos
Distritales y 32 Consejos Locales.

b) La suma de esos resultados constituira el cOmputo nacional de la
votacion total emitida.

c) Conforme la votacién obtenida, se pondra a consideracion del CG lo
siguiente:

e Acuerdo del Consejo General del Instituto Nacional Electoral por el que se
efectia el cédmputo nacional, se declara la validez de la eleccion de
Ministras y Ministros de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, y se
asignan las constancias de mayoria a las candidaturas que obtuvieron el
mayor numero de votos.
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c) Se entregaran las Constancias de Mayoria a las candidaturas
ganadoras.

Tercero. Del procedimiento paralos coémputos en el PEEPJF 2024-2025
De las generalidades del proceso de cOmputos

29. Con el objetivo de implementar el PEEPJF 2024-2025, se establecieron los
elementos necesarios para definir el marco de las atribuciones de la
autoridad administrativa electoral, y en particular a la revision y analisis de
alternativas para la armonizacion de la geografia que utiliza el Poder
Judicial Federal y el Marco Geografico Electoral que utiliza el Instituto en
la organizacién de los Procesos Electorales Federales y Procesos
Electorales Locales para la eleccidon de cargos.

30. En este sentido, dentro de las acciones que realizé este Instituto para la
correcta organizacion del PEEPJF 2024-2025, se encuentra la definicién
del Marco Geografico Electoral a fin de poder determinar el ambito
territorial en que se distribuird a la ciudadania para su participacion en las
elecciones extraordinarias del domingo 1° de junio de 2025, buscando en
todo momento que la ciudadania vote en igualdad de circunstancias entre
todo el electorado, con la finalidad de garantizar sus derechos
fundamentales; ello, en términos del articulo 23, numeral 1, inciso a) de la
Convencién Americana Sobre Derechos Humanos.

31. En ese sentido, con fecha 21 de noviembre de 2024, este Consejo General
emitidé en sesion extraordinaria el acuerdo por el que se aprueba el Marco
Geografico Electoral que se utilizara en el Proceso Electoral Extraordinario
2024-2025, referente a la eleccién de personas juzgadoras del Poder
Judicial de la Federacion.

o Es asi como se determind que tratdndose de los cargos de personas
Ministras de la SCJN, las personas integrantes del Tribunal de Disciplina
Judicial, asi como de personas Magistradas de la Sala Superior del TEPJF,
seran electos por medio del voto de las ciudadanas y los ciudadanos a
nivel nacional, atendiendo al texto vigente de la CPEUM vy la LGIPE, asi
como a la base primera, inciso b), fracciones I, 1l y lll de la Convocatoria.
En ese sentido, el Marco Geografico Electoral que se utilizaria en la
eleccion de los cargos referidos, sera con base en las siguientes
determinaciones que ha adoptado este Consejo General:
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DETERMINACION ACUERDO
Demarcacion territorial de los trescientos distritos
electorales feqlerales unmommglesl en que se divide el pais INE/CG875/2022
y sus respectivas cabeceras distritales, a propuesta de la
JGE.
Resultados del proyecto de Integracién Seccional 2023. INE/CG376/2023
Resultados del Reseccionamiento para algunas de las
secciones que tuvieron casilla extraordinaria en el Proceso
Electoral Federal 2020-2021 y Procesos Electorales Locales INE/CG509/2023
2021- 2022.
Resultados del proyecto de Reseccionamiento 2023-2024. INE/CG623/2023

32.

33.

34.

No se soslaya que posteriormente al Acuerdo INE/CG2362/2024, el
Consejo General emiti6 el diverso INE/CG62/2025, mediante el cual,
actualiz6 la conformacién de los distritos judiciales en que se dividen los
Circuitos Judiciales de los Estados de Meéxico, Jalisco, Morelos y
Tamaulipas, para obtener un mayor equilibrio de electores al interior de esas
unidades geograficas.

Dichas precisiones resultaron relevantes para que los Organos
delegaciones y subdelegacionales contaran con certeza respecto al marco
geografico que seria utilizado para la organizacion del PEEPJF 2024-2025,
asi como todos los trabajos que derivaran de este.

En ese mismo sentido, en el contexto del PEEPJF 2024-2025, y de
conformidad con las facultades propias de este Instituto mandatadas en la
LGIPE, el Consejo General determind6, mediante el Acuerdo
INE/CG2240/2024, las directrices para la integracion de los Consejos
Locales para dicho proceso, ratificando aquellas que fueron designadas
para el proceso anterior de 2023-2024, a través del Acuerdo
INE/CG540/2023.

En ese sentido, se establecio que la instalacion de los Consejos Locales
debia de efectuarse a mas tardar el 16 de noviembre de 2024. No obstante,
cumplir con lo anterior resultdé material y juridicamente imposible, dado que
la reforma constitucional en materia judicial, de la cual emana el proceso
electoral en comento, se encontraba en litis en sede judicial, escenario que
desembocé en innumerables resoluciones provisionales y definitivas
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35.

36.

37.

38.

39.

dictadas por juzgadores de distrito, que ordenaban, entre otras cuestiones,
la suspensién de las actividades relacionada con el proceso electoral. En
consecuencia, este Instituto paralizé la organizacion del proceso electoral
hasta en tanto existiera un mandato judicial que ordenara lo contrario.

En obediencia a los mandatos judiciales emitidos por la Sala Superior del
Tribunal Electoral del PJF (SUP-AG-632/2024 Y SUP-AG 760/2024 Y SUP-
AG- 764/2024 ACUMULADOS), este Instituto estuvo en aptitudes de dar
continuidad al proceso electoral vigente.

Las resoluciones antes citadas disponian que era constitucionalmente
inviable detener la implementaciéon de los procedimientos electorales a
cargo de las autoridades electorales, puesto el mandado constitucional les
imponia la atribucién de ejecutarlo. Asimismo, la Sala enfatiz6 que ninguna
autoridad, poder u o6rgano del Estado pueden suspender, limitar,
condicionar o restringir las actividades inherentes al proceso electivo
sefalado.

Al umbral de lo anterior, este Consejo General aprobd diversas
disposiciones relacionadas con dicho proceso, destacando la aprobacion
del Acuerdo INE/CG2360/2024, por el que determiné la fecha de instalacién
de los Consejos Locales y Distritales de este Instituto para el PEEPJF 2024-
2025, quedando de la siguiente manera:

Instalacién de los Consejos Locales, 2 de diciembre de 2024.
Instalacidon de los Consejos Distritales, 16 de diciembre de 2024.

En adicion a lo anterior, el acuerdo INE/CG2360/2024 dispuso que los
Consejos Locales en las sesiones de las instalaciones correspondientes
debian de generar las acciones necesarias para garantizar la integracion de
los Consejos Distritales y, en caso de registrarse vacancias, se tenia que
convocar a la consejeria suplente de la férmula que corresponda para que
rindiera protesta al cargo vacante.

Ahora bien, si se daba el supuesto de que, las vacantes de las consejerias
suplentes de los Consejos Distritales eran mayor al cincuenta por ciento del
total de consejerias con esa calidad, o si durante el proceso se daba una
vacante adicional, en el acuerdo se suscribié que el Consejo Local debia
seguir el siguiente procedimiento:
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40.

41.

42.

43.

44.

Los cargos vacantes de Consejeras y Consejeros Electorales propietarios
de los Consejos Distritales del Instituto Nacional Electoral que se hubiesen
generado durante el PEF 2023-2024 y posterior a éste, seran ocupados por
las consejerias suplentes de la férmula que corresponda. En caso de
encontrarse vacante la formula completa, debera ocuparse la consejeria
propietaria conforme el procedimiento sefialado en el numeral 15 del
presente Acuerdo.

En caso de existir vacantes de consejerias distritales suplentes, el Consejo
Local respectivo emitira a mas tardar en el mes de marzo de 2025 la
convocatoria correspondiente para la ocupacion de dichos cargos,
observando el procedimiento establecido mediante el Acuerdo
INE/CG295/2023, en lo que aplique para esta eleccidn.

Sin menoscabo de lo anterior, en la sesion de instalacién que celebre el
Consejo Local en el mes de diciembre de 2024, debera aprobar el Acuerdo
por el que se designa o ratifica, segun corresponda, a las Consejeras y
Consejeros Electorales de los Consejos Distritales del Instituto Nacional
Electoral para el PEEPJF 2024-2025 y los extraordinarios que, en su caso,
se deriven del mismo.2

Asi, una vez que se determinaron las fechas de las instalaciones de los
Consejos Locales, el Consejo General del Instituto, el 13 de diciembre de
2024, a través del Acuerdo INE/CG2469/2024, determind la instalacion de
43 oficinas municipales distribuidos en 17 entidades federativas y 32
distritos electorales federales, para el PEEPJF 2024-2025.

Al respecto, debe recordarse que la normatividad aplicable en la materia
permite al INE contar con oficinas municipales en los lugares en que el
Consejo General a propuesta de la Junta General Ejecutiva determine su
instalacion, durante cualquier proceso electoral Federal o Local. Con el fin
de ejercer de manera integral sus funciones y considerando la necesidad
de contar con 6rganos que operen las actividades previas, durante y
posteriores a la Jornada Electoral en zonas o localidades que se encuentran
alejadas de la sede distrital y con una vasta extension territorial.

2 idem, p. 15.
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45.

46.

47.

48.

En ese sentido, el papel de la DEOE para que este Consejo aprobara la
instalacion de referidas oficinas resultd crucial, puesto que, en
coadyuvancia con la Secretaria Ejecutiva, realizo el estudio de viabilidad de
sus instalaciones.

En el caso en concreto del PEEPJF 2024-2025, con base en el analisis de
la DEOE sobre la necesidad y viabilidad de instalacion de las oficinas
municipales para el Proceso Electoral 2023-2024, el Consejo General del
Instituto determind reinstalar las oficinas municipales aprobadas para ese
proceso. Lo anterior en concordancia con el articulo 11, numeral 2 del
Reglamento de Elecciones del Instituto Nacional Electoral, que permite la
reinstalacion de las oficinas municipales aprobadas en el proceso federales
inmediato anterior.

En ese tenor, una vez llevada a cabo la conformacion de los Consejos
Locales, Distritales, y en su cao, Municipales, cuya labor es toral para
desahogar a buen puerto los computos que deriven del PEEPJF 2024-2025,
conviene precisar que, en el marco del PEEPJF 2024-2025, este Consejo
General establecié el marco aplicables de conformidad con los mandatos
Constitucional y legal, asi como la reglamentacion y acuerdos emitidos, que
debieron observarse desde la generacion de resultados distritales por
ambito electivo hasta la emision de la declaracion formal de validez de las
elecciones y la entrega de constancias mayoria.

Al respecto, una vez integrados los 6rganos desconcentrados de este
Instituto para el PEEPJF 2024-2025 fueron previstas las directrices y los
procedimientos técnico-operativos aplicables para el desarrollo, ejecucién y
coordinacion que garantice el correcto funcionamiento de las actividades
relacionadas con la generacion de resultados de los computos, la definicion
y asignacion de cargos jurisdiccionales.

Respecto a las funciones de las areas del Instituto en los cémputos

49.

Acorde al ambito competencial de cada una de las Direcciones Ejecutivas y
Unidades Técnicas que intervinieron en la generacion de los resultados de
los cébmputos de la eleccion de los diversos cargos del PJF, asi como en la
definicion y asignacion de las personas electas, la declaracion de validez de
las elecciones, la emision y entrega de las constancias de mayoria, en el
marco del PEEPJF 2024-2025.
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De los codmputos distritales

50.

51.

52.

53.

El Consejo General del INE establecio las disposiciones relativas a la
generacion de los resultados distritales correspondientes a los seis cargos
de eleccion del Poder Judicial de la Federacion, mismos que consisten en
la sumatoria de los votos asentados en las Actas de CoOmputo Distrital de
las casillas seccionales, asi como, en su caso, los correspondientes a la
modalidad de Voto Anticipado.

Para la planeacion de los computos distritales, se consideraron dos
escenarios: uno ordinario en el que se considero la ubicacién de espacios
en los que funcionardn cinco Grupos de Trabajo con ocho Puntos de
Escrutinio y COmputo cada uno, los cuales se integraran con, al menos, 25
personas, sumando un total de 125 participantes.

El segundo escenario, de caracter extraordinario, considero la posibilidad
de instalacion de siete Grupos de Trabajo, con diez Puntos de Escrutinio y
Cdodmputo cada uno, como medida extrema en caso de presentarse un
retraso que ponga en riesgo alto la conclusion oportuna de la sesion de
coémputos distritales.

En ese tenor, en los referidos lineamientos se establecieron directrices
generales para realizar la suma de los resultados obtenidos de cada una de
las elecciones durante los coémputos distritales, de entidad federativa, de
circunscripcion y nacionales que, en lo posible, armonizan sus
procedimientos con las disposiciones para el desarrollo de los cémputos de
las elecciones federales contenidas en la LGIPE y el Reglamento de
Elecciones.

Para la planeacion de los computos distritales, se consideraron dos
escenarios: uno ordinario en el que se considero la ubicacion de espacios
en los que funcionaran cinco Grupos de Trabajo con ocho Puntos de
Escrutinio y COmputo cada uno, los cuales se integraran con, al menos, 25
personas, sumando un total de 125 participantes.

El segundo escenario, de caracter extraordinario, considero la posibilidad

de instalacion de siete Grupos de Trabajo, con diez Puntos de Escrutinio y
Computo cada uno, como medida extrema en caso de presentarse un
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54.

retraso que ponga en riesgo alto la conclusion oportuna de la sesion de
computos distritales.

En ese tenor, para la instalacion de un GT se consider6é el siguiente
personal:

. Presidencia del GT (MSPEN)

. Consejeria Electoral

8 a 10 PEyC, integrados por una pareja de personas: una Auxiliar de
scrutinio y una Auxiliar de Captura y Verificacion

. 3 Auxiliares de Traslado

. 3 Auxiliares de Documentacion

a
b
C.
d
e
f Un Auxiliar de Control

E

La determinacion del personal que participaria durante los computos
distritales del PEEPJF 2024-2025, se realiz6 conforme la siguiente
distribucion:

.Para el inicio de la sesion de cédmputos, el 1 de junio de 2025, se previo
necesario la presencia en el Pleno de 3 de las consejerias que integran el
Consejo Distrital, asi como de su Presidencia y Secretaria, ademas de al
menos, 3 personas auxiliares, una de Traslado, una de Documentacion y
una de Captura y Verificacion, para llevar a cabo el cdmputo de los votos
obtenidos mediante la modalidad del Voto Anticipado.

ii.Para los GT de Trabajo que se integraron los dias 1y 2 de junio de 2025,
se requirio la presencia del siguiente personal, en virtud de que cada grupo
tendra 10 Puntos de Escrutinio y Computo bajo su coordinacion:

3 consejerias electorales.

3 MSPEN

30 Auxiliares de Escrutinio

30 Auxiliares de Captura y Verificacion
6 Auxiliares de Traslado

6 Auxiliares de Documentacion

3 Auxiliares de Control

@roaoop
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55.

56.

S57.

58.

59.

Este escenario obedecio a la necesidad de iniciar con los computos
distritales el dia de la eleccidon de forma paralela al desarrollo de la recepcion
de paquetes electorales en la sede del consejo y al seguimiento de los
mecanismos de recoleccién en curso por parte de quienes integran el
Consejo Distrital.

Durante el cémputo de la primera eleccion, conforme se disponga de mas
personal de apoyo en la sede del Consejo Distrital, se podria incrementar el
personal para funciones de Auxiliar de Traslado y Auxiliar de
Documentacion.

En virtud de que resultaba indispensable la participacion de MSPEN vy
consejerias electorales distritales para la integracion de GT, a fin de permitir
un avance sustantivo en el desarrollo de los computos distritales, durante la
noche de la jornada electoral y en el dia siguiente, sera necesario que la
mitad de las consejerias propietarias y MSPEN de la JDE iniciaran los
trabajos de escrutinio y computo en los GT con un mayor numero de PEyC
bajo su responsabilidad.

Por lo anterior, una vez concluido el escrutinio y computo del Voto
Anticipado, la Presidencia del Consejo Distrital permitiria que 3 consejerias
distritales y 3 MSPEN tomaran un receso de 8 horas, a fin de que, a su
término, permitieran la rotacibn de las consejerias y MSPEN que
permanezcan en los GT. El nimero de GT y PEyC se mantendria a lo largo
del 2 de junio de 2025, a fin de permitir el descanso de los integrantes del
Consejo Distrital que sean relevados, sin interrumpir los computos hasta las
21 horas de ese dia, 0 antes, en caso de concluir con la eleccién computada.

En ese tenor, a partir del martes 3 de junio de 2025 se dispuso del siguiente
personal para atender los Grupos de Trabajo, que ahora se integrarian de
8 Puntos de Escrutinio y CoOmputo cada uno:

5 consejerias electorales

5 MSPEN

40 Auxiliares de Escrutinio

40 Auxiliares de Captura y Verificacion
15 Auxiliares de Traslado

15 Auxiliares de Documentacion

5 Auxiliares de Control

@rooo0oTw
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60.

61.

62.

63.

64.

Ademés del personal asignado a los Grupo de Trabajo, también se
consideraria la presencia del siguiente personal, para tareas de apoyo,
seguimiento y coordinacion del avance de los trabajos:

a. Presidencia del CD
b. Consejeria Electoral
o Un Auxiliar de Seguimiento
d 7 Auxiliares Generales
e. 5 Auxiliares de Bodega Electoral

Precisado lo anterior, es pertinente mencionar que, dada la relevancia de
los cdmputos distritales, se considerd necesaria la participacion de las seis
consejerias distritales propietarias en las labores de coordinacién y
vigilancia. Al respecto, éstas podrian rotarse de actividades entre ellas,
conforme lo acuerden con la Presidencia del CD de forma previa a la sesion
de seguimiento a la Jornada Electoral.

Para identificar los perfiles idéneos del personal auxiliar que participo en los
coémputos distritales, fue necesario que las JDE consideraran las
competencias operativas y técnicas, asi como la experiencia en procesos
electorales anteriores, en virtud de que debid garantizarse la certeza en el
registro de resultados.

Por lo tanto, la designacion de personal administrativo y auxiliar de la JDE,
asi como de SE y CAE para desempefiar las funciones auxiliares durante la
sesidon de codmputos, se previd que en la sesidn extraordinaria del domingo
1 de junio de 2025, durante el seguimiento al desarrollo de la Jornada
Electoral, la Presidencia del Consejo Distrital presentara a las y los
integrantes del Consejo, para su aprobacion el proyecto de Acuerdo para la
designacion de personal auxiliar adicional que apoyaria en las actividades
relacionadas con los coOmputos distritales y, en su caso, se aprobarian
modificaciones a los Acuerdos aprobados en abril con las previsiones para
el adecuado desarrollo de las actividades en los Grupos de Trabajo.

Ahora bien, con el proposito de realizar un seguimiento puntual al desarrollo
de los cémputos distritales, las JLE implementaron una estrategia de
supervision y acompafamiento en la que se privilegiaran las visitas a las
sedes distritales por parte de las y los Consejeros Electorales del CL,
vocalias de la JLE, personal del SPEN y personal administrativo adscrito a
las JLE.
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65.

66.

67.

68.

69.

De manera que a fin de prever una posible ausencia de las personas que
fungieran como Secretarias de los CD, o de las titulares de las VOE,
VCEYEC, y VRFE distritales durante el desarrollo de los cdémputos
respectivos, los CLYD autorizaron mediante Acuerdo a todas las personas
integrantes del SPEN adscritas a las juntas ejecutivas para que puedan
participar en las sesiones de computos distritales, con el fin de que, de
resultar necesario, sustituirian a la secretaria de algan Consejo o presidan
un Grupo de Trabajo. Esta designacion se aprobaria por los CLYD en las
sesiones celebradas en el mes de abril de 2025.

En ese sentido, conforme a lo establecido en los articulos 498, numeral 5y
531, numeral 1 de la LGIPE, la sesion de computos distritales inici6 el dia
de la jornada electoral, a partir de los resultados que se obtengan en los CD
de la votacion recibida a través de la modalidad de Voto Anticipado para el
PEEPJF 2024-2025, asi como con el escrutinio y computo de los paquetes
electorales que se recibieron en el CD.

Acorde con lo sefialado en el numeral 1 del articulo 395 del RE, las sesiones
de computos distritales fueron publicas siempre que se guardara el debido
respeto al recinto y el orden para el desarrollo de la sesion. En caso de no
disponerse de espacios suficientes en la sede del CD, se privilegiaria la
seguridad de la documentacién electoral, por lo que se delimitarian los
espacios destinados para personas observadoras.

Adicionalmente, para garantizar la maxima publicidad, las Presidencias de
los CD procuraron que las sesiones fueran transmitidas a través de internet,
para consulta de la ciudadania. La JLE correspondiente ofrecera el apoyo
necesario para garantizar que los CD cuenten con las herramientas o
asesoria técnica para este fin.

En los CD se realiz6 el escrutinio y cOmputo de votos de las seis elecciones
del PJF, conforme el siguiente orden:

iil. Ministras y Ministros de la SCIN

V. Magistraturas del TDJ

V. Magistraturas de la Sala Superior del TEPJF

Vi. Magistraturas de las Salas Regionales del TEPJF

Vii. Magistraturas de Circuitos Judiciales por Distrito Judicial Electoral
Viil. Jueces de Distrito, por Distrito Judicial Electoral
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70.

71.

72.

73.

En tal virtud, fue previsto que en punto de las 18:00 horas del domingo 1 de
junio de 2025, la Presidencia del CD solicitaria a la Secretaria del Consejo
gue verifique la existencia de quérum legal.

Para considerar la existencia de quorum para iniciar la sesion de computos
distritales, deberian estar presentes la mayoria de las personas que
integren el Pleno del Consejo, entre las que deberan encontrarse la
Presidencia del Consejo y al menos tres de las y los consejeros distritales.

Durante el desarrollo de la sesion de computos, a efecto de salvaguardar
los derechos de todas las personas integrantes del Consejo y para
garantizar el adecuado curso de las deliberaciones, la Presidencia cuidaria
gue las y los oradores practiquen la moderacién en el ejercicio de su
derecho al uso de la palabra.

Posteriormente, fue previsto que la Presidencia del CD explicara la
definicion de validez o nulidad de los votos a quienes integran el colegiado,
conforme lo establecido en el articulo 529 de la LGIPE:

a. Voto valido: Se contara un voto valido por la marca o asiento que
realice la persona votante en un recuadro de una misma boleta en favor de
una candidatura claramente identificable, con independencia de que
puedan emitirse dos 0 mas votos por diversas candidaturas contenidas en
una misma boleta.

b. Voto nulo: Se contard como nulo cualquier voto depositado en la urna
gue no permita identificar el sentido de un voto.

c. Boletas con recuadros no utilizados: esta clasificacion considera
aquellas boletas en las que el electorado no realizO marcas o éstas no
permiten identificar el sentido de, al menos, un voto.

d. Recuadros no utilizados: esta clasificacion se otorgard a los
espacios dispuestos para el registro numérico de las candidaturas
seleccionadas por el electorado para otorgarles su voto, siempre y cuando
no existan asientos o registros en otro espacio de la boleta que permitan
identificar con claridad la determinacién de la persona electora y no rebasen
el nimero maximo de marcas para candidaturas de un mismo género.
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74.

75.

76.

77.

78.

79.

80.

De forma adicional a esta explicacion, se informaria sobre la cantidad de
registros validos que puede emitir cada persona votante en una misma
boleta, por tipo de eleccion. Para ello, fue necesario tener como referencia
las particularidades de las boletas que se utilicen en el distrito para la
eleccion de Magistraturas de Circuito Judicial, asi como para la eleccion de
Juezas y Jueces de Distrito, por Distrito Judicial Electoral.

Al término de esta explicacion, la Presidencia del CD ordend la instalacion
de 3 GT con 10 PEyC cada uno, para iniciar el escrutinio y computo de votos
de la eleccion de Ministras y Ministros de la SCJN, conforme se fueran
recibiendo los paquetes electorales en la sede del CD.

A la llegada de cada paquete, se ingresarian a la Bodega Electoral para
registrar su recepcion. Una vez verificado este registro, se distribuirian a los
GT instalados.

En ese tenor, fue previsto que en caso de concluirse los computos de una
eleccion antes del plazo maximo establecido, deberia iniciarse el computo
de la siguiente eleccion durante la misma jornada, a fin de anticipar el
término de la sesion.

No obstante, los CD realizarian el escrutinio y coémputo de la votacion
recibida en cada casilla seccional atendiendo a los criterios de validez y
nulidad establecidos en el articulo 529 de la LGIPE.

De manera simultanea al escrutinio y computo de votos de la primera
eleccién, una vez extraido el expediente de casilla seccional de los
paguetes electorales, las personas Auxiliares de Documentacion los
entregarian a las personas Auxiliares Generales del GT que corresponda,
guienes extraerian las AJE y realizaran el registro en el SCDPJF de los
datos contenidos en éstas, para cada tipo de eleccion, conforme lo
siguiente:

e. Personas que votaron.
f. Boletas sacadas de la urna.

El resultado del computo distrital de una eleccién es la suma que realiza el

CD de los resultados registrados en las AEC de las casillas seccionales que
se instalaron en un distrito electoral.
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81.

82.

83.

84.

El computo distrital se realizé incluyendo la suma de las AEC levantadas en
el Pleno para la VA, asi como de aquellas que se generaron durante el
escrutinio y computo de votos en los GT.

La Presidencia del CD instruiria a la Secretaria del Consejo para que
consigne el hecho en el acta de la sesién de computos distritales.

Conforme se establece en el articulo 532, numeral 1 de la LGIPE, a la
conclusion de los computos de cada eleccion, el CD emiti6 a cada
candidatura una constancia de resultados parciales, la cual sera una copia
del acta de computo distrital correspondiente, en la que se registraran los
votos obtenidos en ese consejo.

Adicionalmente, el avance en la integracion de expedientes de coOmputo
distrital fue realizado de forma paralela al avance de los cémputos, de
manera que, a la conclusion de la sesion, la Presidencia y Secretaria del
CD se encuentren en posibilidad de realizar la remision inmediata del
expediente a cada una de las instancias competentes.

De los cémputos de entidad federativa

85.

86.

87.

88.

Los CL tomaron las previsiones necesarias para verificar los expedientes
digitales del computo distrital de las elecciones integrados por los CD de la
entidad.

Una vez que se validaran las actas de computo distrital de las elecciones a
computarse en el dmbito local, la Presidencia de los CL pondrian a
disposicion de las consejerias del CL una copia digital de las mismas.

En ese sentido, fue previsto que el computo de Entidad Federativa de las
elecciones de personas juzgadoras de los Distritos Judiciales Electorales y
de los Circuitos Judiciales se determinaria a partir de la suma de los
resultados anotados en las actas de computo distrital de estas elecciones,
conforme el Distrito Judicial Electoral que les corresponda.

El 12 de junio de 2025, una vez concluidos los computos distritales, los CL
de cada entidad federativa sesionaron en punto de las 9:00 horas para
realizar el computo de la votacion obtenida para las elecciones del Circuito
Judicial que corresponda.
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89.

90.

91.

Asi, entre otros aspectos, en este cOmputo se tomara nota de los resultados
gue consten en las actas de computo distrital de cada eleccion, realizando
la suma por Distrito Judicial Electoral al que correspondan.

De manera que su orden de desarrollo seria de conformidad a lo siguiente:

Ministras y Ministros de la SCIN

Magistraturas del TDJ

Magistraturas de la Sala Superior del TEPJF

Magistraturas de Circuitos Judiciales por Distrito Judicial Electoral
Jueces y juezas de Distrito, por Distrito Judicial Electoral

agrwnE

La suma de esos resultados constituyd el cdmputo de la votacion total
emitida en el Circuito Judicial correspondiente, por lo que genero el Acta de
Cdmputo de Entidad Federativa con los resultados de votacion agregados
a nivel de cada Distrito Judicial Electoral que integre el Circuito Judicial.

Que, los Consejos Locales verificardn la integracion progresiva de los
expedientes digitales de los computos distritales y pondran a disposicion de
las consejerias locales copia digital de los mismos, salvo en los casos de
Magistraturas de Salas Regionales del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion, en cuyo caso la verificacién correspondera al Consejo
Local cabecera de circunscripcion electoral.

De los cOmputos nacionales

92.

93.

94.

Al respecto, se precisa que a la conclusion de los computos de Entidad
Federativa y de Circunscripcién Plurinominal, las Presidencias de los CL
remitirian los expedientes digitales de las seis elecciones al CG.

Asi, fue previsto que el computo nacional de las elecciones se determinaria
a partir de los resultados obtenidos durante los computos distritales
realizados por los 300 CD vy, en su caso, los resultados que se agreguen
durante los cémputos de los 32 CL.

De manera que la DEOE, fue la instancia que coadyuvo con la Secretaria
Ejecutiva en la obtencion de la sumatoria total de votos emitidos por las
candidaturas de cada eleccion, a partir de la informacién contenida en el
SCDPJ
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95. En tal virtud, fue previsto que, una vez concluidos los computos de Entidad
Federativa y de Circunscripcion Plurinominal, este CG sesionaria para
realizar el computo nacional de la votacion obtenida para los siguientes
cargos:

a) Ministras y Ministros de la SCIN

b) Magistraturas del TDJ

c) Magistraturas de la Sala Superior del TEPJF

d) Magistraturas de las Salas Regionales del TEPJF

e) Magistraturas de Circuitos Judiciales por Distrito Judicial Electoral
f) Jueces y juezas de Distrito, por Distrito Judicial Electoral

Ademas, para el desarrollo de los computos nacionales, fue dispuesto entre
otros aspectos, lo siguiente:

Que la Secretaria del Consejo informaria al CG sobre la conclusion de las
sesiones de computos en los 300 CD y 32 CL.

Que la suma de esos resultados constituird el codmputo nacional de la
votacion total emitida.

Cuarto. Inviabilidad de sumar al cOmputo nacional los sufragios que se han
detectado con inconsistencias.

98. En México, los derechos fundamentales en su vertiente politica estan
reconocidos en la Constituciéon Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
su tutela y garantia de pleno ejercicio se encuentra establecida, para su
materializacién, en las leyes de la materia.

99. El derecho al sufragio en las elecciones populares, tanto en su aspecto
pasivo, como en el activo, se dispone en la maxima norma y su
instrumentacion se regula en la Ley General de Instituciones y
Procedimientos Electorales, la cual destaca, entre sus fines, que a travées
de la tutela del derecho a votar y a ser votado habran de renovarse,
mediante elecciones libres, auténticas y periddicas, los poderes Ejecutivo,
Legislativo y Judicial de la Federacién, asi como las correspondientes a los
poderes Ejecutivo, Legislativo, Judicial y de los Ayuntamientos en los
estados de la Federaciéon, y de la Jefatura de Gobierno, diputadas y
diputados al Congreso de la Ciudad de México, integrantes del Poder
Judicial de la Ciudad de México y las personas titulares de las Alcaldias.
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100.

101.

102.

103.

104.

En este contexto, el derecho a votar y ser votado se considera el pilar
fundamental de la democracia que, de acuerdo con el articulo 25 del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos, del que México es parte,
se reconoce implicitamente el derecho a la democracia de las personas,
en el cual convergen, entre otros derechos, el de votar y ser votado.

De acuerdo con el marco normativo vigente, las elecciones transcurren en
actos concatenados y sucesivos que ocurren en un periodo de tiempo
cierto, establecido en la ley de la materia, el que se habran de desplegarse
y verificarse un sinnimero de actos y procedimientos que van atendiendo
a las distintas etapas en las que se divide el proceso electoral. Al respecto,
los articulos 497 y 498 de la LGIPE definen el proceso electoral, sus etapas
y los actos sustantivos que las constituyen, estableciendo que el proceso
de eleccién de las personas juzgadoras del Poder Judicial de la Federacién
comprende seis etapas, de entre las que se encuentra, la declaracion de
validez de la eleccion.

Asimismo, el proceso electoral se integra de reglas que disponen los
limites dentro de los cuales las actuaciones de los actores habran de ser
aceptables por todos al estar revestidas de legalidad, por lo que, cualquier
actuacion mas alla de los limites impuestos por la norma habra de
considerarse contraria a lo predecible, a lo esperado por todos, de ahi que
ese acto tendra que ser reprochable por ilegal.

Pero no solo eso, los procesos comiciales se rigen por principios
constitucionales y legales que dirigen su curso y que deben ser
obedecidos, tanto por las autoridades electorales, como por todos los
sujetos que se constituyen como actores relevantes en las elecciones, ya
gue son disposiciones de orden publico y de observancia general que
orientan el deber ser de las elecciones.

Como se refirid previamente, dentro de los actos posteriores a la jornada
electoral, se encuentra prevista la declaracion de validez de las elecciones.
Este acto administrativo se realiza en la etapa de resultados e implica
revisar integralmente los actos desarrollados durante el proceso electoral,
a efecto de verificar que se ejecutaron de acuerdo con la Constitucion y la
ley y, en su caso, corregir o depurar aquellas irregularidades que lo
afecten.

51



105.

106.

En efecto, los articulos 39 y 40 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos (CPEUM) prevén, entre otras cosas, que la soberania
nacional reside esencial y originariamente en el pueblo y que todo poder
publico dimana de €l y se instituye para su beneficio y que es voluntad del
pueblo mexicano constituirse en una Republica representativa,
democratica y federal. Estos articulos constituyen la base de los
procedimientos democraticos para el surgimiento y renovacion de los
érganos del Estado.3

Para hacer efectiva la soberania popular, la propia Constitucion establece
las bases generales para garantizar que las personas integrantes de los
Poderes Legislativo, Ejecutivo y Judicial (tanto federales como estatales)
a quienes corresponde ejercer el poder publico, efectivamente provengan
de una decision libre, auténtica y democratica. Esas bases se encuentran
previstas en los articulos 35, 36, 41, 94, 96, 99, 116 y 122 de la CPEUM,
las cuales se pueden sintetizar de la manera siguiente:

1. Renovacion de los Poderes Legislativo, Ejecutivo y Judicial, a través
de elecciones libres, auténticas y periédicas.

2. Acceso de las personas ciudadanas al ejercicio del poder publico
mediante sufragio universal, libre, secreto y directo.

3. Organizacion de las elecciones por organismos publicos, autbnomos
e independientes.

4. Declaracién de validez de las elecciones por el érgano encargado de
organizarlas o por la maxima autoridad jurisdiccional en la materia.

5. Control de la constitucionalidad y legalidad de todos los actos y
resoluciones que se emitan en materia electoral, a través del sistema de
medios de impugnacion, cuyo conocimiento y resolucion esta a cargo de los
tribunales.

6. Proteccion de derechos politico-electorales de las y los ciudadanos.
7. Garantia de que en las elecciones de los Estados imperaran las bases
previstas para las elecciones federales (sintetizadas en los incisos
anteriores).

8. Certeza, legalidad, independencia, imparcialidad, paridad de géneroy
objetividad como principios rectores del proceso electoral.

8 El poder publico se refiere a las autoridades u 6rganos estatales capaces de dictar normas de
observancia general, de ejecutarlas y de hacerlas cumplir (tanto desde el punto de vista
administrativo como en cuanto a la resolucion de conflictos a través de la administracion de justicia).
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107.

108.

109.

El principio de autenticidad de las elecciones también se encuentra
reconocido en diversos instrumentos internacionales.

La Declaracion Universal de Derechos Humanos en su articulo 21 sefnala:

1. Toda persona tiene derecho a participar en el gobierno de su pais,
directamente o por medio de representantes liboremente escogidos.

2. Toda persona tiene el derecho de acceso, en condiciones de igualdad, a
las funciones publicas de su pais.

3. La voluntad del pueblo es la base de la autoridad del poder publico; esta
voluntad se expresara mediante elecciones auténticas que habran de
celebrarse peridodicamente, por sufragio universal e igual y por voto secreto
u otro procedimiento equivalente que garantice la libertad del voto.

El citado Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos define en su
articulo 25 sefiala que todos los ciudadanos gozaran, sin ninguna de las
distinciones mencionadas en el articulo 2, y sin restricciones indebidas, del
derecho a:

b) Votar y ser elegidos en elecciones periddicas, auténticas, realizadas
por sufragio universal e igual y por voto secreto que garantice la libre
expresion de la voluntad de los electores.

A su vez, el articulo 23 de la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos, conocida como el Pacto de San José, establece, que todos los
ciudadanos deben gozar de los siguientes derechos y oportunidades:

b) de votar y ser elegidos en elecciones periddicas auténticas,
realizadas por sufragio universal e igual y por voto secreto que
garantice la libre expresion de la voluntad de los electores.

La Convencion sobre Estandares de Elecciones Democréticas de la
Comision de Venecia también se refiere a las cualidades que deben tener
las elecciones para considerarse democraticas, entre otras: autenticidad y
libertad en las elecciones, basada en el sufragio igual y universal con
votacion secreta que asegura la expresion libre de la voluntad de los
votantes.
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El proceso electoral como instrumento legal que garantiza la autenticidad de
las elecciones.

110. El proceso electoral constituye el instrumento legal para que se lleven a
cabo las elecciones auténticas. Las legislaciones electorales coinciden en
definirlo, como el conjunto de actos realizados por las autoridades
electorales y diversos sujetos, con el objeto de renovar periédicamente a
los Poderes Legislativo, Ejecutivo y Judicial y a los ayuntamientos en los
estados de la Republica y las Alcaldias en la Ciudad de México.

111. El propésito de un proceso electoral es determinar a las personas que
ocuparan legitimamente un cargo de eleccion popular. Segun lo
establecido en los articulos 41, primer parrafo, fraccion |, segundo parrafo,
116, fraccion IV, y 122 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, es indispensable que esa eleccién sea libre, auténtica y
periodica y que se dé a través del sufragio libre, secreto y directo. Para el
logro del referido fin, las legislaciones instituyen reglas que garantizan,
precisamente, la autenticidad, libertad y periodicidad de las elecciones, asi
como el ejercicio del sufragio en los términos indicados.

112. Como todas las reglas de proceso, las establecidas en las legislaciones
electorales para el proceso electoral son instrumentales para el logro del
fin: la renovacion de los poderes Legislativo, Ejecutivo y Judicial, asi como
de los ayuntamientos de las entidades federativas y las Alcaldias en la
Ciudad de México, en los términos precisados en la Constitucion.

113. En todos los procesos electorales no solo intervienen las autoridades
electorales, sino un camulo de sujetos a quienes se les exige también un
comportamiento apegado a la Constitucion y a la ley. La importancia de
este esfuerzo radica en que la legitimidad del poder publico y de las
personas que ocuparan los cargos de eleccion popular depende de que se
cumplan las reglas estipuladas para ello por todas las personas y sujetos
gue intervienen en el proceso.

114. Conforme con lo previsto en el articulo 41, 60, 96 y 99 de la CPEUM, en
primera instancia, es al INE al que le corresponde asumir las medidas
idoneas y necesarias para garantizar el derecho al voto libre y secreto de
todas las personas electoras y, en consecuencia, la autenticidad y certeza
del resultado de la votacion y es a esta misma autoridad a la que, en la
etapa de resultados y declaraciéon de validez de las elecciones, le
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115.

116.

117.

118.

corresponde revisar integralmente los actos desarrollados durante el
proceso electoral, no solo por dicha autoridad, sino por todos los sujetos
que intervienen en la eleccion, a efecto de verificar que se ejecutaron de
acuerdo con la Constitucién y la ley y, en su caso, corregir o depurar
aquellas irregularidades que lo afecten.

En un segundo momento, es el Tribunal Electoral al que le corresponde
garantizar los principios de constitucionalidad y legalidad de los actos y
resoluciones electorales, a través del sistema de medios de impugnacion
previsto para ello. En particular, el juicio de inconformidad es el medio de
impugnacion idéneo para conocer sobre las controversias que se
presenten en la etapa de resultados y declaracion de validez de las
elecciones y, en su caso, para aplicar el sistema de nulidades.

Ciertamente, hasta antes de la reforma de 1993, en el sistema electoral
mexicano, la declaracién de validez de las elecciones constituia el acto
administrativo a través del cual, los Colegios Electorales analizaban las
dudas que se presentaban en torno a las elecciones de los poderes
Ejecutivo y Legislativo. En caso de encontrar irregularidades, dichos
colegios estaban facultados para determinar no solo la nulidad de votos,
sino también de las elecciones, como enseguida se ilustra.

En nuestro sistema, desde 1824 el acto de declaracién de validez de las
elecciones se ha regulado constitucionalmente en el mismo sentido, solo
que en esa época Yy en otras posteriores, se utilizo el vocablo “calificar”, en
lugar de “declarar la validez” para denominarlo.

En efecto, en lo que interesa, los antecedentes constitucionales del articulo
60 de la CPEUM son los siguientes:

1. Constitucion Federal de los Estados Unidos Mexicanos de 1824.

“Articulo 117. Concluida la eleccion de diputados, remitirdn las juntas
electorales por conducto de su presidente al del Consejo de Gobierno,
testimonio en forma de las actas de las elecciones en pliego certificado, y
participaran a los elegidos su nombramiento por un oficio que les servira de
credencial.

Articulo 33. Concluida la eleccién de senadores, las legislaturas remitiran
en pliego certificado, por conducto de sus presidentes al del Consejo de
Gobierno, testimonio en forma de las actas de las elecciones, y participaran
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a los elegidos su nombramiento por un oficio que les servir4 de credencial.
El presidente del Consejo del Gobierno dara curso a estos testimonios,
segun se indica en el articulo 13.

Articulo 85. Cada camara calificard las elecciones de sus respectivos
miembros, y resolvera las dudas que ocurran sobre ellas.”

2. Tercera de las Leyes constitucionales de la Republica Mexicana de 1836.

“Articulo 5°. Las elecciones de los diputados seran calificadas por el
Senado, reduciendo esta camara su calificacion a si en el individuo
concurren las cualidades que exige esta ley, y si en las juntas electorales
hubo nulidad que vicie esencialmente la eleccion.

.y

“Articulo 12. Las atribuciones de este supremo poder son las siguientes:

(...)

Xl. Calificar las elecciones de los senadores.”
3. Constitucion de la Republica Mexicana de 1857.

“Articulo 60. El Congreso califica las elecciones de sus miembros y resuelve
las dudas que ocurran sobre ellas.”

4. Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos de 1917.

“Articulo 60. Cada Camara calificara las elecciones de sus miembros, y
resolvera las dudas que hubiese sobre ellas.
Su resolucion sera definitiva e inatacable.”

a) Decreto de reformas y adiciones a la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, publicado el 6 de diciembre de 1977.

“Articulo 60. La Camara de Diputados calificara la eleccion de sus
miembros a través de un colegio electoral que se integrara por los 60
presuntos diputados que de acuerdo con las constancias de mayoria que
registre la Comision Federal Electoral hubieran obtenido mayor nimero de
votos y por 40 presuntos diputados que resultaren electos en la o las
circunscripciones plurinominales que obtuviesen la votacion mas alta.
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En la Cadmara de Senadores el Colegio Electoral se integrara con los
presuntos senadores que obtuvieren declaratoria de senador electo de la
Legislatura de la entidad federativa correspondiente y de la Comision
Permanente del Congreso de la Union en el caso del Distrito Federal.”

b) Reforma del primer parrafo del articulo 60, publicado el 22 de abril de
1981.

“Articulo 60. La Camara de Diputados calificara la eleccion de sus
miembros a través de un Colegio Electoral que se integrara con 100
presuntos diputados: 60 de los electos en los distritos uninominales,
designados por el partido politico que hubiere obtenido mayor nimero de
constancias de mayoria registradas por la Comision Federal Electoral; y 40
de los electos en circunscripciones plurinominales, designados por los
partidos politicos proporcionalmente al nimero que para cada uno de ellos
hubiera reconocido la Comision Federal Electoral por el porcentaje de
votacién que haya obtenido.

(..

c) Decreto de reformas y adiciones a la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, publicado el 6 de abril de 1990.

“Articulo 60. Cada Camara calificara a través de un Colegio Electoral la
elegibilidad y la conformidad a la ley de las constancias de mayoria o de
asignacion proporcional a fin de declarar, cuando proceda, la validez de la
eleccion de sus miembros.

Las constancias otorgadas a presuntos legisladores cuya eleccién no haya
sido impugnada ante el tribunal seran dictaminadas y sometidas desde
luego a los Colegios Electorales, para que sean aprobadas en sus términos,
salvo que existiesen hechos supervenientes que obliguen a su revision por
el Colegio Electoral correspondiente. Las resoluciones del tribunal electoral
seran obligatorias y s6lo podran ser modificadas o revocadas por los
Colegios Electorales mediante el voto de las dos terceras partes de sus
miembros presentes, cuando de su revision se deduzca que existan
violaciones a las reglas en materia de admisiéon y valoracion de pruebas y
en la motivacion del fallo, o cuando éste sea contrario a derecho. Las
resoluciones de los Colegios Electorales seran definitivas e inatacables.

(...)
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119. Como se aprecia, el acto de calificacion o declaracion de validez de las
elecciones esta relacionado con la verificacion y certificacion de que los
actos desarrollados durante el proceso electoral se hubieran ajustado a la
ley. Si los Colegios Electorales advertian que en las elecciones se
presentaban violaciones sustanciales, la consecuencia era que no se
declarara la validez de lo viciado e, incluso, de la eleccion. Sus decisiones
podian ser impugnadas ante el tribunal electoral, cuyas resoluciones no
resultaban vinculantes para los Colegios Electorales, pues eran ellos lo
que, de forma definitiva, resolvian sobre la validez o nulidad de una
eleccion.

120. La anterior afirmacién se corrobora con lo asentado en las Memorias de
los Colegios Electorales, editadas por el Senado de la Republica®.

121. Enla memoria de 1988 consta, que antes de elaborar el dictamen que se
present6 al Colegio Electoral respecto a la calificacion de la eleccion, las
Comisiones Dictaminadoras de expedientes electorales de la camara de
senadores revisaron que los senadores electos cumplieran con los
requisitos de elegibilidad. Asimismo, las comisiones verificaron que el
registro de candidatos, la instalacion y cierre de casillas, la recepciéon de
los votos, la emisién del sufragio, la realizacion de los escrutinios y
cdmputos, entre otros actos, se hubiera llevado a cabo conforme con lo
previsto en la ley.

122. Igualmente, en la memoria de 1991 se aprecia, que a los Colegios
Electorales se les remitian todos los expedientes formados con motivo de
la eleccibn y que las Comisiones Dictaminadoras los analizaban
previamente a elaborar el dictamen, a fin de verificar si los actos se
ajustaron a la ley.

Fue con la reforma constitucional de 1993 que este sistema cambio.
123.  El articulo 60 de la Constitucion reformada® establecia:

“Articulo 60. El organismo publico previsto en el articulo 41 de esta
Constitucion de acuerdo con lo que disponga la ley, declarara la

4 Colegio Electoral. Memoria. Senado de la Republica LIV Legislatura, México, 1988 y Colegio
Electoral. Memoria. Senado de la Republica LV Legislatura, México, 1991.

5 Decreto de reformas a la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, publicado el 3 de
septiembre de 1993
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124.

125.

126.

validez de las elecciones de diputados y senadores en cada uno de
los distritos electorales uninominales y en cada una de las entidades
federativas, otorgara las constancias respectivas a las formulas de
candidatos que hubiesen obtenido mayor nimero de votos y hara la
asignacion de senadores de primera minoria, .... Asimismo, hara la
declaracion de validez y la asignacion de diputados segun el principio
de representacion proporcional ...

La declaraciéon de validez, el otorgamiento de las constancias y la
asignacion de diputados o senadores podran ser impugnadas ante las
salas del Tribunal Federal Electoral, en los términos que sefiale la ley.

(...

Como se ve, el sistema de autocalificacion cambio a la calificacion por el
organismo encargado de ejercer la funcion estatal de organizar las
elecciones. A partir de entonces correspondio a la autoridad encargada de
organizar las elecciones (Instituto Federal Electoral, ahora INE), declarar
la validez de elecciones federales de diputaciones y senadurias y se dej6
a los Colegios Electorales la declaracion de validez de la eleccién
presidencial.

También se creo el Tribunal Federal Electoral como érgano autébnomo e
independiente y autoridad en la materia, y se establecié un sistema de
medios de impugnacién para garantizar que los actos y resoluciones
electorales se sujetaran al principio de legalidad. A su vez se dio un cambio
significativo en el sistema de nulidades, pues ademas de las causas
especificas reconocidas en leyes anteriores, se previo la causa genérica
de nulidad de una eleccion, dejando al tribunal electoral la decision final de
su aplicacion.

A partir de entonces, la autoridad administrativa electoral se haria cargo de
revisar integralmente los actos desarrollados durante el proceso electoral
al momento de declarar la validez de la eleccion, a efecto de verificar que
se hubieran realizado de acuerdo con la Constitucion y la ley y, en su caso,
corregir aquellas irregularidades que lo afecten, y el tribunal de conocer y
resolver los medios de impugnacion en los que se hicieran valer causas de
nulidad, sin que sus resoluciones fueran revisadas o modificadas por los
Colegios Electorales.

59



127. La reforma constitucional publicada el 22 de agosto de 1996 dio
continuidad al modelo de calificacion de las elecciones de diputaciones y
senadurias, pero cambio la calificacion de la eleccion presidencial, en los
términos siguientes:

“Art. 60. El organismo publico previsto en el articulo 41 de esta Constitucion,
de acuerdo con lo que disponga la ley, declarara la validez de las
elecciones de diputados y senadores en cada uno de los distritos
electorales uninominales y en cada una de las entidades federativas;
otorgard las constancias respectivas a las formulas de candidatos que
hubiesen obtenido mayoria de votos y hara la asignacion de
senadores de primera minoria de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 56 de esta Constitucién y en la ley. Asimismo, hara la
declaracion de validez y la asignacion de diputados segun el principio
de representacion proporcional de conformidad con el articulo 54 de
esta Constitucion y la ley.

Las determinaciones sobre la declaracion de validez, el otorgamiento de las
constancias y la asignacion de diputados o senadores podran ser
impugnadas ante las salas regionales del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, en los términos que sefale la ley.

Las resoluciones de las salas a que se refiere el parrafo anterior podran ser
revisadas exclusivamente por la Sala Superior del propio Tribunal, a
través del medio de impugnacion que los partidos politicos podran
interponer Unicamente cuando por los agravios esgrimidos se pueda
modificar el resultado de la eleccion. Los fallos de la Sala seran
definitivos e inatacables. La ley establecera los presupuestos,
requisitos de procedencia y el tramite para este medio de
impugnacion.”

128. Como se aprecia, en esta reforma se conserva la facultad de la autoridad
administrativa electoral para declarar la validez de las elecciones de
diputaciones y senadurias, en la idea de que a ella le compete revisar, en
primera instancia, que los actos del proceso electoral se hayan realizado
conforme a lo previsto en la Constitucién y la ley y, en su caso, corregir las
irregularidades que lo afectaron, antes de pasar a la entrega de las
constancias respectivas.
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129.

130.

131.

132.

133.

No obstante, en esta reforma se hicieron cambios fundamentales, ya que,
por un lado, se reconoce al Tribunal Electoral como la maxima autoridad
jurisdiccional en la materia electoral y 6rgano especializado del Poder
Judicial de la Federacion, con facultades para ejercer el control de
constitucionalidad y legalidad de todos los actos y resoluciones en la
materia, y, por el otro, se crea el sistema de medios de impugnacion, con
el propésito de garantizar que todos los actos y resoluciones se ajuste a
los Constituciéon y la ley, y los derechos politico-electorales de la
ciudadania.

En la reforma legal de 1996, se conserva el sistema de nulidades
establecido desde 1993, en el cual ya no solo se habla de nulidad de
votacion recibida en casilla, sino también de una eleccion, pero se faculta
exclusivamente al Tribunal para su aplicacion. Se define a la Sala Superior
como la dltima instancia en el sistema de medios de impugnacion, y se le
otorga la facultad exclusiva para resolver, en Uunica instancia, las
impugnaciones de la eleccion presidencial, asi como para declarar realizar
el computo final y declarar la validez de la eleccion, una vez resueltas las
impugnaciones.

La reforma constitucional publicada en el DOF el 15 de septiembre de
2024, entre otras cuestiones, dispuso que los cargos de Ministras y
Ministros de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, magistraturas del
Tribunal de Disciplina Judicial, de las Salas Regionales y la Sala Superior
del Tribunal Electoral, asi como de los Tribunales Colegiados y Circuito y
juezas/jueces de los Juzgados de Distrito, debian integrarse al sistema
electoral mexicano articulado por el Instituto Nacional Electoral.

La reforma estipula que dichos cargos seran elegidos de manera libre,
directa y secreta por la ciudadania y deja al INE la atribucion de efectuar
los computos y la declaracion de validez de dichas elecciones, asi como la
responsabilidad de comunicar los resultados de las elecciones de las
magistraturas de las magistraturas electorales al Pleno de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion y a la Sala Superior del Tribunal Electoral,
los resultados de las demas elecciones.

Prevé que al Tribunal Electoral le corresponde resolver de forma definitiva
e inatacable, las impugnaciones en las elecciones federales de
diputaciones, senadurias, presidencia, asi como de Ministras y Ministros
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, magistraturas del Tribunal
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134.

135.

136.

137.

de Disciplina Judicial, de las Salas Regionales y la Sala Superior del
Tribunal Electoral, asi como de los Tribunales Colegiados y Circuito y
juezas/jueces de los Juzgados de Distrito.

La Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion integra como actos
impugnables a través del juicio de inconformidad, los actos realizados en
la etapa de resultados y declaracién de validez y entrega de constancias
de dichas elecciones, por nulidad de votacion recibida en casilla, por error
o dolo o por nulidad de eleccién.

Es decir, las elecciones de las y los integrantes del Poder Judicial se
integran al sistema electoral con los mismos principios y reglas
establecidos para garantizar la autenticidad.

Con los cambios constitucionales vigentes, mas los incorporados a la
LGIPE por la reforma publicada en el DOF el 14 de octubre de 2024, el
Instituto tiene a su cargo diversos mandatos y nuevas atribuciones que lo
facultan, entre otras cosas, para emitir y aprobar los lineamientos y
acuerdos necesarios para la organizacién, desarrollo, cémputo,
vigilancia y fiscalizacion del Proceso Electoral Extraordinario. Si bien es
cierto que esta eleccion del PJF es novedosa en todos sus aspectos,
también lo es el hecho de que no puede estar ajena ni desvinculada de las
condiciones que deben revestir a cualquier proceso electoral. Es decir,
transita sobre la base de los mismos principios que rigen las elecciones de
los otros poderes publicos.

Para esta eleccion la autoridad administrativa ha dispuesto los
mecanismos nhecesarios para garantizar que la ciudadania tenga
protegidos sus derechos politico-electorales en su vertiente de voto pasivo
y activo. Ello explica como el INE aprobd e implement6 los acuerdos
necesarios que dispusieron los mecanismos a su alcance con el fin de
generar certeza respecto del cdmputo de los votos contenidos en las
diversas boletas electorales aprobadas por el Consejo General en
diciembre de 2024 y en enero de 2025. En la secuencia de esta linea de
actos, el 6 de marzo de 2025 se aprobaron los Lineamientos para la
preparacion y desarrollo de los cdmputos distritales, de entidad federativa,
circunscripcion plurinominal 'y nacionales del Proceso Electoral
Extraordinario para la eleccion de diversos cargos del Poder Judicial de la
Federacion 2024-2025. La importancia de estos acuerdos reside en la
tutela de los principios que rigen el voto.
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139.

140.

141.

142.

Como se delined en lineas anteriores, el modelo electoral vigente
establece que es derecho de la ciudadania el ejercicio del voto, y que para
ello el Consejo General del INE es el 6rgano superior de direccion
responsable de vigilar el cumplimiento de las disposiciones
constitucionales y legales en materia electoral, asi como de velar porque
los principios de certeza, legalidad, independencia, imparcialidad, maxima
publicidad, objetividad y paridad de género, guien todas las actividades del
INE.

Ahora bien, conforme lo mandata la citada reforma constitucional y legal
de 2024, es responsabilidad del Instituto los cémputos de la eleccion, la
publicacién de los resultados y la entrega de las constancias de mayoria a
las candidaturas que obtengan el mayor niumero de votos, asi como la
asignacioén de cargos entre mujeres y hombres, observando el principio de
paridad. Asimismo, es responsabilidad del INE declarar la validez de las
eleccionesy de realizar el envio de resultados a la Sala Superior del TEPJF
y al Pleno de la SCJN, segun corresponda, en términos de los articulos 96,
fraccion IV y el Transitorio Segundo del Decreto de la reforma del Poder
Judicial de la CPEUM, asi como de lo establece el articulo 534 de la
LGIPE.

Todo lo anterior, advirtiendo que dentro de los fines de este Instituto estan,
entre otros, el contribuir al desarrollo de la vida democrética; asegurar a
los ciudadanos el ejercicio de los derechos politico-electorales y velar por
la autenticidad y efectividad del sufragio.

De lo expuesto en los paragrafos anteriores, bien se puede deducir que, a
lo largo de més de cuatro décadas, el Estado mexicano ha llevado a cabo
diversas reformas en materia politica y electoral con una finalidad de
garantizar la autenticidad de sus elecciones y del sufragio de la
ciudadania y, para ello, ha establecido no solo las reglas rectoras de los
procesos electorales, sino también los antes citados principios sobre los
cuales se sustenta la funcion electoral.

En las relatadas circunstancias, al término de la jornada electoral del
primero de junio de 2025, el INE dispuso lo necesario para ajustar su
actuacioén a lo establecido en los articulos 530, numeral 1 y 531, numeral
1, de la LGIPE, pues una vez que termind la eleccion los Consejos
Distritales iniciaron los computos de las elecciones del PJF a partir de la
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llegada del primer paquete, actividad que concluy6 el 9 de junio del afio en
cita. Conforme lo ordenado en ley, los computos se dieron en el siguiente
orden:

a) Ministras y Ministros de la SCJIN

b) Magistradas y Magistrados del TDJ

c) Magistradas y Magistrados de la Sala Superior del TEPJF

d) Magistradas y Magistrados de las Salas Regionales del TEPJF
e) Magistradas y Magistrados de Circuito Judicial

f) Juezas y Jueces de Distrito

Luego de los resultados de los cOmputos, se advirtieron posibles conductas
antijuridicas y hallazgos que pudieran ser constitutivos de un analisis de la
autoridad jurisdiccional, (...) se encontraron situaciones atipicas e ilegales
gue se aparan de los extremos establecidos por las normas electorales. De
manera agregada, los siguientes casos que se analizan se relacionan con
la verificacion de los supuestos abajo listados:

1. Casillas seccionales que registraron una participacion ciudadana igual
o superior al 100% de su listado nominal sin justificacién alguna de registro
de dicha participacion.

Corresponde al listado de casillas en las que se registré el 100% o mas de
participacion ciudadana, excluyendo a las casillas que recibieron votantes
de secciones en las que no se instalé casilla, o por tratarse de casillas
especiales.

2. Casillas seccionales donde se hubiera identificado “boletas sin
dobleces”.

Corresponde al listado de las casillas registradas en el Sistema de
Computos Distritales, de Entidad Federativa, Circunscripcion Plurinominal y
Nacional (SCDPJF) con el distintivo de “boletas sin marcas de dobleces”,
para la eleccion de SS del TEPJF.

Durante el desarrollo de los computos distritales, al identificarse boletas que
no mostraban marcas de haber sido dobladas para su depdsito en las urnas;
se capturaba una marca para la casilla correspondiente, asignandole el
distintivo de “boletas sin dobleces” en el SCDPJF, como parte del
procedimiento, el resultado de dicho registro corresponde al listado.
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3. Casillas seccionales donde se hubiera emitido un voto Unico a
candidatura con diversas agravantes “Casillas Zapato”, aunado a que estos
casos no contengan los listados nhominales.

Corresponde al listado de las casillas en las que se identificé que todos los
votos fueron emitidos a favor de una candidatura.

Adicionalmente, de estas casillas se identificd si se encontraban en alguno
de los siguientes supuestos:

. Tener registro de incidentes en el SIJE relacionados con el “acarreo”
y compra de votos.

. Casillas en las que las juntas ejecutivas identificaron votos con marcas
con la misma caligrafia.

o Casillas en las que las juntas ejecutivas no recuperaron los
cuadernillos del Listado Nominal.

4. Casillas seccionales con incidentes no resueltos registrados en el SIJE
gue, de haber sido advertida la presencia de personas empleando
“acordeones”, su disuasion para cesar esa conducta no hay sido eficaz.

Corresponde al listado de casillas con algun tipo de incidente relacionado
con el uso o distribucion de acordeones que no fueron resueltos (13 casos).

5. Casillas seccionales con participacién superior al 50% y en cuya
votacion se presuma la imposibilidad temporal de dicha participacion.

Descripcion de cada supuesto

Primer supuesto®. Este da cuenta de aquellas casillas que registraron una
participacion ciudadana igual o superior al 100.00% al de la lista nominal
para dicha casilla sin justificacion de tal concurrencia de personas votantes.
Por ejemplo, la tabla que mas adelante se sefiala, en cuya columna 1 se
muestran los casos registrados para este supuesto, consigna que son 11
casillas las ubicadas en este supuesto de irregularidades, todas Basicas, de
las cuales 6 pertenecen a al estado de Chiapas; 4 al de Guerrero y 1 al de
Michoacan, cuyos sufragios no se consideraran en el computo nacional, al

6 Casillas seccionales que registraron una participacion ciudadana igual o superior al 100% de su listado nominal
sin justificacion alguna de registro de dicha participacion.
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presentar una participacion atipica e injustificada, ya que votaron un nimero
igual o superior al de personas registradas y habilitadas en las listas
nominales para el ejercicio de su sufragio. Los votos registrados en las
casillas que muestran una participacion del 100.00% no se suman al
computo nacional debido a que ese nivel de participacién es atipico e
insostenible en funciébn del tipo y complejidad de esta eleccidon
extraordinaria.

Sin embargo, existen tres casos en los que la participacién ciudadana
registré una participacion superior al 100.00% de la lista nominal de la
casilla de que se trata. Aqui no se considera la inviabilidad de sumar estos
sufragios al computo nacional debido a que en los 3 casos si hay una causa
que justifica ese nivel de participacion, ya que hubo transferencia de
votantes de otras listas nominales para asegurar que las personas
transferidas pudieran ejercer su derecho al voto en las referidas casillas, por
€s0 su votacion se mantiene firme.

Segundo supuesto’. Esta consigna los votos sin marcas ni dobleces de su
depodsito en las urnas. Al respecto, es importante referir que el Consejo
General del Instituto Nacional Electoral aprob6 el 6 de marzo de 2025 los
“Lineamientos para la preparacion y desarrollo de los computos distritales,
de entidad federativa, circunscripcion plurinominal y nacionales del Proceso
Electoral Extraordinario del Poder Judicial de la Federacion 2024-2025”. En
el apartado 4.6 se establece el procedimiento a seguir por las personas
funcionarias del INE de encontrarse ante tal situacion durante el escrutinio
y computo de votos. Si bien es cierto que los referidos Lineamientos
disponen de un procedimiento a seguir en caso de advertir este tipo de
boletas, y que el procedimiento fue seguido conforme esta indicado en los
Lineamientos, también es cierto que este Consejo General advirti6 casos
en los que aun se encontraba esta irregularidad presente, razén por la cual
se considera inviable su computo nacional debido a la gravedad del hecho,
ya que la presencia de este tipo de boletas en las urnas acusa la existencia
de conductas antijuridicas, una de ellas es la vulneracion al paquete
electoral, pues no es posible la llegada de este tipo de boletas al interior de
la urna sin la indebida manipulacion de la misma, lo cual genera una fuerte
presuncion, y muy dificil de derrotar, de que esa boletas son producto del
emprendimiento de conductas inaceptables para el orden juridico
democrético, de ahi que no se incluyen en el computo nacional.

7 Casillas seccionales donde se hubiera identificado “boletas sin dobleces”.
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Tercer supuesto®. Las agravantes asociadas a este tipo de casillas que no
son objeto de inclusibn en el computo nacional corresponden a la
verificacion de los paquetes electorales sin que tuvieran adheridas los
cuadernos de las listas nominales, asi como la verificacion de conductas
conocidas como “acarreo de personas votantes y coaccion del voto” y la
presencia en las urnas de boletas cuyos sufragios plasmados en ellas
presentan una caligrafia Unica.

En este tenor se identificaron los casos de cada agravante, para obtener la
informacion relacionada con las correspondientes con el uso y distribucion
de acordeones, asi como los correspondientes a la compra y acarreo de
votos.

La fuente de informacién para identificar las casillas con estos supuestos
fue la base de datos de incidentes del SIJE del PEEPJF2024-2025 con corte
al 2 de junio de 2025, en la cual se reviso la columna identificada como
“‘CAUSAS_INCIDENTE” para obtener las casillas que se encontraban en el
supuesto de las agravantes antes sefaladas.

Para identificar si el incidente habia sido resuelto o no, se consider6 la
columna “RESUELTO_W” para identificar el estatus de solucion de cada
incidente.

Cuarto supuesto®. En este supuesto es importante establecer que el
Sistema de Informacion sobre el desarrollo de la Jornada Electoral,
conocido por sus siglas como “SIJE”, es un sistema informatico concebido
y desarrollado por el INE cuya regulacion se encuentra en el Reglamento
de Elecciones. El SIJE es un proceso de recopilacion, transmisién, captura
y disposicién de informacién que se implementa en las juntas distritales
ejecutivas del Instituto, bajo la supervision de las juntas locales ejecutivas,
con el fin de dar seguimiento, a través de una herramienta informética, a los
aspectos mas importantes que se presentan el dia de la Jornada Electoral
en las casillas electorales [Art 315-1 del Reglamento de Elecciones del INE].

8 Casillas seccionales donde se hubiera emitido un voto Unico a candidatura con diversas agravantes “Casillas
Zapato”, aunado a que estos casos no contengan los listados nominales.

9 Casillas seccionales con incidentes no resueltos registrados en el SIJE que, de haber sido advertida la
presencia de personas empleando “acordeones”, su disuasion para cesar esa conducta no hay sido eficaz.
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Este sistema garantiza la disponibilidad de informacion en tiempo real luego
de ser capturada.

De acuerdo con el Reglamento de Elecciones del INE, el SIJE debe
considerar la totalidad de las casillas que sean aprobadas por los consejos
distritales correspondientes, y, entre otros rubros, debe dar informacion de
lo siguiente respecto de cada una de las casillas:

a) Instalacion de la casilla;

b) Integracion de la mesa directiva de casilla;

d) Presencia de observadores electorales, e

e) Incidentes que pudieran suscitarse en las casillas durante la Jornada
Electoral.

El SIJE esta planeado para que, bajo la supervision de cada Junta Distrital
Ejecutiva, opere a partir de la informacion recopilada y transmitida por las y
los CAE en sus recorridos por las casillas.

Por lo anterior, el SIJE constituye un elemento fundamental de la jornada
electoral porque es el medio de provision de informacion de lo que ocurre
en la jornada electoral, lo cual es veraz y, por ello, ofrece elementos de
conviccion suficientes para sostener que las conductas ilegales que se
consignan en el apartado de incidentes merecen ser atendidas. En el caso
concreto, las casillas que se ubican es este cuarto supuesto no se
computaran a la sumatoria nacional debido a la gravedad de las conductas
gue se verificaron y no cesaron, lo que produjo una votacion viciada solo en
aqguellos casos en donde se verifico y asi fue consignado en el SIJE.

El SIJE ha sido el mecanismo que ha permitido a la Secretaria del Consejo
General, en cumplimiento de lo establecido en el articulo 46, numeral 1,
inciso n) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales,
informar a ese 6rgano sobre los reportes recibidos respecto al desarrollo de
las elecciones, remitidos por parte de los consejos locales y distritales.

De acuerdo con el articulo 315, numeral 1, del Reglamento de Elecciones,
el SIJE es un proceso de recopilacion, transmision, captura y disposicion de
informacion implementado en las Juntas Distritales Ejecutivas vy
supervisado por las Juntas Locales Ejecutivas, con el propésito de dar
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seguimiento a los aspectos mas importantes que se presentan en las
casillas electorales durante la Jornada Electoral.

En este sentido, el INE ha disefiado e implementado el SIJE desde el afio
2000 en los Procesos Electorales Federales y, a partir de la reforma politico-
electoral aprobada por el Congreso de la Unién en 2014, también para los
Procesos Electorales Locales y Concurrentes. El objetivo es proporcionar
informacion permanente y oportuna al Consejo General y a los consejos
locales y distritales del INE, asi como a los Organismos Publicos Locales
de las entidades federativas con elecciones locales o concurrentes.

En el caso del Proceso Electoral Extraordinario del Poder Judicial de la
Federacion, el SIJE se desarrollé principalmente en el ambito distrital,
mediante un operativo de campo en el que las y los capacitadores
asistentes electorales recorrieron las casillas seccionales correspondientes
a sus Areas de Responsabilidad Electoral, con el fin de recopilar la siguiente
informacioén:

Hora de instalacion la casilla seccional.

Hora de inicio la votacion.

Integracion de la Mesa Directiva de Casilla Seccional.

Presencia de personas observadoras electorales.

Incidencias que, en su caso, hayan afectado el desarrollo de la votacién.

Es importante mencionar que el SIJE opera exclusivamente en la Jornada
Electoral, ya que dispone de informacién sobre el funcionamiento de las casillas
durante los comicios.

Quinto supuesto®. En este rubro se muestra a continuaciéon la férmula
empleada para arribar al nimero de casillas que se consignan en este
supuesto quinto:

Supuestos

1) Participacién electoral atipica: % > 50.

2) Tiempo promedio de votacion por persona (aun sin contar votacion de
elecciones a juzgadores locales): 12 minutos.

3) Jornada electoral de 10 horas.

10 Casillas seccionales con participacion superior al 50%, cuya votacion se presuma la imposibilidad temporal
de dicha participacion y, por tanto, resulte inverosimil.
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4) Tiempo necesario para una votacion mayor que la duracién de la
jornada electoral.

Formula:
_ n(@®)
(60)(x)
Donde:
H = total de horas necesarias para una votacion dada, a un ritmo
ininterrumpido.
n = numero de votos computados.
t = tiempo promedio de votacion por persona.
X = numero de mamparas (espacios de votacion).
60 =minutos por hora.

Célculo genérico:
n() _ (600)(12) _

TG0 | 60® =15

Ejemplos reales:

Bochil, Chiapas, Casilla seccion 162 B:
n=771
t = 12 minutos
x =10
771 personas multiplicadas por 12 minutos, divididos entre 60 minutos
multiplicados por 10 mamparas.
Resultado: 15 horas 25 minutos.
Tlaxiaco, Oaxaca, casilla seccion 2042.

n=2216
t = 12 minutos
x =15

20216 personas multiplicadas por 12 minutos, divididos entre 60 minutos

multiplicados por 15 mamparas.
Resultado: 29 horas 32 minutos.

Los votos de las casillas que se encuentran en este supuesto no son viables
de sumarse, debido a que existe una imposibilidad temporal de dicha
participacion durante el lapso de duracion de la jornada electoral, esto es,
resulta inverosimil que esa cantidad de electorales hayan podido pasar a la
mampara a marcar sus boletas y, posteriormente, introducirlas en la urna

durante la duracién de la jornada electoral.

70



143.

144.

La ocurrencia de estas conductas antijuridicas, detectadas en la etapa de
los cOémputos distritales, denota que siguen vigentes practicas
antidemocraticas que abiertamente desafian, tanto a las autoridades
electorales, como al orden constitucional y legal de la democracia,
situacién que debe ser acometida por las autoridades competentes a
efecto de que tomen acciones eficaces encaminadas a desmontar estas
practicas que vician el ejercicio y la materializacion de los derechos
fundamentales. Para lo cual, el marco normativo define la forma como las
autoridades electorales vigilan y garantizan que durante los procesos
electorales se observen los principios y se cumplan con las reglas que
garantizan la autenticidad de las elecciones, dejando a la autoridad
administrativa electoral (INE) la potestad de corregir o depurar
irregularidades al momento de la declaracion de validez de las elecciones,
y al Tribunal Electoral, o a la Suprema Corte de Justicia de la Nacion (en
las elecciones de magistraturas electorales), la posibilidad de anular las
elecciones cuando se aparten de los principios que las rigen, con
independencia de quiénes sean los responsables de las violaciones.

Los casos que se refieren en este punto, dan cuenta de la comision de
conductas apartadas de la normay de los principios de la funcion electoral,
y que, al existir estas irregularidades graves detectadas en la etapa de
computos, llevan a esta autoridad a formarse la firme conviccidon respecto
de la inviabilidad de sumar al computo nacional los sufragios que se han
detectado precisamente con estas inconsistencias, pues su caracter
viciado y antijuridico impide a este 6rgano garante su consideracion en la
agregacion de los resultados producto de la sumatoria nacional.

La posibilidad de que el Consejo General corrija directamente las
anomalias detectadas durante la jornada electoral surge de la necesidad
de que la declaracién de validez de las candidaturas ganadoras derivadas
de la eleccién al Poder Judicial Federal, se haga tomando en cuenta
Uunicamente los votos que hayan sido emitidos libre y auténticamente por
las y los electores que acudieron a las urnas el pasado 1° de junio.

Esa circunstancia obedece a la urgencia de garantizar la autenticidad e
integridad de la votacién, ya que los Consejos Distritales del INE en esta
eleccion realizaron el escrutinio y computo de la totalidad de votos, a
diferencia de lo que sucede en los procesos electorales ordinarios para la
eleccion de los poderes Ejecutivo y Legislativo, en los que se realiza, de
manera primigenia, el escrutinio y computo en las mesas directiva de
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145.

casilla y, posteriormente, en caso de que se encuentren paquetes o actas
con muestras de alteracion o los resultados en las actas no coincidan, los
Consejos Distritales y Locales del Instituto pueden llevar a cabo recuentos
totales o parciales, conforme a lo dispuesto en los articulos 311 a 318 de
la LGIPE.

Sin embargo, como ya se sefalo, en el caso de la eleccion extraordinaria
del Poder Judicial de la Federacion no se previeron mecanismos que
permitan a los Consejos Distritales y Locales llevar a cabo recuentos
totales o parciales de votos, por lo que, si bien es cierto, los Lineamientos
para el computo distrital y de entidad federativa previeron procedimientos
para la toma de decisiones en caso de detectarse algunas irregularidades,
como boletas sin doblez, lo cierto es que, ante la deteccion de otras
situaciones atipicas e ilegales, se considera que la Unica instancia que
puede corregir dichas irregularidades sea el Consejo General, como
instancia facultada para llevar a cabo el computo nacional del Proceso
Electoral Extraordinario del Poder Judicial de la Federacion 2024-2025, en
el ejercicio de su facultades constitucionales, legales y reglamentarias.

Con ello, esta autoridad electoral buscar atajar los efectos de estas
conductas y, mas aun, que estas tengan un impacto en los resultados,
pues por su caracter viciado, es inviable sumarlos al computo nacional. En
la siguiente tabla se mostraran los supuestos en los que esta
autoridad electoral considera la inviabilidad de sumar al cémputo
nacional los sufragios que se han detectado con inconsistencias
graves, de modo que el efecto practico inmediato seria la resta de
dichos sufragios de las cifras registradas en los cOmputos distritales
y por entidad.

Supuestos de inconsistencias de laeleccion considerados como motivos para

considerarse no computables:

Casillas seccionales que registraron una participacion ciudadana igual o
superior al 100% de su listado nominal sin justificacion alguna de registro
de dicha participacion.

Casillas seccionales donde se hubiera identificado “boletas sin dobleces”.
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3. Casillas seccionales donde se hubiera emitido un voto Unico a candidatura
con diversas agravantes “Casillas Zapato”, aunado a que estos casos no
contengan los listados nominales;

4. Casillas seccionales con incidentes no resueltos registrados en el SIJE que,
de haber sido advertida la presencia de personas empleando “acordeones’,
su disuasion para cesar esa conducta no hay sido eficaz.

5. Casillas seccionales con participacion superior al 50% y en cuya votacion
se presuma la imposibilidad temporal de dicha participacion.

SUMA DE LA \[OTACION DE SUFRAGIOS CON INCONSISTENCIAS DE LA
ELECCION DE LA MAGISTRADA Y MAGISTRADO QUE INTEGRARAN
LA SALA SUPERIOR DEL TEPJF.

TIPO DE TOTAL
DISTRITO
ENTIDAD FEDERAL EECCIO géCSIICIZ_II(_)Al\\Ii \éggﬁ_ls_ 12 (3|45
ELECTORAL L A
BAJA CALIFORNIA 1 MEXICALI 458 | BASICA 8 X
ESPECIAL X
BAJA CALIFORNIA 3 ENSENADA 2091 1320
ESPECIAL X
BAJA CALIFORNIA 6 TIJUANA 877]1 1892
BAJA CALIFORNIA ESPECIAL X
SUR 1LAPAZ 248 |1 1290
BAJA CALIFORNIA 2 SAN JOSE DEL ESPECIAL X
SUR CABO 4001 1328
2 CIUDAD DEL ESPECIAL X
CAMPECHE CARMEN 546 |1 1350
CHIAPAS 1 PALENQUE 186 | BASICA 418 X
CHIAPAS 1 PALENQUE 188 | BASICA 580 X
CHIAPAS 1 PALENQUE 190 | BASICA 258 X
CHIAPAS 1 PALENQUE 192 | BASICA 496 X
CHIAPAS 1 PALENQUE 193 | BASICA 782 X
CHIAPAS 1 PALENQUE 194 | BASICA 400 X
CHIAPAS 1 PALENQUE 195 | BASICA 132 X
CHIAPAS 1 PALENQUE 196 | BASICA 202 X
CHIAPAS 1 PALENQUE 693 | BASICA 784 X
CHIAPAS 1 PALENQUE 694 | BASICA 214 X
CHIAPAS 1 PALENQUE 695 | BASICA 94 X
CHIAPAS 1 PALENQUE 696 | BASICA 460 X
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TIPO DE TOTAL
DISTRITO
ENTIDAD FEDERAL EECCIO géCSI:.I‘:IIE)AI‘\Ii \éig?LSL 2
ELECTORAL L A
ESPECIAL
CHIAPAS 1 PALENQUE 9511 1492
CHIAPAS 1 PALENQUE 953 | BASICA 274 X
CONTIGUA X
CHIAPAS 1 PALENQUE 953 |1 212
CHIAPAS 1 PALENQUE 954 | BASICA 540 X
CHIAPAS 1 PALENQUE 958 | BASICA 300 X
CHIAPAS 1 PALENQUE 961 | BASICA 312 X
CHIAPAS 1 PALENQUE 962 | BASICA 158 X
CONTIGUA X
CHIAPAS 1 PALENQUE 962 |1 198
CHIAPAS 1 PALENQUE 963 | BASICA 300 X
CONTIGUA X
CHIAPAS 1 PALENQUE 963 |1 184
CHIAPAS 1 PALENQUE 965 | BASICA 218 X
CONTIGUA X
CHIAPAS 1 PALENQUE 9651 292
CHIAPAS 1 PALENQUE 966 | BASICA 266 X
CHIAPAS 1 PALENQUE 967 | BASICA 212 X
CHIAPAS 1 PALENQUE 968 | BASICA 406 X
CHIAPAS 1 PALENQUE 969 | BASICA 4 X
CHIAPAS 1 PALENQUE 970 | BASICA 414 X
CONTIGUA X
CHIAPAS 1 PALENQUE 9711 206
CHIAPAS 1 PALENQUE 972 | BASICA 130 X
CHIAPAS 1 PALENQUE 974 | BASICA 172 X
CONTIGUA X
CHIAPAS 1 PALENQUE 9741 168
CHIAPAS 1 PALENQUE 976 | BASICA 416 X
CHIAPAS 1 PALENQUE 1084 | BASICA 242 X
CONTIGUA X
CHIAPAS 1 PALENQUE 1084 |1 396
CHIAPAS 1 PALENQUE 1086 | BASICA 152 X
CHIAPAS 1 PALENQUE 1088 | BASICA 144 X
CONTIGUA X
CHIAPAS 1 PALENQUE 1088 |1 114
CHIAPAS 1 PALENQUE 1089 | BASICA 202 X
CHIAPAS 1 PALENQUE 1110 | BASICA 246 X
CONTIGUA X
CHIAPAS 1 PALENQUE 1111 |1 130
CHIAPAS 1 PALENQUE 1484 | BASICA 278 X
CHIAPAS 1 PALENQUE 1907 | BASICA 918 X
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TIPO DE TOTAL
DISTRITO
ENTIDAD FEDERAL EECCIO gécslzlj_ll(_)?\li \é(A)-Sr,?LSL 2 5
ELECTORAL L A

CHIAPAS 1 PALENQUE 1908 | BASICA 314 X
CONTIGUA X

CHIAPAS 1 PALENQUE 1908 |1 740

CHIAPAS 1 PALENQUE 1909 | BASICA 234 X

CHIAPAS 1 PALENQUE 1910 | BASICA 148 X

CHIAPAS 1 PALENQUE 1911 | BASICA 268 X

CHIAPAS 1 PALENQUE 1912 | BASICA 210 X

CHIAPAS 1 PALENQUE 1913 | BASICA 290 X

CHIAPAS 1 PALENQUE 2052 | BASICA 240 X
CONTIGUA X

CHIAPAS 1 PALENQUE 2052 |1 350

CHIAPAS 1 PALENQUE 2053 | BASICA 84 X

CHIAPAS 1 PALENQUE 2174 | BASICA 438 X

CHIAPAS 1 PALENQUE 2215 | BASICA 694 X

CHIAPAS 1 PALENQUE 2216 | BASICA 560 X

CHIAPAS 1 PALENQUE 2217 | BASICA 388 X

CHIAPAS 1 PALENQUE 2218 | BASICA 386 X

CHIAPAS 10 VILLAFLORES 86 | BASICA 2676 X
CONTIGUA X

CHIAPAS 10 VILLAFLORES 1321 2432

CHIAPAS 10 VILLAFLORES 134 | BASICA 1668 X
CONTIGUA X

CHIAPAS 10 VILLAFLORES 1341 1600

CHIAPAS 10 VILLAFLORES 142 | BASICA 1676 X
CONTIGUA X

CHIAPAS 10 VILLAFLORES 142 |1 1546
CONTIGUA X

CHIAPAS 10 VILLAFLORES 3001 1290

CHIAPAS 10 VILLAFLORES 302 | BASICA 1854 X

CHIAPAS 10 VILLAFLORES 306 | BASICA 1574 X

CHIAPAS 10 VILLAFLORES 315 | BASICA 3682 X

CHIAPAS 10 VILLAFLORES 316 | BASICA 2744 X

CHIAPAS 10 VILLAFLORES 899 | BASICA 2166 X

CHIAPAS 10 VILLAFLORES 901 | BASICA 3150 X
CONTIGUA X

CHIAPAS 10 VILLAFLORES 9031 2142

CHIAPAS 10 VILLAFLORES 905 | BASICA 186 X

CHIAPAS 10 VILLAFLORES 906 | BASICA 1026 X

CHIAPAS 10 VILLAFLORES 907 | BASICA 2162 X

CHIAPAS 10 VILLAFLORES 911 | BASICA 404 X
CONTIGUA X

CHIAPAS 10 VILLAFLORES 18281 1968
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TIPO DE TOTAL
DISTRITO
ENTIDAD FEDERAL EECCIO gécs:él:'lla?\i \éigﬁls_ 5
ELECTORAL L A
CHIAPAS 10 VILLAFLORES 1830 | BASICA 1556 X
CONTIGUA X
CHIAPAS 10 VILLAFLORES 1830 |1 1648
CHIAPAS 10 VILLAFLORES 1838 | BASICA 1830 X
CONTIGUA X
CHIAPAS 10 VILLAFLORES 18401 2988
CHIAPAS 10 VILLAFLORES 1841 | BASICA 3222 X
CHIAPAS 10 VILLAFLORES 1842 | BASICA 480
CHIAPAS 10 VILLAFLORES 1844 | BASICA 3748 X
CHIAPAS 10 VILLAFLORES 1852 | BASICA 2090 X
CONTIGUA X
CHIAPAS 10 VILLAFLORES 1852 |1 2320
CHIAPAS 10 VILLAFLORES 1857 | BASICA 1976 X
CONTIGUA X
CHIAPAS 10 VILLAFLORES 1858 |1 1276
CHIAPAS 10 VILLAFLORES 1863 | BASICA 2934 X
CONTIGUA X
CHIAPAS 10 VILLAFLORES 1863 |1 2746
CHIAPAS 10 VILLAFLORES 1864 | BASICA 1516 X
CHIAPAS 10 VILLAFLORES 1872 | BASICA 1906 X
CHIAPAS 10 VILLAFLORES 1874 | BASICA 3542 X
CHIAPAS 10 VILLAFLORES 1892 | BASICA 2764 X
CHIAPAS 10 VILLAFLORES 1894 | BASICA 1396 X
CHIAPAS 10 VILLAFLORES 1895 | BASICA 2084 X
CONTIGUA X
CHIAPAS 10 VILLAFLORES 18951 2024
CHIAPAS 10 VILLAFLORES 1898 | BASICA 1472 X
CHIAPAS 10 VILLAFLORES 1899 | BASICA 2076 X
CHIAPAS 10 VILLAFLORES 2111 | BASICA 2446 X
CHIAPAS 10 VILLAFLORES 2182 | BASICA 2054 X
CHIAPAS 10 VILLAFLORES 2184 | BASICA 1748 X
CHIAPAS 10 VILLAFLORES 2208 | BASICA 1786 X
CONTIGUA X
CHIAPAS 10 VILLAFLORES 2208 |1 1850
CHIAPAS 10 VILLAFLORES 2285 | BASICA 1910 X
CONTIGUA
CHIAPAS 10 VILLAFLORES 23131 2712
11 LAS X
CHIAPAS MARGARITAS 604 | BASICA 1738
11 LAS CONTIGUA X
CHIAPAS MARGARITAS 604 |1 2180
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TIPO DE TOTAL

DISTRITO

ENTIDAD FEDERAL EECCIO gécsly‘:ll(_)pl‘\li \éggﬁi
ELECTORAL L A
11 LAS

CHIAPAS MARGARITAS 605 | BASICA 696
11 LAS

CHIAPAS MARGARITAS 606 | BASICA 2380
11 LAS

CHIAPAS MARGARITAS 607 | BASICA 2606
11 LAS

CHIAPAS MARGARITAS 611 | BASICA 1262
11 LAS

CHIAPAS MARGARITAS 615 | BASICA 2768
11 LAS

CHIAPAS MARGARITAS 616 | BASICA 2466
11 LAS

CHIAPAS MARGARITAS 731 | BASICA 2
11 LAS

CHIAPAS MARGARITAS 748 | BASICA 1228
11 LAS

CHIAPAS MARGARITAS 1070 | BASICA 1212
11 LAS CONTIGUA

CHIAPAS MARGARITAS 10701 1224
11 LAS

CHIAPAS MARGARITAS 1073 | BASICA 1442
11 LAS

CHIAPAS MARGARITAS 1074 | BASICA 1672
11 LAS

CHIAPAS MARGARITAS 1076 | BASICA 1312
11 LAS CONTIGUA

CHIAPAS MARGARITAS 1076 |1 1346
11 LAS

CHIAPAS MARGARITAS 1077 | BASICA 1330
11 LAS

CHIAPAS MARGARITAS 1078 | BASICA 1766
11 LAS CONTIGUA

CHIAPAS MARGARITAS 10781 104
11 LAS

CHIAPAS MARGARITAS 1080 | BASICA 1480
11 LAS

CHIAPAS MARGARITAS 2135 | BASICA 3188
11 LAS

CHIAPAS MARGARITAS 2327 | BASICA 742
11 LAS

CHIAPAS MARGARITAS 2351 | BASICA 1722

CHIAPAS 12 TAPACHULA 169 | BASICA 312
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TIPO DE TOTAL
DISTRITO
ENTIDAD FEDERAL EECCIO gécslilj_ll(_)pl‘\li \éggﬁi 2
ELECTORAL L A
CHIAPAS 12 TAPACHULA 178 | BASICA 838 X
CHIAPAS 12 TAPACHULA 185 | BASICA 114 X
CHIAPAS 12 TAPACHULA 781 | BASICA 180 X
CHIAPAS 12 TAPACHULA 1259 | BASICA 230 X
ESPECIAL
CHIAPAS 12 TAPACHULA 13071 1312
CHIAPAS 12 TAPACHULA 1327 | BASICA 278 X
CHIAPAS 12 TAPACHULA 1587 | BASICA 106 X
CHIAPAS 12 TAPACHULA 1588 | BASICA 92 X
CHIAPAS 12 TAPACHULA 1597 | BASICA 162 X
CONTIGUA X
CHIAPAS 12 TAPACHULA 2354 |1 264
CHIAPAS 12 TAPACHULA 2357 | BASICA 184 X
CHIAPAS 13 HUEHUETAN 57 | BASICA 1140 X
CHIAPAS 13 HUEHUETAN 61 | BASICA 280 X
CHIAPAS 13 HUEHUETAN 66 | BASICA 132 X
CHIAPAS 13 HUEHUETAN 113 | BASICA 106 X
CHIAPAS 13 HUEHUETAN 114 | BASICA 56 X
CHIAPAS 13 HUEHUETAN 537 | BASICA 284 X
CHIAPAS 13 HUEHUETAN 538 | BASICA 216 X
CHIAPAS 13 HUEHUETAN 539 | BASICA 238 X
CHIAPAS 13 HUEHUETAN 543 | BASICA 492 X
CHIAPAS 13 HUEHUETAN 547 | BASICA 312 X
CHIAPAS 13 HUEHUETAN 555 | BASICA 460 X
CHIAPAS 13 HUEHUETAN 760 | BASICA 124 X
CHIAPAS 13 HUEHUETAN 762 | BASICA 224 X
CHIAPAS 13 HUEHUETAN 763 | BASICA 2 X
CHIAPAS 13 HUEHUETAN 764 | BASICA 34 X
CHIAPAS 13 HUEHUETAN 765 | BASICA 2 X
CONTIGUA X
CHIAPAS 13 HUEHUETAN 765|1 2
CHIAPAS 13 HUEHUETAN 766 | BASICA 134 X
CONTIGUA X
CHIAPAS 13 HUEHUETAN 766 |1 144
CHIAPAS 13 HUEHUETAN 768 | BASICA 56 X
CHIAPAS 13 HUEHUETAN 769 | BASICA 190 X
CHIAPAS 13 HUEHUETAN 773 | BASICA 514 X
CHIAPAS 13 HUEHUETAN 774 | BASICA 190 X
CHIAPAS 13 HUEHUETAN 775 | BASICA 32 X
CHIAPAS 13 HUEHUETAN 777 | BASICA 72 X
CHIAPAS 13 HUEHUETAN 778 | BASICA 134 X
CHIAPAS 13 HUEHUETAN 790 | BASICA 128 X
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TIPO DE TOTAL
DISTRITO
ENTIDAD FEDERAL EECCIO gécsll.l‘:ll(_)?\li \é(AJ;ﬁSL 2 5
ELECTORAL L A

CHIAPAS 13 HUEHUETAN 792 | BASICA 156 X

CHIAPAS 13 HUEHUETAN 796 | BASICA 68 X

CHIAPAS 13 HUEHUETAN 797 | BASICA 198 X
CONTIGUA X

CHIAPAS 13 HUEHUETAN 802 |1 2

CHIAPAS 13 HUEHUETAN 803 | BASICA 122 X

CHIAPAS 13 HUEHUETAN 804 | BASICA 232 X
CONTIGUA X

CHIAPAS 13 HUEHUETAN 810|1 16

CHIAPAS 13 HUEHUETAN 812 | BASICA 238 X

CHIAPAS 13 HUEHUETAN 1034 | BASICA 134 X

CHIAPAS 13 HUEHUETAN 1036 | BASICA 150 X

CHIAPAS 13 HUEHUETAN 1037 | BASICA 456 X X

CHIAPAS 13 HUEHUETAN 1038 | BASICA 112 X

CHIAPAS 13 HUEHUETAN 1190 | BASICA 170 X
CONTIGUA X

CHIAPAS 13 HUEHUETAN 11901 78

CHIAPAS 13 HUEHUETAN 1192 | BASICA 30 X

CHIAPAS 13 HUEHUETAN 1812 | BASICA 256 X

CHIAPAS 13 HUEHUETAN 1814 | BASICA 222 X

CHIAPAS 13 HUEHUETAN 1816 | BASICA 204 X

CHIAPAS 13 HUEHUETAN 1817 | BASICA 84 X

CHIAPAS 13 HUEHUETAN 1820 | BASICA 114 X

CHIAPAS 13 HUEHUETAN 1822 | BASICA 78 X

CHIAPAS 13 HUEHUETAN 1823 | BASICA 86 X

CHIAPAS 13 HUEHUETAN 1824 | BASICA 62 X

CHIAPAS 2 BOCHIL 148 | BASICA 1290 X X

CHIAPAS 2 BOCHIL 150 | BASICA 3368 X
CONTIGUA X

CHIAPAS 2 BOCHIL 1511 1736

CHIAPAS 2 BOCHIL 153 | BASICA 3378

CHIAPAS 2 BOCHIL 162 | BASICA 1536 X

CHIAPAS 2 BOCHIL 331 | BASICA 1314 X X

CHIAPAS 2 BOCHIL 332 | BASICA 822 X

CHIAPAS 2 BOCHIL 400 | BASICA 2682 X

CHIAPAS 2 BOCHIL 556 | BASICA 2602 X
CONTIGUA X

CHIAPAS 2 BOCHIL 556 |1 2516

CHIAPAS 2 BOCHIL 557 | BASICA 3140 X

CHIAPAS 2 BOCHIL 558 | BASICA 3170 X

CHIAPAS 2 BOCHIL 559 | BASICA 322 X

CHIAPAS 2 BOCHIL 560 | BASICA 3184 X
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TIPO DE TOTAL
DISTRITO
ENTIDAD FEDERAL EECCIO gécs::l:'lla?\li \éigﬁ?_ 5
ELECTORAL L A
CHIAPAS 2 BOCHIL 561 | BASICA 2516 X
CHIAPAS 2 BOCHIL 562 | BASICA 516 X
CHIAPAS 2 BOCHIL 565 | BASICA 2506 X
CONTIGUA X
CHIAPAS 2 BOCHIL 6271 1342
CHIAPAS 2 BOCHIL 629 | BASICA 2344 X
CONTIGUA X
CHIAPAS 2 BOCHIL 629 |1 2552
CHIAPAS 2 BOCHIL 631 | BASICA 2516 X
CONTIGUA X
CHIAPAS 2 BOCHIL 6311 2682
CHIAPAS 2 BOCHIL 635 | BASICA 3200 X
CHIAPAS 2 BOCHIL 662 | BASICA 1206 X
CONTIGUA
CHIAPAS 2 BOCHIL 662 |1 132
CHIAPAS 2 BOCHIL 683 | BASICA 2044 X
CONTIGUA X
CHIAPAS 2 BOCHIL 6831 1986
CHIAPAS 2 BOCHIL 689 | BASICA 2024 X
CONTIGUA X
CHIAPAS 2 BOCHIL 6891 1840
CHIAPAS 2 BOCHIL 690 | BASICA 1946 X
CHIAPAS 2 BOCHIL 691 | BASICA 2770 X
CHIAPAS 2 BOCHIL 784 | BASICA 2228
CONTIGUA
CHIAPAS 2 BOCHIL 7841 1344
CHIAPAS 2 BOCHIL 785 | BASICA 2336 X
CONTIGUA X
CHIAPAS 2 BOCHIL 10391 1378
CHIAPAS 2 BOCHIL 1040 | BASICA 144
CHIAPAS 2 BOCHIL 1041 | BASICA 582
CONTIGUA X
CHIAPAS 2 BOCHIL 1048 |1 1478
CONTIGUA X
CHIAPAS 2 BOCHIL 12101 1428
CHIAPAS 2 BOCHIL 1236 | BASICA 1756 X
CHIAPAS 2 BOCHIL 1237 | BASICA 2156 X
CHIAPAS 2 BOCHIL 2235 | BASICA 2008 X
CHIAPAS 2 BOCHIL 2236 | BASICA 2952 X
CHIAPAS 3 OCOSINGO 841 | BASICA 76
CHIAPAS 3 OCOSINGO 1222 | BASICA 1718 X
CHIAPAS 3 OCOSINGO 1223 | BASICA 1574 X
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TIPO DE TOTAL
DISTRITO
ENTIDAD FEDERAL EECCIO gécslllj_ll(_)?\li \é(,i;?LSL 2
ELECTORAL L A
CHIAPAS 3 OCOSINGO 2268 | BASICA 172 X
CHIAPAS 3 OCOSINGO 2283 | BASICA 2876
CHIAPAS 3 OCOSINGO 2284 | BASICA 2860
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 44 | BASICA 214 X
CONTIGUA X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 441 220
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 45 | BASICA 32 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 46 | BASICA 94 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 47 | BASICA 82 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 48 | BASICA 170 X
CONTIGUA X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 48 |1 148
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 49 | BASICA 72 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 50 | BASICA 398 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 51 | BASICA 90 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 52 | BASICA 226 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 53 | BASICA 94 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 234 | BASICA 86 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 235 | BASICA 82 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 236 | BASICA 26 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 237 | BASICA 162 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 238 | BASICA 42 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 321 | BASICA 128 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 330 | BASICA 130 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 381 | BASICA 154 X
CONTIGUA X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 3811 228
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 382 | BASICA 162 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 383 | BASICA 242 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 436 | BASICA 138 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 437 | BASICA 166 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 438 | BASICA 76 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 503 | BASICA 106 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 617 | BASICA 144 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 618 | BASICA 128 X
CONTIGUA X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 618 |1 124
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 619 | BASICA 42 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 620 | BASICA 160 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 621 | BASICA 482 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 622 | BASICA 662 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 623 | BASICA 348 X
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TIPO DE TOTAL
DISTRITO
ENTIDAD FEDERAL ﬁECCIO géCSI:.I‘:IIE)AI‘\Ii \écA)g?Lls_ 2
ELECTORAL L A
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 626 | BASICA 444 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 636 | BASICA 80 X
CONTIGUA X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 636 |1 56
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 637 | BASICA 212 X
CONTIGUA X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 637 |1 44
CONTIGUA X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 669 |1 124
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 670 | BASICA 188 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 671 | BASICA 208 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 672 | BASICA 120 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 673 | BASICA 162 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 676 | BASICA 80 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 677 | BASICA 70 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 678 | BASICA 66 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 679 | BASICA 50 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 681 | BASICA 60 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 882 | BASICA 88 X
CONTIGUA X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 8821 60
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 883 | BASICA 52 X
CONTIGUA X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 8831 32
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 884 | BASICA 60 X
CONTIGUA X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 8841 26
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 914 | BASICA 72 X
CONTIGUA X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 9141 142
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 915 | BASICA 120 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 916 | BASICA 236 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 918 | BASICA 256 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 919 | BASICA 84 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 921 | BASICA 234 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 923 | BASICA 1152 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 924 | BASICA 204 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 985 | BASICA 90 X
CONTIGUA X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 9851 124
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 986 | BASICA 76 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 987 | BASICA 108 X
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TIPO DE TOTAL
DISTRITO
ENTIDAD FEDERAL EECCIO gécszélc_)?\i \éggﬁsl_ 2
ELECTORAL L A
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 988 | BASICA 20 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 989 | BASICA 38 X
CONTIGUA X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 989 |1 26
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 990 | BASICA 262 X
CONTIGUA X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 990 |1 272
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 991 | BASICA 366 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 992 | BASICA 314 X
CONTIGUA X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 9921 324
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 993 | BASICA 268 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 994 | BASICA 260 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 995 | BASICA 236 X
CONTIGUA X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 9951 234
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 996 | BASICA 500 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 997 | BASICA 420 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 998 | BASICA 368 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 999 | BASICA 296 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 1000 | BASICA 146 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 1001 | BASICA 110 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 1002 | BASICA 124 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 1003 | BASICA 534 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 1004 | BASICA 88 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 1005 | BASICA 120 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 1006 | BASICA 168 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 1007 | BASICA 252 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 1045 | BASICA 46 X
CONTIGUA X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 10451 22
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 1046 | BASICA 38 X
CONTIGUA X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 1046 |1 64
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 1049 | BASICA 134 X
CONTIGUA X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 10491 100
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 1050 | BASICA 224 X
CONTIGUA X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 10501 182
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 1051 | BASICA 76 X
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TIPO DE TOTAL
DISTRITO
ENTIDAD FEDERAL EECCIO gécslé.l‘:llabl‘\li \éigﬁls_ 2
ELECTORAL L A
CONTIGUA X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 1051 |1 80
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 1052 | BASICA 216 X
CONTIGUA X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 1052 |1 212
ESPECIAL X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 1052 |1 168
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 1053 | BASICA 140 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 1054 | BASICA 82 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 1055 | BASICA 64 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 1056 | BASICA 112 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 1058 | BASICA 140 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 1059 | BASICA 116 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 1060 | BASICA 282 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 1061 | BASICA 46 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 1062 | BASICA 220 X
CONTIGUA X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 1062 |1 250
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 1063 | BASICA 42 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 1064 | BASICA 70 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 1065 | BASICA 148 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 1066 | BASICA 136 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 1067 | BASICA 48 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 1068 | BASICA 24 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 1069 | BASICA 40 X
CONTIGUA X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 1069 |1 44
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 1165 | BASICA 140 X
CONTIGUA X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 11651 140
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 1166 | BASICA 228 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 1167 | BASICA 148 X
CONTIGUA X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 11671 138
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 1170 | BASICA 128 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 1172 | BASICA 40 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 1173 | BASICA 110 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 1174 | BASICA 180 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 1175 | BASICA 72 X
CONTIGUA X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 11751 104
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 1176 | BASICA 74 X
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TIPO DE TOTAL
DISTRITO
ENTIDAD FEDERAL EECCIO gécslll‘:llaol‘\li \é(AJ;ﬁSL 2
ELECTORAL L A
CONTIGUA X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 1176 |1 72
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 1233 | BASICA 76 X
CONTIGUA X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 12331 104
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 1234 | BASICA 72 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 1235 | BASICA 40 X
CONTIGUA X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 12351 128
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 1264 | BASICA 550 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 1404 | BASICA 20 X
CONTIGUA X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 1404 |1 22
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 1405 | BASICA 20 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 1406 | BASICA 36 X
CONTIGUA X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 1406 |1 76
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 1407 | BASICA 114 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 1408 | BASICA 156 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 1409 | BASICA 212 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 1410 | BASICA 86 X
CONTIGUA X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 14101 28
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 1411 | BASICA 100 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 1412 | BASICA 72 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 1413 | BASICA 176 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 1414 | BASICA 50 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 1415 | BASICA 50 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 1416 | BASICA 116 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 1417 | BASICA 44 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 1418 | BASICA 54 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 1419 | BASICA 10 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 1420 | BASICA 140 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 1421 | BASICA 112 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 1422 | BASICA 130 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 1423 | BASICA 40 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 1424 | BASICA 86 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 1425 | BASICA 70 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 1426 | BASICA 240 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 1427 | BASICA 94 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 1428 | BASICA 48 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 1429 | BASICA 162 X
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TIPO DE TOTAL
DISTRITO
ENTIDAD FEDERAL EECCIO gégglc_)?\li \éggﬁsl_ 2
ELECTORAL L A
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 1430 | BASICA 96 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 1431 | BASICA 140 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 1432 | BASICA 170 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 1433 | BASICA 92 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 1434 | BASICA 2 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 1435 | BASICA 4 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 1436 | BASICA 72 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 1437 | BASICA 36 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 2084 | BASICA 228 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 2085 | BASICA 178 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 2086 | BASICA 30 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 2087 | BASICA 174 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 2088 | BASICA 138 X
CONTIGUA X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 2088 |1 128
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 2089 | BASICA 142 X
CONTIGUA X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 2089 |1 120
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 2090 | BASICA 152 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 2288 | BASICA 52 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 2289 | BASICA 56 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 2290 | BASICA 36 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 2291 | BASICA 72 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 2292 | BASICA 6 X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 2293 | BASICA 110 X
CONTIGUA X
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 22931 146
CHIAPAS 4 PICHUCALCO 2294 | BASICA 64 X
5 SAN
CRISTOBAL DE ESPECIAL
CHIAPAS LAS CASAS 1127 |1 1222
5 SAN
CRISTOBAL DE CONTIGUA X
CHIAPAS LAS CASAS 11441 562
5 SAN
CRISTOBAL DE CONTIGUA
CHIAPAS LAS CASAS 1151 |1 698
5 SAN
CRISTOBAL DE CONTIGUA
CHIAPAS LAS CASAS 1153 |1 1422
5 SAN
CRISTOBAL DE
CHIAPAS LAS CASAS 1155 | BASICA 3992
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ENTIDAD

DISTRITO
FEDERAL
ELECTORAL

SECCIO
N

TIPO DE
CASILLAS
SECCIONA
L

TOTAL
VOTOS
CASILL

A

CHIAPAS

5 SAN
CRISTOBAL DE
LAS CASAS

1157

BASICA

3602

CHIAPAS

5 SAN
CRISTOBAL DE
LAS CASAS

1158

BASICA

3300

CHIAPAS

5 SAN
CRISTOBAL DE
LAS CASAS

1159

BASICA

1100

CHIAPAS

5 SAN
CRISTOBAL DE
LAS CASAS

1160

BASICA

3522

CHIAPAS

5 SAN
CRISTOBAL DE
LAS CASAS

1163

BASICA

2428

CHIAPAS

5 SAN
CRISTOBAL DE
LAS CASAS

1182

BASICA

1608

CHIAPAS

5 SAN
CRISTOBAL DE
LAS CASAS

1183

BASICA

1668

CHIAPAS

5 SAN
CRISTOBAL DE
LAS CASAS

1183

CONTIGUA
1

1650

CHIAPAS

5 SAN
CRISTOBAL DE
LAS CASAS

1438

BASICA

2504

CHIAPAS

5 SAN
CRISTOBAL DE
LAS CASAS

1439

BASICA

2768

CHIAPAS

5 SAN
CRISTOBAL DE
LAS CASAS

1441

BASICA

3040

CHIAPAS

5 SAN
CRISTOBAL DE
LAS CASAS

1442

BASICA

2006

CHIAPAS

5 SAN
CRISTOBAL DE
LAS CASAS

1444

BASICA

2642

CHIAPAS

5 SAN
CRISTOBAL DE
LAS CASAS

1445

BASICA

2162
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TIPO DE TOTAL
DISTRITO
ENTIDAD FEDERAL EECCIO gécslélj_ll(_)pl‘\li \éggﬁi
ELECTORAL L A
5 SAN
CRISTOBAL DE
CHIAPAS LAS CASAS 1446 | BASICA 2758
5 SAN
CRISTOBAL DE
CHIAPAS LAS CASAS 1447 | BASICA 2158
5 SAN
CRISTOBAL DE
CHIAPAS LAS CASAS 1448 | BASICA 2186
5 SAN
CRISTOBAL DE CONTIGUA
CHIAPAS LAS CASAS 14521 2698
5 SAN
CRISTOBAL DE
CHIAPAS LAS CASAS 1453 | BASICA 2552
5 SAN
CRISTOBAL DE
CHIAPAS LAS CASAS 2103 | BASICA 1612
5 SAN
CRISTOBAL DE CONTIGUA
CHIAPAS LAS CASAS 21031 1628
5 SAN
CRISTOBAL DE CONTIGUA
CHIAPAS LAS CASAS 2186 |1 1390
6 TUXTLA
CHIAPAS GUTIERREZ 409 | BASICA 1452
6 TUXTLA CONTIGUA
CHIAPAS GUTIERREZ 4111 1004
6 TUXTLA
CHIAPAS GUTIERREZ 413 | BASICA 1490
6 TUXTLA CONTIGUA
CHIAPAS GUTIERREZ 413 |1 1522
6 TUXTLA
CHIAPAS GUTIERREZ 814 | BASICA 1144
6 TUXTLA CONTIGUA
CHIAPAS GUTIERREZ 814 |1 1142
6 TUXTLA
CHIAPAS GUTIERREZ 1807 | BASICA 1590
CHIAPAS 7 TONALA 213 | BASICA 2000
CHIAPAS 7 TONALA 214 | BASICA 2276
CONTIGUA
CHIAPAS 7 TONALA 21411 2232
CHIAPAS 7 TONALA 215 | BASICA 3080
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TIPO DE TOTAL
DISTRITO
ENTIDAD FEDERAL ﬁECCIO géCSI:.I‘:IIE)AI‘\Ii \é(A);?LSL 5
ELECTORAL L A
CHIAPAS 7 TONALA 217 | BASICA 3896 X
CHIAPAS 7 TONALA 218 | BASICA 1720 X
CHIAPAS 7 TONALA 220 | BASICA 1882 X
CHIAPAS 7 TONALA 221 | BASICA 1910 X
CONTIGUA X
CHIAPAS 7 TONALA 2211 1700
CHIAPAS 7 TONALA 224 | BASICA 2036 X
CHIAPAS 7 TONALA 225 | BASICA 2204 X
CHIAPAS 7 TONALA 226 | BASICA 1196
CHIAPAS 7 TONALA 230 | BASICA 1464 X
CHIAPAS 7 TONALA 231 | BASICA 2246 X
CHIAPAS 7 TONALA 233 | BASICA 1982 X
CHIAPAS 7 TONALA 654 | BASICA 1816 X
CHIAPAS 7 TONALA 659 | BASICA 1800 X
CHIAPAS 7 TONALA 661 | BASICA 1338 X
CHIAPAS 7 TONALA 698 | BASICA 2342 X
CHIAPAS 7 TONALA 702 | BASICA 1766 X
CHIAPAS 7 TONALA 704 | BASICA 2350 X
CHIAPAS 7 TONALA 708 | BASICA 2100 X
CHIAPAS 7 TONALA 714 | BASICA 1294 X
CONTIGUA X
CHIAPAS 7 TONALA 71411 1628
CHIAPAS 7 TONALA 715 | BASICA 1666 X
CHIAPAS 7 TONALA 716 | BASICA 1622 X
CHIAPAS 7 TONALA 1016 | BASICA 1660 X
CHIAPAS 7 TONALA 1021 | BASICA 2228 X
CHIAPAS 7 TONALA 1022 | BASICA 1466 X
CHIAPAS 7 TONALA 1026 | BASICA 1578 X
CHIAPAS 7 TONALA 1029 | BASICA 1772 X
CHIAPAS 7 TONALA 1032 | BASICA 2628 X
CHIAPAS 7 TONALA 1033 | BASICA 1620 X
CHIAPAS 7 TONALA 2125 | BASICA 2486 X
8 COMITAN DE
CHIAPAS DOMINGUEZ 116 | BASICA 832
8 COMITAN DE
CHIAPAS DOMINGUEZ 120 | BASICA 830
8 COMITAN DE
CHIAPAS DOMINGUEZ 121 | BASICA 868
8 COMITAN DE
CHIAPAS DOMINGUEZ 122 | BASICA 126
8 COMITAN DE
CHIAPAS DOMINGUEZ 123 | BASICA 830
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TIPO DE TOTAL

DISTRITO

ENTIDAD FEDERAL EECCIO gécs:gla?\i \éigﬁsl_
ELECTORAL L A
8 COMITAN DE

CHIAPAS DOMINGUEZ 124 | BASICA 80
8 COMITAN DE

CHIAPAS DOMINGUEZ 126 | BASICA 732
8 COMITAN DE

CHIAPAS DOMINGUEZ 128 | BASICA 282
8 COMITAN DE

CHIAPAS DOMINGUEZ 129 | BASICA 414
8 COMITAN DE

CHIAPAS DOMINGUEZ 247 | BASICA 286
8 COMITAN DE

CHIAPAS DOMINGUEZ 256 | BASICA 120
8 COMITAN DE

CHIAPAS DOMINGUEZ 270 | BASICA 660
8 COMITAN DE

CHIAPAS DOMINGUEZ 271 | BASICA 368
8 COMITAN DE

CHIAPAS DOMINGUEZ 273 | BASICA 84
8 COMITAN DE

CHIAPAS DOMINGUEZ 275 | BASICA 414
8 COMITAN DE

CHIAPAS DOMINGUEZ 276 | BASICA 702
8 COMITAN DE

CHIAPAS DOMINGUEZ 277 | BASICA 1084
8 COMITAN DE

CHIAPAS DOMINGUEZ 279 | BASICA 288
8 COMITAN DE

CHIAPAS DOMINGUEZ 284 | BASICA 162
8 COMITAN DE

CHIAPAS DOMINGUEZ 285 | BASICA 800
8 COMITAN DE

CHIAPAS DOMINGUEZ 286 | BASICA 110
8 COMITAN DE

CHIAPAS DOMINGUEZ 287 | BASICA 402
8 COMITAN DE

CHIAPAS DOMINGUEZ 288 | BASICA 310
8 COMITAN DE

CHIAPAS DOMINGUEZ 290 | BASICA 362
8 COMITAN DE

CHIAPAS DOMINGUEZ 291 | BASICA 878
8 COMITAN DE

CHIAPAS DOMINGUEZ 439 | BASICA 262
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TIPO DE TOTAL

DISTRITO

ENTIDAD FEDERAL ﬁECCIO gécslélj_ll(_)?\li \éggﬁsl_
ELECTORAL L A
8 COMITAN DE

CHIAPAS DOMINGUEZ 440 | BASICA 464
8 COMITAN DE

CHIAPAS DOMINGUEZ 441 | BASICA 674
8 COMITAN DE

CHIAPAS DOMINGUEZ 442 | BASICA 938
8 COMITAN DE

CHIAPAS DOMINGUEZ 443 | BASICA 336
8 COMITAN DE

CHIAPAS DOMINGUEZ 444 | BASICA 660
8 COMITAN DE CONTIGUA

CHIAPAS DOMINGUEZ 444 |1 1732
8 COMITAN DE

CHIAPAS DOMINGUEZ 445 | BASICA 812
8 COMITAN DE

CHIAPAS DOMINGUEZ 446 | BASICA 444
8 COMITAN DE

CHIAPAS DOMINGUEZ 447 | BASICA 1258
8 COMITAN DE

CHIAPAS DOMINGUEZ 448 | BASICA 248
8 COMITAN DE

CHIAPAS DOMINGUEZ 449 | BASICA 422
8 COMITAN DE

CHIAPAS DOMINGUEZ 450 | BASICA 446
8 COMITAN DE

CHIAPAS DOMINGUEZ 451 | BASICA 1786
8 COMITAN DE

CHIAPAS DOMINGUEZ 452 | BASICA 242
8 COMITAN DE

CHIAPAS DOMINGUEZ 453 | BASICA 532
8 COMITAN DE

CHIAPAS DOMINGUEZ 454 | BASICA 600
8 COMITAN DE

CHIAPAS DOMINGUEZ 455 | BASICA 208
8 COMITAN DE

CHIAPAS DOMINGUEZ 505 | BASICA 224
8 COMITAN DE CONTIGUA

CHIAPAS DOMINGUEZ 5051 660
8 COMITAN DE CONTIGUA

CHIAPAS DOMINGUEZ 5052 1996
8 COMITAN DE

CHIAPAS DOMINGUEZ 506 | BASICA 902

91




TIPO DE TOTAL

DISTRITO

ENTIDAD FEDERAL EECCIO gécslélj_ll(_)?\li \éig?LSL
ELECTORAL L A
8 COMITAN DE CONTIGUA

CHIAPAS DOMINGUEZ 506 |1 586
8 COMITAN DE CONTIGUA

CHIAPAS DOMINGUEZ 508 |1 410
8 COMITAN DE

CHIAPAS DOMINGUEZ 509 | BASICA 206
8 COMITAN DE

CHIAPAS DOMINGUEZ 510 | BASICA 636
8 COMITAN DE

CHIAPAS DOMINGUEZ 511 | BASICA 890
8 COMITAN DE

CHIAPAS DOMINGUEZ 512 | BASICA 1022
8 COMITAN DE

CHIAPAS DOMINGUEZ 513 | BASICA 228
8 COMITAN DE

CHIAPAS DOMINGUEZ 514 | BASICA 74
8 COMITAN DE

CHIAPAS DOMINGUEZ 515 | BASICA 436
8 COMITAN DE

CHIAPAS DOMINGUEZ 516 | BASICA 354
8 COMITAN DE

CHIAPAS DOMINGUEZ 522 | BASICA 938
8 COMITAN DE

CHIAPAS DOMINGUEZ 523 | BASICA 208
8 COMITAN DE

CHIAPAS DOMINGUEZ 529 | BASICA 78
8 COMITAN DE

CHIAPAS DOMINGUEZ 530 | BASICA 192
8 COMITAN DE CONTIGUA

CHIAPAS DOMINGUEZ 530 |1 244
8 COMITAN DE

CHIAPAS DOMINGUEZ 1226 | BASICA 118
8 COMITAN DE

CHIAPAS DOMINGUEZ 1228 | BASICA 300
8 COMITAN DE

CHIAPAS DOMINGUEZ 1229 | BASICA 636
8 COMITAN DE

CHIAPAS DOMINGUEZ 1230 | BASICA 1354
8 COMITAN DE

CHIAPAS DOMINGUEZ 1231 | BASICA 110
8 COMITAN DE CONTIGUA

CHIAPAS DOMINGUEZ 12311 486
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TIPO DE TOTAL

DISTRITO

ENTIDAD FEDERAL EECCIO gécslélj_ll(_)pl\\li \éigﬁsl_
ELECTORAL L A
8 COMITAN DE

CHIAPAS DOMINGUEZ 1232 | BASICA 336
8 COMITAN DE CONTIGUA

CHIAPAS DOMINGUEZ 1232 |1 744
8 COMITAN DE

CHIAPAS DOMINGUEZ 1532 | BASICA 410
8 COMITAN DE

CHIAPAS DOMINGUEZ 1533 | BASICA 338
8 COMITAN DE

CHIAPAS DOMINGUEZ 1534 | BASICA 1644
8 COMITAN DE

CHIAPAS DOMINGUEZ 1535 | BASICA 1516
8 COMITAN DE CONTIGUA

CHIAPAS DOMINGUEZ 1536 |1 388
8 COMITAN DE

CHIAPAS DOMINGUEZ 1537 | BASICA 2220
8 COMITAN DE

CHIAPAS DOMINGUEZ 1538 | BASICA 970
8 COMITAN DE

CHIAPAS DOMINGUEZ 1539 | BASICA 1400
8 COMITAN DE

CHIAPAS DOMINGUEZ 1540 | BASICA 754
8 COMITAN DE

CHIAPAS DOMINGUEZ 1541 | BASICA 332
8 COMITAN DE

CHIAPAS DOMINGUEZ 1542 | BASICA 614
8 COMITAN DE

CHIAPAS DOMINGUEZ 1543 | BASICA 324
8 COMITAN DE

CHIAPAS DOMINGUEZ 1544 | BASICA 1604
8 COMITAN DE

CHIAPAS DOMINGUEZ 1545 | BASICA 1492
8 COMITAN DE

CHIAPAS DOMINGUEZ 1546 | BASICA 118
8 COMITAN DE CONTIGUA

CHIAPAS DOMINGUEZ 1546 |1 922
8 COMITAN DE

CHIAPAS DOMINGUEZ 1547 | BASICA 466
8 COMITAN DE

CHIAPAS DOMINGUEZ 1548 | BASICA 830
8 COMITAN DE

CHIAPAS DOMINGUEZ 1549 | BASICA 958
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TIPO DE TOTAL

DISTRITO

ENTIDAD FEDERAL EECCIO gécslélj_ll(_)?\li \éggﬁsl_
ELECTORAL L A
8 COMITAN DE

CHIAPAS DOMINGUEZ 1550 | BASICA 428
8 COMITAN DE

CHIAPAS DOMINGUEZ 1551 | BASICA 2242
8 COMITAN DE

CHIAPAS DOMINGUEZ 1552 | BASICA 536
8 COMITAN DE

CHIAPAS DOMINGUEZ 1554 | BASICA 124
8 COMITAN DE

CHIAPAS DOMINGUEZ 1555 | BASICA 292
8 COMITAN DE

CHIAPAS DOMINGUEZ 1556 | BASICA 1492
8 COMITAN DE

CHIAPAS DOMINGUEZ 1557 | BASICA 536
8 COMITAN DE

CHIAPAS DOMINGUEZ 1558 | BASICA 1078
8 COMITAN DE

CHIAPAS DOMINGUEZ 1559 | BASICA 1148
8 COMITAN DE

CHIAPAS DOMINGUEZ 1560 | BASICA 138
8 COMITAN DE

CHIAPAS DOMINGUEZ 1561 | BASICA 1250
8 COMITAN DE

CHIAPAS DOMINGUEZ 1562 | BASICA 308
8 COMITAN DE

CHIAPAS DOMINGUEZ 1564 | BASICA 874
8 COMITAN DE CONTIGUA

CHIAPAS DOMINGUEZ 1564 |1 618
8 COMITAN DE

CHIAPAS DOMINGUEZ 1566 | BASICA 736
8 COMITAN DE

CHIAPAS DOMINGUEZ 1567 | BASICA 980
8 COMITAN DE CONTIGUA

CHIAPAS DOMINGUEZ 17711 84
8 COMITAN DE

CHIAPAS DOMINGUEZ 1775 | BASICA 466
8 COMITAN DE CONTIGUA

CHIAPAS DOMINGUEZ 17751 94
8 COMITAN DE

CHIAPAS DOMINGUEZ 1776 | BASICA 1926
8 COMITAN DE

CHIAPAS DOMINGUEZ 1777 | BASICA 1058
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TIPO DE TOTAL
DISTRITO
ENTIDAD FEDERAL EECCIO géCSI:.I‘:IIE)AI‘\Ii gi;ﬁ?
ELECTORAL L A
8 COMITAN DE
CHIAPAS DOMINGUEZ 2128 | BASICA 588
8 COMITAN DE CONTIGUA
CHIAPAS DOMINGUEZ 2128 |1 196
8 COMITAN DE
CHIAPAS DOMINGUEZ 2129 | BASICA 360
8 COMITAN DE
CHIAPAS DOMINGUEZ 2130 | BASICA 936
8 COMITAN DE
CHIAPAS DOMINGUEZ 2153 | BASICA 248
8 COMITAN DE
CHIAPAS DOMINGUEZ 2155 | BASICA 178
8 COMITAN DE
CHIAPAS DOMINGUEZ 2309 | BASICA 78
8 COMITAN DE CONTIGUA
CHIAPAS DOMINGUEZ 2309 |1 1444
9 TUXTLA ESPECIAL
CHIAPAS GUTIERREZ 2165 |1 1588
CHIHUAHUA 5 DELICIAS 3340 | BASICA 1364
CHIHUAHUA 5 DELICIAS 3341 | BASICA 1262
CHIHUAHUA 6 CHIHUAHUA 699 | BASICA 4
CHIHUAHUA 6 CHIHUAHUA 889 | BASICA 232
ESPECIAL
CHIHUAHUA 6 CHIHUAHUA 3178 |1 1438
CHIHUAHUA 7 CUAUHTEMOC 2345 | BASICA 2
9 HIDALGO DEL
CHIHUAHUA PARRAL 113 | BASICA 1426
9 HIDALGO DEL
CHIHUAHUA PARRAL 114 | BASICA 2072
9 HIDALGO DEL
CHIHUAHUA PARRAL 117 | BASICA 2012
9 HIDALGO DEL
CHIHUAHUA PARRAL 1135 | BASICA 1336
9 HIDALGO DEL
CHIHUAHUA PARRAL 1146 | BASICA 276
10 MIGUEL ESPECIAL
CIUDAD DE MEXICO | HIDALGO 4997 |1 1980
11 VENUSTIANO
CIUDAD DE MEXICO | CARRANZA 5264 | BASICA 1838
ESPECIAL
CIUDAD DE MEXICO |14 TLALPAN 4094 |1 1434
15 BENITO ESPECIAL
CIUDAD DE MEXICO | JUAREZ 4396 |1 1996
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TIPO DE TOTAL
DISTRITO
ENTIDAD FEDERAL ﬁECCIO gécszglb?\i \éggﬁsl_
ELECTORAL L A
ESPECIAL
CIUDAD DE MEXICO |19 COYOACAN 6191 1776
2 GUSTAVO A. ESPECIAL
CIUDAD DE MEXICO | MADERO 1083 |1 1664
3
CIUDAD DE MEXICO |AZCAPOTZALCO 235 | BASICA 260
3
CIUDAD DE MEXICO |AZCAPOTZALCO 270 | BASICA 336
3 ESPECIAL
CIUDAD DE MEXICO |AZCAPOTZALCO 342 |1 1284
6 LA
MAGDALENA ESPECIAL
CIUDAD DE MEXICO | CONTRERAS 3457 |1 1834
ESPECIAL
CIUDAD DE MEXICO |9 TLAHUAC 3691 |1 1272
COAHUILA 3 MONCLOVA 89 | BASICA 704
ESPECIAL
COAHUILA 4 SALTILLO 8381 1212
DURANGO 3 LERDO 96 | BASICA 104
1 SAN LUIS DE
GUANAJUATO LA PAZ 2786 | BASICA 18
1CD.
GUERRERO ALTAMIRANO 414 | BASICA 2600
1CD.
GUERRERO ALTAMIRANO 455 | BASICA 1400
1CD.
GUERRERO ALTAMIRANO 550 | BASICA 412
1CD.
GUERRERO ALTAMIRANO 2097 | BASICA 1402
1CD.
GUERRERO ALTAMIRANO 2101 | BASICA 1532
1CD.
GUERRERO ALTAMIRANO 2534 | BASICA 1454
1CD.
GUERRERO ALTAMIRANO 2553 | BASICA 1320
ESPECIAL
GUERRERO 2 ACAPULCO 2871 1758
GUERRERO 2 ACAPULCO 348 | BASICA 184
GUERRERO 3 ZIHUATANEJO 632 | BASICA 850
GUERRERO 3 ZIHUATANEJO 1917 | BASICA 780
GUERRERO 3 ZIHUATANEJO 2292 | BASICA 1994
ESPECIAL
GUERRERO 4 ACAPULCO 1011 750
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TIPO DE TOTAL

DISTRITO
ENTIDAD FEDERAL EECCIO gécsly‘:llaal‘\li \éggﬁi 5

ELECTORAL L A
GUERRERO 5 TLAPA 1750 | BASICA 1416 X
GUERRERO 5 TLAPA 1758 | BASICA 1334 X
GUERRERO 5 TLAPA 1759 | BASICA 1924 X

7 ESPECIAL X
GUERRERO CHILPANCINGO 1237 |1 1550

7
GUERRERO CHILPANCINGO 1276 | BASICA 2096 X

7
GUERRERO CHILPANCINGO 1429 | BASICA 1320 X

7
GUERRERO CHILPANCINGO 1697 | BASICA 714

1 HUEJUTLA DE X
HIDALGO REYES 169 | BASICA 1264

6 PACHUCA DE
HIDALGO SOTO 866 | BASICA 324

6 PACHUCA DE ESPECIAL X
HIDALGO SOTO 9091 1636

6 PACHUCA DE ESPECIAL X
HIDALGO SOTO 9501 1742

16 ESPECIAL X
JALISCO TLAQUEPAQUE 2474 |1 1270
JALISCO 4 ZAPOPAN 3008 | BASICA 214

6 NUEVO
JALISCO MEXICO 3229 | BASICA 232

11 ECATEPEC ESPECIAL X
MEXICO DE MORELOS 1302 |1 1388

22 NAUCALPAN ESPECIAL X
MEXICO DE JUAREZ 28131 1644

23 LERMA DE ESPECIAL X
MEXICO VILLADA 4142 |1 1366

29 CD.

NEZAHUALCOYO
MEXICO TL 3350 | BASICA 360

31 CD.

NEZAHUALCOYO ESPECIAL X
MEXICO TL 3566 |1 1786

38 TEXCOCO DE ESPECIAL X
MEXICO MORA 4619 |1 1460

1 LAZARO X
MICHOACAN CARDENAS 573 | BASICA 1584

1 LAZARO X
MICHOACAN CARDENAS 574 | BASICA 1254
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TIPO DE TOTAL
DISTRITO
ENTIDAD FEDERAL ﬁECCIO gécsll.l‘:ll(_)pl‘\li \éggﬁsl_ 2 5
ELECTORAL L A
1 LAZARO CONTIGUA X
MICHOACAN CARDENAS 1298 |1 1606
1 LAZARO CONTIGUA X
MICHOACAN CARDENAS 1434 |1 1414
ESPECIAL X
MICHOACAN 10 MORELIA 1178 |1 1534
ESPECIAL X
MICHOACAN 10 MORELIA 1178 |2 1292
MICHOACAN 11 PATZCUARO 219 | BASICA 1646 X
MICHOACAN 11 PATZCUARO 609 | BASICA 1866 X
MICHOACAN 11 PATZCUARO 622 | BASICA 1252 X
MICHOACAN 11 PATZCUARO 626 | BASICA 486
MICHOACAN 11 PATZCUARO 628 | BASICA 702 X
MICHOACAN 11 PATZCUARO 632 | BASICA 1526 X
MICHOACAN 11 PATZCUARO 635 | BASICA 246 X
MICHOACAN 11 PATZCUARO 803 | BASICA 80 X
MICHOACAN 11 PATZCUARO 2077 | BASICA 348 X
MICHOACAN 11 PATZCUARO 2081 | BASICA 1428 X
MICHOACAN 11 PATZCUARO 2086 | BASICA 1136 X
MICHOACAN 11 PATZCUARO 2091 | BASICA 1000 X
MICHOACAN 11 PATZCUARO 2109 | BASICA 396 X
2 APATZINGAN
DE LA X
MICHOACAN CONSTITUCION 122 | BASICA 1482
ESPECIAL X
MORELOS 1 CUERNAVACA 3371 586
CONTIGUA X
NAYARIT 3 COMPOSTELA 1202 284
ESPECIAL X
NUEVO LEON 6 MONTERREY 11611 1914
1 SAN JUAN
BAUTISTA
OAXACA TUXTEPEC 75| BASICA 248
1 SAN JUAN
BAUTISTA CONTIGUA
OAXACA TUXTEPEC 75]1 288
1 SAN JUAN
BAUTISTA X
OAXACA TUXTEPEC 135 | BASICA 2702
1 SAN JUAN
BAUTISTA X
OAXACA TUXTEPEC 136 | BASICA 2768
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ENTIDAD

DISTRITO
FEDERAL
ELECTORAL

SECCIO
N

TIPO DE
CASILLAS
SECCIONA
L

TOTAL
VOTOS
CASILL
A

OAXACA

1 SAN JUAN
BAUTISTA
TUXTEPEC

139

BASICA

1940

OAXACA

1 SAN JUAN
BAUTISTA
TUXTEPEC

143

BASICA

1536

OAXACA

1 SAN JUAN
BAUTISTA
TUXTEPEC

1264

BASICA

1432

OAXACA

1 SAN JUAN
BAUTISTA
TUXTEPEC

2153

BASICA

2260

OAXACA

1 SAN JUAN
BAUTISTA
TUXTEPEC

2155

BASICA

1388

OAXACA

10 MIAHUATLAN
DE PORFIRIO
DIAZ

157

BASICA

1838

OAXACA

2 TEOTITLAN DE
FLORES MAGON

2112

BASICA

1260

OAXACA

4 TLACOLULA DE
MATAMOROS

1140

BASICA

1320

OAXACA

4 TLACOLULA DE
MATAMOROS

1184

BASICA

3710

OAXACA

4 TLACOLULA DE
MATAMOROS

1185

BASICA

726

OAXACA

4 TLACOLULA DE
MATAMOROS

1191

BASICA

2886

OAXACA

4 TLACOLULA DE
MATAMOROS

1970

BASICA

1682

OAXACA

6 HEROICA
CIUDAD DE
TLAXIACO

131

ESPECIAL
1

1530

OAXACA

6 HEROICA
CIUDAD DE
TLAXIACO

2036

BASICA

1232

OAXACA

6 HEROICA
CIUDAD DE
TLAXIACO

2042

BASICA

4432

OAXACA

6 HEROICA
CIUDAD DE
TLAXIACO

2045

BASICA

1540
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TIPO DE TOTAL

DISTRITO

ENTIDAD FEDERAL EECCIO gécslé.l‘:llabl‘\li \éigﬁls_
ELECTORAL L A
6 HEROICA
CIUDAD DE

OAXACA TLAXIACO 2046 | BASICA 2612
6 HEROICA
CIUDAD DE

OAXACA TLAXIACO 2047 | BASICA 2234
7 CIUDAD

OAXACA IXTEPEC 889 | BASICA 1312
8 OAXACA DE ESPECIAL

OAXACA JUAREZ 5531 1856
8 OAXACA DE ESPECIAL

OAXACA JUAREZ 5811 1996
8 OAXACA DE

OAXACA JUAREZ 584 | BASICA 250
1
HUAUCHINANGO

PUEBLA DE DEGOLLADO 913 | BASICA 1292
1
HUAUCHINANGO

PUEBLA DE DEGOLLADO 918 | BASICA 618
1
HUAUCHINANGO

PUEBLA DE DEGOLLADO 2338 | BASICA 1442
1
HUAUCHINANGO

PUEBLA DE DEGOLLADO 2343 | BASICA 1476
1
HUAUCHINANGO

PUEBLA DE DEGOLLADO 2345 | BASICA 1808
1
HUAUCHINANGO

PUEBLA DE DEGOLLADO 2348 | BASICA 1374
1
HUAUCHINANGO

PUEBLA DE DEGOLLADO 2763 | BASICA 174
11 HEROICA
PUEBLA DE ESPECIAL

PUEBLA ZARAGOZA 1188 |1 1678
12 HEROICA
PUEBLA DE ESPECIAL

PUEBLA ZARAGOZA 1434 |1 1224

PUEBLA 13 ATLIXCO 61 | BASICA 2

PUEBLA 13 ATLIXCO 62 | BASICA 2
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TIPO DE TOTAL
DISTRITO
ENTIDAD FEDERAL EECCIO gécs::l:'lla?\i \éggﬁsl_ 2
ELECTORAL L A
PUEBLA 13 ATLIXCO 63 | BASICA 2 X
PUEBLA 13 ATLIXCO 280 | BASICA 2 X
PUEBLA 13 ATLIXCO 281 | BASICA 2 X
PUEBLA 13 ATLIXCO 569 | BASICA 2 X
PUEBLA 13 ATLIXCO 571 | BASICA 2 X
PUEBLA 13 ATLIXCO 572 | BASICA 2 X
PUEBLA 13 ATLIXCO 581 | BASICA 2 X
PUEBLA 13 ATLIXCO 582 | BASICA 2 X
PUEBLA 13 ATLIXCO 583 | BASICA 2 X
PUEBLA 13 ATLIXCO 585 | BASICA 2 X
PUEBLA 13 ATLIXCO 586 | BASICA 2 X
PUEBLA 13 ATLIXCO 786 | BASICA 2 X
CONTIGUA X
PUEBLA 13 ATLIXCO 786 |1 2
PUEBLA 13 ATLIXCO 787 | BASICA 2 X
CONTIGUA X
PUEBLA 13 ATLIXCO 7871 2
PUEBLA 13 ATLIXCO 789 | BASICA 2 X
PUEBLA 13 ATLIXCO 790 | BASICA 2 X
CONTIGUA X
PUEBLA 13 ATLIXCO 790 |1 2
PUEBLA 13 ATLIXCO 791 | BASICA 2 X
CONTIGUA X
PUEBLA 13 ATLIXCO 791|1 2
PUEBLA 13 ATLIXCO 2270 | BASICA 2 X
14 IZUCAR DE
PUEBLA MATAMOROS 28 | BASICA 2540
14 1ZUCAR DE CONTIGUA
PUEBLA MATAMOROS 281 1830
14 1ZUCAR DE
PUEBLA MATAMOROS 29 | BASICA 2516
14 1ZUCAR DE CONTIGUA
PUEBLA MATAMOROS 291 1760
14 1ZUCAR DE
PUEBLA MATAMOROS 36 | BASICA 1034
14 1ZUCAR DE
PUEBLA MATAMOROS 44 | BASICA 1236
14 IZUCAR DE
PUEBLA MATAMOROS 2020 | BASICA 1552
ESPECIAL
PUEBLA 15 TEHUACAN 1956 |1 1350
PUEBLA 16 AJALPAN 2203 | BASICA 2 X
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TIPO DE TOTAL
DISTRITO
ENTIDAD FEDERAL EECCIO gécslé.l‘:ll(_)?\li \éig?LSL 2
ELECTORAL L A
PUEBLA 16 AJALPAN 2315 | BASICA 2 X
PUEBLA 16 AJALPAN 2316 | BASICA 2 X
PUEBLA 16 AJALPAN 2708 | BASICA 2 X
PUEBLA 16 AJALPAN 2709 | BASICA 2 X
2 CUAUTILULCO
PUEBLA BARRIO 463 | BASICA 1408
2 CUAUTILULCO CONTIGUA
PUEBLA BARRIO 463 |1 1352
2 CUAUTILULCO
PUEBLA BARRIO 474 | BASICA 1340
2 CUAUTILULCO
PUEBLA BARRIO 2672 | BASICA 1554
PUEBLA 3 TEZIUTLAN 681 | BASICA 150 X
PUEBLA 3 TEZIUTLAN 683 | BASICA 218 X
PUEBLA 3 TEZIUTLAN 686 | BASICA 8 X
CONTIGUA X
PUEBLA 3 TEZIUTLAN 6901 144
PUEBLA 3 TEZIUTLAN 2027 | BASICA 112 X
PUEBLA 3 TEZIUTLAN 2137 | BASICA 590 X
CONTIGUA X
PUEBLA 3 TEZIUTLAN 2137 |1 316
PUEBLA 3 TEZIUTLAN 2138 | BASICA 338 X
PUEBLA 3 TEZIUTLAN 2139 | BASICA 580 X
PUEBLA 3 TEZIUTLAN 2140 | BASICA 1024 X
ESPECIAL X
PUEBLA 3 TEZIUTLAN 2140 |1 826
PUEBLA 3 TEZIUTLAN 2147 | BASICA 330 X
PUEBLA 3 TEZIUTLAN 2149 | BASICA 330 X
PUEBLA 3 TEZIUTLAN 2154 | BASICA 784 X
PUEBLA 3 TEZIUTLAN 2172 | BASICA 424 X
PUEBLA 4 LIBRES 555 | BASICA 1314
CONTIGUA X
PUEBLA 4 LIBRES 5551 2
PUEBLA 4 LIBRES 556 | BASICA 2 X
CONTIGUA X
PUEBLA 4 LIBRES 556 |1 24
PUEBLA 4 LIBRES 558 | BASICA 2 X
PUEBLA 4 LIBRES 802 | BASICA 2 X
5 SAN MARTIN
TEXMELUCAN
PUEBLA DE LABASTIDA 652 | BASICA 1762
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TIPO DE TOTAL

DISTRITO
ENTIDAD FEDERAL EECCIO géCSI:.I‘:IIE)AI‘\Ii \éig?LSL 2

ELECTORAL L A

5 SAN MARTIN

TEXMELUCAN CONTIGUA
PUEBLA DE LABASTIDA 652 |1 2112

5 SAN MARTIN

TEXMELUCAN
PUEBLA DE LABASTIDA 656 | BASICA 1316

5 SAN MARTIN

TEXMELUCAN CONTIGUA
PUEBLA DE LABASTIDA 656 |1 1302

5 SAN MARTIN

TEXMELUCAN
PUEBLA DE LABASTIDA 666 | BASICA 1276

5 SAN MARTIN

TEXMELUCAN
PUEBLA DE LABASTIDA 668 | BASICA 2364

5 SAN MARTIN

TEXMELUCAN CONTIGUA X
PUEBLA DE LABASTIDA 2246 |1 438

5 SAN MARTIN

TEXMELUCAN
PUEBLA DE LABASTIDA 2814 | BASICA 1404

5 SAN MARTIN

TEXMELUCAN CONTIGUA
PUEBLA DE LABASTIDA 28141 1798

5 SAN MARTIN

TEXMELUCAN
PUEBLA DE LABASTIDA 2816 | BASICA 2896
PUEBLA 7 TEPEACA 1904 | BASICA 250 X
PUEBLA 7 TEPEACA 1905 | BASICA 382 X
PUEBLA 7 TEPEACA 2057 | BASICA 532 X
PUEBLA 7 TEPEACA 2329 | BASICA 1360
PUEBLA 7 TEPEACA 2331 | BASICA 838

8 CIUDAD X
PUEBLA SERDAN 104 | BASICA 492

8 CIUDAD X
PUEBLA SERDAN 384 | BASICA 114

8 CIUDAD X
PUEBLA SERDAN 527 | BASICA 2

8 CIUDAD X
PUEBLA SERDAN 529 | BASICA 134

8 CIUDAD CONTIGUA X
PUEBLA SERDAN 5291 294
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TIPO DE TOTAL
DISTRITO
ENTIDAD FEDERAL ﬁECCIO gécszglc_)%i \éggﬁsl_
ELECTORAL L A
8 CIUDAD
PUEBLA SERDAN 531 | BASICA 528
8 CIUDAD
PUEBLA SERDAN 532 | BASICA 372
8 CIUDAD
PUEBLA SERDAN 534 | BASICA 342
8 CIUDAD
PUEBLA SERDAN 898 | BASICA 1038
8 CIUDAD CONTIGUA
PUEBLA SERDAN 905|1 424
8 CIUDAD CONTIGUA
PUEBLA SERDAN 19181 270
8 CIUDAD
PUEBLA SERDAN 2916 | BASICA 178
9 HEROICA
PUEBLA DE ESPECIAL
PUEBLA ZARAGOZA 10351 1458
1 PLAYA DEL ESPECIAL
QUINTANA ROO CARMEN 9201 1520
ESPECIAL
QUINTANA ROO 2 CHETUMAL 331|1 1304
ESPECIAL
QUINTANA ROO 3 CANCUN 1371 1766
CONTIGUA
QUINTANA ROO 3 CANCUN 10171 348
SAN LUIS POTOSI 3 RIOVERDE 1559 | BASICA 476
SAN LUIS POTOSI 3 RIOVERDE 1641 | BASICA 424
4 CIUDAD
SAN LUIS POTOSI VALLES 279 | BASICA 1662
4 CIUDAD
SAN LUIS POTOSI VALLES 346 | BASICA 2108
5 SAN LUIS
SAN LUIS POTOSI POTOSI 819 | BASICA 270
5 SAN LUIS ESPECIAL
SAN LUIS POTOSI POTOSI 10391 1340
6 SAN LUIS
SAN LUIS POTOSI POTOSI 955 | BASICA 360
6 SAN LUIS CONTIGUA
SAN LUIS POTOSI POTOSI 9551 316
6 SAN LUIS CONTIGUA
SAN LUIS POTOSI POTOSI 9552 310
6 SAN LUIS CONTIGUA
SAN LUIS POTOSI POTOSI 9553 312
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TIPO DE TOTAL
DISTRITO
ENTIDAD FEDERAL EECCIO gécs::l:'lla?\i \éiglcESL 4
ELECTORAL L A
SINALOA 1 MAZATLAN 3132 | BASICA 1484
SINALOA 1 MAZATLAN 3196 | BASICA 416
SINALOA 6 MAZATLAN 685 | BASICA 252
7 CULIACAN DE ESPECIAL
SINALOA ROSALES 785]|1 1232
ESPECIAL
SONORA 3 HERMOSILLO 590 |1 1316
ESPECIAL
SONORA 5 HERMOSILLO 4391 1528
TABASCO 1 MACUSPANA 867 | BASICA 444 X
TABASCO 1 MACUSPANA 868 | BASICA 1424 X
TABASCO 1 MACUSPANA 888 | BASICA 152 X
2 HEROICA
TABASCO CARDENAS 100 | BASICA 448
2 HEROICA
TABASCO CARDENAS 142 | BASICA 376
2 HEROICA CONTIGUA
TABASCO CARDENAS 163 |1 230
2 HEROICA
TABASCO CARDENAS 701 | BASICA 864
2 HEROICA
TABASCO CARDENAS 702 | BASICA 734
2 HEROICA
TABASCO CARDENAS 716 | BASICA 366
2 HEROICA
TABASCO CARDENAS 718 | BASICA 914
2 HEROICA CONTIGUA
TABASCO CARDENAS 7291 1050
2 HEROICA
TABASCO CARDENAS 736 | BASICA 2
2 HEROICA
TABASCO CARDENAS 745 | BASICA 688
2 HEROICA
TABASCO CARDENAS 760 | BASICA 1540
2 HEROICA
TABASCO CARDENAS 764 | BASICA 752
TABASCO 5 PARAISO 811 | BASICA 394
5 CIUDAD
TAMAULIPAS VICTORIA 346 | BASICA 1306
5 CIUDAD ESPECIAL
TAMAULIPAS VICTORIA 16321 1234
ESPECIAL
VERACRUZ 10 XALAPA 2029 |1 1620
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TIPO DE TOTAL
DISTRITO
ENTIDAD FEDERAL EECCIO gécs:gla?\i \C/(A)-g?LSL 1|12 (34| 5
ELECTORAL L A
ESPECIAL X
VERACRUZ 12 VERACRUZ 42251 1480
YUCATAN 2 PROGRESO 123 | BASICA 788 X
TOTAL DE VOTOS INVIABLES 751,146
TOTAL DE CASILLAS 878
1|55 7 132
CASILLAS POR SUPUESTO 41 6 2|8

146.

Debido al cimulo de argumentos antes descritos y expuestos en el presente
considerando, y los supuestos referidos en la tabla previa, se sostiene la
inviabilidad de sumar al computo nacional los votos de las casillas
consignadas en cada uno de los cinco supuestos anteriores para la eleccion
de ministras y ministros que integraran la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion.

En suma, las conductas verificadas comprometen de forma sustantiva el
derecho al sufragio, asi como los principios de legalidad, equidad,
autenticidad y certeza electoral, toda vez que con éstas se acredita la
existencia de incidentes graves y dolosos, en los cuales se presentaron
acciones para inducir, alterar o sustituir la voluntad del electorado y con los
gue se vulner6 la cadena de custodia de los paquetes electorales.

Por tanto, con base en el deber reforzado de proteccion de los derechos
humanos consagrado en el articulo 1° constitucional, con el fin de
salvaguardar el derecho al voto libre y auténtico, en conjunto con la
integridad de la eleccidn, esta autoridad cuenta con elementos de prueba
claros y objetivos para determinar inviable la suma de estos sufragios a la
sumatoria nacional de la eleccién de magistraturas que integraran la Sala
Superior del TEPJF.

Lo anterior, en virtud de que en los supuestos precisados, viciaron de forma
irreparable la votacidon recibida en estas casillas. Permitir que votos
obtenidos bajo tales condiciones sean integrados al computo equivale a
validar los efectos de dicha violacién, contraviniendo la obligacion estatal de
impedir que actos contrarios a los derechos humanos produzcan
consecuencias juridicas.
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En razén de los argumentos expuestos en este considerando y los
supuestos referidos en la tabla previa se considera que resulta inviable la
suma de estos sufragios a la sumatoria nacional de la eleccién de
Magistrada y Magistrado que integraran la Sala Superior del TEPJF.

Quinto. De la Sumatoria Nacional de personas magistradas de la Sala Superior

del Tribunal Electoral del PJF

De los fundamentos que sustentan la determinacién

147.

148.

De conformidad con el articulo 498, numerales 1, inciso d) y 5 de la LGIPE,
el proceso de eleccion de las personas juzgadoras del Poder Judicial de la
Federacién comprende, entre otras, la etapa de cdmputos y sumatoria, la
cual inicia con la remisién de la documentacion y los expedientes
electorales a los Consejos Distritales, y concluye con la sumatoria de
los coOmputos de la eleccion que realice este Consejo General.

Ahora bien, mediante acuerdo INE/CG210/2025, este Consejo General
emitié los Lineamientos para la preparacion y desarrollo de los Cémputos
Distritales, de Entidad Federativa, Circunscripcion Plurinominal vy
Nacionales del Proceso Electoral Extraordinario del Poder Judicial de la
Federacion 2024-2025, los cuales contienen las directrices para llevar a
cabo la sumatoria nacional de cada uno de los votos emitidos en las casillas
seccionales instaladas, asi como los votos recibidos durante la modalidad
de Voto Anticipado, en el caso concreto, de las elecciones para los cargos
de Magistrada y Magistrado de la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion. Procedimiento que se implementa en el
PEEPJF 2024-2025, conforme a la experiencia institucional de los 6rganos
desconcentrados, asi como su capacidad operativa en observancia del
principio de certeza.

De los motivos que sustentan la determinacién

149.

Al respecto, el procedimiento de sumatoria de computos de la votacidon en
las casillas seccionales instaladas, asi como del Voto Anticipado, inicio el
1° de junio de 2025 a partir de las 18:00 horas en los 300 Consejos
Distritales, siendo el tercer lugar de votos en contarse los correspondientes
a las Magistraturas de la Sala Superior del Tribunal Electoral del PJF, y en
los cuales intervinieron consejerias electorales, miembros del Servicio
Profesional Electoral Nacional, y personal del Instituto, todos ellos
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150.

151.

152.

153.

154.

capacitados previamente por las Direcciones Ejecutivas de Organizacién
Electoral, de Capacitacion Electoral y Educacion civica, y del Servicio
Profesional Electoral Nacional.

Vale mencionar que las sesiones de los Consejos Distritales fueron
transmitidas a través de internet en un ejercicio de promocion de la
transparencia y la rendicion de cuentas, permitiendo a la ciudadania, a las
candidaturas y demas entes interesados, la consulta y seguimiento de las
actividades del Instituto en tiempo real conforme a las jornadas establecidas
en los referidos Lineamientos.

Durante las sesiones de computo, las Presidencias de los Consejos
Distritales explicaron la definicion de validez o nulidad de los votos a las
personas integrantes de los colegiados, conforme a lo establecido en el
articulo 529, de la LGIPE, en correlacién con el numeral “4.1.2 Inicio de la
sesidon permanente de computos distritales” de los referidos Lineamientos,
gue sefalan que para determinar la validez o nulidad de los votos, las
boletas con recuadros no utilizados o recuadros no utilizados, se debi6
atender lo descrito en el considerando inmediato anterior.

Asimismo, para los codmputos se informé a las personas integrantes de los
Consejos sobre la cantidad de registros validos que pudo emitir cada
persona votante en una misma boleta, para cada tipo de eleccién, de
acuerdo con los disefios aprobados por este Consejo General, en
concordancia con las disposiciones constitucional y legales
correspondientes.

De tal manera que, durante el escrutinio y computo, las y los servidores
publicos antes referidos contribuyeron de manera coordinada con su
experiencia profesional en estricto apego al marco legal y normativo
aplicable, asi como los criterios orientadores aprobados por este Consejo
General, para llevar a cabo la valoracién de las caracteristicas de cada voto
emitido, con la finalidad de asegurar la voluntad de la ciudadania en el
ejercicio de su derecho a sufragar en procesos libres y auténticos.

Durante el proceso, las marcas asentadas en cada boleta se fueron
integrando por el personal designado para tal fin en el Sistema de CoOmputos
Distritales del Poder Judicial de la Federacion, en el cual, previamente la
Unidad Teécnica de Servicios de Informatica, incluyé cada una de las
variables, supuestos y particularidades que pudieron presentarse durante el
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155.

156.

conteo de los votos, con la finalidad de representar de manera genuina la
voluntad del electorado.

De igual manera, para la determinacion de la calidad de los votos se
tomaron en cuenta los siguientes criterios orientadores:

1. Para su valoracion, la decision del electorado debié ser claramente
identificable.

2. Se valor6 cada asiento o voto en los recuadros de la boleta,
considerando el limite de cargos a elegir, en este caso, 1 mujer y 1 hombre.

3. Las boletas que no contenian votos o0 asientos para todas las
candidaturas no fueron anuladas.

4. En las boletas con asientos inconsistentes, se consideraron validos
aquellos que permitieron identificar con claridad la decision del electorado y
respetaron el limite de cargos a elegir por género.

5.  Se privilegiaron los numeros asentados en los recuadros de la boleta,
con independencia de otras marcas que pudiera contener la boleta, siempre
y cuando se haya identificado con claridad la intencién del electorado, y no
existiera marca evidente que anulara el voto.

6. Los numeros asentados en un lugar distinto a los recuadros de la
boleta, cuyos registros permitieron identificar con claridad el sentido de los
votos, se consideraron como votos validos.

7. Los recuadros de las boletas que no contenian ningun asiento o
marca, 0 cuando la totalidad de éstos no permitio identificar con claridad el
sentido del voto, se consideraron como recuadros no utilizados.

8. Los recuadros de las boletas en blanco se consideraron como
recuadros no utilizados.

Dichos criterios formaron parte del sistema informatico, automatizando su
clasificacion para evitar que cualquier persona servidora publica tuviera que
tomar una decisién respecto de su valoracién distinta a las determinaciones
aprobadas por este Consejo General, agilizando el desarrollo de los
cémputos.
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157.

158.

159.

160.

161.

Asimismo, se contemplaron medidas de seguridad para los supuestos de
paquetes sin boletas, de tal manera que en aquellos casos en que no se
encontraron boletas de cada una de las elecciones y, en el caso concreto,
de los cargos de la Magistradas y Magistrados de la Sala Superior, se
implementaron acciones para su obtencidn, o bien, para su registro en el
sistema informético con la finalidad de bloquear de manera automatizada
los registros de los resultados de dichas casillas seccionales.

Una vez efectuados los computos, los Consejos Distritales generaron las
actas correspondientes en las que se asentaron los resultados obtenidos,
llevaron a cabo la entrega de constancias de resultados parciales a cada
candidatura, en cumplimiento al articulo 532, numeral 1 de la LGIPE, asi
como la fijacion de los resultados de cada eleccidbn en los carteles
aprobados por este Consejo General en el exterior de las sedes de cada
uno de los Consejos Distritales, para su posterior envio a los Consejos
Locales.

Por su parte, los 32 o6rganos delegacionales, una vez recibidos los
expedientes digitales de computo distrital, llevaron a cabo la validacion de
las actas, en este caso de los cargos de Magistradas y Magistrados de la
Sala Superior del Tribunal Electoral del PJF, para ponerlas a disposicion de
las consejerias electorales.

Las sesiones dieron inicio el 12 de junio de 2025, para llevar a cabo el
computo de entidad federativa de la eleccién, empezando por los cargos de
Ministras y Ministros de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién y, en
tercer lugar, los cargos de Magistradas y Magistrados de la Sala Superior
del Tribunal Electoral del PJF, tomando nota de los resultados asentados
en las actas de computo distrital para realizar la suma por distrito judicial
electoral al que corresponda.

Vale sefialar que en dicha sesion los Consejos Locales estuvieron en
posibilidad de contemplar aquellas actas de computo distrital de boletas
identificadas con posterioridad al computo distrital correspondiente, para ser
integradas a los resultados correspondientes, es decir, se conté con un
segundo filtro para asegurar el conteo de todos y cada uno de los votos de
la ciudadania.
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162. De manera analoga, los 32 Consejos Locales remitieron los expedientes a
este Consejo General para llevar a cabo el computo nacional conforme a
los resultados obtenidos durante los coOmputos distritales realizados por los
300 Consejos Distritales y los resultados que, en su caso, se agregaron
durante los cémputos de los Consejos Locales.

163. En los computos nacionales la Secretaria del Consejo informé a este Pleno
sobre la conclusion de las sesiones de computos en los 300 Consejos
Distritales y 32 Consejos Locales, por lo que la suma de los resultados
constituye el computo nacional de la votacién total emitida:

Poder
. : Votos Votos
Nume Candidatura Postula | Votos CD CL obtenidos
ro nte
PE-PL-
1 | VALLE AGUILASOCHO CLAUDIA PJ 4203694| 2005| 4205699
BALDERAS FERNANDEZ
2 | CONCEPCION MARIA DEL ROCIO PE 1893535| 1183| 1894718
DEL VALLE PEREZ GABRIELA
3 |EUGENIA PE 1629749| 943| 1630692
FAVELA HERRERA ADRIANA
4 | MARGARITA PJ 1094162| 787 | 1094949
5 |PEREZ CRUZ SANDRA PL 1057586| 716| 1058302
6 | RAMIREZ GARCIA DULCE MAGALLI | PL 700 024 | 406 700 430
BATIZ GARCIA GILBERTO DE
7 | GUZMAN PE 4748915| 2338| 4751253
8 | QUEZADA GONCEN RODRIGO PE 1020905| 560| 1021465
9 |[SANCHEZ MORALES JORGE PL 780 757 | 401 781 158
10 |LARA PATRON RUBEN JESUS PL 763832| 552 764 384
11 |HERNANDEZ CRUZ ARMANDO PJ 678495 460 678 955
12 | FIGUEROA AVILA ENRIQUE PJ 662 245| 431 662 676
13 | ESPINDOLA MORALES LUIS PJ 584 192 | 415 584 607
SANCHEZ CORDERO GROSSMANN
14 |JORGE EMILIO PE 520951 | 282 521 233
15 | WONG MERAZ CESAR LORENZO PL 439442 | 347 439 789
16 |NULOS - 3082415| 1517| 3083932
17 | RECUADROS NO UTILIZADOS - 1990301 | 1681 1991982
164. A nivel central, la DEOE, en auxilio de la Secretaria Ejecutiva del instituto,

llevé a cabo la sumatoria total de los votos emitidos para las candidaturas
de Magistradas y Magistrados de la Sala Superior del Tribunal Electoral del
PJF, con la informacion contenida en el Sistema de Computos Distritales
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del PEEPJF 2024-2025, de la cual se desprenden los siguientes resultados
para candidatas mujeres y para candidatos hombres, en orden
descendente, de mayor a menor numero de votos, conforme a los computos
distritales, locales y nacionales:

(TABLA SUMATORIA MUJERES)

Namer . Votos | Votos Votos
o Candidatura Poder Postulante cD CL obtenidos
1 VALLE AGUILASOCHO CLAUDIA PE-PL-PJ 462933 2005 | 4205699
BALDERAS FERNANDEZ 1893
2 CONCEPCION MARIA DEL ROCIO PE 535 1183 1894718
DEL VALLE PEREZ GABRIELA 1629
3 EUGENIA PE 249 943 1630692
FAVELA HERRERA ADRIANA 1094
4 MARGARITA PJ 162 787 1 094 949
5 PEREZ CRUZ SANDRA PL 15%567 716 1 058 302
RAMIREZ GARCIA DULCE 700
6 MAGALLI PL 024 406 700 430

(TABLA SUMATORIA HOMBREYS)

NUume Candidatura Poder Votos | Votos Votos
ro Postulante CD CL obtenidos
BATIZ GARCIA GILBERTO DE 4748
1 GUZMAN PE 915 2 338 4 751 253
2 QUEZADA GONCEN RODRIGO PE 19%250 560 1021 465
3 SANCHEZ MORALES JORGE PL ;gg 401 781 158
4 LARA PATRON RUBEN JESUS PL ;gg 552 764 384
5 HERNANDEZ CRUZ ARMANDO PJ %g 460 678 955
6 FIGUEROA AVILA ENRIQUE PJ ggg 431 662 676
7 ESPINDOLA MORALES LUIS PJ igg 415 584 607
SANCHEZ CORDERO GROSSMANN 520
8 JORGE EMILIO PE 951 282 521233
9 WONG MERAZ CESAR LORENZO PL ﬁg 347 439 789
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165. Como se sefiald en el considerando Cuarto, las cifras del computo después
de la determinaciéon del Consejo General de sefalar la inviabilidad de
computar los sufragios de los apartados anteriores a la sumatoria nacional,
que muestra por entidad federativa los votos que no serdn parte de la
adicién nacional de sufragios, es la siguiente:

Nu(r)ner Cemelieis ob\t/((a)rg(i)(?os in\\i?z:t?lizs
1 VALLE AGUILASOCHO CLAUDIA 4 205 699 284 192
2 BALDERAS FERNANDEZOCC::(I)ONCEPCION MARIADEL | ;) g0, 718 15 586
3 DEL VALLE PEREZ GABRIELA EUGENIA 1630 692 14 651
4 FAVELA HERRERA ADRIANA MARGARITA 1094 949 8748
5 PEREZ CRUZ SANDRA 1058 302 8 225
6 RAMIREZ GARCIA DULCE MAGALLI 700 430 5135
7 BATIZ GARCIA GILBERTO DE GUZMAN 4751 253 285 941
8 QUEZADA GONCEN RODRIGO 1021 465 7621
9 SANCHEZ MORALES JORGE 781 158 5838
10 LARA PATRON RUBEN JESUS 764 384 5311
11 HERNANDEZ CRUZ ARMANDO 678 955 5008
12 FIGUEROA AVILA ENRIQUE 662 676 5767
13 ESPINDOLA MORALES LUIS 584 607 4896
14 | SANCHEZ CORDERO GROSSMANN JORGE EMILIO 521 233 3740
15 WONG MERAZ CESAR LORENZO 439 789 4707
16 NULOS 3083932 45 499
17 RECUADROS NO UTILIZADOS 1991 982 40 281

Total 25 866 224 751 146

166. De los totales de los codmputos nacionales, se restara la votacién que resulté
de los cOmputos que se estimaron inviables, conforme a los siguientes:

NOm . Votos Votos Votos
ero Celiplisine obtenidos inviables | obtenidos final
1 VALLE AGUILASOCHO CLAUDIA 4 205 699 284 192 3921 507
BALDERAS FERNANDEZ CONCEPCION
2 MARIA DEL ROCIO 1894 718 15 586 1879 132
3 DEL VALLE PEREZ GABRIELA EUGENIA 1630 692 14 651 1616 041
FAVELA HERRERA ADRIANA
4 MARGARITA 1094 949 8 748 1086 201
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NUm Candidatura Votps ' thos V_otos _

ero obtenidos | inviables | obtenidos final
5 |PEREZ CRUZ SANDRA 1 058 302 8 225 1050077
6 |RAMIREZ GARCIA DULCE MAGALLI 700 430 5135 695 295
7 |BATIZ GARCIA GILBERTO DE GUZMAN 4 751 253 285 941 4 465 312
8 | QUEZADA GONCEN RODRIGO 1021 465 7621 1013 844
9 |SANCHEZ MORALES JORGE 781 158 5838 775 320
10 |LARA PATRON RUBEN JESUS 764 384 5311 759 073
11 |HERNANDEZ CRUZ ARMANDO 678 955 5008 673 947
12 |FIGUEROA AVILA ENRIQUE 662 676 5767 656 909
13 |ESPINDOLA MORALES LUIS 584 607 4 896 579 711

SANCHEZ CORDERO GROSSMANN
14 |JORGE EMILIO 521 233 3740 517 493
15 |WONG MERAZ CESAR LORENZO 439 789 4707 435 082
16 |NULOS 3083 932 45 499 3038 433
17 |RECUADROS NO UTILIZADOS 1991 982 40 281 1951 701
Totales 25,866,224 751,146 25,115,078

167.

168.

Como se observa del cuadro anterior se obtuvo una votacion total 25,866
224, de los cuales bajo este procedimiento no se computaron 751,146,
teniendo como votos obtenidos finales 25,115,078.

No pasa desapercibido para este Consejo General que este hecho es
coincidente con la ratio essendi de la Tesis LXIl/2024 de rubro:
“INTEGRIDAD DE LA DOCUMENTACION ELECTORAL. SU FALTA
IMPOSIBILITA EL RECUENTO TOTAL DE LA VOTACION!, emitida por
la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
en la cual sostiene que cuando existen elementos suficientes para
considerar que fue vulnerada la integridad de la documentacion electoral es
inviable el recuento total de la votacion respecto de documentacion electoral
cuya certeza esta en entredicho, ya que no existe certeza de que los votos
contenidos en los paquetes sobre los cuales se pretende hacer un nuevo
escrutinio y computo reflejen la voluntad ciudadana expresada en las urnas.

Ademas, la determinacion de declarar inviable sumar al computo las casillas
referidas, encuentra sustento en el analisis integral, realizado por este
Instituto, de la informacion que obra en el Sistema de Informacion de la

11 https://www.te.gob.mx/iuse//
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Sexto.

169.

170.

171.

172.

Jornada Electoral Proceso Electoral Extraordinario del Poder Judicial de la
Federacion 2024 - 2025 (SIJE); los Expedientes de Computo; y los Informes
gue fueron remitidos al Instituto por parte de los Consejos Locales, en su
caracter de documentales publicas, en términos de lo sefialado por el
articulo 14, parrafo cuarto y 16 parrafo segundo de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral.

Metodologia para la verificacion de los requisitos de elegibilidad e
idoneidad y asignacion de personas ganadoras

Al respecto, se precisa que la metodologia empleada por este Instituto para
realizar la verificacion de los requisitos de elegibilidad tiene como finalidad
garantizar que las personas electas no s6lo cumplieran con los requisitos
constitucionales y legales establecidos para el cargo.

De manera que la verificacion del cumplimiento de los requisitos de
elegibilidad e idoneidad de las personas electas como Magistradas y
Magistrados de la Sala Superior del Tribunal Electoral del PJF, en el marco
del PEEPJF 2024-2025, tiene como fundamento los principios
constitucionales de legalidad, certeza, objetividad, paridad de género.

En ese sentido, este proceso de verificacion parte primordialmente de la
informaciéon documental proporcionada por los Comités Evaluadores de los
Poderes de la Union, asi como aquella solicitada directamente a las
personas electas, constituye un insumo fundamental para el analisis de la
elegibilidad e idoneidad. Esta documentacién incluye, entre otros
elementos, los expedientes académicos y profesionales, declaraciones bajo
protesta de decir verdad, comprobantes de experiencia juridica, asi como
cualquier otro documento que permita verificar el cumplimiento de los
requisitos constitucionales y legales establecidos.

En ese sentido, la metodologia de verificacién cuenta con tres aspectos
sujetos a revision, los relativos a la aplicacion del criterio de paridad de
género, el cumplimiento a la medida 8 de 8, asi como a los requisitos
constitucionales de elegibilidad.

Dichas etapas de la metodologia consisten en lo siguiente:
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173.

174.

175.

En el caso del criterio de paridad, consiste en identificar en base a los
resultados de los computos de la eleccion a las candidaturas que obtengan
el mayor nimero de votos para la asignacion de los cargos.

Para la asignacion de Ministras y Ministros de la SCJN, se aplica el “Criterio
1”7, del Acuerdo INE/CG65/2025 consistente en la conformacion de dos
listas, una de mujeres y otra de hombres, ordenadas de forma descendente
conforme al nimero de votos obtenidos.

La asignacion de los cargos sera de manera alternada entre ambas listas,
iniciando con una mujer, conforme a lo dispuesto en el articulo Segundo
Transitorio del Decreto de Reforma al PJF, el cual prevé la eleccion de una
Magistrada y un Magistrado para integrar la Sala Superior del Tribunal
Electoral del PJF. Una vez concluido el cdmputo y recibidos los listados
correspondientes, se emitird la opinidon técnica-juridica que respalda la
correcta aplicacion del principio constitucional de paridad de género en la
asignaciéon de los cargos, documento que corre agregado al presente
instrumento como Anexo 1.

Respecto al pardmetro 8 de 8, se llevara a cabo una revision integral para
constatar que las personas electas no cuenten con sentencias penales
firmes, sanciones administrativas graves ni inhabilitaciones registradas en
el Registro de Servidores Publicos Sancionados. Para ello, se solicitara
informacion oficial a diversas autoridades, entre ellas: el PJF, la Fiscalia
General de la Republica, la Secretaria de la Funcién Publica, la Auditoria
Superior de la Federacion, el INAI, el INMUJERES, la Unidad de Inteligencia
Financiera y las comisiones de derechos humanos.

Por lo que en cumplimiento del procedimiento conocido como “8 de 87, se
verificard que ninguna persona haya sido condenada por violencia familiar
o0 domeéstica, delitos sexuales o relacionados con violencia de género, ni
por el incumplimiento de obligaciones alimentarias. Asimismo, se
consultaran los registros del mecanismo de seguimiento de violencia
politica contra las mujeres en razon de género.

Respecto a los requisitos constitucionales, se llevara a cabo la revision
documental a partir de la consolidacion de los expedientes remitidos por el
Senado de la Republica. Dichos expedientes deberan incluir
documentacion comprobatoria que acredite el cumplimiento de los
requisitos constitucionales, tales como: acta de nacimiento, constancia de
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nacionalidad y edad, trayectoria profesional, titulos y cédulas profesionales,
asi como evidencia que respalde la experiencia en materia juridica.

Explicacion y justificacién de la metodologia

A)

176.

Por lo anterior, en cumplimiento al principio de certeza, rector de la funcion
electoral, a continuacion, se brinda una para la verificacion de los requisitos
de elegibilidad e idoneidad y asignacion de personas ganadoras, misma que
se expone al tenor siguiente:

Verificacion y, en su caso, aplicacion del Acuerdo INE/CG65/2025, por
el que se determinan los criterios para garantizar el principio
constitucional de paridad de género

En cumplimiento al mandato constitucional que exige que los cargos de las
personas juzgadoras del Poder Judicial de la Federacién se realicen a la
luz del principio de paridad, y del Acuerdo INE/CG65/2025, este 6rgano
auténomo, una vez realizado los codmputos de la eleccion, procedié a
revisar las candidaturas que obtuvieron mayor nimero de votos en sus
respectivas postulaciones y aplicé las siguientes directrices:

Asignacion de cargos para Sala Superior del Tribunal Electoral
del PJF

B)

177.

Se realizaran dos listas, una de mujeres y otra de hombres, las cuales
ordend conforme al nimero de votos obtenidos, en orden descendente.

De dicha lista, se asignaran alternadamente el nUmero de cargos que
correspondian a mujeres y hombres mas votados, iniciando por mujer,
hasta conformar la totalidad de los cargos postulados.

Cumplimiento a criterio 8 de 8

Al respecto, se precisa que esta autoridad electoral establecié que el
procedimiento de revision para este parametro estaria conformado por los
siguientes aspectos:

A. De laintegracion del Gl y su marco de atribuciones.
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178.

179.

B. De lainformacion que la ciudadaniay las OSC remitan al INE respecto
de alguna persona candidata a juzgadora.

C. De la documentacion que deben presentar las personas candidatas a
juzgadoras para la verificacion del requisito de elegibilidad establecido en el
articulo 38, fracciones V, VI y VI, de la Constitucion en la etapa de
asignacion de cargos del PEEPJF 2024-2025.

D. De la compulsa de la informacion y garantia de audiencia.

E. Del anteproyecto de resolucion para su presentacion y, en su caso,
aprobacion por la CIGyND y el CG del INE.

F. Procedimiento de Actualizacion Permanente de la Lista Nominal de
Electores.

G. Generalidades y casos no previstos

En ese tenor, el 25 de abril de 2025, este Instituto instal6 un grupo
interdisciplinario, coordinado por la Secretaria Ejecutiva e integrado por la
UTIGyND, la DEPPP, la DEAJ, la DERFE, laUTCE, la UTSI y la CNCS, con
el apoyo de los Consejos Locales y Distritales del Instituto, que estuvo a
cargo de la revision y el andlisis integral del cumplimiento del requisito
constitucional establecido en el articulo 38, fracciones V, VI 'y VII, asi como
gue las personas candidatas a juzgadoras no se ubiquen en el supuesto del
articulo 442 Bis, en relacion con el 456, numeral 1, inciso c), fraccion 1l de
la LGIPE, a partir de la informacién presentada por la ciudadania, las OSC
y la documentacién remitida por las personas candidatas a juzgadoras para
la verificacion del requisito de elegibilidad sefialado en la etapa de
asignacioén de cargos del PEEPJF 2024- 2025.

Esta autoridad estableci6 mecanismos para revisar que las personas
candidatas no hayan incurrido en alguno de los supuestos establecidos en
el articulo 38, fracciones V, VI y VII, de la CPEUM, siendo los siguientes.

V.Por estar profugo de la justicia, desde que se dicte la orden de aprehensién

hasta que prescriba la accién penal.

VI.Por sentencia ejecutoria que imponga como pena esa suspension, y
VII.Por tener sentencia firme por la comisién intencional de delitos contra la vida

y la integridad corporal; contra la libertad y seguridad sexuales, el normal
desarrollo psicosexual; por violencia familiar, violencia familiar equiparada
0 doméstica, violaciéon a la intimidad sexual; por violencia politica contra las
mujeres en razon de género, en cualquiera de sus modalidades v tipos.
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180.

181.

182.

De conformidad con el Acuerdo INE/CG382/2025, a través de un grupo
interdisciplinario, se procedio a verificar que cada persona candidata no
estuviera en el supuesto de haber sido préfugo de la justicia; para ello, se
necesitd que cada una de las candidaturas firmaran una carta bajo protesta
de decir verdad en el que se constatara que no se encontraban en ese
supuesto. La obligatoriedad de lo realizado se sustentd en la tesis
SUSPENSION DE DERECHOS POLITICO-ELECTORALES. SE
ACTUALIZA POR ESTAR PROFUGO DE LA JUSTICIA, como también a
raiz de la reforma constitucional del articulo 38, fraccion VII, en la que se
elevaron a rango constitucional no solo las conductas previstas en el criterio
"3 de 3 contra la violencia", sino que ademas se adicionaron las siguientes:
la comision intencional de delitos contra la vida y la integridad corporal; el
normal desarrollo psicosexual; violencia familiar equiparada, por VPMRG,
en cualquiera de sus modalidades y tipos.

VIII.Por sentencia ejecutoria gue imponga como pena esa suspension.

De manera que el grupo interdisciplinario verificé que las candidaturas no
tuvieran sentencia en la que se les condend con la suspension de sus
derechos politico-electorales.

IX.Por tener sentencia firme por la comisién intencional de delitos contra la vida

y la integridad corporal; contra la libertad y seguridad sexuales, el normal
desarrollo psicosexual; por violencia familiar, violencia familiar equiparada
0 domeéstica, violacion a la intimidad sexual; por violencia politica contra las
mujeres en razon de género, en cualquiera de sus modalidades v tipos.
Por ser declarada como persona deudora alimentaria morosa.

En los supuestos de esta fraccién, la persona no podra ser reqgistrada como
candidata para cualquier cargo de eleccién popular, ni ser nombrada para
empleo, cargo o comision en el servicio publico.

La ley fijara los casos en que se pierden, y los demas en que se suspenden
los derechos de ciudadano, y la manera de hacer la rehabilitacion.

Al respecto, cada candidatura firmé carta bajo protesta de decir verdad en
la que manifestaron no ser una persona deudora alimentaria o haber sido
condenadas por violencia familiar, doméstica, agresion de género, delitos
sexuales, contra la libertad sexual o la intimidad corporal.

En caso de las personas que fueron condenadas por Violencia de género,
en el que expresamente se determiné no ser postulada, se tomd en cuenta
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183.

184.

aquellas que fueron emitidas a partir del 14 de abril de 2020, en virtud de la
reforma de la LGIPE que entr6 en vigor en 2020.

También, se consultaron a las Organizaciones de la Sociedad Civil sobre
posibles denuncias de las personas candidatas, a fin de privilegiar que las
victimas de violencia de género cuenten con mecanismos sobre la no
elegibilidad de sus agresores, lo que representaria un avance para erradicar
la violencia de género.

Bajo esa linea, esta autoridad electoral, también contemplé que ninguna
candidatura estuviera en los supuestos contemplados en los articulos 442
BIS, 456, numeral I, inciso c), fraccion Ill de la LGIPE. Al tenor siguiente:

Articulo 442 BIS.

1. La violencia politica contra las mujeres en razén de género, dentro del
proceso electoral o fuera de éste, constituye una infraccion a la presente
Ley por parte de los sujetos de responsabilidad sefalados en el articulo 442
de esta Ley, y se manifiesta, entre otras, a través de las siguientes
conductas:

a) Obstaculizar a las mujeres, los derechos de asociacion o afiliacion
politica;

b) Ocultar informacién a las mujeres, con el objetivo de impedir la toma de
decisiones y el desarrollo de sus funciones y actividades;

c) Ocultar la convocatoria para el reqistro de precandidaturas o
candidaturas, o informacién

relacionada con ésta, con la finalidad de impedir |la participacién de las
mujeres;

d) Proporcionar a las mujeres que aspiran a ocupar un cargo de eleccion
popular, informacién falsa, incompleta o imprecisa, para impedir su registro;
e) Obstaculizar la precampafia o campafia politica de las mujeres,
impidiendo_que la competencia electoral se desarrolle en condiciones de
igualdad, y

f) Cualesquiera otra accién que lesione o dafie la dignidad, integridad o
libertad de las mujeres en el ejercicio de sus derechos politicos vy
electorales.

Al respecto, se tiene que las personas candidatas firmaron un formato de
buena fe y bajo protesta de decir verdad, en el que manifestaron que no
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185.

fueron condenadas o sancionadas mediante resolucién por este tipo de
violencia.

Ello porque esta autoridad electoral considerd fundamental que la persona
candidata cumpla con cada uno de los requisitos de elegibilidad.

Articulo 456

1. Las infracciones sefialadas en los articulos anteriores seran sancionadas
conforme a lo siguiente:

(...)

c) Respecto de las personas aspirantes, precandidatas o candidatas a
cargos de eleccion popular:

(...)

lll. Con la pérdida del derecho del precandidato infractor a ser registrado
como candidato o, en su caso, si ya esta hecho el registro, con la
cancelacion del mismo. Cuando las infracciones cometidas por aspirantes
o precandidatos a cargos de eleccién popular, cuando sean imputables
exclusivamente a aquéllos, no procedera sancion alguna en contra del
partido politico de que se trate. Cuando el precandidato resulte electo en el
proceso interno, el partido politico no podré registrarlo como candidato.

Se procedi6 a constatar por parte del grupo interdisciplinario que las
personas candidatas no incumplieran con alguno de los supuestos
referidos.

Por todo lo anterior, se precisa que este Instituto, en su caracter de
autoridad electoral nacional envi6o oficios a autoridades federales,
Tribunales Superiores de Justicia y Registros de Personas Deudoras
Alimentarias Morosas, solicitando informacién en aras de constatar que las
personas candidatas a cargos en el proceso electoral extraordinario del
Poder Judicial de la Federacion 2024-2025, no incurrieran en alguno de los
supuestos establecidos en el articulo 38, fraccion VII de la CPEUM.

La DEPPP y la UTIGYND realizaron el andlisis y la valoracion de los
formularios de informacion compartidos por la ciudadania y OSC vy
propusieron rutas de seguimiento de cada caso. Una vez que se contd con
dicho andlisis, se remitio a la Secretaria Ejecutiva para su validacion
respectiva y la formulacion de requerimientos respectivos.
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C)

186.

De manera que el dictamen correspondiente fue presentado el 14 de junio
de 2025 para su discusion y, en su caso, aprobacion de la CIGYND, a fin
de que la resolucion correspondiente estuviera en posibilidad de
presentarse ante este Consejo General el 15 de junio de 2025.

En ese sentido, de la resolucion emitida por este Consejo General, derivada
del informe de posibles hallazgos con perspectiva de género presentado por
la Secretaria Ejecutiva, se tuvo como aspecto concluyente que las
candidaturas electas para ocupar los cargos de personas candidatas
a cargos en el PEEPJF 2024-2025 no han incurrido en alguno de los
supuestos establecidos en el articulo 38, fracciones V, VI y VI, de la
Constitucion, o del articulo 442 bis, en relacion con el 456, numeral 1, inciso
c), fraccion Ill de la LGIPE, por lo que a consideracion de este Consejo
General, consider6 que se encuentran en cumplimiento al
procedimiento conocido como 8 de 8.

Respecto a los requisitos de elegibilidad

En cuanto hace a los Requisitos de Elegibilidad, se acreditaron los
mismos, para ello se realizo el siguiente proceso, en 8 ejes fundamentales,
tal como se despliegan a continuacion:

l. Ser ciudadana o ciudadano mexicana por nacimiento, en pleno
ejercicio de sus derechos politicos electorales.

Se verifico, a través del acta de nacimiento de la candidatura, que esta fuese
auténtica, y que el nombre desplegado en dicha acta coincida con su
registro como persona candidata. Por otro lado, se constatara que contara
con credencial para votar vigente y que no tuviese una suspension de sus
derechos politico-electorales, a través de la carta protesta rendida por la
persona candidata.

Il.Poseer el dia de la publicacién de la convocatoria sefialada en la fraccion |

del articulo 96 de esta Constitucion titulo profesional de licenciado en
derecho expedido legalmente.

Se verificO que la persona candidata tuviera titulo profesional de
Licenciatura en Derecho expedido legalmente, como también se constatara
gue contara con cédula profesional, y que esta estuviese registrada en el
Sistema Oficial correspondiente, ello en la Direccion General de
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Profesiones. Lo anterior, revisando que su emision fuese anterior a la
publicacién de la Convocatoria.

lll.  Promedio general de calificacion de cuando menos ocho puntos o su
equivalente y de nueve puntos o su equivalente en las materias
relacionadas con el cargo al que se postula en la licenciatura, especialidad,
maestria o doctorado.

Se verificd el Kardex o historial académico oficial de la persona candidata,
como también se verificard que el mismo estuviese emitido por una
Institucion de educacién superior que esté reconocida por la autoridad
educativa y este contuviese tanto el promedio general como las
calificaciones individuales de las materias, permitiendo verificar asi, las de
aqguellas relacionadas con el cargo a ocupar.

IV. Practica profesional de cuando menos cinco afios en el ejercicio de la
actividad juridica.

Se verificd que las cartas de las personas candidatas que acreditaran
actividades profesionales, o escritos que pudiesen constatar el ejercicio
profesional, revisando que las fechas correspondieran con la cantidad de
afios requeridos.

V. Gozar de buena reputacion y no haber sido condenado por delito que
amerite pena corporal de mas de un afio de prision; pero si se tratare de
robo, fraude, falsificacion, abuso de confianza y otro que lastime seriamente
la buena fama en el concepto publico, inhabilitara para el cargo, cualquiera
gue haya sido la pena.

Se constat6 que las personas candidatas contaran con carta, siguiendo el
formato oficial, donde bajo protesta de decir verdad, afirmaran que contaban
con buena reputacion y ausencia de condenas por delitos graves o que
afectaran su buena fama publica.

VI. Haber residido en el pais durante los dos afios anteriores al dia de la
publicacién de la convocatoria sefialada en la fraccion | del articulo 96 de
esta Constitucion.

Se verificdé que las candidaturas remitieran una constancia de residencia
expedida por la autoridad competente, en caso de cada persona candidata.
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187.

VIl. No haber sido Secretario de Estado, Fiscal General de la Republica,
senador, diputado federal, ni titular del poder ejecutivo de alguna entidad
federativa, durante el afio previo al dia de la publicacion de la convocatoria
sefialada en la fraccion | del articulo 96 de esta Constitucion.

Tal como se realizd en casos anteriores, se cotejé que las personas
candidatas remitieran una carta, en formato oficial, donde bajo protesta de
decir verdad, manifestaran que no han sido Secretarias 0 Secretarios de
Estado, Fiscales Generales de la Republica, Senadoras o Senadores,
Diputadas o Diputados Federales.

VIII. Que no se encuentren suspendidos sus derechos politicos en términos
del articulo 38, fraccion VIl de la Constitucion.

En relacion con la primera fraccion citada en el presente, en primer término,
también se procedié a verificar que la persona candidata remitiera un
certificado de no inscripcidbn como deudora morosa, que este fuese emitido
por la autoridad correspondiente. Por otro lado, se constatard que la
persona candidata remitiera una declaracion donde, bajo protesta de decir
verdad, sefialara que no ha sido sancionada por violencia politica en razon
de género, ni tuviese sentencias firmes por delitos de alto impacto.

Con lo anteriormente expuesto y una vez verificado, se tendran por
acreditados los requisitos de elegibilidad de las personas candidatas
ganadoras.

Se asignaran a las personas ganadoras

De conformidad con el articulo 498, numerales 1, inciso e), y 6 de la LGIPE,
que en el marco del PEEPJF 2024-2025, la etapa de asignacion de
cargos inicia con la identificacion por el Instituto de las candidaturas
gue hayan obtenido el mayor nimero de votos y la asignacion de estas
en cada cargo, en funcién de su especializaciéon por materia y alternando
entre mujeres y hombres, y concluye con la entrega por el Instituto de
las constancias de mayoria a las candidaturas que resulten ganadoras
y la emision de la declaracion de validez respectiva.
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189.

Ahora bien, para efecto del desarrollo de esta etapa y toda vez que la
Constitucion vincul6 al Instituto Nacional Electoral para el despliegue de los
acuerdos necesarios para el desarrollo de este proceso electivo, de manera
gue si bien es cierto para la etapa de cOmputos, unicamente fue dispuesto
que este instituto hard la identificacion de las candidaturas que hubieren
obtenido el mayor nimero de votos por especializacion y de manera
alternada entre hombres y mujeres, no debe pasar por desapercibido que
este Instituto tiene la obligacion de actuar con debida diligencia para que la
etapa de asignacion cumpla con los pardmetros dispuestos por la
Constitucion General y Leyes Reglamentarias.

Lo anterior es asi, ya que si bien el articulo 96, numeral Il, incisos a), b) y ¢)
de la CPEUM disponen que el proceso de convocatoria, registro de
candidaturas, evaluacion de cumplimiento de requisitos de aspirantes
estuvo a cargo de cada Poder de la Unidn, a través de sus comités de
evaluacion, es claro que este Consejo General es competente para realizar
un analisis que tienda a dictaminar la elegibilidad de las candidaturas en el
marco del PEEPJF 2024-2025 previo a la asignacion de candidaturas,
atendiendo el criterio sostenido por la Sala Superior del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, en la tesis de Jurisprudencia 11/97,
misma que dispone lo siguiente:

ELEGIBILIDAD DE CANDIDATOS. OPORTUNIDAD PARA SU
ANALISIS E IMPUGNACION?2,

Es criterio reiterado por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacién, que el analisis de la elegibilidad de los
candidatos puede presentarse en dos momentos: el primero, cuando se
lleva a cabo el registro de los candidatos ante la autoridad electoral; y el
segundo, cuando se califica la eleccion. En este segundo caso pueden
existir dos instancias: la primera, ante la autoridad electoral, y la segunda
en forma definitiva e inatacable, ante la autoridad jurisdiccional; ya que, al
referirse la elegibilidad a cuestiones inherentes a la persona de los
contendientes a ocupar el cargo para los cuales fueron propuestos e
incluso indispensables para el ejercicio del mismo, no basta que en el
momento en que se realice el registro de una candidatura para contender

12 Criterio sostenido por la Sala Superior en la tesis XI1/97 de rubro: ELEGIBILIDAD. SU EXAMEN
PUEDE HACERSE EN EL MOMENTO EN QUE SE EFECTUE EL COMPUTO FINAL Y SE
DECLARE LA VALIDEZ DE LA ELECCION Y DE GOBERNADOR (LEGISLACION DE COLIMA).
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191.

192.

en un proceso electoral se haga la calificacion, sino que también resulta
trascendente el examen que de nueva cuenta efectie la autoridad
electoral al momento en que se realice el computo final, antes de proceder
a realizar la declaraciéon de validez y otorgamiento de constancia de
mayoria y validez de las cuestiones relativas a la elegibilidad de los
candidatos que hayan resultado triunfadores en la contienda electoral,
pues solo de esa manera quedara garantizado que estén cumpliendo los
requisitos constitucionales y legales, para que los ciudadanos que
obtuvieron el mayor numero de votos puedan desempenfar los cargos para
los que son postulados, situacion cuya salvaguarda debe mantenerse
como imperativo esencial.

Aunado a que este Consejo General ha resuelto en similares términos
diversos asuntos de atencidn a escritos y peticiones relacionados con la
cancelacion de candidaturas en el marco del actual proceso electivo, a
traves de los Acuerdos INE/CG392/2025, INE/CG399/2025,
INE/CG410/2025 e INE/CG504/2025, en los que se toma en consideracion
la posibilidad de que este Instituto realice un andlisis del cumplimiento a
requisitos de elegibilidad por parte de las candidaturas en un segundo
momento al del registro de candidaturas.

Asi entonces, es que este Consejo General emitio diversos acuerdos de los
gue se desprenden los procedimientos para llevar a cabo el desarrollo del
analisis del cumplimiento a requisitos de elegibilidad de las personas
candidatas electas para el cargo de Magistraturas de la Sala Superior, en el
PEEPJF 2024-2025, entre los que destacan los acuerdos INE/CG382/2025
e INE/CG392/2025.

En ese tenor, el Instituto considerd pertinente realizar una verificacion
especifica de los requisitos constitucionales y legales para poder acceder a
los referidos cargos por parte de las candidaturas que resultaron electas en
el marco del PEEPJF 2024-2025, tal como consta en la Hoja de Revision
de Magistraturas de Sala Superior, elaborada por la Direccion Ejecutiva
de Asuntos Juridicos, y que forma parte integral del presente Acuerdo, y
corre agregado como anexo 2.

De la cual se advierte que se llevo a cabo la revision documental atendiendo

a los expedientes remitidos al INE por el Senado de la Republica, formados
con motivo de la candidatura y de los documentos presentados por el
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entonces aspirante, ahora persona candidata electa, en términos del
articulo 96, fracciones Il y Il de la Constitucion.

Siendo que, en las referidas Hojas de Verificacion, se puede constatar que
las candidaturas materia de la presente determinacion cumplen con los
requisitos impuestos por el Poder Reformador de la constitucién, asi como
por la convocatoria emitida por el Senado de la Republica y por los Comités
de Evacuacién de los Poderes de la Unidn, para tal efecto.

De este modo, tal como se desprende de estas, la revision realizada a los
expedientes correspondientes consisti6 en verificar que las personas
candidatas electas acreditaran ser de nacionalidad mexicana por
nacimiento, contaran con credencial para votar vigente al dia de la eleccion,
acreditaran la licenciatura en Derecho con anterioridad a la convocatoria del
Senado, asi como un promedio general de calificacion de cuando menos
ocho puntos y de nueve puntos en las materias relacionadas con el cargo a
Magistrada o Magistrado del Tribunal Electoral del PJF en la licenciatura,
especialidad, maestria o doctorado.

También se analizé el Curriculum Vitae, con la narraciéon cronoldgica de los
antecedentes profesionales y académicos de cuando menos cinco afios
previos, comprobando la actividad profesional, formaciéon académica
universitaria, y actividad académica en docencia e investigacion, asi como
los documentos comprobatorios que acrediten la practica profesional de
cuando menos cinco afios en el ejercicio de la actividad juridica.

Ademas, se revisé que cumplieran con la residencia en el pais de al menos
dos afios y que presentaron el ensayo justificando los motivos de su
postulacion, asi como, con las cartas de referencias de diversas personas
gue respaldan la idoneidad para desempeniar el cargo.

Asimismo, se verifico el Manifiesto bajo protesta de decir verdad, en el que
los candidatos electos hicieran constar que se goza de buena reputacion;
no haber perdido la ciudadania en términos del articulo 37, inciso c) de la
Constitucion; no tener suspension de derechos ciudadanos en términos del
articulo 38 de la Constitucion; no tener suspension o inhabilitacion derivada
de responsabilidad politica 0 administrativa en términos de los articulos 110
y 111 de la Constitucién; la declaracion de no haber sido persona Secretaria
de Estado, Fiscal General de la Republica, Senadora, Diputado Federal, ni
Titular del poder Ejecutivo de alguna entidad federativa durante el afo
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194.

previo al dia de la publicacion de la convocatoria del Senado, la declaracion
de no haber sido condenado o condenada por delito que amerite pena
corporal de mas de un afio de prisién, ni por robo, fraude o falsificacion,
abuso de confianza u otro delito que lastime seriamente la buena fama.

Asi, se revis6 que cumplieran con el requisito de no estar bajo el supuesto
establecido en el articulo 38, fracciones V, VI y VIl de la CPEUM, esto es,
gue no se le haya suspendido sus derechos ciudadanos por estar préfugo
de la justicia, desde que se dicte la orden de aprehension hasta que
prescriba la accion penal; por sentencia ejecutoria que imponga como pena
esa suspension, y por tener sentencia firme por la comisién intencional de
delitos contra la vida y la integridad corporal; contra la libertad y seguridad
sexuales, el normal desarrollo psicosexual; por violencia familiar, violencia
familiar equiparada o doméstica, violaciéon a la intimidad sexual; por
violencia politica contra las mujeres en razén de género, en cualquiera de
sus modalidades y tipos o por ser declarada como persona deudora
alimentaria morosa.

Por lo tanto, del analisis realizado por la Direccién Ejecutiva de Asuntos
Juridicos, es concluyente que las candidaturas electas para ocupar los
diversos cargos correspondientes a la Sala Superior del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion se encuentran en cabal cumplimiento a
los requisitos de elegibilidad, asi como aquellos dispuestos de manera
concreta para acceder al cargo para el que se les designa.

Asi, dicha verificacion puede corroborarse de conformidad al “Dictamen
técnico juridico de elegibilidad e idoneidad de las candidatas y
candidatos electos, para el cargo de Magistraturas de la Sala Superior,
en el PEEPJF 2024-2025” mismo que forma parte del presente instrumento
y corre agregado como anexo 3.

Ahora bien, resulta necesario precisar que de conformidad a lo previsto por
el Acuerdo INE/CG382/2025, se llevé a cabo el procedimiento conocido
como 8 de 8 para revisar que las personas candidatas a juzgadoras no
hayan incurrido en alguno de los supuestos establecidos en el articulo 38,
fracciones V, VI y VII, de la Constitucion, al ser un requisito de elegibilidad
exigible para todas las personas ciudadanas que aspiren a ejercer un cargo
publico, respetando la naturaleza de los procedimientos constitucionales
electorales, asi como también que no se ubiquen en el supuesto previsto en
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196.

el articulo 442 Bis, en relacion con el 456, numeral 1, inciso c), fraccion |l
de la LGIPE.

En este sentido, el Instituto verifico si las personas candidatas a juzgadoras
se encuentran en alguno de los supuestos de suspensién de derechos antes
mencionados, distinguiendo dos hipdtesis diversas respecto a la
temporalidad en la que se dictaron las sentencias, esto es:

1. Tratdndose de personas que se ubiquen en cualquiera de los supuestos
previstos en el articulo 38, fraccion VIl de la CPEUM, esto es, que tengan
sentencia firme por la comision intencional de delitos contra la vida y la
integridad corporal; contra la libertad y seguridad sexuales, el normal
desarrollo psicosexual; por violencia familiar, violencia familiar equiparada
o domeéstica, o violacion a la intimidad sexual, por Violencia Politica contra
las Mujeres en razon de Género, en cualquiera de sus modalidades y tipos;
por ser declarada como persona deudora alimentaria morosa, se tomaran
en consideracién aquellas sentencias que se encuentren firmes a partir de
la entrada en vigor de la reforma al articulo citado, es decir, a partir del
treinta de mayo de dos mil veintitrés a la fecha en que se analice la
documentacion.

2. Tratdndose de las personas que hayan sido condenadas por Violencia
Politica contra las Mujeres en razén de Género, en donde expresamente se
sefale el impedimento para ser postulada por un cargo de eleccion popular,
seran tomadas en consideracion las sentencias que se encuentren firmes a
partir del catorce de abril de dos mil veinte, derivado de lo preceptuado en
los articulos 10, inciso g) y 442 Bis, en relacion con el 456, numeral 1, inciso
c), fraccion lll, respectivamente, de la LGIPE.

Asimismo, se tomé en consideracion el formato, de buena fe y bajo
protesta de decir verdad, donde lo candidatos establecieron que no se
encontraban bajo ninguno de los siguientes supuestos:

. No haber sido persona condenada, o0 sancionada mediante
Resolucion firme por violencia familiar y/o doméstica, o cualquier agresion
de género en el &mbito privado o publico.

. No haber sido persona condenada, o sancionada mediante

Resolucion firme por delitos sexuales, contra la libertad sexual o la
intimidad corporal.
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199.

. No haber sido persona condenada o sancionada mediante
Resolucion firme como deudor alimentario 0 moroso que atenten contra
las obligaciones alimentarias, salvo que acredite estar al corriente del
pago o que cancele en su totalidad la deuda, y que no cuente con registro
vigente en algun padrén de deudores alimentarios.

Ello, en atencién a lo dispuesto en el articulo 38, fraccion VII de la CPEUM,
en el que se elevaron a rango constitucional no solo las conductas previstas
en el criterio “3 de 3 contra la violencia”, sino que ademas se adicionaron lo
relativo a la comision intencional de delitos contra la vida y la integridad
corporal; el normal desarrollo psicosexual; violencia familiar equiparada, por
VPMRG, en cualquiera de sus modalidades y tipos.

En ese tenor, el 25 de abril de 2025, este Instituto instald un grupo
interdisciplinario, coordinado por la Secretaria Ejecutiva e integrado por la
UTIGyND, la DEPPP, la DEAJ, la DERFE, laUTCE, la UTSIl y la CNCS, con
el apoyo de los Consejos Locales y Distritales del Instituto, mismo que
estuvo a cargo de la revision y el analisis integral del procedimiento a seguir
para constatar que las personas candidatas no hayan incurrido en alguno
de los supuestos establecidos en el articulo 38, fracciones V, VI y VII, asi
como aquél establecido en el articulo 442 Bis, en relacion con el 456,
numeral 1, inciso c), fraccion lll de la LGIPE, a partir de la informacién
presentada por la ciudadania, las OSC y la documentacion remitida por las
personas candidatas a juzgadoras para la verificacién del requisito de
elegibilidad sefialado en la etapa de asignacion de cargos del PEEPJF
2024- 2025.

De conformidad a lo dispuesto en el Acuerdo INE/CG382/2025, en su
considerando 49, para dar seguimiento oportuno a las actividades presento
seis informes semanales en los que se informaron las acciones realizadas
por cada una de las areas que lo integraban.

Este Instituto recibié informacion de la ciudadania y las OSC por la probable
actualizacion de alguno de los supuestos referidos en las fracciones V, VI y
VII del articulo 38 de la CPEUM, o bien, o del articulo 442 Bis, en relacién
con el 456, numeral 1, inciso c), fraccion 11l de la LGIPE, por parte de alguna
persona candidata a juzgadora, a efecto de que esta autoridad realice la
verificacion e investigacion correspondiente, cuyo resultado sera valorado
en la etapa de asignacion de cargos.
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201.

Con el objetivo de disponer de informacion por parte de la ciudadania y las
OSC presentaron informacion de alguna de las personas candidatas a
juzgadoras por medio de dos vias:

Primera via

El INE dispuso de una seccion para este procedimiento en el micrositio del
PEEPJF 2024-2025 actualmente habilitado en la pagina web del Instituto,
al que la ciudadania y las OSC podran acceder y llenar el formulario,
adjuntando la documentacién que considere necesaria para allegar a la
autoridad electoral de elementos para el analisis del caso.

Segunda via

El INE recibi6 de manera fisica, a través de sus Consejos Locales Y
Distritales, en un horario de 9:00 a 18:00 horas, informacién por parte de la
ciudadania y las OSC respecto de alguna persona candidata a juzgadora,
adjuntando la documentacion, sentencia o cualquier otro elemento que
proporcionara fundamentos al INE en la verificaciéon de la informacién
jurisdiccional aportada.

La Secretaria Ejecutiva, en coordinacion con la Unidad Técnica de Igualdad
de Género y No Discriminacién y la Direccion Ejecutiva de Prerrogativas y
Partidos Politicos, llevd a cabo la revision de todas las evidencias
documentales que remitan la ciudadania, Organizaciones de la Sociedad
Civil, personas candidatas a juzgadoras e instancias requeridas, a fin de
determinar con certeza si cada persona candidata a juzgadora en cuestion
se ubica en los supuestos del articulo 38, fracciones V, VI y VI, de la
CPEUM, o bien, del articulo 442 Bis, en relacion con el 456, numeral 1,
inciso c), fraccion Ill de la LGIPE. De manera que, a partir de esta revision,
elaboraran el informe de posibles hallazgos con perspectiva de género,
correspondiente al primer corte de informacion, mismo que debera ser
presentado al Consejo General en la primera sesién que celebre posterior
a la jornada electoral que tendra verificativo el primero de junio de dos mil
veinticinco.

Tomando en consideracion el informe referido en el considerando anterior

y la informacion que con fecha posterior al corte del citado informe se
presentd a la Direccion Ejecutiva de Asuntos Juridicos quien constaté que
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las sentencias presentadas efectivamente se encuentren firmes, derivado
de la informacion enviada por parte de la ciudadania y las Organizaciones
de la Sociedad Civil, asi como de las respuestas proporcionadas por las
autoridades dentro del procedimiento de compulsay la informacion derivada
de la garantia de audiencia, para que presente el anteproyecto de
resolucién a la Comisién de Igualdad de Género y No Discriminacion vy,
posteriormente, al Consejo General.

Ahora bien, tomando en consideracion el informe de posibles hallazgos con
perspectiva de género presentado por la Secretaria Ejecutiva ante el
Consejo General en sesion extraordinaria de fecha 05 de junio de 2025, y
la verificacion correspondiente, asi como la informacién que con fecha
posterior al corte del citado informe se presente, la Direccién Ejecutiva de
Asuntos Juridicos emitié el anteproyecto de Resolucion con los resultados
del procedimiento de revision, atendiendo a:

o La sentencia ejecutoria que ponga como pena la suspension de los
derechos politicos de la o el ciudadano; el estar préfugo de la justicia,
desde que se dicte la orden de aprehensién hasta que prescriba la accion
penal; y por tener sentencia firme por la comision intencional de delitos
contra la vida y la integridad corporal; contra la libertad y seguridad
sexuales, el normal desarrollo psicosexual, por violencia familiar,
violencia familiar equiparada o doméstica, violacion a la intimidad sexual;
por Violencia Politica contra las Mujeres en razén de Género, en
cualquiera de sus modalidades y tipos, por ser declarada persona
deudora alimentaria morosa, o por haber sido sancionada por Violencia
Politica contra las Mujeres en razon de Género que imponga como
sancion la pérdida del derecho del precandidato infractor a ser registrado
como candidato o, en su caso, si ya esta hecho el registro, con la
cancelacion del mismo.

. La fecha en que se compurgd la pena o sancion, o bien, ceso el
incumplimiento de las obligaciones alimentarias.

. Y si la sentencia firme se encuentre vigente y se dictd a partir de la
entrada en vigor de las reformas mencionadas en el apartado
correspondiente del presente Acuerdo.

De manera que el dictamen correspondiente fue presentado el 14 de
junio de 2025 para su discusion y, en su caso, aprobacién de la Comisién
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de Igualdad de Género y No Discriminacién, a fin de que se estuviera en
posibilidad de su presentacion a ante este Consejo General en la presente
fecha, 15 de junio de 2025.

En ese sentido, de la resolucion emitida por este Consejo General, derivada
del informe de posibles hallazgos con perspectiva de género presentado por
la Secretaria Ejecutiva, es concluyente que las candidaturas electas para
ocupar los cargos de Magistraturas de la Sala Superior, se encuentran en
cumplimiento al procedimiento conocido como 8 de 8, por lo que fue
verificado que las personas candidatas electas no hayan incurrido en alguno
de los supuestos establecidos en el articulo 38, fracciones V, VI y VII, de la
Constitucion.

Asi, una vez verificado el cumplimiento de los requisitos constitucionales y
legales aplicables de las candidaturas que obtuvieron el mayor niumero de
votos en los computos de la eleccion de Magistraturas del Tribunal Electoral
del PJF, asi como constatado que no existe impedimento alguno para
detentar los cargos respectivos en relacion con la regla 8 de 8 en materia
de violencia politica contra la mujer en razén de género, derivado de la
revision técnica juridica de elegibilidad e idoneidad de dichas candidaturas
electas, y que fue materia de Resolucion por parte de la Comision de
Igualdad de Género y no Disminucion y de este Consejo General en fechas
13 y 15 de junio de 2025, es que este Consejo General aprueba la
asignacion correspondiente conforme a las vacantes disponibles
establecidas en el articulo segundo transitorio, parrafos primero y sexto del
Decreto de reforma constitucional en materia de renovacion del Poder
Judicial de la Federacion, es decir, 5 mujeres y 4 hombres, asignados de
manera alternada, empezando por el listado de mujeres.

Séptimo. De los fundamentos, motivos y la aplicaciéon de las reglas del

205.

206.

principio de paridad.

Asimismo, el referido ordenamiento sefiala en su articulo 35, fraccion Il, que
son derechos de la ciudadania poder ser votada en condiciones de paridad
para todos los cargos de eleccion popular, teniendo la calidad que
establezca la ley.

Por su parte, en términos de lo dispuesto por el articulo 3, numeral 1, inciso

d) bis, de la LGIPE, establece que la paridad de género es la igualdad
politica entre mujeres y hombres, se garantiza con la asignacion del 50%
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mujeres y 50% hombres en candidaturas a cargos de eleccion popular y en
nombramientos de cargos por designacion.

Asi mismo, de conformidad con el articulo 498, numeral 6 de la LGIPE, el
Legislador ordinario dispuso que la etapa de asignacion de cargos inicia con
la identificacion por el Instituto de las candidaturas que hayan obtenido el
mayor nimero de votos y la asignacién de estas en cada cargo, en funcion
de su especializacion por materia y alternando entre mujeres y hombres, y
concluye con la entrega por el Instituto de las constancias de mayoria a las
candidaturas que resulten ganadoras y la emisién de la declaracién de
validez respectiva.

En relacién con lo anterior, el articulo segundo transitorio, parrafos primero
y sexto, inciso a) del Decreto de reforma Constitucional en materia de
renovacion de cargos del Poder Judicial de la Federacion, establece que en
2025 se elegiran, entre otros cargos, las dos vacantes de los cargos de
magistraturas del Tribunal Electoral del PJF, por lo que las boletas
electorales deberdn garantizar que las y los votantes asienten la
candidatura de su eleccion, pudiendo elegir una mujer y un hombre.

Por lo anterior, es claro que la paridad de género, como principio y regla
constitucional, exige asegurar el acceso a los cargos de eleccién popular de
las personas en igualdad de condiciones, con la finalidad de producir un
cambio cultural para evitar el predominio de uno solo de los géneros en los
espacios de decision publica y no solo desde un aspecto tedrico, de manera
gue, en la practica se implementen mecanismos que garanticen una
participacion real de las mujeres en la democracia deliberativa.

Este principio se encuentra contemplado en diversos instrumentos
internacionales relacionados con la salvaguarda, proteccion y promocion de
los derechos fundamentales de las personas, los cuales se incorporan a la
legislacion interna del pais creando la obligacion del Estado de respetarlos,
para lo cual se han implementado herramientas que permiten a las
autoridades contrastar las normas generales internas frente a las del
sistema convencional internacional, como es el caso del control de
convencionalidad con el que se busca evitar que los actos vy
determinaciones, no solo de las autoridades jurisdiccionales, sino de
cualquier ente publico, contravengan los acuerdos internacionales
pactados.
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214.

En ese tenor, la Declaracion y Plataforma de Accion de Beijin plantea los
compromisos de los estados parte para alcanzar la igualdad de género a
través de medidas que aseguren el acceso de las mujeres a las estructuras
de poder y toma de decisiones de forma plena, eliminando cualquier
obstaculo que les impida participar en la politica.

Otro instrumento del que el pais es parte es la Convencion para la
Eliminacion de todas las formas de Discriminacion contra la Mujer (CEDAW
por sus siglas en inglés), uno de los principales tratados en materia de
derechos fundamentales de las mujeres en el que se han emitido
recomendaciones a los Estados para priorizar la paridad de género con
cuotas 50% - 50% que buscan generar condiciones iddéneas para que las
mujeres tomen parte de las decisiones en cargos del poder.

A nivel nacional, este principio reviste un rango constitucional, ademas de
ser recogido por autoridades jurisdiccionales en diversas tesis y
jurisprudencias como el caso de la 9/2021 emitida por el Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, en la que se razona precisamente que
toda autoridad administrativa electoral tiene la facultad de adoptar normas
generales, reglas y acciones afirmativas que hagan efectiva la participacion
de las mujeres bajo el principio de paridad de género.

Muestra de lo anterior fueron las reformas constitucional y legales en
materia de renovacion de cargos del Poder Judicial de la Federacién, que
integran la obligacion de observar el principio de paridad de género en los
cargos de eleccion popular, el deber del Instituto de llevar a cabo la
organizacion de los procesos electorales de dicho poder garantizando la
observancia de los principios de la funcién electoral, que incluyen el de
paridad de género, asi como el derecho de la ciudadania de votar y ser
votada en condiciones de igualdad, estableciendo de manera clara los
cargos que corresponden a mujeres y a hombres para el PEEPJF 2024-
2025.

De esta manera, los articulos 96, de la Constitucion, y 500 de la LGIPE,
establecen que los cargos de Ministras y Ministros de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, Magistradas y Magistrados de la Sala Superior y las
salas regionales del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
Magistradas y Magistrados del Tribunal de Disciplina Judicial, Magistradas
y Magistrados de Circuito y Juezas y Jueces de Distrito, seran elegidos de
manera libre, directa y secreta por la ciudadania el dia que se realicen las
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elecciones federales del afio que corresponda, ademas de ser derecho de
esta el participar en igualdad de condiciones en los procesos de evaluacion
y seleccién de candidaturas para dichos cargos, procesos que deberan ser
publicos, abiertos, transparentes, inclusivos y accesibles, debiendo
observarse en todo momento el principio de paridad de género.

En el caso concreto del PEEPJF 2024-2025, el segundo transitorio, parrafo
primero del Decreto de reforma constitucional en materia de renovacion del
PJF, establecio la celebracion de comicios para renovar la totalidad de los
cargos de Ministras y Ministros de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, las magistraturas vacantes de la Sala Superior y la totalidad de las
Magistradas y Magistrados de salas regionales del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, los integrantes del Tribunal de Disciplina
Judicial, asi como la mitad de los cargos de Magistradas y Magistrados de
Circuito y Juezas y Jueces de Distrito.

El mismo articulo en su parrafo quinto, contemplé la facultad del Consejo
General para emitir los acuerdos necesarios para la organizacion,
desarrollo, cémputo, vigilancia y fiscalizacion del referido proceso electoral,
a fin de garantizar el cumplimiento de las disposiciones constitucionales y
legales aplicables, asi como de los principios en materia electoral, que
incluyen el de paridad de género.

Aunado a lo anterior, en su parrafo sexto se determinaron las caracteristicas
de las boletas electorales, entre las que se encuentra el nimero de cargos
vacantes para mujeres y para hombres con la finalidad de que la ciudadania
tuviera la posibilidad de asentar la candidatura de su eleccion, siendo que,
para el caso especifico de la Sala Superior del Tribunal Electoral del PJF,
se contemplaron hasta dos mujeres y hasta dos hombres.

Derivado de lo anterior, el Instituto identificé la necesidad de emitir
directrices que permitan asegurar el acceso de las mujeres a los cargos de
eleccion popular conforme a los espacios disponibles para uno y otro
género, retomados en el disefio de las boletas electorales, por lo que
mediante acuerdo INE/CG65/2025 se determiné un criterio aplicable, entre
otros, a las candidaturas de Magistradas y Magistrados de la Sala Superior
del Tribunal Electoral del PJF, con el cual se generaron dos listas, una de
mujeres y otra de hombres, ordenadas conforme al nimero de votos
obtenidos por cada candidatura, de manera que al llevar a cabo la
asignacion de cargos, se inicio con el primer listado, y de manera alternada
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hasta alcanzar los 2 puestos vacantes, es decir, 1 espacios de mujeresy 1
de hombres, establecidos el articulo segundo transitorio, en atencion a los
parrafos 6 y 9, del decreto constitucional en materia del PJF.

Sobre la aplicacién del Principio de Paridad de Género.

2109.

220.

221.

222.

Al respecto, la Direccion Ejecutiva de Asuntos Juridicos, emitid la opinion
técnica sobre la aplicacion del principio constitucional de paridad de género
en la asignacion de personas que ocuparian el cargo de Magistraturas de
la Sala Superior del TEPJF.

Ello, conllevd que se realizara un analisis con base en criterios objetivos y
verificables, para determinar que se cumplieran las reglas de paridad
respecto de las personas candidatas, que ocuparan un cargo en el Poder
Judicial en el marco del PEEPJF 2024-2025, siendo parte de las facultades
con las que cuenta el Instituto como autoridad administrativa electoral, para
adoptar medidas que garanticen el derecho de las mujeres al acceso a
cargos de eleccion popular en condiciones de igualdad, cifiéndose a lo
estipulado por la Sala Superior de TEPJF, en las jurisprudencias 6/2015
“PARIDAD DE GENERO. DEBE OBSERVARSE EN LA POSTULACION
DE CANDIDATURAS PARA LA INTEGRACION DE ORGANOS DE
REPRESENTACION POPULAR FEDERALES, ESTATALES Y
MUNICIPALES.”; 9/2021 “PARIDAD DE GENERO. LAS AUTORIDADES
ADMINISTRATIVAS ELECTORALES TIENEN FACULTADES PARA
ADOPTAR MEDIDAS QUE GARANTICEN EL DERECHO DE LAS
MUJERES AL ACCESO A CARGOS DE ELECCION POPULAR EN
CONDICIONES DE IGUALDAD.”; y la 10/2021 “PARIDAD DE GENERO.
LOS AJUSTES A LAS LISTAS DE REPRESENTACION PROPORCIONAL
SE JUSTIFICAN, SI SE ASEGURA EL ACCESO DE UN MAYOR
NUMERO DE MUJERES.”

En dicha opinién, se sostuvo que, en la aplicacion del principio de paridad
en las asignaciones a las candidaturas que obtuvieron el mayor nimero de
votos, se generaron dos listas, una conformada por mujeres, y otra de
hombres, ordenadas descendentemente, en las que se consideraron el
numero de votos obtenidos por cada candidatura.

Lo anterior, marcando un hito histérico, puesto que se traduce como la

primera vez en la historia, en la que las mujeres tienen acceso a la
integracion paritaria de cargos del Estado en el Poder Judicial, ello en

137



acatamiento al mandato constitucional, y analizandose a través del marco
normativo electoral conducente, y del Acuerdo INE/CG65/2025, este
ultimo, siendo el que propuso los criterios para garantizar la paridad.

223. En atencién de lo anterior, se tiene que el Acuerdo referido dispuso que
este Instituto efectuara los coOmputos de la eleccion, realizara la publicacion
de los resultados, y entregard las constancias de mayoria a las
candidaturas que obtengan el mayor nimero de votos.

224.  Es por lo expuesto que, para realizar la asignacion en estricto apego a la
paridad de género, primero se identificaron lo nimeros de votos por
candidaturas sin distinguir sexo, lo cual dio resultado a la siguiente tabla:

Numero Candidatura Votos sexo
1 BATIZ GARCIA GILBERTO DE GUZMAN 4,465,312 | Hombre
2 VALLE AGUILASOCHO CLAUDIA 3,921,507 | Mujer

BALDERAS FERNANDEZ CONCEPCION MARIA .
3 DEL ROCIO 1,879,132 | Mujer
4 DEL VALLE PEREZ GABRIELA EUGENIA 1,616,041 | Mujer
5 FAVELA HERRERA ADRIANA MARGARITA 1,086,201 | Mujer
6 PEREZ CRUZ SANDRA 1,050,077 | Mujer
7 QUEZADA GONCEN RODRIGO 1,013,844 | Hombre
8 SANCHEZ MORALES JORGE 775,32 Hombre
9 LARA PATRON RUBEN JESUS 759,073 |Hombre
10 RAMIREZ GARCIA DULCE MAGALLI 695,295 |Mujer
11 HERNANDEZ CRUZ ARMANDO 673,947 |Hombre
12 FIGUEROA AVILA ENRIQUE 656,909 |Hombre
13 ESPINDOLA MORALES LUIS 579,711 |Hombre
14 SANCHEZ CORDERO GROSSMANN JORGE 517,493 |Hombre
EMILIO
15 WONG MERAZ CESAR LORENZO 435,082 |Hombre
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225.

De los resultados vertidos anteriormente, se procedieron a realizar dos
tablas distintivas por sexo, tal como establece el principio de paridad de
género multicitado, lo cual, dio como resultado lo que se expone a
continuacion.

En cumplimiento al mandato constitucional que exige que los cargos de las
personas juzgadoras del Poder Judicial de la Federacion se realicen a la
luz del principio de paridad, asi como del Acuerdo INE/CG65/2025,
mediante el cual se establecieron los criterios para garantizar el principio
de paridad de género en los cargos que se renovaran en el PEEPJF 2024-
2025, este organo autébnomo, una vez realizado los computos de la
eleccion, procedio a revisar las candidaturas que obtuvieron mayor nimero
de votos en sus respectivas postulaciones y aplico las siguientes
directrices:

Asignacion de cargos para Sala Superior del Tribunal Electoral
del PJF

Se realizaron dos listas, una de mujeres y otra de hombres, las cuales
ordend conforme al nimero de votos obtenidos, en orden descendente.

De dicha lista, se asignaran alternadamente el nimero de cargos que
correspondian a mujeres y hombres mas votados, iniciando por mujer,
hasta conformar la totalidad de los cargos postulados.

Listado de Resultados de los Coémputos de Mujeres para la eleccidon de Magistrada

de la Sala Superior del Tribunal Electoral del PJF:

MUJERES
Numero Candidatura
1 VALLE AGUILASOCHO CLAUDIA 3,921,507
BALDERAS FERNANDEZ CONCEPCION MARIA DEL
2 ROCIO 1,879,132
3 DEL VALLE PEREZ GABRIELA EUGENIA 1,616,041
4 FAVELA HERRERA ADRIANA MARGARITA 1,086,201
5 PEREZ CRUZ SANDRA 1,050,077
6 RAMIREZ GARCIA DULCE MAGALLI 695,295
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Listado de Resultados de los Coémputos de Hombres para la eleccion de Magistrado
de la Sala Superior del Tribunal Electoral del PJF:

HOMBRES
Numero Candidatura Votos
1 BATIZ GARCIA GILBERTO DE GUZMAN 4,465,312
2 QUEZADA GONCEN RODRIGO 1,013,844
3 SANCHEZ MORALES JORGE 775,320
4 LARA PATRON RUBEN JESUS 759,073
5 HERNANDEZ CRUZ ARMANDO 673,947
6 FIGUEROA AVILA ENRIQUE 656,909
7 ESPINDOLA MORALES LUIS 579,711
8 SANCHEZ CORDERO GROSSMANN JORGE EMILIO 517,493
9 WONG MERAZ CESAR LORENZO 435,082

226. Con base en los listados anteriormente expuestos, se procedido a la
asignacién de los espacios, se inicid con la mujer que obtuvo el mayor
namero de votos, luego el hombre con mayor votacién y, como las
vacantes en la contienda electoral solo correspondian a dos (una mujer y
un hombre), con lo anterior se cumplié con la conformacion 50/50 entre
mujeres y hombres. Asi, la asignacién no solo garantiza la igualdad
numerica, sino que materializa un enfoque sustantivo de igualdad y no
discriminacion, resultando de la siguiente manera:

Asignacion alternada por género

NUmero Candidatura Votos sSexo
1 VALLE AGUILASOCHO CLAUDIA 3,921,507 | Mujer
2 BATIZ GARCIA GILBERTO DE GUZMAN 4,465,312 |Hombre

227.  Por lo tanto, la aplicacion del principio constitucional de paridad de género
se cumple en la asignacion de cargos de Magistrada y Magistrado del
Tribunal Electoral del PJF, en el Proceso Electoral Extraordinario para la
eleccion de diversos cargos del Poder Judicial de la Federacion 2024-
2025.
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Octavo. Fundamentos, motivos y la verificacién de los requisitos de

228.

229.

230.

231.

232.

elegibilidad y del criterio 8 de 8.

Este Instituto tuvo a bien emplear diversos criterios asentados tanto por la
Sala Superior del TEPJF, como por el mismo Consejo General, toda vez
gue en los mismos se desplegaban los argumentos juridicos que
sustentaban la razén para exigir la verificacion de mdultiples requisitos de
elegibilidad, y como resultado de ello, fueron los que se procedieron a
estudiar para analizar la viabilidad e idoneidad de las candidaturas. Dichos
criterios, se despliegan a continuacion:

El catorce de mayo del presente afo, la Sala Superior en el SUP-JE-
171/2025 y acumulados confirmd el acuerdo INE/CG382/2025 emitido por
el Consejo General del Instituto Nacional Electoral, interpuesto por Nallely
Vianey Paredes Suéarez y otros en contra del procedimiento para verificar
gue las personas a cargos del Poder Judicial de la Federacién 2024-2025
no hayan incurrido en alguno de los supuestos establecidos en la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos o en la Ley General
de Procedimientos Electorales.

Lo anterior porque a su consideracion la comprobacion de que las
personas candidatas cumplieran con los requerimientos de elegibilidad le
correspondia al Senado y no al Instituto Nacional Electoral;, que dicha
verificacion ya habia sido realizada por los Comités de Evaluacion, por lo
que, desde su Optica seria una segunda verificacion de los mismos
requisitos, aunado a que carecia de debida fundamentacién y motivacion,
entre otras cosas.

En ese sentido, la Sala Superior determiné que el Instituto Nacional
Electoral si tenia competencia para emitir dicho acuerdo, asi como que se
encontraba debidamente fundado y motivado, esto porque el Instituto
Nacional Electoral tiene la facultad reglamentaria de expedir normas de
caracter general, ante una ausencia normativa, entre ellos, para verificar
los requisitos de elegibilidad de las personas candidatas.

Lo anterior porque fue indispensable que este Instituto, en ejercicio de su
facultad reglamentaria, instrumentara un procedimiento de revision para
verificar que las candidaturas a personas juzgadoras cumplan con los
requisitos de elegibilidad.
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Bajo esa linea, la Sala Superior consideré que, contrario a lo que afirmaba
la parte actora, el Consejo General del Instituto si podia llevar a cabo la
revision del cumplimiento de los requisitos de elegibilidad al momento de la
asignacion de cargos, dado que, no se desplazaba su competencia por el
hecho de que en la fase previa se hubiera realizado por los comités de
evaluacion, ya que se privilegio que las personas que asumieran un cargo
de eleccién popular de naturaleza judicial se ajustaran a los requisitos de
elegibilidad.

La Sala buscé garantizar la idoneidad de las personas que aspirantes a
ocupar los cargos atinentes a través de exigencias positivas como un vinculo
con un ambito territorial especifico; una edad minima; y, otros de caracter
negativo, tales como, la prohibiciéon de ocupar ciertos cargos publicos o la
proscripcidon de ser ministros de cultos religiosos, dada la separacion Estado-
lglesia, entre otros.

También refirid que los requisitos de elegibilidad tienen como elementos
intrinsecos la objetividad y certeza, mediante la prevision de éstos en la
norma constitucional y en la legislacién de la materia, porque implican
restricciones a un derecho fundamental, por lo cual estan sujetos a
comprobacién ante las autoridades electorales competentes quienes
verifican su cumplimiento.

En consecuencia, la comprobaciéon de requisitos de elegibilidad tuvo como
objetivo garantizar que la participacion ciudadana eligiera a personas que
posean todas las cualidades requeridas por la normatividad y cuya
candidatura no vaya en contra de alguna de las prohibiciones expresamente
estatuidas; lo que significd que se observaron los aspectos positivos, como
los negativos.

Finalmente, la Sala considero que el procedimiento de revision no afectaba
los principios de certeza ni de seguridad juridica, porque los requisitos de
elegibilidad estaban vigentes previo al inicio del proceso electoral
extraordinario, de ahi que el Instituto Nacional Electoral podia revisarlos al
momento de declarar la validez de la eleccion y la entrega de constancia de
mayoria a la candidatura que hubiera obtenido el triunfo, de conformidad
con los articulos 312 y 321 aplicados de manera supletoria por disposicion
del diverso.
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Ello porque las autoridades, en el ambito de su competencia, les
corresponde la asignacion y/o calificacion de la eleccion, lo que implica
necesariamente la verificacion del cumplimiento de los requisitos de
elegibilidad.

Por tanto, el hecho de que las personas candidatas tengan la obligacion de
presentar la documentacion respectiva referente a no ubicarse dentro de los
supuestos constitucionales y legales no resulté ilegal y, en consecuencia,
dicha determinacion emitida por el Consejo General fue correcta. De ahi
gue la Sala Superior confirmara el acuerdo impugnado.

Con relacion al SUP-JDC-1852/2025, el 30 de abril de 2024, la Sala
Superior del TEPJF revoco resolucién de la Direccién Ejecutiva de Asuntos
Juridicos en relacion a una consulta presentada por una persona quien a
su consideracion otra candidatura no cumplia con los requisitos legales. La
controversia se constrind exclusivamente a determinar si la autoridad
responsable contaba con competencia legal para emitir una respuesta a la
solicitud formulada por el actor, sin que ello implicara un analisis sobre la
procedencia de la cancelacion de una candidatura.

La litis quedd delimitada a definir si la autoridad responsable tenia
atribuciones para atender una solicitud en la que el promovente solicitaba
la cancelacion de la candidatura de un aspirante a ministro de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, argumentando el presunto incumplimiento
de diversos requisitos de elegibilidad.

En atencién a dicha solicitud, la DEAJ del INE emitié una resolucion en la
gue sostuvo que dicho 6rgano carecia de competencia para cancelar
candidaturas judiciales previamente consideradas elegibles e idoneas por
los comités de evaluacién correspondientes.

Ante ello, la Sala Superior determiné revocar la resolucién emitida por la
DEAJ, al considerar que dicho 6rgano carece de facultades para emitir
pronunciamientos en materia de cancelacién de candidaturas judiciales. Lo
anterior, dado que las atribuciones conferidas a la DEAJ —contenidas en
el articulo 67, parrafo 1, incisos b) y d), del Reglamento Interior del INE—
se limitan a proporcionar asesoria juridica a los 6rganos del Instituto y
atender consultas sobre la aplicaciébn normativa, sin que estas funciones
impliquen efectos vinculantes ni permitan resolver de fondo solicitudes
como la planteada.
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En ese sentido, la Sala Superior concluyé que corresponde al Consejo
General del INE —como o6rgano superior de direccion, conforme a los
articulos 35, parrafo 1; 44, parrafo 1, inciso a); 503, parrafo 1; y 504, parrafo
2, fraccion Il, de la LGIPE— pronunciarse sobre la solicitud del actor, al ser
la instancia competente para conocer y resolver sobre la posible
cancelacion de una candidatura en el proceso de eleccion judicial.

En consecuencia, la Sala Superior revoco la resolucion emitida por la
DEAJ y vincul6 al Consejo General del INE para que, en el ambito de sus
atribuciones, emita la determinacion respecto de la pretension del
promovente.

En cumplimiento a lo anterior, el Consejo General emitio el acuerdo
INE/CG399/2025. Al respecto, el 7 de abril de la presente anualidad, se
recibié el escrito de Ricardo Alejandro Vazquez Alvarez, por el que solicitd
la revision y, en su caso, revocacion de la candidatura de otra persona por
incumplimiento de los requisitos de elegibilidad, porque desde su
perspectiva se debieron de investigar por delitos sexuales, asi como si
realmente posee conocimientos sobre seguridad nacional.

El 12 de abril siguiente, la Direccidn Ejecutiva de Asuntos Juridicos, dio
respuesta a la consulta anteriormente sefialada, en el sentido de sefialar
gue no se advertia alglin cuestionamiento o consulta que guarde relacién
con el ambito de competencia conferido por la Constitucion Politico a de los
Estados Unidos Mexicanos o la Ley General de Instituciones vy
Procedimientos Electorales.

Asimismo, se sefiald que, en relacion a los planteamientos sobre el
supuesto incumplimiento del requisito de buena reputacion del candidato
denunciado, asi como de la veracidad de los documentos que presento en
la etapa de convocatoria, ésta le correspondié al Senado y los Comités de
los Poderes de la unién, por lo que se le sugiridé presentar su escrito ante
dichas instancias, para que, en el ambito de sus atribuciones conocieran y
emitieran el pronunciamiento respectivo, como a continuacion se muestra.

“... RESPUESTA Ahora bien, de la revision realizada a su escrito no se
advierte que plantee algin cuestionamiento o consulta que guarde
relacion con el ambito de competencia conferido por la Constitucion
Federal o la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales
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a esta Autoridad Nacional Electoral. En relacion, a los planteamientos
relacionado con el incumplimiento del requisito de buena reputacion del
candidato denunciado, asi como la veracidad y autenticidad de los
documentos que presento en la etapa de convocatoria y postulacion, es
importante sefialarle que ésta correspondié al Senado de la Republica y
los comités de los poderes de la Union, por tal motivo Usted puede
presentar su escrito ante dichas instancias para que conozcan del asunto
conforme a sus atribuciones y emitan el pronunciamiento respectivo. Por
otro lado, respecto a los vinculos relacionados con hechos ilicitos
relacionas con abuso de indole sexual, estos se encuentran tipificados y
sancionados en los capitulos 1l y VI del Cédigo Penal de la Ciudad de
México, por lo que puede acudir ante Fiscalia General de la Ciudad de
Meéxico para presentar la denuncia correspondiente. ...”

En ese sentido, el 15 de abril, la parte actora presenté una demanda en
contra de la determinacion anterior. El 30 siguiente, la Sala superior revoco
la resolucion emitida por la Direccidén Ejecutiva de Asuntos Juridicos del
Instituto Nacional Electoral.

Bajo esas consideraciones, el Instituto determind que por cuanto hace a los
planteamientos relacionados a buena reputacion del candidato en cuestion,
asi como la veracidad y autenticidad de los documentos que presento en la
etapa de la convocatoria y postulacién, el Consejo General se encontraba
en posibilidad para realizar una nueva revisiéon del cumplimiento de los
requisitos constitucionales y legales de elegibilidad o de la idoneidad de las
candidaturas que ya fueron aprobados por los Poderes de la Union.

Asimismo, se consideré que se encontraba facultado para emitir los
acuerdos que estimara necesarios para la organizacion, desarrollo,
cdmputo, vigilancia vy fiscalizacion del proceso electoral extraordinario del
afio 2025 y para garantizar el cumplimiento de las disposiciones
constitucionales y legales aplicables para los procesos electorales
federales, en los que se observaron los principios de certeza, legalidad,
independencia, imparcialidad, maxima publicidad, objetividad y paridad de
género, tal como lo mandata el parrafo quinto del articulo segundo
transitorio del Decreto por el que se reforman, adicionan y derogan diversas
disposiciones de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
en materia de reforma del Poder Judicial.
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252.

253.

Por dltimo, en el escrito de 6 de mayo de 2025, la persona consultante
sefald que en la red social X se difundieron datos personales suyos y de su
familia, en contravencion a la Ley Federal de Proteccibn de Datos
Personales en Posesion de los Particulares; al respecto, el Instituto no
contaba con atribuciones para investigar los hechos denunciados, no
obstante, el articulo 40 del ordenamiento referido establece el
procedimiento para que las personas afectadas promuevan una solicitud de
proteccion de datos.

Por otro lado, en el acuerdo del Consejo General INE/CG392/2025, en fecha
4 de mayo del afio en curso, se recibieron tres oficios sin nimero, signados
de manera conjunta por el Diputado Sergio Carlos Gutiérrez Luna y el
Senador José Gerardo Rodolfo Ferndndez Norofia, Presidentes de la Mesa
Directiva de la Camara de Diputados y Senadores, respectivamente, a
través de los cuales formularon los siguientes planteamientos:

Primer Oficio:

“

...vengo a solicitar a esta Autoridad Electoral Nacional la cancelacién
del registro de las candidaturas de las y los candidatos que en la
siguiente lista se enuncian, en la eleccién extraordinaria de las
personas juzgadoras que ocuparan los cargos de Ministras y
Ministros de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, Magistradas
y Magistrados de las Salas Superior y Regionales del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion; Magistradas y
Magistrados del Tribunal de Disciplina Judicial, Magistradas y
Magistrados de Circuito y Juezas y Jueces de Distrito del Poder
Judicial de la Federacion, por no haber cumplido el requisito
constitucional de elegibilidad previsto en la fraccion Il del articulo 95
y fraccion Il del articulo 97 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, esto es, por no cumplir con el promedio general
de calificacion en licenciatura de cuando menos ocho puntos exigido,
circunstancia que fue apenas advertida de forma superviniente y que
bajo protesta de decir verdad hacemos del conocimiento de esa
Autoridad Electoral Nacional:
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Promedio
Regidn / Circuito| generalde | Comité de evaluacion
Nombre Cargo al que se postula / Sala calificacién| que 16
en
licenciatura
Arturo Manuel| Juezas y Jueces de Distrito del]l Decimosegundo 793 Comité del Poder
Femandez Abundis | Poder Judicial de la Federacién Cireuita Sinaloa ’ Ejecutive
Elva Reging| Magistradas y Magistrados de Salas| ¢ pasianar Comité del Poder
Liiménez Castillo Reglonales def Tribunal Electoral del Guadalajara 7.9 Ejecutivo
Poder Judicial de la Federacion d /
Magistradas y Magistrados de , N .
e e "e| Circuito del Poder Judicial de la | DeCrmo Circulto 7.84 Comité del Poder
g Federacidn /
Rail Miguel Gaspar| Juezas y Jueces de Distrito del| (oo oochi™ 69 Comité del Poder
Pech Marines Poder Judicial de la Federacién Roo i Ejecutivo
Usaquin ~ Flores | Juezas y Jueces de Distrito del V‘Qg.’r’;*;;ime’ . Comité del Poder
Ruiz Poder Judicial de la Federacion Zacalecas Ejecutivo
Séptimo Circuito
Porfirio Aldana | Juezas y Jueces de Distrito dell Veracruz de 219 Comité del Poder
Nota Poder Judicial de la Federacién Ignhacio de la i Ejecutivo
Liave
Alajandra Ramire2l Magistradas v Magistrados  de| Segunds Cireuito . Comité dal Poder
De La Vega Circuito Estado de México Ejecutivo
Mario Alberto| Juezas y Jueces de Distrito del| Segundo Circuito i Comité del Poder
Parada Cerdn Poder Judicial de la Federacién Estado de México ) Legislativo

Por lo que, las personas candidatas en mencion, de las que se ha
informado no tienen el requisito constitucional de cumplir con el
promedio general de calificacion en licenciatura de cuando menos
ocho puntos, afecta directamente a la idoneidad con la que fueron
valorados para constituir una candidatura a ministras, ministros,
juezas, jueces, magistradas y magistrados del Poder Judicial de la
Federacién es este proceso electoral extraordinario 2024-2025. ...
De lo que se colige que, las candidatas y candidatos de mérito
falsearon informacion y su actuar demuestra su falta de idoneidad,
eludieron el sentido de la normativa electoral y deja en claro que
carecen de un requisito constitucional de elegibilidad, por lo que debe
ser cancelado el registro de cada uno como candidatas y candidatos
de forma inmediata. Asi, la idoneidad es un elemento que debe
caracterizar a las nuevas juzgadoras y juzgadores del Poder Judicial
de la Federacion y ser un elemento de la integridad ética que deben
tener todas y todos las candidatas y los candidatos.
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A usted C. Consejera Presidenta del Consejo General del Instituto
Nacional Electoral, atentamente pedimos:

SEGUNDO. Acordar de conformidad lo solicitado y proceder a la
cancelacion del registro de las candidaturas antes sefaladas, por
incumplir el requisito de elegibilidad previsto en la fraccion Il del
articulo 95 y fraccion Il del articulo 97 de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos.”

Segundo Oficio:

“

venimos a solicitar a esta Autoridad Electoral Nacional la cancelacion
del registro de las candidaturas de las y los candidatos que en la
siguiente lista se enuncian, en la eleccién extraordinaria de las
personas juzgadoras que ocuparan los cargos de Ministras y
Ministros de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, Magistradas
y Magistrados de las Salas Superior y Regionales del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Magistradas y
Magistrados del Tribunal de Disciplina Judicial, Magistradas y
Magistrados de Circuito y Juezas y Jueces de Distrito del Poder
Judicial de la Federacion, por no haber cumplido el requisito
constitucional de elegibilidad previsto en la fracciéon IV del articulo 95
y fraccion lll del articulo 97 de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, consistente en gozar de buena reputacion como
esta previsto en las disposiciones invocadas de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, que a la letra dicen:

Bajo protesta de decir verdad, hacemos del conocimiento de esa
Autoridad Electoral Nacional, que dicha circunstancia fue apenas
advertida de forma  superviniente, mediante consultas
hemerograficas, portales de medios de comunicacion electronicos y
en redes sociales, en donde arrojaron resultados que son del
conocimiento publico, que las y los candidatos que se enlistan a
continuacién no cumplen el requisito Constitucional de gozar de
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buena reputacion para poder ser electas y electos como personas
Juzgadoras, personas Magistradas y personas Ministras, y que de no
cancelar los registros de dichas candidaturas, se comprometeria
gravemente la funcion jurisdiccional al concretarse posibles conflictos
de interés y evidente idoneidad para desempefiar los cargos
judiciales de eleccion popular:

Regidn / Circuito /
Nombre Cargo al que se postula Sala Poder que postula
Juez de Distrifo en
i;rnanﬂ';: Eocamile Juezas y Jueces de Distnfo del Matena Penal del Tercar Comité del Poder Ejecutivo

Foder Judicial de la Federacion

Circuito

Federal

Jesis Humberto Padilia
Briones

Juezas y Jueces de Distnfo del
Foder Judicial de la Federacion

Juez Administrafivo Federal
del Estado de Muevo Ledn

Comité del
Legisiative Federal

Poder

Diana Monsserrat Parfida

Juezras y Jueces de Distifo del
Poder Judicisl de la Federacidn

Juez de Distnito en Matena
Penal del Sexto Circuito

Comité del Poder Ejecutivo
¥ poder Judicial Federal

Juiio \Vieredin Sena

Juezss y Jueces de Dustnto del
Poder Judicial de ls Federacion

Juez de Distnto en Matana
Penal del Primer Circuito

Comité del Poder Ejecutivo
Federal

Anibal Castro Borbdn

Juszas y Jueces de Distifo del
FPoder Jwdicial de ls Federacion

Juez de Distnto en Matana
Penal del Quinto Circesto

Conrado Alcals Romo

Juezas y Jueces de Distnfo del
Poder Judicisl de ls Federacidn

Comité del Poder Ejecutivo
Fedaral

Juez de Distnito en Matana
Penal del Tercer Circuito

Comité del Poder Ejecutivo
Federal

Envigue Hewméndez

Miranda

Juezras y Jueces de Distnfo del
Poder Juwdicisl de ls Federacidn

Juez de Distnto en Matana
FPenal del Segundo Cicuito

Comité del Poder Ejecutivo
Federal

Juezas y Jueces de Distnfo del Juez de Disinto en Matana Comitd dal Poder
Fremeiacn Hen Franco Poder Judicial de ls Federacidn Panal del Onceavo Distrifo Legisiative Federal
Francisco Martin Magistrado del Poder Judicial de Magisrade oel  Trbunal Comitd dal Poder
Hemdéndez Zaragoza la Federacidn Colegiado dal Tercer Circuifo Legisiative Federal

Eagar Agustin Rodriguez
Baiza

Magistrado del Poder Judicia! de
la Federacion

Megisrade oel  Trbunal
Colegiade del Primer Circuito

Comité del Poder Judicial
Federal

Magistrado del Poder Judicial de Magizirado Mixfo del Trbunal Comitd dal Poder
Ancinfiz oya Gercla la Federacitn Colegiado del Quinto Circuilo Leyisiative Federal
Juezras y Jueces de Distifo del Junz do Disllic on Mkl Comitd del Poder

Leopoido Jawvier Chavez

Foder Judicial de la Federacion

Mida del Vigésimo Cuinfo
Circuito

Legisiative Federal

Es decir, las noticias y links exhibidos como pruebas, los cuales se
relacionan con una mala reputacion de las y los candidatos
mencionados en el presente escrito, son conocidos por la mayoria de
la ciudadania, por lo que las noticias al estar publicadas en internet,
portales de informacién y redes sociales no requieren pruebas
adicionales para ser aceptados como verdaderos.

Es relevante que, el requisito de contar con una buena reputacion
constituye una finalidad valida e imperativa en una sociedad
democratica y, ademas, en la Constitucion Federal se hace
referencia en varias ocasiones a la probidad, honorabilidad y
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honradez, como caracteristicas deseables en quienes ejercen
funciones publicas.

Por lo que, en este asunto, y a la luz de los articulos 35, fraccion |,
de la Constitucion Federal, 25 del Pacto Internacional de los
Derechos Civiles y Politicos y 23 de la Convencion Americana Sobre
Derechos Humanos, se conmina a que la presente solicitud ser
atendida de forma inmediata.”

Tercer oficio:

“

venimos a solicitar a esta Autoridad Electoral Nacional la
cancelacion del registro de las candidaturas de las y los candidatos
gue en la siguiente lista se enuncian, en la eleccion extraordinaria de
las personas juzgadoras que ocuparan los cargos de Ministras y
Ministros de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, Magistradas
y Magistrados de las Salas Superior y Regionales del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Magistradas vy
Magistrados del Tribunal de Disciplina Judicial, Magistradas y
Magistrados de Circuito y Juezas y Jueces de Distrito del Poder
Judicial de la Federacion, por no haber cumplido el requisito
constitucional de elegibilidad previsto en la fraccion IV del articulo 95
y fraccion Il del articulo 97 de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, consistente en gozar de buena reputacion como
estd previsto en las disposiciones invocadas de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos...

Bajo protesta de decir verdad, hacemos del conocimiento de esa
Autoridad Electoral Nacional, que dicha circunstancia fue apenas
advertida de forma superviniente, mediante consultas
hemerograficas, portales de medios de comunicacién electronicos y
en redes sociales, en donde arrojaron resultados que son del
conocimiento publico, que las y los candidatos que se enlistan a
continuacion no cumplen el requisito Constitucional de gozar de
buena reputaciéon para poder ser electas y electos como personas
Juzgadoras, personas Magistradas y personas Ministras, y que de no
cancelar los registros de dichas candidaturas, se comprometeria
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gravemente la funcion jurisdiccional al concretarse posibles conflictos
de interés y evidente inidoneidad para desempefiar los cargos
judiciales de eleccion popular:

MNomibre Cango al gue se postula Regidn / Circuito / Sala Poder gue postula

Algjandro Tlacuahusc Magisgtrados del Tribuns! colegisdo de Megiiehy da  Thinnal Comité del Poder

colegiade  del  Sexto
Zitlaipopaca circuito Circuitn, Pusbla Judicial Federai.

Juez oe Disfito Federsl

del circuifo Sista, Comité del Poder

Angel  Anfonio  Villeges | Juezss y Jueces de Distnto del Poder

Corfes Judicial de la Federacion Varsenz Judicial Federal
Juezas y Jueces de Distto del Poder Juez de Distito Federsl Comité del Poder
| Casiro Meigar Judicis! de [ Federacidn del Primer Circuito, Cdms. Ejecutive Federal

Magistrade de Tabunal
Artura  César  Morales | Magistrados del Trbuna! Colegiado de Colsgiada  del  Frimer Comité del Poder

Ramirez circuto Pircutic. Cdnm. Ejecutive Federal

Comité del Poder
Ejecutivo Federal

Jesiiz Marine  Almeds | Juezss y Jueces de Distrto del Poder

Juez de Distito Federsl
Circuto,
Rabego Judicis! de [z Federacidn

del Quirito
Sonora

. Juez de Distrito Federsl
Marla de Jesus Ldpez | Juezss y Jueces de Distrito del Poder del  Vige Cirouita, Comité del Poder

Guzman Judicia! de [z Federacidn Chisoas Ejecutivo Federal

De esta forma las personas candidatas en mencién, de las que se ha
informado estan relacionadas con investigaciones delictivas vigentes
del orden federal, llevadas a cabo por la Fiscalia General de la
Republica, en la que se proporciona informacion relativa a los
nameros de averiguaciones previas, carpetas de investigacion vy
carpetas judiciales en la que determinados candidatos se encuentran
asociados, incluso con 6rdenes de aprehension por cumplimentar,
afecta directamente a la idoneidad con la que fueron valorados para
constituir una candidatura a ministras, ministros, juezas, jueces,
magistradas y magistrados del Poder Judicial de la Federaciéon es
este proceso electoral extraordinario 2024- 2025.

Por lo que, la jurisprudencia antes mencionada destaca que la
designacion debe recaer en personas que se distingan por su
honorabilidad, competencia y antecedentes profesionales, lo cual se
traduce, precisamente, en una buena reputacion juridica, académica
y ética. La buena reputacion, en este contexto, no se limita a la
ausencia de antecedentes penales, sino que implica un
reconocimiento publico y profesional positivo, derivado de una
trayectoria destacada y honorable en el ambito del derecho.

A usted C. Consejera Presidenta del Consejo General del Instituto

Nacional Electoral,
atentamente pedimos:
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SEGUNDO. Acordar de conformidad lo solicitado y proceder a la
cancelacion del registro de las candidaturas antes sefaladas, por
incumplir el requisito de elegibilidad previsto en la fraccion IV del
articulo 95 y fraccion 11l del articulo 97 de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos. ...”

Que, en atencion a los oficios remitidos por dichas autoridades, se emiti6 el
Acuerdo General INE/CG392/2025, aprobado en sesién extraordinaria por
el Consejo General del Instituto Nacional Electoral, con fecha 8 de mayo de
2025, por el que se atienden las solicitudes formuladas, de manera
conjunta, por los presidentes de las mesas directivas de las camaras de
Senadores y Diputados del Congreso de la union, en las que solicitan la
cancelacion de candidaturas de personas postuladas para ocupar un cargo
del Poder Judicial de la Federacion en el Proceso Electoral Extraordinario
Federal 2024-2025.

Que, respecto a los planteamientos formulados por los presidentes de las
Céamaras de Senadores y Diputados, que integran el Congreso de la Unién,
el Consejo General proporciond las siguientes respuestas:

l. Recepcidn de escritos.

Se tuvo por recibido tres escritos presentados en la Oficialia de Partes
Comun de este Instituto, el pasado 4 de mayo de 2025, remitos por las
presidencias de ambas Camaras del Congreso de la Union.

No se prejuzg6 el contenido de dichos escritos, de igual forma, no se emitio
un pronunciamiento sobre la situacién juridica de las candidaturas del
PEEPJF 2024-2025. Ni se determiné alguna consecuencia o efecto legal
sobre las candidaturas referidas.

. Se declar6 improcedente la cancelaciéon del registro de
candidaturas.

Se consider6 inviable adoptar la solicitud planteada por la Mesas Directivas
de las Camaras de Diputados y Senadores.

Se sustento la determinacion acorde a lo determinado por la Sala Superior
del TEPJF, ya que ha manifestado que los requisitos de elegibilidad deben
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ser revisados en dos momentos distintos en el proceso electoral; esto es,
en la etapa de registro de candidaturas y en el momento en que se efectuée
el computo final y se declare la validez de la eleccion correspondiente.

Dicha determinacion obedece a la légica de que, en primer momento, no se
debe otorgar la calidad de persona candidata a quien no cumpla con los
requisitos y cualidades exigidas por la constitucion Federal y la Ley
Electoral, teniendo en cuenta que, en caso de no impugnarse su registro o
confirmandose el mismo por la autoridad judicial electoral, éste quedaria
firme y, consecuentemente, dicha candidatura adquiriria una serie de
derechos y obligaciones en el proceso electoral.

Al respecto, atendiendo al disefio normativo de la eleccién del poder judicial
de la federacion, el proceso de revision de requisitos de elegibilidad e
idoneidad de las candidaturas ya feneci6, toda vez que los Comités de
Evaluacion realizaron dicha actividad entre los meses de noviembre de
2024 y febrero de 2025, en atencion al articulo TERCERO transitorio de la
reforma a la LGIPE.

Sin embargo, toda vez que la elegibilidad de una candidatura atiende a
cualidades que una persona debe reunir para poder desempefiar el cargo,
resulta posible realizar, en un segundo momento, la revision del
cumplimiento de requisitos, ya que no podria declarase electa para ocupar
un cargo de eleccion popular a quien no redina todos los requisitos exigidos
constitucional y legalmente?2,

Por ello, dicha revision s6lo puede realizarse hasta que se efectle el
computo final de la eleccidon correspondiente y se declare su validez; es
decir, previo a lo que la legislacion electoral ha denominado como la etapa
de Entrega de constancias de mayoria y declaracion de validez de la
eleccion, en este proceso electoral extraordinario.

Por lo que, en dicho momento, el Consejo General se encontraba
imposibilitado para realizar una nueva revision del cumplimiento de los
requisitos constitucionales y legales de elegibilidad o la idoneidad de las
candidaturas que ya fueron aprobadas por los tres Poderes de la Unién; vy,
por tanto, no se encuentra facultado para determinar la cancelacion de
alguna candidatura por dichos supuestos.

13
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lll. Verificacién de requisitos de elegibilidad previo al inicio de la
etapa denominada Entrega de constancias de mayoria y declaracién
de validez de la eleccion.

Se determind, con fundamento en el articulo 498, numeral 1, inciso f) y
numeral 7, la revision de requisitos de elegibilidad debe realizarse previo a
la entrega de constancias de Mayoria y Declaracion de Validez. Y
Unicamente, para los casos en los que la candidatura tenga posibilidad de
recibir una constancia de mayoria.

IV. Se autoriza la recepcion de datos e informacién, que guarde
relacion con los requisitos de elegibilidad de los candidatos del
PEEPJF 2024-2025.

Se determind, en dicho momento, la inviabilidad de emitir un
pronunciamiento sobre el cumplimiento de los requisitos de elegibilidad de
las personas candidatas, sin embargo, se estimO pertinente recibir
informacién por parte de cualquier persona, que guarde relacion con el
incumplimiento de algun requisito de elegibilidad de las personas
candidatas del actual Proceso Electoral.

A fin de brindar la garantia de audiencia, la Secretaria Ejecutiva, con el
auxilio de los Consejos Locales y Distritales notificé a la brevedad a la
persona candidata a juzgadora via correo electrénico (si se cuenta con €l)
o en el domicilio que obre en los archivos de esta autoridad, para que
manifieste lo que a su derecho convenga y exhiba la documentacion que
considere oportuna, para desvirtuar la informacién que reciba el INE sobre
el presunto incumplimiento de los requisitos de elegibilidad por parte de la
candidatura.

V. Solicitud al Senado de la Republica para que remita los
expedientes de las candidaturas del PEEPJF 2024-2025.

Derivado de que este Instituto verificd el cumplimiento de los requisitos de
elegibilidad de las candidaturas del PEEPJF 2024-2025, fue necesario
solicitar al Senado de la Republica, los expedientes de las candidaturas del
PEEPJF 2024-2025, que se encontraban en su resguardo, de conformidad
con lo establecido en el articulo 500, numeral 9 de la Ley General de
Instituciones y Procedimientos Electorales.
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254.

255.

256.

257.

El Senado de la Republica, en los casos en los que no contaba con la
documentacion, requiri6 a los otros Poderes de la Union remitir a ese
Organo Legislativo Federal, la informacion de las candidaturas.

VI. Colaboracién de los Poderes de la Union en auxilio del Consejo
General, a través del Senado de la Republica.

Se requirio la informacién relacionada con los expedientes de las personas
candidatas, con la finalidad de que el consejo General pudiera realizar la
verificacion de requisitos de elegibilidad de las candidaturas del PEEPJF
2024-2025, a través del auxilio y colaboracion de los Poderes de la unién a
través del Senado de la Republica.

Por todo lo anterior, se dio respuesta a los oficios presentados por el
Diputado Sergio Carlos Gutiérrez Luna, al Senador José Gerardo Rodolfo
Fernandez Norofa, Presidentes de la Mesa Directiva de la Camara de
Diputados y de la CaAmara de Senadores, respectivamente, para los efectos
legales correspondientes.

La Reforma Constitucional que modific6 sustancialmente el régimen de
designacion de personas juzgadoras del PJF, establecido que todas las
personas juzgadoras, incluidas las ministras y ministros de la SCJN, serian
elegidas por el voto ciudadano libre, directo y secreto en elecciones
federales ordinarias.

Al respecto, de conformidad con el articulo 504, numeral 1, fraccion I, el
legislador ordinario establecié que corresponde a este Consejo General
aprobar los lineamientos o acuerdos necesarios para llevar a cabo la
organizacion, desarrollo y computo de la eleccién.

Adicionalmente, la fraccién v del numeral 1 correspondiente al articulo 504,
fue dispuesto que corresponde a este Consejo General realizar los
cémputos de la eleccion.

En tal virtud, en ejercicio de su facultad para la emision de Acuerdos
necesarios para la organizacion del PEEPJF 2024-2025, en el Acuerdo
INE/CG382/2025 aprobado por este CG, se consideré trascendental emitir
un procedimiento que permita revisar que las personas candidatas a
juzgadoras no hayan incurrido en alguno de los supuestos establecidos en
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258.

259.

260.

el articulo 38, fracciones V, VI y VII, de la Constitucion, al ser un requisito
de elegibilidad exigible para todas las personas ciudadanas que aspiren a
ejercer un cargo publico, respetando la naturaleza de los procedimientos
constitucionales electorales, asi como también que no se ubiquen en el
supuesto previsto en el articulo 442 Bis, en relacion con el 456, numeral 1,
inciso c), fraccion lll de la Ley General de Instituciones y Procedimientos
Electorales.

Ademas, en el Acuerdo INE/CG392/2025, en su “punto lll, Verificacion de
requisitos de elegibilidad previo al inicio de la etapa denominada Entrega de
constancias de mayoria y declaracion de validez de la eleccion” fue
dispuesto que la revision de requisitos de elegibilidad debe realizarse previo
a la entrega de Constancias de Mayoria y Declaracion de Validez. Y
Unicamente, para los casos en los que la candidatura tenga posibilidad de
recibir una constancia de mayoria.

En ese contexto, es apremiante mencionar que este nuevo marco
constitucional de elecciones transfirié la posibilidad de la revision final de
requisitos de elegibilidad, a fin de dar cauce a la posterior asignacién de
cargos al Instituto Nacional Electoral, en su caracter de autoridad
administrativa que ejerce la funcion electoral en el estado mexicano.

Lo anterior es congruente con lo sostenido por la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, en la tesis de Jurisprudencia
11/97, misma que dispone lo siguiente:

ELEGIBILIDAD DE CANDIDATOS. OPORTUNIDAD PARA SU
ANALISIS E IMPUGNACION. 14

Es criterio reiterado por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, que el analisis de la elegibilidad de los
candidatos puede presentarse en dos momentos: el primero, cuando se
lleva a cabo el registro de los candidatos ante la autoridad electoral; y el
segundo, cuando se califica la eleccion. En este segundo caso pueden
existir dos instancias: la primera, ante la autoridad electoral, y la segunda
en forma definitiva e inatacable, ante la autoridad jurisdiccional; ya que, al
referirse la elegibilidad a cuestiones inherentes a la persona de los
contendientes a ocupar el cargo para los cuales fueron propuestos e

14 Consultable en: Jurisprudencia 11-97.pdf
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incluso indispensables para el ejercicio del mismo, no basta que en el
momento en que se realice el registro de una candidatura para contender
en un proceso electoral se haga la calificacion, sino que también resulta
trascendente el examen que de nueva cuenta efectie la autoridad
electoral al momento en que se realice el computo final, antes de proceder
a realizar la declaracién de validez y otorgamiento de constancia de
mayoria y validez de las cuestiones relativas a la elegibilidad de los
candidatos que hayan resultado triunfadores en la contienda electoral,
pues solo de esa manera quedara garantizado que estén cumpliendo los
requisitos constitucionales y legales, para que los ciudadanos que
obtuvieron el mayor numero de votos puedan desempefiar los cargos para
los que son postulados, situacion cuya salvaguarda debe mantenerse
como imperativo esencial.

De esta manera, el procedimiento de asignacion para las personas ministras
de la SCJIN que fueron elegidas el 01 de junio de 2025, tiene como objeto
asegurar que quienes hayan obtenido la mayoria de votos cumplan con los
requisitos constitucionales y legales para ejercer el cargo, antes de que se
otorgue la constancia de mayoria en su favor, y a su vez, se cuente con las
condiciones para realizar la declaracién de la validez de la eleccion.

Por lo anterior, es pertinente mencionar que los Comités de Evaluaciéon de
cada Poder de la Unién fueron las instancias responsables del registro
inicial de candidaturas, por lo que el Instituto Nacional Electoral no fue la
instancia con la competencia para verificar los requisitos de elegibilidad al
momento del registro de candidaturas, es por ello, que la etapa de
asignacioén constituye una segunda oportunidad constitucionalmente valida
para garantizar la legalidad del proceso.*®

Por lo tanto, de conformidad con el articulo 96, fraccion IV de la CPEUM, en
consonancia a lo dispuesto por el articulo 533, numeral 1 de la LGIPE, en
el que se establece la competencia de este Consejo General para a asignar
los cargos entre las candidaturas que hayan obtenido el mayor nimero de
votos, es que existe pertinencia para determinar el procedimiento para
lograr la asignacion de candidaturas.

15 Criterio sostenido por la Sala Superior en la tesis XI1/97 de rubro: ELEGIBILIDAD. SU EXAMEN PUEDE HACERSE EN EL
MOMENTO EN QUE SE EEECTUE EL COMPUTO FINAL Y SE DECLARE LA VALIDEZ DE LA ELECCION Y DE
GOBERNADOR (LEGISLACION DE COLIMA).
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En ese sentido, se tiene que antes de emitir la declaratoria de validez
respectiva para las candidaturas ganadoras, este Instituto realizé el analisis
correspondiente para verificar que las personas candidatas cumplieran con
los requisitos referidos, lo cual, consistio en el siguiente procedimiento:

Verificacion de los requisitos de elegibilidad y 8 de 8

265.

266.
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268.

Con base en el Acuerdo INE/CG382/2025, mediante el cual se establece
el procedimiento para constatar que las personas candidatas a cargos en
el Proceso Electoral Extraordinario del Poder Judicial de la Federacion
2024-2025 no se encuentren en alguno de los supuestos establecidos en
el articulo 38, fracciones V, VI y VII, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, ni hayan sido sancionadas en términos del
articulo 442 Bis de la Ley General de Instituciones y Procedimientos
Electorales, en relacion con su numeral 456, inciso c), fraccion Ill. Dicha
medida, conocida como “8 de 8 contra la violencia” busca garantizar que
las personas que aspiren a ocupar cargos publicos se conduzcan con
integridad y no tengan sentencias firmes por violencia de género.

Para ello, el INE dispuso un procedimiento que contempla que la
ciudadania y organizaciones de la sociedad civil compartan informacion de
las candidaturas que consideren se encuentren en alguno de los
supuestos, la consulta a autoridades jurisdiccionales y administrativas, asi
como el derecho a la garantia de audiencia.

Al respecto, esta autoridad establecié mecanismos para revisar que las
personas candidatas no hayan incurrido en alguno de los supuestos
establecidos en el articulo 38, fracciones V, VI y VII, de la CPEUM, siendo
los siguientes.

X.Por estar profugo de la justicia, desde gue se dicte la orden de aprehension

hasta que prescriba la accién penal.

De conformidad con el Acuerdo INE/CG382/2025, a través del grupo
interdisciplinario instalado el veinticinco de abril de dos mil veinticinco, se
procedi6 a verificar que cada persona candidata no estuviera en el supuesto
de haber sido profugo de la justicia; para ello, se necesitdé que cada una de
las candidaturas firmaran una carta bajo protesta de decir verdad en el que
se constatara que no se encontraban en ese supuesto. La obligatoriedad de
lo realizado se sustenté en la tesis SUSPENSION DE DERECHOS
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POLITICO-ELECTORALES. SE ACTUALIZA POR ESTAR PROFUGO DE
LA JUSTICIA, como también a raiz de la reforma constitucional del articulo
38, fraccion VIl, en la que se elevaron a rango constitucional no solo las
conductas previstas en el criterio "3 de 3 contra la violencia", sino que
ademas se adicionaron las siguientes: la comision intencional de delitos
contra la vida y la integridad corporal; el normal desarrollo psicosexual;
violencia familiar equiparada, por VPMRG, en cualquiera de sus
modalidades y tipos.

XI.Por sentencia ejecutoria que imponga como pena esa suspension.

De manera que el grupo interdisciplinario verificé que las candidaturas no
tuvieran sentencia en la que se les condend con la suspension de sus
derechos politico-electorales.

Xll.Por tener sentencia firme por la comision intencional de delitos contra la vida

y la integridad corporal; contra la libertad y seguridad sexuales, el normal
desarrollo psicosexual; por violencia familiar, violencia familiar equiparada
0 domeéstica, violacion a la intimidad sexual; por violencia politica contra las
mujeres en razon de género, en cualquiera de sus modalidades v tipos.
Por ser declarada como persona deudora alimentaria morosa.

En los supuestos de esta fraccién, la persona no podra ser reqgistrada como
candidata para cualquier cargo de eleccién popular, ni ser nombrada para
empleo, cargo o comision en el servicio publico.

La ley fijara los casos en que se pierden, y los demas en gue se suspenden
los derechos de ciudadano, y la manera de hacer la rehabilitacion.

Al respecto, cada candidatura firmé carta bajo protesta de decir verdad en
la que manifestaron no ser una persona deudora alimentaria o haber sido
condenadas por violencia familiar, doméstica, agresion de género, delitos
sexuales, contra la libertad sexual o la intimidad corporal.

En caso de las personas que fueron condenadas por Violencia de género,
en el que expresamente se determiné no ser postulada, se tomé en cuenta
aquellas que fueron emitidas a partir del 14 de abril de 2020, en virtud de la
reforma de la LGIPE que entr6 en vigor en 2020.

También, se consultaron a las Organizaciones de la Sociedad Civil sobre

posibles denuncias de las personas candidatas, a fin de privilegiar que las
victimas de violencia de género cuenten con mecanismos sobre la no
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elegibilidad de sus agresores, lo que representaria un avance para erradicar
la violencia de género.

Bajo esa linea, esta autoridad electoral, también contemplé que ninguna
candidatura estuviera en los supuestos contemplados en los articulos 442
BIS, 456, numeral I, inciso c), fraccion lll de la LGIPE. Al tenor siguiente:

Articulo 442 BIS.

1. La violencia politica contra las mujeres en razén de género, dentro del
proceso electoral o fuera de éste, constituye una infraccion a la presente
Ley por parte de los sujetos de responsabilidad sefalados en el articulo 442
de esta Ley, y se manifiesta, entre otras, a través de las siguientes
conductas:

a) Obstaculizar a las mujeres, los derechos de asociacion o afiliacion
politica;

b) Ocultar informacién a las mujeres, con el objetivo de impedir la toma de
decisiones y el desarrollo de sus funciones y actividades;

c) Ocultar la convocatoria para el reqistro de precandidaturas o
candidaturas, o informacién

relacionada con ésta, con la finalidad de impedir la participacién de las
mujeres;

d) Proporcionar a las mujeres que aspiran a ocupar un cargo de eleccion
popular, informacién falsa, incompleta o imprecisa, para impedir su registro;
e) Obstaculizar la precampafia o campafia politica de las mujeres,
impidiendo que la competencia electoral se desarrolle en condiciones de
igualdad, y

f) Cualesquiera otra accién que lesione o dafie la dignidad, integridad o
libertad de las mujeres en el ejercicio de sus derechos politicos vy
electorales.

Al respecto, se tiene que las personas candidatas firmaron un formato de
buena fe y bajo protesta de decir verdad, en el que manifestaron que no
fueron condenadas o sancionadas mediante resolucion por este tipo de
violencia.

Ello porque esta autoridad electoral considero fundamental que la persona
candidata cumpla con cada uno de los requisitos de elegibilidad.

Articulo 456
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1. Las infracciones sefialadas en los articulos anteriores seran sancionadas
conforme a lo siguiente:

(...

c) Respecto de las personas aspirantes, precandidatas o candidatas a
cargos de eleccion popular:

(...)

lll. Con la pérdida del derecho del precandidato infractor a ser registrado
como candidato o, en su caso, si ya estd hecho el registro, con la
cancelacion del mismo. Cuando las infracciones cometidas por aspirantes
o precandidatos a cargos de eleccion popular, cuando sean imputables
exclusivamente a aquéllos, no procederd sancion alguna en contra del
partido politico de que se trate. Cuando el precandidato resulte electo en el
proceso interno, el partido politico no podra registrarlo como candidato.

Se procedié a constatar por parte del grupo interdisciplinario que las
personas candidatas no incumplieran con alguno de los supuestos
referidos.

Por todo lo anterior, se precisa que este Instituto, en su caracter de
autoridad electoral nacional envio oficios a autoridades federales,
Tribunales Superiores de Justicia y Registros de Personas Deudoras
Alimentarias Morosas, solicitando informacién en aras de constatar que las
personas candidatas a cargos en el proceso electoral extraordinario del
Poder Judicial de la Federacion 2024-2025, no incurrieran en alguno de los
supuestos establecidos en el articulo 38, fraccion VIl de la CPEUM.

La DEPPP y la UTIGYND realizaron el andlisis y la valoracion de los
formularios de informacion compartidos por la ciudadania y OSC vy
propusieron rutas de seguimiento de cada caso. Una vez que se conto con
dicho andlisis, se remiti6 a la Secretaria Ejecutiva para su validacion
respectiva y la formulacion de requerimientos respectivos.

Bajo esta logica, el 5 de junio de 2025, y a peticion de la Consejera
Presidenta, la Licenciada Guadalupe Taddei Zavala, se someti6 a
consideracion del Consejo General el “Informe de posibles hallazgos con
perspectiva de género, correspondiente al primer corte de informacién,
conforme al acuerdo INE/CG382/2025. PEEPJF 2024-2025.” Informe del
gue se puede destacar lo siguiente:
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El estudio de los expedientes consider6 no solo la gravedad y naturaleza de
los hechos descritos, la posible afectacion a los derechos de mujeres, nifias
y adolescentes, sino también la existencia de resoluciones judiciales o
administrativas firmes, y la manera en que las estructuras institucionales
pueden invisibilizar, desacreditar o minimizar este tipo de violencias,
especialmente cuando se ejercen desde posiciones de poder.
Considerando las denuncias de la ciudadania, respecto de posibles hechos
que encuadren en conductas de la regla “8 de 8”, entre el 22 y 29 de mayo,
se giraron 26 oficios de requerimiento a 14 tribunales superiores de justicia
de diversas entidades, 7 fiscalias estatales, 2 direcciones generales del
registro civil, 1 delegacién del ISSSTE, 2 autoridades electorales y 2 vistas
a OPL.

De igual forma se remitieron 16 oficios sobre garantia de audiencia,
solicitando el auxilio de las Juntas Locales y Distritales Ejecutivas del INE
para lograr la notificacion a las personas candidatas.

Al 31 de mayo, 2,520 personas candidatas habian presentado su certificado
de no ser persona deudora alimentaria morosa del RNOA y/o del REDAM
de sus respectivas entidades federativas, asi como su formato de buena fe
bajo protesta de decir verdad de no encontrarse en los supuestos del
articulo 38, fracciones V, VIy VIl de la CPEUM o 442 Bis, en relacion con el
456, numeral 1, inciso c), fraccién Il de la LGIPE.

Derivado del informe antes descrito, el Consejo General del Instituto
Nacional Electoral emitio la “Resolucion por la que se aprueba el resultado
del procedimiento llevado a cabo para constatar que las personas
candidatas a cargos en el proceso electoral extraordinario del Poder
Judicial de la Federacion 2024-2025 no hayan incurrido en alguno de los
supuestos establecidos en el articulo 38, fracciones V, VI y VII, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, o del articulo 442
bis, en relacion con el 456, numeral 1, inciso c), fraccion Ill de la Ley
General de Instituciones y Procedimientos Electorales.”

En la cual, al no contar con los elementos que acrediten la inelegibilidad
de las personas candidatas denunciadas por la ciudadania vy
organizaciones civiles, el INE consider0 necesario requerir de nueva
cuenta informacion a diversas autoridades judiciales y ministeriales, con el
objetivo de obtener los insumos necesarios para que el Consejo General
pueda emitir una resolucién conforme al acuerdo previamente citado.
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Al respecto, la Comision de Igualdad de Género y no Discriminacién con
fecha 14 de junio de 2025, tuvo a bien aprobar el anteproyecto de resolucion
que, a su vez, validaba los resultados del procedimiento de revision, para
tener certeza de que las personas Candidatas en el PEEPJF 2024-2025, no
se encuentran bajo ningun supuesto del Art. 38 Constitucional.

Por lo que este Consejo General se encontré en posibilidad de aprobar la
resolucién aludida en fecha 15 de junio de 2025, misma que valida los
resultados del procedimiento llevado a cabo, para tener certeza de que las
personas Candidatas en el PEEPJF 2024-2025, no incurrieran en los
supuestos normativos citados anteriormente.

Lo anterior, siendo realizado para cumplimentar con los principios que rigen
el actuar del INE, y lograr mayor transparencia en todas las etapas del
PEEPJF 2024-2025, toda vez que se trata de una obligacion constitucional
del INE, y se busca salvaguardar que exista un retroceso en los niveles de
proteccién ya alcanzados, garantizando una vez mas, el principio de
progresividad consagrado en el articulo 1° de la CPEUM.

De esa manera, la resolucion aprobada por el Consejo dio cumplimiento al
mandato constitucional, lo anterior, resultando en una estrategia de
comunicacion realizada por la CNCS, misma que inicié desde el 02 de mayo
de este 2025, y que busco difundir tanto con la ciudadania, como personal
de este Instituto, cudles eran los supuestos del “8 de 8”, los formularios en
los que la ciudadania y las OSC pueden enviar la informacion, asi como los
procesos de revision por parte del Grupo Interdisciplinario.

Para realizar un estudio correcto, el Consejo General verificO que este
Instituto partiera de dos hipotesis diversas para analizar las temporalidades
de las sentencias que, en su caso, existieran, siendo de la manera siguiente:

A. Tratdndose de personas que se ubiquen en cualquiera de los
supuestos previstos en el articulo 38, fraccion VIl de la CPEUM, esto es,
gue tengan sentencia firme por la comision intencional de delitos contra
la vida y la integridad corporal; contra la libertad y seguridad sexuales, el
normal desarrollo psicosexual; por violencia familiar, violencia familiar
equiparada o doméstica, o violacion a la intimidad sexual, por VPMRG,
en cualquiera de sus modalidades y tipos; por ser declarada como
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persona deudora alimentaria morosa, se tomaran en consideracion
aquellas sentencias que se encuentren firmes a partir de la entrada en
vigor de la reforma al articulo citado, es decir, a partir del treinta de mayo
de dos mil veintitrés a la fecha en que se analice la documentacion.

B. Tratdndose de las personas que hayan sido condenadas por
VPMRG, en donde expresamente se sefiale el impedimento para ser
postulada por un cargo de eleccibn popular, seran tomadas en
consideracion las sentencias que se encuentren firmes a partir del
catorce de abril de dos mil veinte, derivado de lo preceptuado en los
articulos 10, inciso g) y 442 Bis, en relacion con el 456, numeral 1, inciso
c), fraccion lll, respectivamente, de la LGIPE.

Los andlisis por parte de las distintas Direcciones de este Instituto resultaron
en la emision del anteproyecto de resolucion aqui referido, ello formulado
con los hallazgos del procedimiento de revision, por parte de la DEAJ, que
se concentr6 en los 3 ejes siguientes:

o La sentencia ejecutoria que ponga como pena la suspension de los
derechos politicos de la o el ciudadano; el estar profugo de la justicia, desde
gue se dicte la orden de aprehension hasta que prescriba la accién penal; y
por tener sentencia firme por la comisién intencional de delitos contra la vida
y la integridad corporal; contra la libertad y seguridad sexuales, el normal
desarrollo psicosexual; por violencia familiar, violencia familiar equiparada
o doméstica, violacion a la intimidad sexual; por Violencia Politica contra las
Mujeres en razon de Género, en cualquiera de sus modalidades y tipos, por
ser declarada persona deudora alimentaria morosa, o0 por haber sido
sancionada por Violencia Politica contra las Mujeres en razén de Género
gue imponga como sancion la pérdida del derecho del precandidato infractor
a ser registrado como candidato o, en su caso, si ya esta hecho el registro,
con la cancelacion del mismo.

o La fecha en que se compurgd la pena o sancién, o bien, ceso el
incumplimiento de las obligaciones alimentarias.
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o Y si la sentencia firme se encuentre vigente y se dicté a partir de la
entrada en vigor de las reformas mencionadas en el apartado
correspondiente del presente Acuerdo.

El CG, tuvo como idoneas, las vias que existieron para que la ciudadania 'y
las OSC allegaran a la autoridad de informacién sobre alguna de las
candidaturas, que pudiese actualizar alguno de los supuestos normativos
referidos, las cuales fueron, a través de un micrositio web, como de manera
fisica, a través de los Consejos Locales y Distritales. Resultado de lo
anterior, también se tuvo como verificativo, la sistematizacion y revision de
la informacion y evidencia documental recabada, misma que fue analizada
por la DEPPP a efecto de identificar posibles hallazgos y realizar el tramite
correspondiente, mismo que se detall6 en dicha resolucion y tuvo como
resultado un informe con 18 posibles hallazgos, mismos que, después de
observaciones por parte de las Consejeras Carla Astrid Humphrey Jordan y
Dania Paola Ravel Cuevas, se redujeron a 13.

En ese sentido, de la resolucion emitida por este Consejo General, derivada
del informe de posibles hallazgos con perspectiva de género presentado por
la Secretaria Ejecutiva, se tuvo como aspecto concluyente que las
candidaturas electas para ocupar los cargos de personas candidatas
a cargos en el PEEPJF 2024-2025 no han incurrido en alguno de los
supuestos establecidos en el articulo 38, fracciones V, VI y VI, de la
Constitucion, o del articulo 442 bis, en relacion con el 456, numeral 1, inciso
c), fraccion Ill de la LGIPE, por lo que a consideracién de este Consejo
General, consider6 que se encuentran en cumplimiento al
procedimiento conocido como 8 de 8.

Noveno. Procedimiento aplicado para la asignacion de las personas
Magistradas del Tribunal Electoral del PJF conforme a los principios
de mayoria de votos y paridad de género

De conformidad con lo estipulado en la Constitucion Federal y el Acuerdo
INE/CG65/2025, emitido por el Consejo General, este Instituto tiene a bien
revisar los listados de las personas ganadoras en la contieneda electoral
para los cargos de Magistrada y Magistrado del Tribunal Electoral del Poder
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Judicial de la Federacion, respetando el principio de mayoria de votos, al
umbral del principio de paridad de género.

Lo anterior se logra, gracias al proceso que estipula el Acuerdo
INE/CG65/2025, dado que se requiere, en primer término, detectar a las
personas que obtuvieron la mayoria de los votos en la eleccion por y con
base en ello, se realiza la asignacién de manera alternada entre hombres y
mujeres hasta lograr el nUmero de magistraturas de los cargos vacantes.

En ese sentido, se precisan los listados de candidaturas por género, en
orden, conforme al mayor niUmero de votacion obtenida.

Listado de Resultados de los Coémputos de Mujeres para la eleccidon de

Maugistraturas de la Sala Superior del Tribunal Electoral del PJF:

MUJERES
NUmero Nombre Votos
1 VALLE AGUILASOCHO CLAUDIA 3,921,507

Listado de Resultados de los Computos de Hombres para la eleccién de

Magistraturas de la Sala Superior del Tribunal Electoral del PJF:

HOMBRES
NUumero Nombre Votos
1 BATIZ GARCIA GILBERTO DE GUZMAN 4,465,312
286. Lo anterior, dio como resultado que las personas mas votadas y de
conformidad con el principio constitucional de paridad de género en los
cargos publicos de Magistraturas del Tribunal Electoral del PJF, fueron las
siguientes:
Asignacion alternada por género
Numero Nombre Votos Sexo
1 BATIZ GARCIA GILBERTO DE GUZMAN 4,465,312 |Hombre
2 VALLE AGUILASOCHO CLAUDIA 3,921,507 | Mujer

En virtud de los antecedentes y consideraciones expuestos, se emite el siguiente:
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ACUERDO

PRIMERO. Se emite la sumatoria nacional de los resultados electorales de la
eleccion de las personas que ocuparan los cargos de Magistrada y Magistrado de
la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, en el
marco del Proceso Electoral Extraordinario del Poder Judicial de la Federacion
2024-2025, de conformidad con los anexos 1, 2,y 3.

SEGUNDO. Se realiza la asignacion de las personas que obtuvieron el mayor
namero de votos, en forma paritaria, y que ocuparan los cargos de Magistrada y
Magistrado de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, en el marco del Proceso Electoral Extraordinario del Poder Judicial de
la Federacion 2024-2025, en términos de lo dispuesto en el considerando Décimo
Primero del presente acuerdo, conforme a la siguiente lista:

VOTOS
MAGISTRADA Y MAGISTRADO OBTENIDOS

BATIZ GARCIA GILBERTO DE GUZMAN 4,465,312
VALLE AGUILASOCHO CLAUDIA 3,921,507

TERCERO. Notifiquese por conducto de la Secretaria Ejecutiva a los titulares de los
Poderes de la Unidn, y a las candidaturas que ocuparan los cargos de Magistrada
y Magistrado de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion y que fueron asignadas a través del presente Acuerdo.

CUARTO. Notifiquese por conducto de la Secretaria Ejecutiva a las candidaturas
electas ganadoras que ocuparan los cargos de Magistrada y Magistrado de la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion.

QUINTO. Se aprueba instruir a la Secretaria Ejecutiva a que presente un informe
preliminar, a este Consejo General, sobre posibles responsabilidades de personas
servidoras publicas que resulten involucradas en las conductas presuntamente
antijuridicas referidas en el cuerpo de este Acuerdo, para que, de ser el caso, se
den las vistas y se inicien los procedimientos de investigacion interna
correspondientes.

SEXTO. Se aprueba ordenar a la Secretaria Ejecutiva lleve a cabo las acciones
necesarias para la coordinacion en entre las areas del Instituto Nacional Electoral
con la finalidad de llevar a cabo la presentacion de las denuncias que resulten de
las condutas que se hayan tenido conocimiento, ante la Fiscalia Especializada en
Delitos Electorales.
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SEPTIMO. Se instruye a la Secretaria Ejecutiva dar vista a la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, con la totalidad de los expedientes relacionados con las
irregularidades descritas en el Considerando Cuarto.

OCTAVO. Se instruye a la Secretaria Ejecutiva, para que envie los resultados de la
eleccion para Magistrada y Magistrado de la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacién a la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, quien,
en su caso, debera resolver las impugnaciones que se hayan presentado contra las
constancias de mayoria y declaracion de validez.

NOVENO. A efecto de hacer entrega de la constancia respectiva, se instruye a la
Secretaria Ejecutiva para que notifique a las personas ganadoras, para que remitan
la informacion complementaria, segun corresponda, en un plazo no mayor a 72
horas a partir de dicha notificacion.

DECIMO. Se instruye a la Secretaria Ejecutiva, para que, en caso de que este
Instituto reciba mayor informacion relativa a controvertir el estatus de cumplimiento
a requisitos de elegibilidad de las candidaturas electas durante el transcurso del
periodo en el que se resuelven las impugnaciones ante la SCJN, se remita dicha
informacion a las instancias jurisdiccionales que en derecho corresponda.

DECIMO PRIMERO. El presente acuerdo y sus anexos entraran en vigor a partir
del dia de su aprobacion por este Consejo General.

DECIMO SEGUNDO. Publiquense el presente acuerdo y sus anexos en la Gaceta
Electoral, en el portal electronico del Instituto Nacional Electoral, asi como en el
Diario Oficial de la Federacion, a través de una liga electrénica para consultar su
anexo.

El presente Acuerdo fue aprobado en lo general en sesién extraordinaria del
Consejo General celebrada el 15 de junio de 2025, por votaciéon unanime de las y
los Consejeros Electorales, Maestro Arturo Castillo Loza, Norma Irene De La Cruz
Magafa, Doctor Uuc-kib Espadas Ancona, Maestro José Martin Fernando Faz
Mora, Carla Astrid Humphrey Jordan, Maestra Rita Bell Lépez Vences, Maestro
Jorge Montafio Ventura, Maestra Dania Paola Ravel Cuevas, Maestro Jaime Rivera
Veladzquez, Maestra Beatriz Claudia Zavala Pérez y de la Consejera Presidenta,
Licenciada Guadalupe Taddei Zavala.
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Se aprobo en lo particular el andlisis de los requisitos de elegibilidad e idoneidad,
en los términos del Proyecto de Acuerdo originalmente circulado, por diez votos a
favor de las y los Consejeros Electorales, Maestro Arturo Castillo Loza, Norma Irene
De La Cruz Magana, Doctor Uuc-kib Espadas Ancona, Maestro José Martin
Fernando Faz Mora, Carla Astrid Humphrey Jordan, Maestra Rita Bell Lépez
Vences, Maestro Jorge Montafio Ventura, Maestro Jaime Rivera Velazquez,
Maestra Beatriz Claudia Zavala Pérez y de la Consejera Presidenta, Licenciada
Guadalupe Taddei Zavala y, un voto en contra de la Consejera Electoral, Maestra
Dania Paola Ravel Cuevas.

Para los efectos legales a que haya lugar, respecto de la sesion extraordinaria
permanente del Consejo General convocada para el dia 15 de junio de 2025, el
presente acuerdo fue aprobado en la reanudacion de la sesion celebrada el dia 16
de junio de 2025.

LA CONSEJERA PRESIDENTA LA SECRETARIA DEL
DEL CONSEJO GENERAL CONSEJO GENERAL
LIC. GUADALUPE TADDEI DRA. CLAUDIA ARLETT

ZAVALA ESPINO
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