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ingresos y egresos por entrega de propaganda y la colocación de 

propaganda en vía pública, aportación de ente impedido, su subvaluación 

que tendrían que ser contemplados y sumados al tope de gastos de 

campaña y que podrían constituir su rebase, por parte del partido que 

representa, con fundamento en el artículo 35, numeral, en relación con el 

41, numeral 1, inciso i) del Reglamento de Procedimientos Sancionadores 

en Materia de Fiscalización, se emplaza y se corre traslado en medio 

magnético de todos los elementos que integran el expediente de mérito, 

para que en un plazo improrrogable de cinco días naturales, contados a 

partir del momento en que se realice la notificación, conteste por escrito lo 

que considere pertinente, exponiendo lo que a su derecho convenga, y 

ofrezca y exhiba las pruebas que respalden sus afirmaciones. 

…” 

En este orden de ideas, con fundamento en lo establecido en el artículo 35, 

numeral 1 del Reglamento de Procedimientos Sancionadores en Materia de 

Fiscalización, rindo la contestación al emplazamiento de este procedimiento. 

PRIMERO. RESPONSABILIDAD INDIVIDUAL DE LOS PARTIDOS 

POLÍTICOS INTEGRANTES DE LA CANDIDATURA COMÚN. 

Con independencia de lo que en posteriores párrafos se manifieste, esta 

representación enfatiza, por lo tocante a los eventos denunciados relacionados con 

el candidato Miguel Torruco Garza, que no puede posicionarse de los mismos, ya 

que no son hechos propios. Al respecto, es de precisar que si bien, el candidato 

Miguel Torruco Garza forma parte de las personas candidatas comunes postuladas 

mediante convenio de candidatura común que suscribió mi representada; la persona 

referida es siglada por el Partido del Trabajo. En este sentido, es importante que 

esta autoridad electoral tome en cuenta el contenido del Anexo 2 del Convenio de 

Candidatura Común “Seguiremos Haciendo Historia en la Ciudad de México”, 

suscrito por los partidos MORENA, del Trabajo y Verde Ecologista de México, en 

concreto, lo dispuesto en la página 46, en la cual se establece lo siguiente: 
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Como esta autoridad podrá percatarse, el candidato Miguel Torruco Garza 

pese a que es postulado por la Candidatura Común “Seguiremos Haciendo Historia 

en la Ciudad de México”, para el cargo de titular de alcaldía en la demarcación 

Miguel Hidalgo, el mismo es siglado por el Partido del Trabajo. 

Por su parte, la Cláusula Décima Octava del Convenio referido, establece 

que los partidos integrantes de la candidatura común, responderán en forma 

individual sobre aquellas faltas en las que incurran sus militantes, precandidaturas 

o candidaturas, asumiendo la sanción correspondiente. Dicha cláusula, se cita a 

continuación: 

 

En este sentido, se solicita a esta autoridad administrativa electoral, resolver 

este asunto. tome en cuenta la autodeterminación de los partidos políticos y la 

facultad de convenir entre ellos.  

En atención a lo establecido en la Cláusula Décima Octava, en relación con 

el Anexo 2 del Convenio de Candidatura Común, y dado que el candidato 

denunciado es siglado por el Partido MORENA, el ente responsable por sus 

conductas de hacer o no hacer, será el referido Partido del Trabajo y no así mi 

representada. 

En este tenor, esta representación manifiesta que el candidato actuó en su 

marco de su autodeterminación y sin consultar a mi representada. Aunado a ello, 

señalo que mi representada no debe ser responsabilizada por no vigilar la conducta 
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del candidato Miguel Torruco Garza, pues mi representada no tuvo conocimiento de 

los hechos objeto de este procedimiento. 

Por otro lado y con independencia de lo antes señalado, manifiesto que el 

instituto político que represento no realizó ningún gasto económico o hizo alguna 

aportación en especie para la realización del evento o su logística, pues como se 

ha señalado, mi representada ni siquiera tuvo conocimiento de los hechos que son 

objeto de esta denuncia. 

Finalmente, este instituto político señala que desconoce si los partidos 

MORENA o del Trabajo reportaron ingresos o gastos con motivo de los eventos 

denunciados. 

SEGUNDO. ES INDEBIDO QUE SE PRETENDA RESPONSABILIZAR A MI 

REPRESENTADA POR NO REPORTAR GASTOS QUE, DEBIERON REPORTAR 

OTROS INSTITUTOS POLÍTICOS (PARTIDO MORENA). 

En otro orden de ideas, esta representación manifiesta que es indebido 

pretender responsabilizar a mi representada en este procedimiento, toda vez que el 

instituto político que represento no tuvo conocimiento de los actos denunciados y 

mucho menos, de los gastos que hicieron el candidato Miguel Torruco Garza y los 

otros partidos integrantes de la candidatura común que la postulan (MORENA y PT).  

En este sentido, mi representada no se encuentra obligada a verificar que los 

demás partidos políticos integrantes de la candidatura común que postulan al 

candidato Miguel Torruco Garza (MORENA y PT), reporten en el Sistema Integral 

de Fiscalización del Instituto Nacional Electoral los gastos que se realicen con 

motivo de su campaña. 

Al respecto, el artículo 243, numeral 2 del Reglamento de Fiscalización del 

Instituto Nacional Electoral, dispone lo siguiente: 

“Artículo 243. Sujetos obligados 

… 

2. Para efecto de las candidaturas comunes y alianzas partidarias, se 

deberá presentar un informe por cada uno de los partidos políticos 

integrantes de la misma.  

…” 
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Como se observa de la disposición citada, en el caso de las candidaturas 

comunes, los partidos políticos integrantes de éstas deberán presentar sus informes 

de gastos de campaña por separado. Del texto citado, se desprende que los partidos 

políticos integrantes de un convenio de candidatura común es responsable por sus 

propios informes de gastos de campañas, y no así de los informes de gastos de los 

demás partidos integrantes de la candidatura común, o de revisar sus ingresos o 

egresos. 

En este orden de ideas, toda vez que mi representada no tiene la obligación 

de garante respecto a que los partidos MORENA y del Trabajo lleven a cabo sus 

informes de gastos de campaña, mi representada no puede ser responsabilizada 

por no vigilar que los demás partidos integrantes de la candidatura común 

“Seguiremos Haciendo Historia en la Ciudad de México” hayan rendido sus informes 

en tiempo y forma. 

Si bien, existe un vínculo especial entre los partidos integrantes de la 

candidatura común “Seguiremos Haciendo Historia en la Ciudad de México”, así 

como con el candidato Miguel Torruco Garza; también es cierto que ese vínculo no 

implica que mi representada deba responder por cualquier actuar u omisión que 

lleven a cabo los MORENA y PT, pues, el instituto político que represento no tiene 

el deber legal de vigilar el actuar de los demás partidos políticos. 

Por ello, al encontrarnos en presencia de supuestas omisiones de reportar 

los gastos de campaña por parte del Partido del Trabajo, es éste el que debe 

responder por separado sobre su registro de gastos de campañas. 

PRUEBAS  

LA DOCUMENTAL PÚBLICA, consistente en:  

● El acuerdo del Consejo General del IECM de clave IECM/ACU-CG-062/2024, 

sobre la procedencia de la solicitud de registro del convenio de la 

Candidatura Común “Seguiremos Haciendo Historia en la Ciudad de México”, 

para la elección de Diputaciones al Congreso de la Ciudad de México por el 

principio de mayoría relativa en 29 Distritos Electorales Uninominales y la 

Diputación Migrante, así como de 15 Alcaldías, suscrito por los partidos 

políticos Morena, del Trabajo y Verde Ecologista de México, para el Proceso 

Electoral Local Ordinario 2023-2024, en acatamiento de la sentencia del 

Tribunal Electoral de la Ciudad de México emitida en el expediente TECDMX-

JEL-026/2024 y acumulados; el cual se puede consultar en la siguiente 



 

Ciudad de México, a 28 de mayo de 2024 
 

6 | PVEM 
             

 
 

dirección electrónica: https://www.iecm.mx/www/taip/cg/acu/2024/IECM-

ACU-CG-062-2024.pdf  

LA INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES, consistente en todas y cada una 

de las actuaciones realizadas que sean benéficas a los intereses de esta 

representación.   

LA PRESUNCIONAL EN SU ASPECTO LEGAL Y HUMANO, consistente 

en todas aquellas presunciones que deriven del presente expediente y que sean 

benéficas a los intereses de esta representación.  

Ante todo lo expresado solicito:   

PRIMERO. - Tenerme por reconocida la personalidad y la de las personas 

autorizadas para consultar el expediente.  

SEGUNDO. - Tener por presentada la contestación en el plazo establecido 

para ello.  

TERCERO. - Tener como reconocido el domicilio señalado para oír y recibir 

toda clase de documentación y notificaciones. 

CUARTO. – Se tengan por ofrecidas las pruebas señaladas y en el momento 

procesal oportuno, se admitan. 

QUINTO. - Sobreseer este procedimiento sancionador por lo que respecta al 

Partido Verde Ecologista de México.  

 

ATENTAMENTE 

 

MTRO. FERNANDO GARIBAY PALOMINO 
REPRESENTANTE SUPLENTE DEL PARTIDO VERDE ECOLOGISTA 

DE MÉXICO ANTE EL CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO 
NACIONAL ELECTORAL 

 
 

“Este documento ha sido firmado electrónicamente de conformidad con el artículo 22 del Reglamento, para el uso y 

operación de la Firma Electrónica Avanzada en el Instituto Nacional Electoral”. 
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