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RESOLUCION DEL CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO NACIONAL
ELECTORAL RESPECTO DEL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO
SANCIONADOR DE QUEJA EN MATERIA DE FISCALIZACION, INSTAURADO
EN CONTRA DE LOS PARTIDOS POLITICOS ACCION NACIONAL Y DE LA
REVOLUCION DEMOCRATICA Y SU OTRORA CANDIDATA COMUN A LA
DIPUTACION LOCAL CON CABECERA EN ZAMORA DE HIDALGO, LAURA
IVONNE PANTOJA ABASCAL, EN EL MARCO DEL PROCESO ELECTORAL
LOCAL 2023-2024, EN EL ESTADO DE MICHOACAN DE OCAMPO,
IDENTIFICADO CON EL NUMERO DE EXPEDIENTE INE/Q-COF-
UTF/2140/2024/MICH

Ciudad de México, 22 de julio de dos mil veinticuatro.

VISTO para resolver el expediente INE/Q-COF-UTF/2140/2024/MICH, integrado
por hechos que se consideran constituyen infracciones a la normatividad electoral
en materia de origen, monto, destino y aplicacién de los recursos derivados del
financiamiento de los sujetos obligados.

ANTECEDENTES

|. Escrito de queja. El siete de junio de dos mil veinticuatro, se recibi6 en la Oficialia
de Partes de la Unidad Técnica de Fiscalizacion, el oficio IEM-SE-CE-1548/2024
relativo al expediente IEM-PES-474/2024, signado por la Secretaria Ejecutiva del
Instituto Electoral de Michoacan, mediante el cual remite escrito de queja
interpuesto por Leonel Ruiz Villasefior , Representante Propietario del Partido Verde
Ecologista de México ante el Consejo Distrital Instituto Electoral de Michoacan, en
contra en contra de los partidos politicos Accion Nacional y de la Revolucion
Democréatica y su otrora candidata comun Laura Ivonne Pantoja Abascal, a la
Diputacion Local con cabecera en Zamora de Hidalgo, por la presunta omision de
reportar los gastos de dos espectaculares, asi como operaciones fuera del plazo
establecido (tiempo real), lo que bajo su 6ptica podria actualizar en una aportacion
de un ente prohibido por la normatividad electoral, esto en el marco del Proceso
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Electoral Local 2023-2024, en el estado de Michoacan de Ocampo (Fojas 1 a la 52
del expediente)

Il. Hechos denunciados y elementos probatorios. De conformidad con el articulo
42, numeral 1, fraccion Il, incisos b) y c) del Reglamento de Procedimientos
Sancionadores en Materia de Fiscalizacion, se transcribe la parte conducente de los
hechos denunciados y se enlistan los elementos probatorios ofrecidos y aportados
por el quejoso en su escrito de queja, los cuales se detallan en el Anexo unico de
la presente resolucion.

Elementos aportados al escrito de queja para sustentar los hechos denunciados:

e Pruebas técnicas, consistente en dos fotografias de los espectaculares
denunciados y dos enlaces electrénicos e imagenes.

e Instrumental de actuaciones, consistente en todo lo actuado y por actuar
dentro de las presentes constancias en lo que atiendan a beneficiar los
principios democraticos y del Derecho Electoral.

e Presuncidon legal y humana, consistente en la deduccion légica y juridica
que la ley o la autoridad electoral realicen de un hecho conocido para
averiguar la verdad juridica de otro hecho desconocido.

lll. Acuerdo de admision del procedimiento. El ocho de junio de dos mil
veinticuatro, la Unidad Técnica de Fiscalizacion acordé recibir el escrito de queja
referido, integrar el expediente respectivo y registrarlo en el libro de con el nimero
de expediente INE/Q-COF-UTF/2140/2024/MICH, por lo que ordend iniciar la
tramitacién y sustanciacion del mismo, notificar el inicio del procedimiento de queja
al Secretario del Consejo General, a la Presidenta de la Comisién de Fiscalizacion
del Instituto Nacional Electoral; al denunciante; asi como notificar y emplazar a los
partidos Accién Nacional y de la Revolucién Democratica y a su entonces candidata
a la Diputacion Local con cabecera en Zamora de Hidalgo, Michoacan, Laura lvonne
Pantoja Abascal. (Fojas 53 a 56 del expediente).

IV. Publicacion en estrados del acuerdo de inicio del procedimiento.

a) El diez de junio de dos mil veinticuatro, la Unidad Técnica de Fiscalizacion fijé en
los estrados de este Instituto durante setenta y dos horas, el Acuerdo de inicio del
procedimiento de mérito y la respectiva Cédula de conocimiento (Fojas 57 y 58 del
expediente).
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b) El trece de junio de dos mil veinticuatro, se retiraron del lugar que ocupan en este
Instituto los estrados de la Unidad Técnica de Fiscalizacion, el Acuerdo de recepcion
e inicio, la Cédula de conocimiento, y mediante razones de publicacion y retiro, se
hizo constar que dicho Acuerdo y Cédula fueron publicados oportunamente (Fojas
59 y 60 del expediente).

V. Notificacién de inicio del procedimiento a la Presidencia de la Comision de
Fiscalizacion del Instituto Nacional Electoral. El diez de junio de dos mil
veinticuatro, mediante oficio INE/UTF/DRN/27127/2024, la Unidad Técnica de
Fiscalizacion informé al Presidente de la Comision de Fiscalizacion del Instituto
Nacional Electoral, el inicio del procedimiento de mérito (Fojas 65 a 68 del
expediente).

VI. Notificacion de inicio del procedimiento a la Secretaria del Consejo General
del Instituto Nacional Electoral. El diez de junio de dos mil veinticuatro, mediante
oficio INE/UTF/DRN/27128/2024, la Unidad Técnica de Fiscalizacion informo al
Secretario del Consejo General del Instituto Nacional Electoral, el inicio del
procedimiento de mérito (Fojas 61 a 64 del expediente).

VII. Notificacién de inicio del procedimiento al denunciante Partido Verde
Ecologista de México. El once de junio de dos mil veinticuatro, mediante oficio
INE/UTF/DRN/27444/2024, se notifico al quejoso a través de la representacion del
Partido Verde Ecologista de México ante el Consejo General de este Instituto
Nacional Electoral. (Fojas 89 a 91 del expediente).

VIII. Notificacion de inicio y emplazamiento al Partido Accién Nacional.

a) El once de junio de dos mil veinticuatro, mediante oficio
INE/UTF/DRN/27445/2024, se notificd el inicio del procedimiento de mérito y se
emplazo al Partido Accidén Nacional ante el Consejo General del Instituto Nacional
Electoral, corriéndole traslado en medio magnético con la totalidad de las
constancias y elementos de prueba que integraban el escrito de queja (Fojas 92 a
97 del expediente).

b) El diecisiete de junio de dos mil veinticuatro, el Partido Accidon Nacional, dio
contestacion al emplazamiento de mérito, por lo que en términos del articulo 42,
numeral 1, fraccion 11, inciso e) del Reglamento de Procedimientos Sancionadores
en Materia de Fiscalizacion, se transcribe la parte conducente en los términos
siguientes: (Fojas 98 a 111 del expediente):
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“(...)

los sefialamientos que refiere la quejosa son total y absolutamente falsos, pues
jamas en momento alguno el Partido Accién Nacional y/o la C. Laura Ivonne
Pantoja Abascal, entonces Candidata a Diputada local por el Distrito VI con
cabecera en Zamora, Michoacan, han incumplido con la normatividad electoral
en materia de fiscalizacion, por lo que jamas en momento alguno en el periodo
de campafia se violent6 la equidad en la contienda, toda vez que para ello se
cumplié con las obligaciones en materia de fiscalizacion, asi como con los topes
de gastos de campafia previamente establecidos por el Instituto Electoral de
Michoacan, esto, en el acuerdo IEM-CG-53/2023, mismo que rige los topes
maximos de gastos de campafia durante el proceso electoral local ordinario
2023-2024 en el Estado de Michoacan de Ocampo.

Contrario a lo arglido por la quejosa, tanto el Partido Accion Nacional en
Michoacan, como la C. Laura Ivonne Pantoja Abascal, cumplimos en todo
momento con el soporte documental que ampara la contratacion y reporte de
los espectaculares utilizados, lo cual se puede comprobar en la balanza de
contabilidad emitida por la Unidad Técnica de Fiscalizacion del Instituto
Nacional Electoral.

Dicho cumplimiento obedecié a lo dispuesto por el articulo 143 del Reglamento
de Fiscalizacion del Instituto Nacional Electoral, el cual en atencién al principio
de economia procesal solicito se me tenga por reproducido como si a la letra se
hiciera.

Asi mismo, se observo lo dispuesto por el articulo 207 del Reglamento de
Fiscalizacién del Instituto Nacional Electoral, el cual en atencién al principio de
economia procesal solicito se me tenga por reproducido como si a la letra se
hiciera.

En lo particular y para el caso concreto que nos ocupa, me permito precisar que,
los anuncios espectaculares en favor de la C. Laura lvonne Pantoja Abascal,
entonces Candidata a Diputada Local por el Distrito VI, con cabecera en
Zamora, Michoacéan, pueden consultarse en el Sistema Integral de Fiscalizacion
del Instituto Nacional Electoral, de acuerdo a los siguientes datos de registro:

. CLAVE DE
PERIODO DE| NUMEOR(SIC) SUBTIPO FOLIO FISCAL DEL
OPERACION| DE POLIZA TIPO DE POLIZA DEPOLIZA CFDI RASTSPEEOI DEL
2 5 NORMAL DIARIO DF799958- 2C96- | BB9173656020
4D45- A7C3- 713
COE9FD04224E




CONSEJO GENERAL
INE/Q-COF-UTF/2140/2024MICH

2 6 NORMAL DIARIO OEEB069D- BB9216235020
A8BCE-44FS- 713
8D6A-

690692AFC168

En ese sentido, los pagos corresponden a las Pélizas de Egresos 1y 2 en el
mismo periodo; cabe agregar que, las operaciones fueron realizadas conforme
a la emision del Comprobante Fiscal Digital por Internet “CFDI”, contienen toda
la documentacién que soporta el registro, no se trata de alguna aportacion, sino
de un pago directo realizado por el Partido, tal como se establece en el
Reglamento de Fiscalizacion, por lo que bajo ninguna circunstancia se tuvo
rebase alguno del tope de gastos de campafia.

En conclusion, la quejosa solo busca distraer la atencién de la autoridad
electoral, pues la queja que presenta se encuentra infundada y carente de todo
medio de prueba de verdadera conviccidon, pues sus acusaciones las realiza de
forma genérica y sin elementos probatorios con los que pueda acreditar sus
afirmaciones, por lo que es dable concluir que se actualiza la hipétesis prevista
en la jurisprudencia cuyo rubro es FRIVOLIDAD CONSTATADA Al EXAMINAR
EL FONDO DE UN MEDIO DE IMPUGNACION. PUEDE DAR LUGAR A UNA
SANCION AL PROMOVENTE.

Desde este momento me permito objetar todas las pruebas aportadas por la
parte quejosa, en cuanto al alcance y valor probatorio que pretende darles, pues
con las mismas es insuficiente para acreditar lo que pretende, pues se insiste,
no existe infraccién alguna que investigar.

Con la finalidad de acreditar la procedencia de mis defensas, me permito ofertar
como medios de conviccién en favor de la parte que represento, las siguientes
pruebas:

PRUEBAS

1. INSTRUMENTAL PUBLICA DE ACTUACIONES. - Consistente en todas las
constancias que obran en el expediente y que beneficien a la parte que
represento.

2. PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA. - Consistente en el razonamiento
l6gico-juridico que tenga a bien realizar esa autoridad, para llegar a la verdad
de un hecho desconocido partiendo de uno conocido y que beneficie a la parte
que represento.

3. DOCUMENTAL. - Consistentes en las siguientes documentales:
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3.1 CONTRATO DE PRESTACION DE SERVICIOS PUBLICITARIOS ENI
ANUNCIOS ESPECTACULARES Y PROGRAMAS EN VIA PUBUCA PARA
CAMPANA, QUE CELEBRAN POR UNA PARTE H PARTIDO ACCION
NACIONAL CON LA EMPRESA DENOMINAD(SIC) GRUPO BLANCO
PUBLICIDAD S.A. DE C.V.; prueba con la cual se acredita la debida y legal
contratacion y registro del servicio contratado.

3.2 Representacion impresa del CFDI con namero de folio fiscal DF799958-
2C96-4D45- A7C3-COE9FD04224E, prueba con la cual se acredita el debido
reporte del gasto realizado por la contratacion de los espectaculares
identificados con los alfanuméricos INE-RNP-000000576652 e INE-RNP-
000000575683.

Por lo anteriormente expuesto, a usted, atentamente pido:
PRIMERO. - Tenerme por reconocido el caracter con gue comparezco;

SEGUNDO. - Tenerme en tiempo y forma por contestada la queja que nos
ocupa, esto, en los términos propuestos.

TERCERO. -Tenerme por ofertados los medios de conviccion que he descrito.

CUARTO. - En su momento procesal oportuno declara, infundada la queja que
nos ocupa.

...y

Los elementos ofrecidos por el denunciante en su escrito de queja son los
siguientes:

¢ Documental Privada: Factura y contrato de prestacion de servicios

IX. Notificacién de inicio y emplazamiento del procedimiento al Partido de la
Revolucion Democratica.

a) ElI once de junio de dos mil veinticuatro, mediante oficio
INE/UTF/DRN/27446/2024, se notifico el inicio del procedimiento de mérito y se
emplazé a la representacion del Partido de la Revolucion Democratica ante el
Consejo General del Instituto Nacional Electoral, corriéndole traslado en medio
magneético con la totalidad de las constancias y elementos de prueba que integraban
el escrito de queja (Fojas 112 a 117 del expediente).
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b) A la fecha de la presente resolucion el Partido de la Revolucion Democrética no
presento respuesta al emplazamiento formulado.

X. Notificaciéon de inicio y emplazamiento a Laura Ivonne Pantoja Abascal,
otrora candidata a la Diputacion Local con cabecera en Zamora de Hidalgo.

a) Mediante acuerdo de nueve de junio de dos mil veinticuatro, la Titular de la
Direccion de Resoluciones y Normatividad de la Unidad Técnica de Fiscalizacion
solicité al Vocal Ejecutivo de la Junta Local Ejecutiva de este Instituto en el estado
de Michoacan, notificara el inicio del procedimiento de mérito y emplazara a Laura
Ivonne Pantoja Abascal, otrora candidata a la Diputacion Local con cabecera en
Zamora de Hidalgo, en candidatura comuan. (Fojas 118 a 122 del expediente).

b) EI once de junio dos mil \veinticuatro, mediante  oficio
INE/MICH/JDEQ5/VS/948/2024, signado por la Vocal Ejecutiva de la 05 Junta
Distrital Ejecutiva de este Instituto en el estado de Michoacan, se notific el inicio
del procedimiento de mérito y se emplazé a Laura Ivonne Pantoja Abascal, otrora
candidata a la Diputacion Local con cabecera en Zamora de Hidalgo, Michoacan,
en candidatura comun, corriéndole traslado con la totalidad de las constancias y
elementos de prueba que integraban el escrito de queja (Fojas 123 a 135 del
expediente).

c) A lafecha de la presente resolucidn, no se recibi6 respuesta por parte de la otrora
candidata al emplazamiento formulado.

XI. Razones y Constancias

a) El diez de junio de dos mil veinticuatro, se procedio a integrar al expediente la
blasqueda en el Sistema Integral de Fiscalizacién (en adelante SIF), el domicilio de
Laura Ivonne Pantoja Abascal otrora candidata a la Diputacion Local con cabecera
en Zamora de Hidalgo, Michoacan de Ocampo, en candidatura comun (Foja 136 a
138 del expediente)

b) El diez de junio de dos mil veinticuatro, se procedié a integrar al expediente,
busqueda en el Sistema Integral de Medios Impresos (SIMEI) a efecto de conocer
la existencia de los espectaculares denunciados. (Foja 139 a 144 del expediente)

c) El veinticuatro de junio de dos mil veinticuatro, se procedié a integrar al
expediente, busqueda en el Sistema Integral de Fiscalizacion respecto a los
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registros contables que mencionoé el partido de Accion Nacional en su escrito de
respuesta al emplazamiento formulado. (Foja 183 a 188 del expediente)

d) El veintinueve de junio de dos mil veinticuatro, se procedié a integrar al
expediente, basqueda en el Registro Nacional de Proveedores (RNP) a efecto de
conocer las hojas membretadas de los numeros de identificador unico INE-RNP-
000000576652 e INE-RNP-000000575683 que obran en los espectaculares que
fueron denunciados. (Foja 189 a 193 del expediente)

Xll. Solicitud de certificaciéon a la Direccién del Secretariado de la Secretaria
Ejecutiva del Instituto Nacional Electoral.

a) ElI dez de junio de dos mil veinticuatro, mediante oficio
INE/UTF/DRN/27163/2024, se solicitd a la Direccion del Secretariado de la
Secretaria Ejecutiva de este Instituto, en funcion de Oficialia Electoral, la
certificacion de la existencia de los espectaculares denunciados por el quejoso.
(Fojas 69 a 74 del expediente).

b) El once de junio de dos mil veinticuatro, se emitid el acuerdo de admision del
expediente de oficialia electoral INE/DS/OE/891/2024, correspondiente a la solicitud
de verificacion a un espectacular; asimismo el trece de junio de la presente
anualidad, se remitio el acta circunstanciada INE/OE/JD/MICH/05/CIRC/11/2024,
mediante la cual se certifico el contenido de del espectacular referido. (Fojas 75 a
79 del expediente).

XIll. Solicitud de informacién a la Direccién de Auditoria de Partidos Politicos,
Agrupaciones Politicas y Otros (en adelante Direccién de Auditoria).

a) ElI cuatro de junio de dos mil veinticuatro, mediante oficio
INE/UTF/DRN/1485/2024, se solicité a la Direccién de Auditoria, diera seguimiento
dentro del oficio de errores y omisiones de los espectaculares encontrados
monitoreados en el Sistema de Integral de Monitoreo de Espectaculares y Medios
Impresos (en adelante SIMEI). (Fojas 80 a 88 del expediente)

b) ElI veintidos de junio de dos mil veinticuatro, mediante oficio
INE/UTF/DRN/1698/2024, se solicit6 a la Direccion de Auditoria, informacion
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respecto a lo detectado en el acta INE-VP-0003398 del SIMEI, a efecto de conocer
si formaria parte del oficio de errores y omisiones. (Fojas 145 a 149 del expediente)

c) ElI veintidés de junio de dos mil veinticuatro, mediante oficio
INE/UTF/DRN/1708/2024, se solicitd a la Direcciébn de Auditoria, informacion
respecto a un espectacular, para ver si se encontraba reportado o habia sido objeto
de observacion en el informe de errores y omisiones. (Fojas 150 a 155 del
expediente)

d) El veinticuatro de junio de dos mil veinticuatro, mediante oficio
INE/UTF/DA/2327/2024, la Direccion de Auditoria, dio contestacion al oficio
INE/UTF/DRN/1485/2024, en el cual mencioné que dicho espectacular se
encontraba reportado en la poliza PN2-DR-5/10-05-2 (Fojas 156 a 164 del
expediente)

e) El veintiocho de junio de dos mil veinticuatro, mediante oficio
INE/UTF/DA/2421/2024, la Direccion de Auditoria, dio contestacion al oficio
INE/UTF/DRN/1698/2024, en el cual mencioné que dicho espectacular se
encontraba reportado en la poliza PN2-DR-5/10-05-2 (Fojas 165 a 173 del
expediente)

f) El veintiocho de junio de dos mil veinticuatro, mediante oficio
INE/UTF/DA/2422/2024, la Direccion de Auditoria, dio contestacion al oficio
INE/UTF/DRN/1708/2024, en el cual mencioné que dicho espectacular se
encontraba reportado en la podliza PN2-DR-5/10-05-2. (Fojas 174 a 182 del
expediente)

XIV. Acuerdo de alegatos. El dos de julio de dos mil veinticuatro, una vez
realizadas las diligencias necesarias, la Unidad de Fiscalizacion estimé procedente
abrir la etapa de alegatos correspondiente, de conformidad con el articulo 35,
numeral 2 y 41, numeral 1, inciso | del Reglamento de Procedimientos
Sancionadores en Materia de Fiscalizacion, acordandose notificar al quejoso y al
sujeto incoado. (Fojas 194 a 195 del expediente).
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XV. Notificacién del Acuerdo de alegatos a las partes

Oficio y fecha de

Sujeto a notificar Fecha de respuesta

notificacion
Laura Ivonne Pantoja | INE/UTF/DRN/32504/2024 A la fecha no se ha recibido 196 a 209
Abascal 03 de julio de 2024 respuesta
. - . INE/UTF/DRN/32502/2024 A la fecha no se ha recibido
Partido Accion Nacional 03 de julio de 2024 respuesta 210 a 216
Partido de la Revolucion | INE/UTF/DRN/32503/2024 A la fecha no se ha recibido 217 a 224
Democrética 03 de julio de 2024 respuesta
Partido Verde Ecologista | INE/UTF/DRN/32501/2024 A la fecha no se ha recibido 295 3 231
de México 03 de julio de 2024 respuesta

XVI. Cierre de instruccion. El once de julio de dos mil veinticuatro, la Unidad
Técnica de Fiscalizacion acordo cerrar la instruccion del procedimiento de queja de
mérito y ordend formular el Proyecto de Resoluciéon correspondiente. (Foja 202 a
203 del expediente)

XVII. Sesion de la Comisién de Fiscalizacion del Consejo General del Instituto
Nacional Electoral. En la Décima Sesion Extraordinaria de la Comision de
Fiscalizacion del Consejo General del Instituto Nacional Electoral, celebrada el doce
de julio de dos mil veinticuatro, se listd en el orden del dia el proyecto resolucién
respecto del procedimiento al rubro indicado, el cual fue aprobado, por votacién
unanime de las Consejerias Electorales integrantes de la Comision de Fiscalizacion;
Maestra Dania Paola Ravel Cuevas, Carla Astrid Humphrey Jordan, Maestro Jaime
Rivera Velazquez, Doctor Uuc-kib Espadas Ancona y, el Maestro Jorge Montafio
Ventura, Presidente de dicho 6rgano colegiado.

Una vez sentado lo anterior, se determina lo conducente.

CONSIDERANDO

1. Competencia. Con base en los articulos 41 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 196, numeral 1; 199, numeral 1, incisos c), k); todos de
la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales; y 5, numeral 2 del
Reglamento de Procedimientos Sancionadores en materia de Fiscalizacién, la
Unidad Técnica de Fiscalizacion es competente para tramitar, sustanciar y formular
el presente Proyecto de Resolucion.

10
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Precisado lo anterior, y con base en el articulo 192, numeral 1, inciso b) de la Ley
General de Instituciones y Procedimientos Electorales, asi como el 5, numeral 1 del
Reglamento de Procedimientos Sancionadores en Materia de Fiscalizacion, la
Comision de Fiscalizacion es competente para conocer el presente Proyecto de
Resolucién y someterlo a consideracion del Consejo General.

En este sentido, de acuerdo con lo previsto en los articulos 41, Base V, apartado B,
penultimo parrafo de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 35,
numeral 1; 44, numeral 1, inciso j) y 191, numeral 1, incisos d) y g) de la Ley General
de Instituciones y Procedimientos Electorales, este Consejo General es competente
para emitir la presente Resolucion y, en su caso, imponer las sanciones que
procedan.

2. Normatividad aplicable. Respecto a la normatividad sustantiva tendra que
estarse a las disposiciones vigentes al momento en que se actualizaron los hechos
gue dieron origen al procedimiento de queja que se resuelve, esto es, a lo dispuesto
en el Reglamento de Fiscalizacion aprobado en sesion ordinaria del Consejo
General de este Instituto, celebrada el veinticinco de agosto de dos mil veintitrés,
mediante Acuerdo INE/CG522/2023.1

Lo anterior, en concordancia con el criterio orientador establecido en la tesis
relevante Tesis XLV/2002, emitida por la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacién, cuyo rubro es “DERECHO ADMINISTRATIVO
SANCIONADOR ELECTORAL. LE SON APLICABLES LOS PRINCIPIOS DEL
IUS PUNIENDI DESARROLLADOS POR EL DERECHO PENAL” y el principio
tempus regit actum, que refiere que los delitos se juzgaran de acuerdo con las leyes
vigentes en la época de su realizacion.

Ahora bien, por lo que hace a la normatividad adjetiva o procesal conviene
sefalar que en atencion al criterio orientador titulado bajo la tesis: 2505 emitida por
el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, octava época, consultable
en la pagina 1741 del Apéndice 2000, Tomo |, materia Constitucional, precedentes
relevantes, identificada con el rubro: “RETROACTIVIDAD DE LAS LEYES
PROCESALES. NO EXISTE POR REGLA GENERAL”, no existe retroactividad en
las normas procesales toda vez que los actos de autoridad relacionados con éstas
se agotan en la etapa procesal en que se van originando, provocando que se rijan

1 Acuerdo del Consejo General del Instituto Nacional Electoral por el que se reforman y adicionan diversas disposiciones al
Reglamento de Fiscalizacién aprobado mediante Acuerdo INE/CG263/2014 y modificado mediante los Acuerdos
INE/CG350/2014, INE/CG1047/2015, INE/CG320/2016, INE/CG875/2016, INE/CG68/2017, INE/CG409/2017,
INE/CG04/2018 e INE/CG174/2020.
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por la norma vigente al momento de su ejecucion. Por tanto, en la sustanciacion y
resolucion del procedimiento de mérito, se aplicarda el Reglamento de
Procedimientos Sancionadores en Materia de Fiscalizacion aprobado mediante el
acuerdo INE/CG264/2014, modificado a su vez mediante los diversos
INE/CG1048/2015, INE/CG319/2016, INE/CG614/2017, INE/CG523/2023, este
ultimo modificado mediante acuerdo INE/CG597/2023.?

3. Cuestién de previo y especial pronunciamiento. Por tratarse de una cuestion
de previo y especial pronunciamiento, se deber& determinar si en el presente caso
se actualiza alguna de las causales de improcedencia establecidas en los
ordenamientos aplicables, pues de ser asi se debera decretar el sobreseimiento del
procedimiento administrativo que nos ocupa, al existir un obstaculo que impida
continuar su sustanciacion e imposibilite un pronunciamiento sobre la controversia
planteada.

Es decir, cuando se analiza una denuncia por la presunta comision de
irregularidades en materia de origen y aplicacion de los recursos derivados del
financiamiento de los partidos politicos, la autoridad debe estudiar de manera
integral y cuidadosa el escrito de queja respectivo, junto con el material probatorio
gue se aporte para determinar si existe un obstaculo para pronunciarse respecto de
los hechos que no son competencia de esta autoridad.

Por tanto, se considera que no proceder en esta forma, se atentaria contra la técnica
gue rige la materia procesal y se dejarian de observar las formalidades que rigen
los procedimientos administrativos sancionadores electorales en materia de
fiscalizacion.

En referencia a lo anteriormente expuesto, sirven como criterios orientadores lo
establecido en la tesis emitida por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, titulada “IMPROCEDENCIA. EL MERO HECHO DE
QUEDAR SIN MATERIA EL PROCEDIMIENTO ACTUALIZA LA CAUSAL

2 ACUERDO DEL CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO NACIONAL ELECTORAL POR EL QUE SE MODIFICA EL
REGLAMENTO DE PROCEDIMIENTOS SANCIONADORES EN MATERIA DE FISCALIZACION, APROBADO EL
DIECINUEVE DE NOVIEMBRE DE DOS MIL CATORCE, EN SESION EXTRAORDINARIA DEL CONSEJO GENERAL DEL
INSTITUTO NACIONAL ELECTORAL MEDIANTE EL ACUERDO INE/CG264/2014, MODIFICADO A SU VEZ A TRAVES DE
LOS ACUERDOS INE/CG1048/2015, INE/CG319/2016 E INE/CG614/2017. Al respecto, resulta importante sefialar que dicho
Acuerdo fue impugnado recayéndole la sentencia dictada en el Recurso de Apelacion SUP-RAP-202/2023 y su acumulado,
en la cual se determind revocar para los efectos siguientes: 1) Ajustar la fraccion 1X, del numeral 1, correspondiente al articulo
30 del Reglamento de Procedimientos Sancionadores en Materia de Fiscalizacién, conforme con el estudio realizado en el
apartado respectivo de dicha sentencia; y 2) Dejar insubsistente la reforma realizada a los parrafos 1y 2 del articulo 31 del
Reglamento de Procedimientos Sancionadores en Materia de Fiscalizacion, para ajustar dicho precepto conforme a lo
dispuesto en los articulos 191, parrafo 1, incisos a), c) y g); 192, parrafo 1, inciso b) y, 199, parrafo 1, inciso k), de la Ley
General de Instituciones y Procedimientos Electorales.
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RESPECTIVA™; ademas, los criterios establecidos por el Poder Judicial de la
Federacion bajo los encabezados: “IMPROCEDENCIA, CAUSALES DE. EN EL
JUICIO DE AMPARO” e IMPROCEDENCIA. ESTUDIO PREFERENCIAL DE LAS
CAUSALES PREVISTAS EN EL ARTICULO 73 DE LA LEY DE AMPARO™,

Visto lo anterior, respecto a lo manifestado la representacién del Partido Accion
Nacional, es necesario determinar si se actualiza la causal de sobreseimiento
prevista en el articulo 30, numeral 1, fraccion I, en relacién con el 32, numeral 1,
fraccion 1l del Reglamento de Procedimientos Sancionadores en Materia de
Fiscalizacion; dichos preceptos sefialan que:

“Articulo 30.
Improcedencia

1. El procedimiento sera improcedente cuando:

(...)

Il. Los hechos denunciados, se consideren frivolos en términos de lo previsto
en el articulo 440, numeral 1, inciso €) de la Ley General.

(...)

Articulo 32.
Sobreseimiento

1. El procedimiento podra sobreseerse cuando:
(...)

1. Admitida la queja se actualice alguna causal de improcedencia.”

En atencion a lo expuesto, es procedente analizar si esta autoridad electoral debe
sobreseer el procedimiento que por esta via se resuelve, de conformidad con lo
dispuesto por el articulo 30, numeral 1, fraccion Il, en relacion con el 32, numeral 1,
fraccion Il del referido Reglamento.

Es menester en estudio de la causal de improcedencia; en torno a la figura de la
frivolidad en la presentacion de una queja, es importante resaltar, que si bien ha
constituido tradicionalmente una causa de improcedencia que impide el
establecimiento valido de la relacion juridica procesal y, en consecuencia, terminar
de modo anticipado el procedimiento respectivo, lo cierto es que no fue sino hasta

3 Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Suplemento 6, Afio 2003, paginas 37 y 38.
4 Consultables en el Semanario Judicial de la Federacion. Octava Epoca. Tomo VII, Mayo de 1991, p. 95y Tomo IX, Enero
de 1999, Pag. 13, respectivamente.
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la reforma constitucional publicada en el Diario Oficial de la Federacion el diez de
febrero de dos mil catorce —articulo Segundo Transitorio, fraccion I, inciso f), y la
posterior emision de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales,
de veintitrés de mayo siguiente, que en la materia electoral se previé a nivel
normativo la presentacion de quejas o denuncias de tal naturaleza como una
infraccion sancionable.

En este sentido, a fin de enmarcar la naturaleza y alcances de la frivolidad como
ilicito administrativo (independientemente de sus consecuencias intraprocesales),
se considera trascendente indicar los contornos que la definen, los valores de
gravedad que puede adquirir y el marco normativo que la regula.

Asi, como se indic0, en el mencionado articulo Segundo Transitorio de la reforma
constitucional en materia politico-electoral a que se ha hecho referencia parrafos
arriba, se previo la obligacion de que en la legislacion secundaria se estableciera el
supuesto de la presentacion de quejas frivolas, indicandose en la citada reforma, el
significado de dicha figura juridica, a saber:

f) Para tales efectos se entendera como denuncia frivola aquella que se
promueva respecto a hechos que no se encuentren soportados en ningun
medio de prueba o que no puedan actualizar el supuesto juridico
especifico en que se sustente la queja o denuncia,

En este orden de ideas es menester poner de manifiesto que, en la Ley General de
Instituciones y Procedimientos Electorales, articulos 440, péarrafo 1, inciso e),
fracciones | a IV, y 447, parrafo 1, inciso d), se establecié todo un catalogo de
hipétesis respecto a lo que debe ser considerado como una denuncia frivola,
entendida como tal:

e Las demandas o promociones en las cuales se formulen pretensiones que
no se pueden alcanzar juridicamente, por ser notorio y evidente que no se
encuentran al amparo del Derecho;

e Agquellas que de la sola lectura cuidadosa del escrito se advierta que se
refieren a hechos que resulten falsos o inexistentes y no se presenten las
pruebas minimas para acreditar su veracidad;

e Aquellas que se refieran a hechos que no constituyan una falta o violacion
electoral;

e Aguellas que unicamente se fundamenten en notas de opinion periodistica o
de cardcter noticioso, que generalicen una situacion, sin que por otro medio
se pueda acreditar su veracidad,;
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Incluso, el Tribunal Electoral, ya habia abordado el concepto de frivolidad a través
de la Jurisprudencia 33/2002, de rubro, FRIVOLIDAD CONSTATADA AL
EXAMINAR EL FONDO DE UN MEDIO DE IMPUGNACION. PUEDE DAR LUGAR
A UNA SANCION AL PROMOVENTE?® en donde sostuvo que:

“(...)

El calificativo frivolo, aplicado a los medios de impugnacién electorales, se
entiende referido a las demandas o promociones en las cuales se formulen
conscientemente pretensiones que no se pueden alcanzar juridicamente, por
ser notorio y evidente que no se encuentran al amparo del derecho o ante la
inexistencia de hechos que sirvan para actualizar el supuesto juridico en que se

apoyan (...).”

Sin que pase desapercibido para esta autoridad electoral que dicho criterio fue
emitido en el afilo 2003, es decir, durante la vigencia del Cédigo Federal de
Instituciones y Procedimientos Electorales, publicado en el Diario Oficial de la
Federacion el 15 de agosto de 1990.

De acuerdo con lo anterior, la frivolidad de una promocion se actualiza cuando, a
sabiendas de que sus pretensiones son juridicamente imposibles, y tal circunstancia
es evidente de la sola lectura del escrito que las contiene, el promovente acciona la
maquinaria jurisdiccional para que se pronuncie respecto de hechos que no se
encuentran al amparo del derecho, o bien, que no cuentan con sustento probatorio
idoneo o suficiente.

Mas recientemente, al resolver el recurso de revision del procedimiento especial
sancionador identificado con la clave SUP-REP-201/2015° la Sala Superior del
Tribunal Electoral sostuvo, en esencia, que la frivolidad implica que el medio de
defensa sea totalmente inconsistente, insustancial, intrascendente o se contraiga a
cuestiones sin importancia y que tales circunstancias resulten evidentes de la sola
lectura de la queja o denuncia.

Asimismo, al resolver el diverso SUP-REP-229/2015, considerd, en la parte que
interesa al presente asunto, que los érganos jurisdiccionales del Estado, conforme
a la garantia de acceso a la justicia contenida en los articulos 41, segundo parrafo,

5 Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Suplemento 6, Afio 2003, paginas 34 a
36. Consulta disponible en: http://www.te.gob.mx/iuse/tesisjur.aspx?idtesis=33/2002&tpoBusqueda=S&sWord=33/2002

6 Consultable disponible en: http://www.te.gob.mx/Informacion_juridiccional/sesion_publica/ejecutoria/sentencias/SUP-REP-
0201-2015.pdf.
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Base VI, y 99, fraccion V, en relacion con los tres primeros parrafos del articulo 17
de la Constitucion, estén expeditos para impartir justicia y resolver de manera
pronta, completa e imparcial, las controversias que sean sometidas a su
conocimiento.

Sin embargo, también expuso que el acceso efectivo a la justicia, como derecho
humano protegido tanto por la Constitucién como por las leyes secundarias, debe
estar libre de abusos por parte del propio gobernado, pues si ello se permitiera, se
romperia el sistema de derecho que impera en un estado democrético, de manera
gue una actitud frivola afecta el estado de derecho y resulta grave para los intereses
de los demas justiciables.

Ahora bien, se tiene presente que la representacion del Partido Accion Nacional
refirid en su escrito de contestacion al emplazamiento, la referencia a la frivolidad y
desechamiento, como peticiones referentes a la carencia de materia juridica para
estudiarse; que de forma medular se expone:

“...En conclusion, la quejosa solo busca distraer la atencién de la autoridad
electoral, pues la queja que presenta se encuentra infundada y carente de todo
medio de prueba de verdadera conviccidn, pues sus acusaciones las realiza de
forma genérica y sin elementos probatorios con los que pueda acreditar sus
afirmaciones, por lo que es dable concluir que se actualiza la hipétesis prevista
en la jurisprudencia cuyo rubro es FRIVOLIDAD CONSTATADA Al EXAMINAR
EL FONDO DE UN MEDIO DE IMPUGNACION. PUEDE DAR LUGAR A UNA
SANCION Al PROMOVENTE. (...)”

Dado que se advirtié que el sujeto incoado expuso dicha causal de improcedencia,
esta autoridad valora que de conformidad con lo que se desprende en el Acuerdo
de inicio de este procedimiento, se advirtieron elementos suficientes para la
procedencia de la queja, adminiculando los hechos a ser narrados con los
elementos probatorios aptos y suficientes para motivar la activacion de la funcién
fiscalizadora, asi como la precision de datos utiles en el procedimiento, mismos que
fueron proporcionados por la parte quejosa.

Al darse la admision, se determina que serd en fondo lo que en derecho
corresponda. Esto con la finalidad de estudiar a profundidad las cuestiones que
versan en las narraciones del quejoso, a fin de no atentar con el derecho de acceso
a la justicia, que hizo mencion en dicho escrito, ademas de ser una cuestion de
orden publico.
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Lo anterior es veridico, toda vez que el ejercicio de la accién realizada mediante el
escrito de queja, es decir, la exhibicidon de infracciones al origen, monto, destino y
aplicacion de los recursos derivados del financiamiento de los Partidos Politicos
Nacionales y Locales, asi como sus candidaturas, no es para la defensa de su
interés juridico en particular, como gobernado, sino para tutelar los derechos de la
ciudadania en general y para garantizar la vigencia plena de los principios rectores
de la materia electoral, y particularmente, en fiscalizacion, tales como la legalidad,
certeza, imparcialidad, objetividad, asi como transparencia en la rendicion de
cuentas, como lo describe y se desprende medularmente en lo que refirio el quejoso.

Se considera que el procedimiento de queja en materia de fiscalizacion de los
recursos de los partidos politicos, se trata de un procedimiento que se rige
predominantemente por el principio inquisitivo, dado que inmiscuye posibles
infracciones relacionadas con el origen, monto y destino de los recursos publicos,
por lo que la investigacion derivada de la queja se debera dirigir, prima facie, a
corroborar los indicios que se advierten de los elementos de prueba aportados por
el denunciante, lo cual implica que la autoridad instructora se debe allegar de las
pruebas idoneas y necesarias para verificarlos o desvanecerlos, en observancia al
principio de exhaustividad procesal. Esto es, el campo dentro del cual la autoridad
puede actuar en la investigacion de los hechos se tendra que dirigir sobre la base
de los indicios que surjan de los elementos aportados’.

En el caso que nos ocupa, si bien es cierto que, la autoridad fiscalizadora dio inicio
a tramite y sustanciacion con la finalidad de investigar la presunta entrega de
articulos de propaganda que no se encuentran apegados a la normatividad
electoral, en el marco del periodo de camparia del Proceso Electoral Local Ordinario
2023-2024, en Michoacén, lo es también que, a fin de cumplir con el principio de
exhaustividad, esta autoridad procedi6 a analizar las manifestaciones de los sujetos
obligados, quienes de acuerdo a su dicho, la denuncia de mérito debe ser
improcedente, en virtud de que los hechos que se le imputan resultan inverosimiles,
en razon de que se hacen sefialamientos genéricos e imprecisos sin que existan

” A mayor abundamiento sobre el tema, la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en la tesis con rubro:
“DERECHO ADMINISTRATIVO SANCIONADOR. CONCEPTO DE SANCION QUE DA LUGAR A SU APLICACION”, asi
como la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, por ejemplo, al dictar sentencia en el
expediente identificado con la clave alfanumérica SUP-RAP-152/2018, han sostenido que se esta ante una manifestacion del
Derecho Administrativo Sancionador cuando el procedimiento: 1) presuponga la existencia de un tipo administrativo que
conlleve el reproche a una infraccion y dé lugar al surgimiento de responsabilidad administrativa; 2) se siga en forma de juicio,
en el cual se determine si la conducta -accién u omision- de quien desempefie el servicio publico contraviene aquellas
prohibiciones a las cuales se sujeta el ejercicio de su funcién, y 3) tenga por finalidad procurar la correcta actuacion de los
servidores publicos, sancionar a los infractores y, en su caso, lograr la restitucién de aquellos bienes juridicos que fueron
afectados con su irregular actuacion. En virtud de lo anterior, es dable concluir que los procedimientos en materia de
fiscalizacion se rigen primordialmente por el principio inquisitivo, dado que se trata de posibles infracciones relacionadas con
el origen, monto y destino de los recursos utilizados por los sujetos obligados.
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pruebas idéneas con que acredite los hechos denunciados, en suma se considere
frivolos en atencion a los criterios establecidos el articulo 440, numeral 1, inciso e)
de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales.

Por lo anterior, debe sefalarse que la causal de improcedencia invocada
previamente y de conformidad con el Reglamento de Procedimientos
Sancionadores en Materia de Fiscalizacion actualizaria en una causal de
desechamiento de plano, es decir, no permitiria a esta autoridad realizar
pronunciamiento alguno respecto a los hechos denunciados, sin embargo, es
importante recordar que el presente asunto proviene de una queja para que esta
autoridad se pronuncie por hechos que se encuentran dentro de la esfera su
competencia y asimismo otorgar el debido acceso a la justicia a los sujetos
seflalados como responsables, por tanto, esta autoridad se encuentra constrefida
a ejercer sus facultades indagatorias a efecto de constatar que se esta ante hechos
que pudiesen constituir alguna infraccion en materia de origen, destino y aplicacion
de los recursos de los partidos politicos.

En ese tenor, en términos del articulo 15, numeral 3, del Reglamento de
Procedimientos Sancionadores en Materia de Fiscalizacion, la Unidad Técnica de
Fiscalizacion, cuenta con amplias facultades para allegarse de los elementos de
conviccion que estime pertinentes para integrar y sustanciar el expediente del
procedimiento respectivo, pudiendo ordenar el desahogo de las pruebas que estime
pertinentes y determinantes para el esclarecimiento de los hechos materia de
investigacion. Ahora bien, como criterio orientador el SUP-RAP-46/2009, dictado
por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, se
advierte lo siguiente:

“(...)

La fiscalizacion es un mecanismo de control que tiene una connotacion muy
amplia y se entiende como sin6nimo de inspeccion, de vigilancia o de
seguimiento de una actividad determinada a efecto de establecer que se
proceda con apego a la ley y a las normas establecidas para tal efecto. La
actividad fiscalizadora tiene por objeto comprobar la situacion juridica y
financiera de los sujetos pasivos, con el fin de verificar el exacto cumplimiento
de sus obligaciones y deberes para proceder, en su caso, a su regularizacion,
asi como a la imposicion de la sancion correspondiente. Actualmente, la funcién
de fiscalizacién no soélo constituye una actividad meramente comprobadora
sobre los hechos materia de la misma, sino que ha llegado a conformarse como
una actividad en la cual se verifica y, a su vez, se aplican las normas juridicas
gue regulan la situacion fiscalizada. Si bien comunmente la fiscalizacién se
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entiende referida a cuestiones financieras, esto es, relacionadas al control y
comprobacion de los ingresos y egresos de un ente, lo cierto es que dicho
término también abarca lo atinente a la vigilancia y evaluacién a efecto de
establecer si las actividades y sus resultados cumplen o se desvian de los
objetivos previstos. Considerar lo contrario, traeria como consecuencia
trastornar el disefo legal establecido, cuya finalidad es que la revision de los
informes de los partidos politicos sea desarrollada por un 6rgano técnico en la
materia, ajeno a intereses politicos o de otra indole y, a través del cual, el
desarrollo de esta funcidn se realice de manera profesional e imparcial.

...y

Bajo las anteriores consideraciones y del andlisis de las constancias que obran en
el expediente de mérito se concluye que en el caso no se actualiza la causal de
desechamiento y tampoco se trata de una queja frivola, para que esta autoridad
pueda pronunciarse en cuanto al fondo del presente asunto.

4. Estudio de Fondo.

Que una vez fijada la competencia y al exponer las cuestiones de previo y especial
pronunciamiento por resolver; y habiendo analizado los documentos y las
actuaciones que integran el expediente en que se actla, se desprende que el fondo
del presente asunto se constrifie en determinar si los Partidos Accién Nacional y de
la Revolucion Democratica y su otrora candidata comudn a la Diputacién Local con
cabecera en Zamora de Hidalgo, Laura lvonne Pantoja Abascal, omitieron reportar
en el informe de campafia correspondiente los ingresos y gastos realizados por la
colocacion de dos espectaculares, registros fuera del plazo establecido por la
normatividad electoral; asi como una probable aportacion de ente prohibido, esto en
el marco temporal del Proceso Electoral Local 2023-2024, en el estado de
Michoacan de Ocampo.

En ese sentido, debe determinarse si los sujetos obligados incumplieron con lo
dispuesto en los articulos; 25, numeral 1, incisos i) en relacion con el 54, numeral 1;
79 numeral 1, inciso b), fraccién | de la Ley General de Partidos Politicos; 38,
numerales 1y 5; 96, numeral 1; 127 del Reglamento de Fiscalizacion, mismos que
a la letra sefalan lo siguiente:

Ley General de Partidos Politicos

Articulo 25
1. Son obligaciones de los partidos politicos:
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(...)

i) Rechazar toda clase de apoyo econdmico, politico o propagandistico
proveniente de extranjeros o de ministros de culto de cualquier religion, asi
como de las asociaciones y organizaciones religiosas e iglesias y de cualquiera
de las personas a las que las leyes prohiban financiar a los partidos politicos;

Articulo 54.

1. No podran realizar aportaciones o donativos a los partidos politicos ni a los
aspirantes, precandidatos o candidatos a cargos de eleccién popular, en dinero
0 en especie, por si 0 por interpdsita persona y bajo ninguna circunstancia:

a) Los poderes Ejecutivo, Legislativo y Judicial de la Federacion y de las
entidades federativas, y los ayuntamientos, salvo en el caso del financiamiento
publico establecido en la Constitucion y esta Ley;

b) Las dependencias, entidades u organismos de la Administracion Publica
Federal, estatal o municipal, centralizada o paraestatal, y los 6rganos de
gobierno del Distrito Federal;

c) Los organismos autbnomos federales, estatales y del Distrito Federal;

d) Los partidos politicos, personas fisicas o0 morales extranjeras;

e) Los organismos internacionales de cualquier naturaleza;

f) Las personas morales, y

g) Las personas que vivan o trabajen en el extranjero.

(...)

Articulo 79.
1. Los partidos politicos deberan presentar informes de precampafia y de
campana, conforme a las reglas siguientes:

(...)
b) Informes de campafa:
I. Deberan ser presentados por los partidos politicos, para cada una de las

campanfas en las elecciones respectivas, especificando los gastos que el partido
politico y el candidato hayan realizado en el &mbito territorial correspondiente;

(--1)
Reglamento de Fiscalizacion

“Articulo 38.
Registro de las operaciones en tiempo real
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1. Los sujetos obligados deberan realizar sus registros contables en tiempo real,
entendiéndose por tiempo real, el registro contable de las operaciones de in-
gresos y egresos desde el momento en que ocurren y hasta tres dias posterio-
res a su realizacion segun lo establecido en el articulo 17 del presente Regla-
mento.

(...)

5. El registro de operaciones fuera del plazo establecido en el numeral 1 del
presente articulo, serd sancionada de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 338 de este Reglamento y 43 del Reglamento de Procedimientos
Sancionadores en Materia de Fiscalizacion.

...y

Articulo 96. Control de los ingresos

1. Todos los ingresos de origen publico o privado, en efectivo 0 en especie,
recibidos por los sujetos obligados por cualquiera de las modalidades de
financiamiento, deberan estar sustentados con la documentacién original, ser
reconocidos y registrados en su contabilidad, conforme lo establecen las Leyes
en la materia y el Reglamento

(...).”

“Articulo 127. Documentacion de los egresos

1. Los egresos deberan registrarse contablemente y estar soportados con la
documentacién original expedida a nombre del sujeto obligado. Dicha
documentacion debera cumplir con requisitos fiscales.

2. Los egresos deberan registrarse de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 60 de la Ley de Partidos, las guias contabilizadoras y los catalogos de
cuenta descritos en el Manual General de Contabilidad.

3. El registro contable de todos los egresos relacionados con actos de precam-
pafa, de periodo de obtenciéon de apoyo ciudadano y de campafia deberan
indicar la fecha de realizacion de dicho evento y el monto involucrado, en la
descripcion de la poliza a través del Sistema de Contabilidad en Linea. Tratan-
dose del registro contable de los gastos relacionados con los eventos politicos,
se debera indicar por cada gasto registrado el identificador del evento asignado
en el registro a que se refiere el articulo 143 bis de este Reglamento.

..y

De las premisas normativas citadas se desprende que los sujetos obligados tienen
diversas obligaciones, entre ellas, la de conducir sus actividades dentro de los
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cauces legales y ajustar su actuar a los principios del Estado democrético,
garantizando de esa forma el principio de respeto absoluto de la norma. Asi pues,
con esta finalidad se ha establecido la obligacion a los sujetos obligados de
presentar ante el 6rgano fiscalizador, informes en los cuales se reporte el origen y
el monto de los ingresos que por cualquier modalidad de financiamiento reciban, asi
como su empleo y aplicacion.

De este modo, se permite al 6rgano fiscalizador contar con toda la documentaciéon
comprobatoria necesaria para verificar el adecuado manejo de los recursos que tal
instituto politico reciba, garantizando de esta forma un régimen de transparencia y
rendicion de cuentas, principios esenciales que deben regir en un Estado
democratico. En congruencia a este régimen, se establece la obligacion a los
sujetos obligados de presentar toda aquella documentacién comprobatoria que
soporte el origen, monto, destino y aplicacion de los recursos que reciban. Lo
anterior, para que la autoridad fiscalizadora tenga plena certeza de la licitud de sus
operaciones y a la vez vigile que su haber patrimonial no se incremente mediante el
empleo de mecanismos prohibidos por la ley, que coloquen a un sujeto obligado en
una situacion de ventaja frente a otros, lesionando principios como la equidad en la
contienda electoral.

Asi, a través de estas premisas normativas se garantiza el principio de equidad en
la contienda electoral al establecer un sistema de fiscalizacion integral a través del
cual los partidos politicos cumplen con la obligaciéon de reportar y comprobar la
totalidad de los gastos e ingresos que reciben; asi como, su destino y aplicacion,
evitando de esta forma, un desequilibrio en la competencia electoral a favor de un
instituto politico o candidatura en especifica.

Por ello, se establece la obligacion a los sujetos obligados de presentar toda aquella
documentacion comprobatoria que soporte el origen y destino de los recursos que
reciban. Asi como la obligacion de reportar la totalidad de los ingresos y gastos (que
incluye la obligacion de reportar la forma en que se hicieron los mismos) implica la
obligacion de dichos sujetos de reportar con veracidad cada movimiento contable
(ya sean ingresos 0 egresos).

Aunado a lo anterior, es deber de los entes politicos informar en tiempo y forma los
movimientos realizados y generados durante el periodo sujeto a revision para el
correcto desarrollo de su contabilidad, otorgando una adecuada rendicion de
cuentas, al cumplir los requisitos sefialados por la normatividad electoral, mediante
la utilizacion de los instrumentos previamente establecidos para ello y permitiendo
a la autoridad llevar a cabo sus actividades fiscalizadoras.
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Por tanto, se trata de normas que protegen diversos bienes juridicos de un valor
esencial para la convivencia democratica y el funcionamiento del Estado en si, esto,
porque los partidos politicos son parte fundamental del sistema politico electoral
mexicano, pues son considerados constitucionalmente entes de interés publico que
reciben financiamiento del Estado y que tienen como finalidad, promover la
participacion del pueblo en la vida democratica, contribuir a la integracion de la
representacion nacional, y hacer posible el acceso de los ciudadanos al ejercicio del
poder publico, de manera que las infracciones que cometa un partido en materia de
fiscalizacion origina una lesion que resiente la sociedad e incide en forma directa
sobre el Estado.

Por otra parte, la prohibiciébn de realizar aportaciones en favor de los sujetos
obligados provenientes de entes prohibidos existe con la finalidad de evitar que los
partidos politicos como instrumentos de acceso al poder publico estén sujetos a
intereses privados alejados del bienestar general, como son los intereses
particulares de personas morales.

En el caso concreto, la prohibicién de recibir aportaciones en efectivo o en especie
de entes no permitidos responde a uno de los principios inspiradores del sistema de
financiamiento partidario en México, a saber, la no intervencion de los sujetos
previstos en el citado articulo 54, numeral 1 de la Ley General de Partidos Politicos;
esto es, impedir cualquier tipo de injerencia de intereses particulares en las
actividades propias de los partidos politicos, pues el resultado seria
contraproducente e incompatible con el adecuado desarrollo del Estado
Democratico.

Por lo anterior, es razonable que por la capacidad econémica que un ente no
permitido pudiera tener y por los elementos que podrian encontrarse a su alcance
segun la actividad que realicen, se prohiba a dichos sujetos realizar aportaciones a
los partidos politicos.

Lo anterior es asi porque en la aportacion se trata de un acto unilateral, por lo que
la manifestacion de la voluntad del receptor no es necesaria para que se perfeccione
el acto. En este sentido, la contravencion a la norma no se presenta tras una
participacion de ambos sujetos, sino Unicamente del aportante; sin embargo, el
partido politico tenia la obligacion de rechazar toda clase de apoyo econdmico,
politico o propagandistico proveniente de algin ente prohibido por la normativa
electoral.
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Ahora bien, el hecho de que el beneficio no sea de caracter patrimonial no implica
que para efectos del ejercicio de fiscalizacion el acto realizado no pueda ser
valuado, puesto que, si bien no existe un acrecentamiento patrimonial, el aportante
debié haber realizado un gasto para generar el beneficio (caracter econémico), lo
que permite precisamente la fiscalizacion.

Es evidente que una de las finalidades que persigue la norma al sefialar como
obligacion de los partidos politicos rendir cuentas ante la autoridad fiscalizadora de
manera transparente, es inhibir conductas que tengan por objeto y/o resultado
impedir el adecuado funcionamiento de la actividad fiscalizadora electoral, en
efecto, la finalidad es precisamente garantizar que la actividad de dichos entes
politicos se desempefie en apego a los cauces legales.

En este sentido cabe decir, que la prohibicion configurativa de la infraccion tipica
bésica (recibir una aportacion en dinero o especie) deriva la proscripcion
subordinada o complementaria conforme a la dogmatica aplicable, dirigida a los
partidos politicos atinente a que se deben abstener de aceptar toda clase de apoyo
proveniente de cualquier persona a la que les esta vedado financiarlos.

Consecuentemente, a fin de verificar si se acreditan los supuestos que conforman
el fondo del presente asunto, de conformidad con el articulo 21, numeral 1 del
Reglamento de Procedimientos Sancionadores en Materia de Fiscalizacion,
deberan analizarse, adminicularse y valorarse cada uno de los elementos de prueba
gue obran dentro del expediente, de conformidad con la sana critica, la experiencia,
las reglas de la l6gica y los principios rectores de la funcién electoral.

Visto lo anterior, a fin de verificar si se acreditan los supuestos que conforman el
fondo del presente asunto, de conformidad con el articulo 21, numeral 1 del
Reglamento de Procedimientos Sancionadores en Materia de Fiscalizacion,
deberan analizarse, adminicularse y valorarse cada uno de los elementos de prueba
gue obran dentro del expediente, de conformidad con la sana critica, la experiencia,
las reglas de la légica y los principios rectores de la funcion electoral®; por lo que,
para mayor claridad resulta conveniente dividir en apartados el estudio de fondo del
procedimiento de mérito.

8De conformidad con el articulo 21, numeral 1 del Reglamento de Procedimientos Sancionadores en Materia de Fiscalizacion,
establece lo relativo a la valoracion de pruebas que debera de realizar esta autoridad respecto a los elementos de conviccion
que obren en el expediente de mérito.
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Asi las cosas, para efecto de mayor claridad en el estudio de las conductas
denunciadas, esta autoridad estima procedente dividir en apartados el analisis
respectivo de los hechos materia de estudio. Esta division responde a cuestiones
circunstanciales con el objeto de sistematizar su contenido para una mayor claridad.
En ese tenor el orden seré el siguiente:

4.1 Analisis de las constancias que integran el expediente.

4.2 Espectacular denunciado registrado en el Sistema Integral de
Fiscalizacion.

4.3 Denuncia por aportacion de ente prohibido que no se tiene por acreditada

Sefalado lo anterior, se presenta el analisis de cada uno de los apartados
correspondientes.
4.1 ANALISIS DE LAS CONSTANCIAS QUE INTEGRAN EL EXPEDIENTE

La integracién del expediente de mérito consta de las pruebas aportadas por el
qguejoso, las aportadas por el sujeto incoado, las recabadas por la autoridad
fiscalizadora, asi como las expedidas por la autoridad en ejercicio de sus funciones,
las cuales se analizaran en su conjunto en los apartados respectivos y se describen
a continuacion:

Tipo de Fundamento
ID Concepto de prueba Aportante prueba RPSME?
» Quejoso Leonel Ruiz
> Imagenes Villasefior, Representante Articulos 17,
1 di ge y Propietario del Partido Verde Lo numeral 1 y 21,
irecciones Ecoloista de Méxi te el Prueba técnica I 3 del
electronicas cologista de México ante e numera e
Consejo  Distrital  Instituto RPSMF.

Electoral de Michoacan.

» Oficio de respuesta a

solicitudes de | > Direccion de Auditoria del .
; 7 . . . Articulo 16, numeral
informacién emitida | Instituto Nacional Electoral. !
. . ., . Documental 1, fraccién | y 21,
2 por la autoridad en el | > Direccion del Secretariado S
R P . publica numeral 2 del del
ejercicio de sus | de la Secretaria Ejecutiva del RPSME

atribuciones 'y sus | Instituto Nacional Electoral

anexos.
» Lenin Iskandar Soria .
. , Articulo 16, numeral
» Escritos de respuesta | Granados en su caracter de Documental
3 : . . ; 2y 21, numeral 3 del
de Emplazamiento. Representante Propietario del privada

RPSMF.

Partido Accién Nacional ante el

° Reglamento de Procedimientos Sancionadores en Materia de Fiscalizacion.

25



CONSEJO GENERAL
INE/Q-COF-UTF/2140/2024MICH

Tipo de Fundamento

ID Concepto de prueba Aportante prueba RPSME?

Consejo Local del Instituto

Nacional Electoral en

Michoacan postul6 Carlos

Alejandro Bautista Tafolla.

> DRN° de la UTF® en Articulo 16, numeral
4 » Razones y | ejercicio de sus atribuciones??. Documental 1, fraccion |; 20y 21,

constancias publica numeral 2  del
RPSMF.

» Partido Accion Nacional

» Partido de la Revolucion A la fecha de la

Democratica resoﬁlrji?c?: tr:eo se
5 » Escritos de alegatos » Otrora candidata incoada resenté N/A
Laura lvonne Pantoja Abascal. rE,\s Lesta
» Partido Verde Ecologista de P
alguna

México

En este sentido, las documentales publicas antes sefialadas, en términos de los
articulos 15, numeral 1, fraccion I; 16, numeral 1, fraccion |; 20 y 21, numeral 2 del
Reglamento de Procedimientos Sancionadores en Materia de Fiscalizacién, tienen
valor probatorio pleno respecto de su autenticidad o la veracidad de los hechos a
gue se refieran, salvo prueba en contrario.

Por lo que corresponde a las documentales privadas, de conformidad con lo
establecido en los articulos 15, numeral 1, fraccion II; 16, numeral 2; y 21, numerales
1 y 3 del Reglamento de Procedimientos Sancionadores en Materia de
Fiscalizacion, sélo hard prueba plena cuando a juicio de esta autoridad generen
conviccion sobre la veracidad de los hechos, al concatenarse con los demas
elementos que obran en el expediente, conforme a la sana critica, la experiencia,
las reglas de la légica y los principios rectores de la funcién electoral federal.

Con relacién a las pruebas técnicas, de conformidad con los articulos 15, numeral
1, fraccion Ill; 17; y 21, numerales 1 y 3 del Reglamento de Procedimientos
Sancionadores en Materia de Fiscalizacién, tienen valor probatorio indiciario, por lo
gue deberan concatenarse con los demas elementos que obren en el expediente,
las afirmaciones de las partes, la verdad conocida y el recto raciocinio de la relaciéon
que guardan entre si, y generen conviccion sobre la veracidad de los hechos
afirmados.

10 Direccién de Resoluciones y Normatividad.

1 Unidad Técnica de Fiscalizacion del Instituto Nacional Electoral.

12 De conformidad con el oficio de delegacion identificado con el nimero INE/UTF/DG/8224/2023 emitido el veintitrés de mayo
de dos mil veintitrés y el articulo 20 del Reglamento de Procedimientos Sancionadores en Materia de Fiscalizacion.
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4.2 ESPECTACULAR DENUNCIADO REGISTRADO EN EL SISTEMA INTEGRAL
DE FISCALIZACION.

En este contexto, la Unidad Técnica de Fiscalizacion llevd a cabo diversas
diligencias con la finalidad de obtener mayores elementos de conviccion a partir de
los indicios aportados en el escrito de queja, entre las que destaca, por un lado, la
razén y constancia que da cuenta de la consulta al Sistema Integral de Monitoreo
de Espectaculares y Medios Impresos (SIMEI), en la cual se localiz6 el acta INE-
VP-0003398 que de su contenido da cuenta de un espectacular que resultd
coincidente con el niumero de identificador Unico, disefio grafico y direccion de
ubicacion con uno de los espectaculares que fue denunciado por el quejoso. El cual
para un mayor abundamiento se muestra a continuacion:

Muestra en escrito de queja Hallazgo en SIMEI

Asoubo 6n | Suieto Obligado | Cargo

PARTIDO
PARTIDO  ACCION
NACIONAL

X )
‘ Beneficiado(s) ¢ o neapilidadi

DIPUTADO |LAURA IVONNE

LOCALMR |PANTOJAABASCAL () 120094

Detalle del Hallazgo

INE-RNP- 76652
00000057665 INE-RNP-000000576652

En este sentido, en virtud de la certeza del espectacular con identificador tnico INE-
RNP-000000576652 que constituye a uno de los dos elementos denunciados, la
autoridad instructora y con la finalidad de garantizar el cumplimiento del principio de
exhaustividad que rige el procedimiento de mérito, asi como de contar con mayores
elementos que permitieran dilucidar los hechos objeto de investigacion, la Unidad
Técnica de Fiscalizacion solicité a Oficialia Electoral de este Instituto, verificar la
existencia del segundo espectacular identificado con el nimero de identificador
unico INE-RNP-575683, por Ilo que mediante acta circunstanciada
INE/OE/JD/MICH/05/CIR/11/2024, en la cual se constituyo en el domicilio sefialado
por el quejoso para constatar la existencia del referido espectacular, sin embargo,
de los hallazgos obtenidos se dio cuenta de un espectacular que su contenido es
alusivo a “Hospital Jardinadas”, con la leyenda “lra sala de Hemodinamica en
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Zamora”, es decir, su contenido no da cuenta de publicidad en beneficio de la otrora
candidata denunciada.

Asimismo, entre las diligencias que la Unidad realiz6 para dotar de certeza la
conclusion a que se llega, en aras de agotar el principio de exhaustividad, con base
en las facultades de vigilancia y fiscalizacion a efecto de comprobar los gastos de
la entonces candidata denunciada y de la informacion proporcionada por la
Direccion de Auditoria, se consultd el Sistema Integral de Fiscalizacion, de lo
anterior se obtuvieron los resultados siguientes:

ID Concepto Cantidad

denuncia denunci Contabilidad PAN (ID Documentacién Soporte
do ada 20694)

1 -Muestras

-Factura df799958-2c96-4d45-

a7c3-c0e9fd04224e-1

-XML

-Acuse de RNP

-Reporte pormenorizado

-Verificacion de comprobantes

fiscales

-Contrato

-Hoja membretada

Reportado en el SIF

Concepto

Registrado

Esyloectacu dos Espectaculares PN2-DR-5/10-05-2 g e
ares =
ID-RNP-000000576652
Calle: Madero, Col.
Ferrocarril, C.P. 59600,

Zamora

ID-RNP-000000575683

Calle Virrey de Mendoza,
num. 23, Nueva Luneta,
59680, Zamora
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Ademas de la respuesta otorgada por la garantia de audiencia ofrecida al Partido
Accién Nacional, sefal6é que los espectaculares denunciados fueron reportados en
la contabilidad de la candidata incoada, precisando la poliza contable previamente
enunciada.

Asimismo, se procedi6 a levantar razén y constancia a efecto de verificar los
registros que obran en el Sistema Nacional de Proveedores (RNP) de los
identificadores unicos ID-RNP-000000576652 e ID-RNP-000000575683, de lo
anterior, se desprende que dichos identificadores fueron reportados por el
proveedor que resulto coincidente con los registros contables que obran en la poliza
contable referida en la tabla que antecede.

Visto lo anterior, esta autoridad cuenta con elementos de certeza suficientes para
acreditar que los dos espectaculares denunciados por el quejoso se encuentran
reportados en el SIF, en la contabilidad correspondiente a la entonces candidata
independiente a la Diputacién Local con cabecera en Zamora de Hidalgo,
Michoacén.

En este tenor, toda vez que el Sistema Integral de Fiscalizacion, es un sistema
informatico disefiado como medio idoneo, por la autoridad electoral, en el que se
establecen las disposiciones para el registro de las operaciones que deberan
cumplir los partidos politicos, coaliciones y candidatos independientes, para que
estos con apoyo de la aplicacién informatica puedan cumplir con sus obligaciones
en materia de fiscalizacion de los recursos.

El Sistema Integral de Fiscalizacién tiene como finalidad que la informacion ahi
concentrada de forma expedita fuera sustentada y adminiculada con todos los
elementos que permitan a la autoridad esclarecer la actividad fiscalizadora. Aunado
a ello, que la misma se tuviera como cierta y veraz, constituyendo prueba plena para
la autoridad lo ahi registrado y en conjunto con la documentacion exhibida por los
sujetos obligados, permita de manera clara conocer la realidad de los hechos
materia de valoracion.
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En virtud de lo anterior, esta autoridad electoral tiene elementos suficientes para
considerar que los sujetos incoados cumplieron con su obligacion en materia de
fiscalizacion, consistente en registrar los ingresos y egresos derivados de la
campafa de la entonces candidata a la Diputacién Local con cabecera en Zamora
de Hidalgo, en el estado de Michoacan.

Ahora bien, por cuanto hace al extremo de denuncia consistente en el presunto
registro de operaciones fuera del tiempo establecido en la norma reglamentaria
(registro en tiempo real), resulta necesario precisar que dicho analisis forma parte
integrante del procedimiento de revision de informes de campafia que se realiza por
la totalidad de registros contables que obran en la contabilidad de los sujetos
obligados, esto con base en explotaciones de informaciéon que se obtienen del
Sistema Integral de Fiscalizacion, el cual realiza una comparativa entre la fecha de
operacion y la fecha de registro, obteniendo como resultado aquellos registros
contables que superan los tres dias posteriores a su realizacion, misma revision que
se realiza de manera paralela a la sustanciacion de los procedimientos de queja de
campafa; por lo que, de actualizarse alguna irregularidad en torno al tiempo
reglamentario en el cual, el sujeto obligado debié de registrar sus operaciones
contables en el Sistema Integral de Fiscalizacion, la misma serd materia de
determinacion y sancibn en el Dictamen Consolidado y Resolucién
correspondiente®.

No obstante, de lo anterior, es preciso sefialar que las aseveraciones vertidas por
el quejoso, en su escrito de denuncia, son imprecisas, ya que se basan en mera
presuncion, omitiendo especificar el o los registros contables que bajo su Optica
incurren en dicha vulneracion a la normatividad electoral.

En consecuencia, se concluye que la candidatura comun integrada por los partidos
politicos Accion Nacional y de la Revolucion Democrética, y la entonces candidata
a la Diputacion Local con cabecera en Zamora de Hidalgo, en el estado de
Michoacan de Ocampo, Laura Ivonne Pantoja Abascal, no vulneraron lo dispuesto
en los articulos 79, numeral 1, inciso b), fraccion | de la Ley General de Partidos

13 Criterio de conocimiento sostenido por este Consejo General en diversos precedentes, entre ellos el identificado con la
clave INE/CG704/2018, visible a pag. 23 de la resolucion de mérito.
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Politicos, en relacion con el articulos 38, numerales 1y 5, 127 del Reglamento de
Fiscalizacion, derivado de lo cual el procedimiento de mérito, debe declararse
infundado, por lo que hace al presente apartado.

4.3 DENUNCIA POR APORTACION DE ENTE PROHIBIDO QUE NO SE TIENE
POR ACREDITADA

Del analisis al escrito que dio origen al procedimiento de mérito, fue posible advertir
que contenia en su mayoria argumentos juridicos que de manera genérica refieren
infracciones en materia de electoral, asi como el sefialamiento de manera vaga de
conductas que, a juicio del quejoso, implican el haber recibido los dos
espectaculares de un ente prohibido por la normatividad electoral ya que segun a
su juicio al no haber encontrado reportado los espectaculares en el Sistema de
Monitoreo de Espectaculares y Medios Impresos (SIMEI) en el portal de rendicion
de cuentas y resultados de fiscalizacién de este Instituto Nacional Electoral.

Ahora bien, como se ha sefialado previamente el denunciante presentd diversas
imagenes que corresponden a los espectaculares denunciados y direcciones
electrénicas de la consulta realizada en el portal de rendicién de cuentas de este
Instituto con las cuales pretende constatar la existencia de una aportacion de un
ente no permitido por la normatividad electoral.

Sin embargo, como fue sefialado en el apartado que antecede los espectaculares
que fueron objeto de denuncia, se encuentran reportados en la contabilidad de la
otrora candidata Laura Ivonne Pantoja Abascal como gastos que fueron contratados
con un proveedor del servicio en cuestion, es decir, de las constancias que obran
en la pdliza contable es posible constatar que no se traté de una aportacion sino de
un gasto realizado con un proveedor inscrito en el Registro Nacional de
Proveedores, por lo que es posible constatar el destino y aplicacion del recurso
erogado.

Visto lo anterior, tomando en consideracion lo previamente expuesto y en virtud de

que la pretension del quejoso se cifie en conjeturas realizadas con base en
resultados preliminares que se observaron en el portal de rendicién de cuentas de
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este Instituto, se concluye fehacientemente la inexistencia de alguna irregularidad
en materia de origen, monto, destino y aplicacién de los recursos respecto de las
lonas objeto de investigacion.

En consecuencia, de conformidad con las consideraciones facticas y normativas
esgrimidas, este Consejo General concluye que los partidos politicos Accién
Nacional y de la Revolucion Democratica, y la entonces candidata a la Diputacién
Local con cabecera en Zamora de Hidalgo, en el estado de Michoacan de Ocampo,
Laura Ivonne Pantoja Abascal, no vulneraron lo dispuesto en los articulos 25,
numeral 1, inciso i), con relacion al articulo 54, numeral 1 de la Ley General de
Partidos Politicos, derivado de lo cual el procedimiento de mérito, debe declararse
infundado, por lo que hace al presente apartado.

En atencion a los Antecedentes y Considerandos vertidos, y en ejercicio de
las atribuciones que le confieren a este Consejo General los articulos 35,
numeral 1; 44, numeral 1, incisos j), y aa) de la Ley General de Instituciones y
Procedimientos Electorales, se

RESUELVE:

PRIMERO. Se declara infundado el presente procedimiento administrativo
sancionador electoral instaurado en contra de los partidos politicos Acciéon Nacional
y de la Revolucién Democratica, y la entonces candidata a la Diputacion Local con
cabecera en Zamora de Hidalgo, en el estado de Michoacan de Ocampo, Laura
Ivonne Pantoja Abascal, en los términos del Considerando 4.

SEGUNDO. Notifiquese electronicamente a los partidos los Partidos Accion
Nacional y de la Revolucion Democratica, asi como a Laura Ivonne Pantoja Abascal
a través del Sistema Integral de Fiscalizacion, de conformidad con el articulo 8,
numeral 1, inciso f) del Reglamento de Procedimientos Sancionadores en Materia
de Fiscalizacion.
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TERCERO. En términos de lo dispuesto en el articulo 40 de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral el recurso que procede en
contra de la presente determinacion es el denominado "recurso de apelacion", el
cual segun lo previsto en los numerales 8 y 9 del mismo ordenamiento legal se debe
interponer dentro de los cuatro dias contados a partir del dia siguiente a aquél en
gue se tenga conocimiento del acto o resolucién impugnado, o se hubiese notificado
de conformidad con la ley aplicable, ante la autoridad sefialada como responsable
del acto o resolucion impugnada.

CUARTO. En su oportunidad archivese el presente expediente como asunto total y
definitivamente concluido.

La presente Resolucion fue aprobada en sesion extraordinaria del Consejo General
celebrada el 22 de julio de 2024, por votacion unanime de las y los Consejeros
Electorales, Maestro Arturo Castillo Loza, Norma Irene De La Cruz Magafia, Doctor
Uuc-kib Espadas Ancona, Maestro José Martin Fernando Faz Mora, Carla Astrid
Humphrey Jordan, Maestra Rita Bell Lopez Vences, Maestro Jorge Montafio
Ventura, Maestra Dania Paola Ravel Cuevas, Maestro Jaime Rivera Veladzquez,
Maestra Beatriz Claudia Zavala Pérez y de la Consejera Presidenta, Licenciada
Guadalupe Taddei Zavala.

LA CONSEJERA PRESIDENTA LA ENCARGADA DEL DESPACHO
DEL CONSEJO GENERAL DE LA SECRETARIA
DEL CONSEJO GENERAL

LIC. GUADALUPE TADDEI MTRA. CLAUDIA EDITH SUAREZ
ZAVALA OJEDA
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