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SENTENCIA DE PROCEDIMIENTO ABREVIADO 

(:Qresentación ocia! ha sido ejercida por las Licenciadas MIRIAM 
\~A GEL . C UD/A ETHEL LOMELI HERNANDEZ, en su carácter de "/\_g~~ Mi isterio Público Ad scrito a la Fiscalía Especializada . en 

M~~ de Deli s Electorales. Como asesor jurídico la Licenciada MARIA 
FSRJ:ft.?'vfJA- OPEZ GUTIERREZ, La defensa técnica fue real izada por el 
6i enci~CARLOS GUSTAVO NAVA LORA1 Defensor Público del 

1 Los da os de las cédulas profesionales de los defensores fueron corroborados y cotejados con las 
r s~ectiVa~ identificaciones exhibidas momentos previos a la realización de la audiencia, aunado a que 
los a~ens.óres están debidamente registrados en el sistema de gestión judicial de este Juzgado, por lo 
que prevjb al inicio de la audiencia se cotejó la calidad de defe~sores. 
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acusado, todos con forma de notificación y domicilios ya registrados. 

En cuanto a los datos generales proporcionados al personal de este 
juzgado, el acusado BRAULIO MUÑOZ HERNANDEZ, manifestó llamarse 
como ha quedado escrito, de nacionalidad mexicana, estado civil unión 
libre, tener 55 años de edad, con fecha de nacimiento 27 veintisiete de junio 

de 1977 mil novecientos setenta y siete, originario y vecino del municipio 

de la Yesca, Nayarit, con domicilio conocido en comunidad indígena de la 

Yesca, de ocupación artesano, con un ingreso económico de $3, 000. 00 
(tres mil pesos 001100 Moneda Nacional) de manera mensual, 

manifestando que los nombres de sus padres son  

y , señala que pe11enece a la etnia 

indígena wixárika, con instrucción educativa media superior preparatoria. 

El hecho materia de la presente acusación es el siguiente: 

"El pasado 6 de junio del año 2021, se re/. lizó \1 proceso electoral en nuestro 

estado de Nayarit, previo a ello, el Partid 1 Político de Morena, el 30 de abril de 
ese año, r~gistro a victima de ldenr ad Reservada de iniciales M.B.M.B; 
como aspirante a cup r el cargo a u a diputación Local por el principio de 
Representación roporc~onal , siendo entonces que la víctima se da cuenta 
que el dia 01 d mayo del 2021 , 1 imputado de identidad reservada de 
iniciales 8.M.H. realizo COf\lentario en su red social de Facebook, en su perfil 
publico donde omentaba textual ente: 

'-

"Yo no digo que es fl o ja , lo que pasa que t iene antecedentes penales", 

" dile que le voy a partir la madre", "Que era el colmo poner a una ind ígena 
Wixarika que apenas hab ía llegado al partido a poner gel a los que 
llegaban", comentando también "Que la víctima no puede tener un cargo 
de elección popular, menos de pluris para diputada local de los pueblos 
originarios", que se va n a movi lizar para quitarle\ el reg istro". 
Asimismo, el 9 de julio del mismo año, cuando\ fue ya asignada como 
diputada el imputado volv ió a comentar en su perfil público de Facebook 
que; " Estaban yendo a la ciud ad de México a demandar a la víctima 
llamándola Ratera y que ella no podía ser diputada", otro comentario que 

realizo, riéndose al llamarla "CHUPACABRAS" \ 

En la misma fecha del 9 de ju lio del 2021 , en el perfil público de Facebook, 
del imputado, publico un video, en el que manifestó qué a la víctima le 
habían dado el puesto nada más porque andaba entre ellos, y porque era 
querida del presidente del partido. 

Asimismo, el 21 de febre ro del 2022, el imputado comento una 
publicación en la red social de Facebook, en el perfil público que 
compartió el ciudadano Rigoberto Bello y cuando la víctima ya en 
ejercicio de sus funciones inherentes a su cargo de diputada, el 

imputado comento "cuidado con la rata disque d iputada, esconda tu 
cartera", " rata de diputada" burlándose de ella . 

A la vez el 20 de mayo del 2022 la víctima se da cuenta que el imputado 
de nueva cuenta realizo un comentario a una publicación en la que 
aparece la víctima en ejercicio de su cargo como diputada, al presentarse 
a una invitación que le realizaron y en la que se lee textualmente lo 
siguiente: " Aquí está la ratera, jajaja, robo a sus hermanos indígenas" 
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" tu puta madre", " tu puta madre, perra desgraciada, tu culo, chingas a tu 

madre, ratera, perra desgraciada, " esta perra no es de Morena" 
Así como también el 25 de febrero del año en curso, el imputado comento 

en una publicación que se realizó en el perfil público de Facebook y en 
la que aparece la imagen de la -víctima y en su carácter de diputada, 
"inmunda amante del presidente del partido político", fuera fuera esta 

rata". 

Por lo que tales publicaciones, comentarios y di~·~ de la imagen 

de la víctima, limitaron de manera inicial su ~~-r~icos­
electorales de ella y al continuar con tal vio ncra atr~r~e ce de los 

comentarios que realizo, entorpecieron y ant!I t~. el,de.s.erfÍc.t - de sµs 
funciones en el cargo por el cual fue de ign d~om dipu da e 

integrante de la XXXIII legislatura del Esta~de N~ ari , ~e rendiendo 
que la víctima además de ser mujer ta . bién erte ec a n grupo 

vulnerable como lo es la etnia huichol~'x.l!:_arik~y no - 1,}~tan, a eso, el 
imputado ha continuado ejerciendo vi .éñc~or~Q~ndo on ello una 
desestabilidad emocional, ansiedad, temo Y.. preo 1oaci · derivado de 

\ los 'comentarios ¡Jf! odio hacia la vi~j~echo e er mujer."(Sic) 

La peha solicitada es de (04) cuatro~;:;OG.)Jseis eses de prisión, de 

acuerdo con la hipótesis sanciona~'lª q~J~ . a 1culo 20 bis en su 
párrafo segundo, tercero y sexto e;~p~ en materia de Delitos 
Electorales; Asim'ismo solicita u á m~ 1 O ciento cincuenta 
Unidades de Medida y Actua tza i ~ L 
Los datos de prJeba en que su -~-~ ación son: 

1. Entrevis a de   de fecha 03 de 
mayo qe 2021 . 

2. Informé núm ro 2:¿t 021, e-fedía 19 d mayo de 2021 que realiza 
el agente in~s.ti9._ación VICTENTE ISRAEL CASTRO 

RODRIGUEZ. . V - \ 

3. Entre~~  de fecha 12 de 

juli~2~ 
4. 1?~6r:i.___de audio or parte de agente de investigación, asistido 

por ~ductar-EU EN/O DE LA ROSA CA'R.RtLLO. 

~~~lógica con número PSICl185912021, de fecha 29 de 
.i¡llio de 202--t,_J(ue realiza la psicóloga EVANGELINA POLANCO a 

lfu ví(!i a. \ 

~~e q e realiza la licenciada KARLA GARC/A ESTRELLA, 
mediant oficio número U.A. C.1381612021, de fecha 28 de julio del 

~· \ 
~. 1 fo.r,Ze que realiza XOCHITL NASHIELL Y ZA"c;AL RAMIREZ, 

mediante oficio número CEN/S0/416/20~ 1 /0F , de fecha 30 de julio 
2021. 

3 



8. Informe del agente de la policía de investigación VICENTE ISRAEL 
CASTRO RODRIGUEZ, con número 361/2022, de fecha . 08 de 
marzo de 2022. 

9. Informe de KARLA PA TRICIA GARCIA ESTRELLA , con número de 
oficio U.Al./2977/2022, de fecha 02 de marzo de 2022. 

1 O. Entrevista de la ofendida , de 
fecha 01 de marzo de 2022. 

11. Informe dado por 'el Instituto Estatal Electoral , con número de oficio 
711 /2022, de fecha 09 de mayo de 2022. 

12. Entrevista de la víctima , de 

fecha 23( e mayo del 2022. 

parte de la licenci da \ RELI LOP Z ORT G~ . 

14. Entrevista\ de 1 víctím  , de 
fecha 23 de mi.yo 2022. 

/ 

15. Informe realizado por la licenciada KA RL GARCIA ESTRELLA, 
mediante oficio número 1064212021, de fech, 27 de julio del 2021. 

Por lo que una vez analizados los datos de prueba que fueron expuestos 
en términos breves en la acusación por parte de a fiscalía , así como lo 
establece el artículo 205 de la Ley Procesal de la m teria se corroboró con 
la defensa del acusado que los medios de co vicción expuestos se 
encuentra debidamente integrados a la carpet de investigación y 
aceptados que fueron precisamente estos h chos se tienen por 
incontrovertidos y genera certeza de que así ucedieron y no hay 

información que contraste dichos hechos expuestos en la acusación , que 
sucedieron de otra manera, por lo que se tien n por ciertos , con 
fundamento en la regla que subyace del artículo 346 f \acción 1 inciso c) del 
enjuiciamiento penal, en el que establece que la'.. prueba innecesaria es la 
que versa, entre otras cuestiones, sobre hechos ·incontrovertidos. 

Esto es, para encuadrar los hechos expuestos por el A l nte del Min isterio 
Público con las hipótesis delictivas, se deben tdmar en cuenta 

precisamente los medios de convicción expuestos, que e este sistema ya 
·no es una tasación fija , sino que el artículo 261 del Cód.go Nacional de 

Procedimientos Penales establece que será dato de prueba todo aquel 

medio de prueba aun no desahogado en juicio oral que se ~dvierte idóneo 
y pertinente , para establecer razonablemente la ·existencia\ de un hecho 

delictivo y la probable comisión o participación del imputado precisamente 
. ' 1 

en este hecho delictivo y las reglas van a ser libres y de acuerdo a los 
criterios de integralidad y de lógica. 
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queda justificado que efectivamente el hecho materia de la acusación . 

Máxime que nos encontramos ante hechos probad s p ~~rlos 
convenido las partes- y al no operar el principio de con adicció2r at rio, 
se excluye la labor de valorar exhaustivament lo da i ad , a 
efectos de verificar si la conducta del acus do pué06J c if.icar e de 
delictiva2 , pues además de la aceptación I" re, un¡áriifJti-formada, 
consentida y prestada con asistencia de la/] en técn~'é9..jifbra/diversos 
medios de prueba que resultaron sufici ntes , e i entes, idóneos y 
congruentes para corroborar la acusación._L~ a · os tremas -la 
aceptación ~ los medios de convicciónr.son suficientes, or disposición 

normativa, para justifi_yITT una sentencia~~~~ · 

Incluso la p9sibilidad de dictar<§n~c~~t~ derivado de un 
procedimientd acu~atorio, comos ha pre~~ · s restringe a situaciones 
extremadame~te pxcepcio~ales , 

/ 
~e~~ s r materia de análisis 

individualizado :?' cada caso e~~e Fn 1 especie no ~contece . 

Cabe acotar, que para el }Helati~-s tencia en un procedimiento 
abreviado, no es requisitÓ si!J.e.J:¡ua n°'-.n 1-a.._§ reditación de los elementos 
del delito y la plena resp~ns~~idad ~na~del entenciado, conforme lo ha 
establecido la Primera Sa l~ de la~em Co e de Justicia de la Nación, 
en la tesis 1 a. CCXll/2016 (te~ con nú. ero tie registro 2012313 y rubro 

de: "PROCEDIMI NTO ftBR~=llfaó.' CONNOTACIÓN Y ALCANCES 
DEL PRESUPUE O~f5--fROC ENCI~ CONSISTENTE EN QUE 
"EXISTEN ~10 -. DÉ C0. VICCION SUFICIENTES PARA 

CORROBOR~;_--A~IM~, TA~iióN", PREVISTO EN E~ ARTÍ~ULO 20, 
APARTADO .A, ~~AC 11 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE 

LOS EST~ 11\X CANOS;" \ . 

Del ~o j~rcunst~cias y medios de \prueba referidos por el 
Minis rio P:Lt!2_1 ico, c~stento de su acusación se desprendieron firmes 
impyitaci9nes yel~entos de cargo bastantes para desvirtuar la presunción 
de iÍlbctÍn~~ en rayar del acusado establece la Constitución Política de 

dos L{nidas---M'exicanos y los tratados internacionales de Derechos 
os ~él'Yódigo Nacional de Procedir:i ientos Pe_nales, por tanto se 

~ ~ juiclf> ~ reproche contra BRAULIO MUNOZ HERNANDEZ, 
c~o 1Jena1me te responsable del hecho ilíc ito antes analizado y 
robad~ inado VIOLENCIA POLITICA CONTRA LA MUJER EN 

R'ALóN- GÉNERO previsto por el artículo 20 bis , en su fracción 1 y VI II 
1 

2 Sobre jódo cuando ya se realizó el estudio de los datos de prueba ~ue corroboran que se ha cometido 
u hechO-.Que la ley señala como delito y que existe la probabilidad de que el imputado lo cometió o 
part1 ipó eh su comisión, asf como un análisis de las excluyentes del delito, de la prescripción y de 
cualquie.clcausa de extinción de la acción penal, determinados en la vinculación a proceso respectiva. 
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de la Ley General en materia de Delitos Electorales, y sancionado por el 
mismo numeral en SL.1 párrafo segundo, tercero y sexto del ordenamiento 

jurídico antes invocado, en relación con el 13 y 9 del Código Penal Federal, 

en agrav io , como incluso as í lo 

aceptó el acusado, en cuanto requisito para la procedencia del 

procedimiento abreviado, por tanto se emitió en su contra sentencia 

condenatoria. 

Debido a la naturaleza del procedimiento no existieron alegaciones 
¡ 

defensivas que examinar. 

Por el lo la pena solicitada es de (04) cuatro años, (06) seis meses de 

prisi ó n, por lo que se estimó justo imponer a BRAULIO MUÑOZ 
HERNANDEZ, la P,Unición de 04 CUATRO AÑOS, 06 SEIS MESES DE 

1 

PRISIÓN , y multa de 150 ciento cincuenfa Unidades de Medida v· 
A ctualización v i ent e en a é oca de los/ hech6s, as í como la cantidad 

de $5,000.00 (CINCO L PESOS 00/1
1 
O MOrNEDA NACIONAL) por 

concepto de repardción el da~o a favor. de la m nor víctima, punición y 

reparación del daño que es la qwe sol ici 1ó el Ministrrio Público y aceptó el 

acusado, como exigenc~ par• la \proce encia del procedimiento abreviado, 

aunado a la imposibiligád dA este j~dor de aplicf runa sanción superior 

a aquélla; la punición impuesta deberá ejecutarse en el lugar que designe 

el Juez de Ejecución en turno, y deberán desco~tarse los días que el 

sentenciado lleVq privado de su libertad, desde el 26 veíntíséís de ju lío de 
2022 de dos mil vein tidós, cómputo que debe á rea lizar el juez de 

ejecución penal. 

Por el quantum de la penal, al no existir datos \~bj etivos para negar 

beneficios al imputado, se concede a BRAULIO MUNOZ HERNANDEZ el 

beneficio de la conmutación de la sanción y multa a que se refieren los 

artículos 108 y 113 del Código Penal para el Estado qe Nayarit. 

\ 
Finalmente se hace constar que se les comunicó que esta resolución era 

apelable y que para hacerlo disponían de un plazo de dinco días , contados 

a partir de que surta efectos la notificación respectiv ; Sin embargo, las 

partes se manifestaron expresamente conformes con la misma, por lo que 

en términos de los artículos 95, 412 en re lación con el 460 primer supuesto 

del Código Nacional de Procedimientos Penales se \ declaró que la 

presente res o lución c ausó ejecutoria, para todos los\ efectos legales 

conducentes. \ 

Transparencia. Dado que el sentenciado solicitó que sus datos fueran 

reservados, deberán mantenerse como tal. 
\ 

Por último, con fundamento en el artículo 63 y 67 del Código Nacional de 

Procedimientos Penales se ordenó dictar la vers ión escrita y se tuvo por 

notificadas a las partes de lo expuesto en la audiencia . 
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En cuanto a lo que refiere el artículo 206 del Código Nacional de 

RESOLVIÓ: 
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SEPTIMO. Se condenó a BRAUL/O MUÑOZ HERNA NDEZ a tomar un 
curso de violencia política ante el instituto estatal electoral por el término de 
06 seis meses. 

OCTAVO. Amonéstese al sentenciado. 

NOVENO. Se desahogó la disculpa públ ica en audiencia. 

DECIMO. Las parte,s solicitaron audiencia de lectura y explicación de 
sentencia de la pre~ente resolución conforme al artículo 206 del Código 
Nacional de Procedimientos Penales. ( 

, DÉCIMO PRIMERO. Las partes quedar/n de idamente notificadas de la 
presente resolución. Artíc o 82 frac 1 inciso a) y 84 del Código 
Nacional de Procedí 
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