Minuta de la Décima Cuarta Sesion Extraordinaria Urgente de Caracter Privado de la
Comisién de Quejas y Denuncias del Instituto Nacional Electoral, celebrada el 03 de
marzo de 2022.

Orden del dia
Lista de asistencia.

Lectura y, en su caso, aprobacioén del orden del dia.

PRIMERO. ANALISIS, DISCUSION Y, EN SU CASO, APROBACION DEL PROYECTO
DE ACUERDO DE LA COMISION DE QUEJAS Y DENUNCIAS DEL INSTITUTO
NACIONAL ELECTORAL, RESPECTO DE LA SOLICITUD DE MEDIDAS
CAUTELARES FORMULADA POR LOS PARTIDOS POLITICOS ACCION
NACIONAL, DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA Y REVOLUCIONARIO
INSTITUCIONAL, EN CONTRA DEL PARTIDO POLITICO MORENA, LA
ASOCIACION CIVIL QUE SIGA LA DEMOCRACIA, A.C. Y QUIEN RESULTE
RESPONSABLE, POR LA DIFUSION DE PROPAGANDA ILEGAL
CONSISTENTE EN DIVERSOS ESPECTACULARES CON LA IMAGEN DEL
PRESIDENTE DE LA REPUBLICA Y LEYENDAS QUE PRETENDEN INFLUIR EN
LA CIUDADANIA PARA FAVORECERLO DURANTE EL EJERCICIO DE
REVOCACION DE MANDATO A CELEBRARSE EL DIEZ DE ABRIL DEL ANO
EN CURSO, DENTRO DEL PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR
UT/SCG/PE/JPGD/JL/ITAM/39/2022 Y SUS ACUMULADOS.

SEGUNDO. ANALISIS, DISCUSION Y, EN SU CASO, APROBACION DEL PROYECTO
DE ACUERDO DE LA COMISION DE QUEJAS Y DENUNCIAS DEL INSTITUTO
NACIONAL ELECTORAL, RESPECTO DE LA SOLICITUD DE ADOPTAR
MEDIDAS CAUTELARES FORMULADA POR EL PARTIDO POLITICO MORENA,
POR EL PRESUNTO USO INDEBIDO DE LA PAUTA, DIFUSION DE
PROPAGANDA CALUMNIOSA Y ACTOS ANTICIPADOS DE CAMPANA,
ATRIBUIBLES AL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL, DERIVADO
DE LA DIFUSION DE UN PROMOCIONAL EN RADIO Y TELEVISION, DENTRO
DEL PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR
UT/SCG/PE/MORENA/CG/70/2022.

TERCERO. ANALISIS, DISCUSION Y, EN SU CASO, APROBACION DEL PROYECTO
DE ACUERDO DE LA COMISION DE QUEJAS Y DENUNCIAS DEL INSTITUTO
NACIONAL ELECTORAL, RESPECTO DE LA SOLICITUD DE MEDIDAS
CAUTELARES FORMULADA POR ARLENE MORENO MACIEL, EXCANDIDATA
A DIPUTADA FEDERAL, EN CONTRA DE DISTINTAS PERSONAS FiSICAS Y
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MORALES, POR LA PUBLICACION DE CONTENIDO QUE CONSTITUYE
VIOLENCIA POLITICA EN RAZON DE GENERO EN SU CONTRA, DENTRO DEL
PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR
UT/SCG/PE/AMM/JD15/CDM/72/2022.

En la Ciudad de México, a las ocho horas con treinta y cinco minutos del 03 de marzo del
afo dos mil veintidés, de manera virtual, a través del programa Webex, la Comision de
Quejas y Denuncias celebro su Décima Cuarta Sesién Extraordinaria Urgente de caracter
privado, a la que asistieron la Doctora Adriana Margarita Favela Herrera, Consejera
Electoral y Presidenta de la Comision, la Maestra Beatriz Claudia Zavala Pérez y el Doctor
Ciro Murayama Renddn, integrantes de la Comision, asi como el Maestro Carlos Alberto
Ferrer Silva, Titular de la Unidad Técnica de lo Contencioso Electoral en su caracter de
Secretario Técnico de la Comision.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Hola, buenas tardes, bienvenidos a la
Décima Cuarta Sesién Extraordinaria Urgente de Caracter Privado de la Comisién de
Quejas y Denuncias.

Le damos la bienvenida a la consejera Claudia Zavala, al consejero Ciro Murayama, al
maestro Carlos Ferrer, Secretario Técnico de esta Comision, y, solamente por una
cuestion formal, le solicito que tome la lista de asistencia de manera nominal.

Mtro. Carlos Alberto Ferrer: Buenas tardes.

Atento a su instruccién procedo a verificar la asistencia a esta Comision.

Consejero Ciro Murayama.

Consejero Electoral Ciro Murayama: Presente, muy buenas tardes.

Mtro. Carlos Alberto Ferrer: Consejera Claudia Zavala.

Consejera Electoral Beatriz Claudia Zavala: Presente, buenas tardes a todas y a todos.
Mtro. Carlos Alberto Ferrer: Gracias.

Consejera Adriana Favela.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Presente.

Mtro. Carlos Alberto Ferrer: Presidenta, existe quérum legal para sesionar.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Existiendo quérum legal para sesionar,

se declara formalmente instalada esta Comision y, por favor, le pido que dé lectura y, en
su caso, someta a aprobacion el orden del dia.



Mtro. Carlos Alberto Ferrer: El proyecto de orden del dia se integra de tres puntos.

El primero consiste en el analisis, discusion y, en su caso, aprobacion del proyecto de
acuerdo de la Comisién de Quejas y Denuncias del Instituto Nacional Electoral, respecto
de la solicitud de medidas cautelares formulada por los partidos politicos Accidén Nacional,
de la Revolucion Democratica y Revolucionario Institucional, en contra del partido politico
Morena, la asociacion civil Que siga la democracia, A. C. y quien resulte responsable, por
la difusién de propaganda ilegal consistente en diversos espectaculares con la imagen
del Presidente de la Republica y leyendas que pretenden influir en la ciudadania para
favorecerlo durante el ejercicio de Revocacion de Mandato a celebrarse el 10 de abril del
afo en curso, dentro del procedimiento especial sancionador 39/2022 y acumulados.

Segundo, analisis, discusion y, en su caso, aprobacion del proyecto de acuerdo de la
Comisién de Quejas y Denuncias del Instituto Nacional Electoral, respecto de la solicitud
de adoptar medidas cautelares formulada por el partido politico Morena, en contra del
Partido Revolucionario Institucional por el presunto uso indebido de la pauta, difusidén de
propaganda calumniosa y actos anticipados de campafia, derivado de la difusion de un
promocional en radio y television, dentro del procedimiento especial sancionador
70/2022.

Y tercero, analisis, discusion y, en su caso, aprobacion del proyecto de acuerdo de la
Comisién de Quejas y Denuncias del Instituto Nacional Electoral, respecto de la solicitud
de medidas cautelares formulada por Arlene Moreno Maciel, excandidata a diputada
federal, en contra de distintas personas fisicas y morales, por la publicacion de contenido
que constituye violencia politica en razéon de género en su contra, dentro del
procedimiento especial sancionador 72/2022.

Es cuanto, Presidenta.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Gracias, pregunto si hay alguna
intervencion en relacion con el orden del dia.

De no ser asi, por favor, tome la votacion

Mtro. Carlos Alberto Ferrer: Consejero Ciro Murayama.
Consejero Electoral Ciro Murayama: A favor.

Mtro. Carlos Alberto Ferrer: Consejera Claudia Zavala.
Consejera Electoral Beatriz Claudia Zavala: A favor, Secretario.
Mtro. Carlos Alberto Ferrer: Gracias.

Mtro. Carlos Alberto Ferrer: Consejera Adriana Favela.



Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: A favor.

Mtro. Carlos Alberto Ferrer: El orden del dia fue aprobado por unanimidad de votos,
Presidenta.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Gracias, por favor, dé cuenta del primer
asunto listado en el orden del dia.

Consejera Electoral Beatriz Claudia Zavala: Los Partidos Politicos Accién Nacional,
Revolucionario Institucional y de la Revolucién Democratica presentaron 14 escritos de
queja, en los que, en esencia, denuncian la colocacion de espectaculares y pintas de
bardas en distintas localidades de la Republica Mexicana durante el proceso de
Revocacién de Mandato que atribuyen al partido politico Morena y a la asociacion civil
Que siga la democracia.

Derivado de la inspeccion realizada por personal de este Instituto en funcién de oficialia
electoral, se constaté la existencia de pinta de bardas con propaganda que promueve el
proceso de Revocacion de Mandato en favor del Presidente de la Republica en
instalaciones de diversas dependencias del gobierno de la Ciudad de México, de la
Alcaldia Gustavo A. Madero y de la Comisién Federal de Electricidad.

Lo que, bajo la apariencia del buen derecho, podria violar el articulo 35, fraccion IX,
numeral 7 de la Constitucion Politica.

Por tanto, el proyecto propone declarar procedente la solicitud de medidas cautelares al
estimarse que el uso de espacios publicos de gobierno para establecer propaganda en
favor o en contra del proceso de Revocacién de Mandato puede violar el principio de
neutralidad y las reglas sobre la Revocacién de Mandato.

Es cuanto, consejeras y consejero.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Gracias, Secretario.

Pregunto si hay alguna intervencion.

¢ El consejero Ciro Murayama?

Adelante.

Consejero Electoral Ciro Murayama: Gracias, Consejera Presidenta.

Quiero coincidir con el sentido de proyecto que nos presenta la Unidad Técnica de lo
Contencioso Electoral en el sentido de que parte de lo que se nos denuncia puede ser
objeto de una medida cautelar, es decir, que sea procedente para el caso de la Ciudad
de México, donde se han encontrado bardas pintadas en instalaciones de entes

gubernamentales, pero quisiera también argumentar cual es el razonamiento que a mi
me lleva a coincidir con el proyecto y que eventualmente implicara si asi lo consideran
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mis compafieras también, alguna modificacién en la propia estructura argumental del
proyecto.

Porque desde mi punto de vista, mas que pronunciarnos en este momento sobre el uso
de recursos publicos, el proyecto es muy cuidadoso, ha sido siempre la Unidad Técnica
y la Comision de Quejas, muy puntual en no hacer pronunciamientos sobre el uso de
recursos publicos cuando tenemos quejas denunciadas porque eso corresponde al fondo
del asunto y ya, una vez que termine su investigacion, la Unidad Técnica, en caso de
encontrar elementos, quien tendra que pronunciarse es la Sala Regional Especializada
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, lo cierto es que si llegd a
advertir como ya lo exponia el Secretario Técnico, una contravencion en esta
propaganda, en esta publicidad a lo que establece el articulo 35, Constitucional cuando
contempla la figura de revocacién de mandato, y sefala que no debe haber recursos
publicos, ni un alejamiento del principio de neutralidad de, también los servidores
publicos.

Entonces, primero, hay servidores detras de la decision de que en las instalaciones de
distintos entes gubernamentales de la ciudad, haya publicidad a favor del Presidente de
la Republica de cara de la revocacién, no lo sabemos, no lo tenemos acreditado.

Esas bardas, la pintura fue pagada por servidores publicos, por recursos publicos, la
persona contratada, la contrataron servidores publicos, se le pagd con recursos publicos
o eventualmente, incluso, serian trabajadores de algun ente gubernamental, no lo
sabemos, se investigara.

Pero lo que si sabemos es que distintas bardas que estan en el expediente identificadas
graficamente, con fotos y con las direcciones en Avenida Gran Canal, esquina Rio de los
Remedios, en la Colonia San Felipe de Jesus; en la Alvaro Obregén, también en la misma
calle; en Gran Canal Colonia Nueva Atzacoalco; en distintos lugares de la Gustavo A.
Madero, de la Alcaldia; en la Avenida 506, Eje 3, Norte, también se identificaron varias
bardas pintadas.

Pues, en este caso yo creo que lo que estamos presenciando es una publicidad que
expresamente busca incidir en las preferencias ciudadanas de cara a la revocaciéon de
mandato, es decir, es una propaganda no neutral, sino que justamente tiene como
propésito que la ciudadania se manifieste en un sentido el dia de la revocacion de
mandato, a favor del Presidente y esta publicidad esta en instalaciones de entes publicos,
y eso puede afectar el deber de neutralidad de todo lo publico de cara a la revocacion de
mandato.

Por el riesgo de que se afecte ese principio de neutralidad, creo que es correcto que se
otorgue la medida cautelar, que como dice el proyecto, se den 24 horas a la autoridad
correspondiente, a la Secretaria de Administracion y Finanzas de la Ciudad de México
para que retire esa publicidad que, por otro lado, las propias autoridades dicen que no
saben quién la puso. Entonces, pues no hay, digamos, un cuidado acerca de las
instalaciones, se podria desprender ello.



Y la propia asociacion Que Siga la Democracia dice que no fueron ellos, entonces, ahora
tenemos asi como una publicidad de autoria clandestina en espacios publicos, lo cual
nos estaria indicando, ademas, pues el riesgo de un financiamiento muy opaco, porque
nadie se esta haciendo cargo, pero bueno.

Eso ya no nos pronunciamos acerca de donde viene el recurso, sino donde esta la
publicidad. Y como esta en espacios publicos, en instalaciones de entes
gubernamentales, es incorrecto.

Aprovecho para decir que si apareciera en instalaciones de entes gubernamentales
surgidos de partidos politicos distintos, por ejemplo, en otra entidad federativa o en otra
alcaldia, publicidad diciendo “se debe de ir el Presidente” puesta sobre instalaciones de
entes gubernamentales, mi postura seria la misma.

Las instalaciones de los entes gubernamentales no se deben usar para apoyar al
Presidente, o para impulsar que sea revocado su mandato.

Una vez mas, se trata del deber de neutralidad, no esta bien que los espacios del
gobierno en la Ciudad de México, algunos de ellos se usen para apoyar al Presidente de
cara a la revocacion. Esto va mas alla de, esta atentando incluso contra ese principio de
neutralidad que hemos cuidado.

Y por lo tanto, pues con toda esta argumentacién estoy de acuerdo.

Es distinto, y nada mas cierro con eso, con lo que puede ser la promocion neutral de la
Revocaciéon de Mandato que hace el Instituto Nacional Electoral y que, por ejemplo,
empezara a hacer en espacios del metro de la Ciudad de México, que ademas pues tan
concesionados, son para publicidad, es el INE quien lo esta poniendo, el INE esta
autorizado por la Constitucion para promover la revocacién, pero sin decirle a la gente a
donde inclinarse a votar.

Es decir, es una promocion del ejercicio, no una publicidad a favor o en contra del
Presidente, y eso es una diferencia con el caso que tenemos a nuestra consideracion.

Gracias, companeras, Secretario.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Gracias, consejero Ciro Murayama.
Pregunto si hay alguna otra intervencion.

La consejera Claudia Zavala, adelante.

Consejera Electoral Beatriz Claudia Zavala: Muchas gracias, Presidenta.

Muy buenas tardes a todas las personas.



También para sefialar que estoy de acuerdo con la conclusién a la que arriba el proyecto,
pero no con las premisas que lo sustentan, con la documentacion que los sustenta.

Quiere decir que es un tema pues novedoso, porque ¢qué nos informa el proyecto?, y
esto es importante que lo tengamos en cuenta, que hay identificadas una serie de bardas
en las que todas son colocadas en lo que se denomina equipamiento urbano, que son
inmuebles en las que estan asentadas entidades o autoridades del gobierno, del Estado
Mexicano.

En esta medida, lo que contienen esas bardas, efectivamente, es la posicion de que este
10 de abril pues continue el gobierno.

El area responsable lo que hizo fue una investigacion, como siempre la hace, con los
elementos que tenemos en el expediente es que coincide este tipo de mensaje, de
publicidad, que pretende incidir en la decision ciudadana para este proximo 10 de abril,
que en cuanto a la Revocaciéon de Mandato coincide con los contenidos de una A.C. que
ha estado trabajando sobre la Revocacion de Mandato de manera activa.

Y en estos contenidos, le pregunta a la A.C., Que Siga la Democracia, si se hizo este
ejercicio de publicidad en estos inmuebles que son propiedad de estas entidades
publicas.

La respuesta es que no, que ella hace el contenido, lo sube a sus redes y que ahi
cualquiera lo puede tomar.

El segundo punto de investigacion es, pues acudir a las entidades publicas, a estas
autoridades o a estas instituciones publicas, a preguntarles si hubo un proceso de
autorizacion para saber quién lo pidid, quién lo esta colocando, y ellas, todas son
coincidentes en decir que no se hizo ninguna autorizacion de parte de ellos.

Y la pregunta es: ¢ puede existir en equipamiento urbano, en este tipo de instituciones
publicas, publicidad para incidir en la decision ciudadana en este tipo de espacios
publicos? Pues yo creo que la respuesta que avala ahora es no, no podria ser, por las
implicaciones que trae, que no sabemos quién esta poniendo eso y que hay un espacio
publico en donde hay autoridades donde estan servidores publicos, donde son espacios
del equipamiento urbano, estos inmuebles, en los que pues puede darse un mensaje que
desde el gobierno local, o federal, en el caso de la Comisién Federal de Electricidad, se
esta apoyando o se esta incidiendo en lo que sera la voluntad ciudadana, para el proximo
10 de abril, para decidir si se va a quedar o quieren que se retire por pérdida de confianza
el Presidente de la Republica.

Y creo que ahi se abre un riesgo y las medidas cautelares, precisamente, son para evitar
este tipo de riesgos.

Frente a esta situacion, ¢ qué es lo que hacemos?, y creo que me parece importante que
el area determine, como esto sucede en la Ciudad de México, cual es el entramado
normativo que tenemos en la Ciudad de México, para ver a quién le vamos a ordenar que
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este tipo de publicidad que dilucida a incidir en la decision de la ciudadania, pues no
exista hasta en tanto se juzgue el fondo y se pueda complementar la investigacion; y que
es en la Secretaria de Administracion y Finanzas de la Ciudad de México, a través de la
autoridad que resulte competente, ya sabra, de acuerdo con toda la normativa
reglamentaria que existe en torno al tema, pues a quién concretar esta instruccion.

Porque no puede ser que en los espacios publicos, en el equipamiento urbano donde
estan autoridades, donde estan asentadas instituciones publicas en estos espacios,
exista este tipo de publicidad para incidir, sin que sepamos quién la esta poniendo.

Y que también la parte de las autoridades, pues desconozcan quién lo esta poniendo.

Yo pregunto, si en alguna de las instituciones, por ejemplo, que aqui apareciera una
barda, pues evidentemente nosotros tendriamos que tomar alguna accion como
institucion publica; no podria ser que se permita que se haga una pinta sin que nosotros
sepamos quiénes son las personas que se esta poniendo ahi.

Y creo que éste es el deber de las autoridades frente a este proceso de Revocacion de
Mandato.

Debemos de ser claros, el deber de neutralidad y el deber de imparcialidad en el uso de
los recursos, es un deber reforzado para los servidores publicos y ese deber lo debemos
de resguardar desde todos los espacios del servicio publico, sobre todo porque esta
publicidad si esta dirigida a incidir en la decision ciudadana, si esta dirigida a generar
hacia donde quieren que se voltee a ver..., a que se dé la decision el préximo 10 de abril.

Y el punto es que no sabemos pues a quién atribuirsela porque nadie se hace
responsable.

Asi que, en esa medida, al ser un espacio publico, no?, que cae dentro de este concepto
de equipamiento urbano que tiene una regulacion especifica, al desconocer si son
personas ciudadanas las que estan generando este proceso que deberia de tener un
cauce legal también, pintar una barda implica también generar permisos, con cierta
normativa; pero como no lo tenemos, creo que si hay un riesgo inminente que habra que
atender.

Yo coincido con el consejero Ciro, tenemos que modificar la argumentacion del proyecto
en este sentido para fijar esta tesis, precisamente, de que el espacio publico donde estan
los inmuebles de las autoridades de las entidades publicas, pues no pueden ser utilizados
con publicidad que pretenda incidir en la voluntad ciudadana en la Revocacion de
Mandato, porque, al final del camino, los principios de neutralidad, los principios de
imparcialidad rigen.

Y es muy importante, y aqui hay un asunto reciente de la Sala Superior, en el que sefala
que también, generalmente este tipo de acciones llevan implicitas el uso de recursos
publicos. Claro, son las instalaciones de las autoridades electorales.



Asi que yo también me adhiero a la posicion de que le demos una modificacién. Vamos
a llegar a la misma conclusion, pero con otros argumentos para que podamos presentar
la tesis que estamos sosteniendo en relacion al uso de los espacios publicos donde tienen
asentados su actuar cotidiano las autoridades, las entidades publicas que nos dedicamos
al servicio publico, frente al deber de neutralidad, el deber de imparcialidad que tenemos,
en el servicio publico para no incidir con publicidad en la decision ciudadana el proximo
10 de abril.

Gracias, Presidenta.
Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Gracias, consejera.

Yo también anuncio que estoy a favor del sentido del proyecto por las razones que
ustedes ya han estado exponiendo, tanto el consejero Ciro Murayama, como la consejera
Claudia Zavala.

Aqui lo que nos denuncian es publicidad que, aparentemente, esta vinculada con la
organizacion Que siga la democracia, donde estan diciendo que debe de continuar el
actual Presidente en su cargo.

&Y qué encontramos durante la investigacién?

Primero, que estd colocada alguna de ellas, como ya se ha explicado también, en
instalaciones donde estan asentados entes gubernamentales. Y cuando se pregunta si
ese ente gubernamental a cargo de esa instalacion dio el permiso para que se fijara esa
publicidad, pues nos contestan que no, ;no? Y ahi es cuando se le pregunté también a
la organizacion si ellos lo colaron, dice que no.

Entonces, necesitamos saber quién colocé esa publicidad y, bueno, eso lo vamos a tener
seguramente después de que se concluya la investigacion, pero, por lo pronto creo que
estamos llegando a la conclusion de que en apariencia del buen derecho y en este estudio
preliminar que se hace, se trata de publicidad con el animo de incidir en la ciudadania en
relacion con el procedimiento de Revocacién de Mandato, lo cual pues obviamente esta
prohibido si se trata de funcionarios publicos o de entes publicos.

Y aqui la cuestion es que esa publicidad esta colocada en esas instalaciones de los entes
gubernamentales. Entonces, por eso se puede presumir que, de alguna manera, hay
algun tipo de vinculacion con la colocacion de esta publicidad. Vuelvo a repetir, la
organizacion lo niega, Que siga la democracia lo niega, aunque tiene las caracteristicas
que ellos utilizan y alegan también que ellos suben cierto contenido a sus paginas de
internet y que ahi las personas lo pueden descargar y utilizar.

Pues si, esta bien, pero nosotros aqui lo que estamos viendo es que se esta colocando
en una instalacién en la que estan asentados entes gubernamentales o que son espacios
a cargo de ellos y es lo que no se puede permitir.



Y ya también lo hemos dicho que aqui lo que estamos haciendo es que se respete el
principio de neutralidad, que es un deber de todos los funcionarios publicos durante ese
procedimiento de Revocacion de Mandato y lo volvemos a recalcar que desde el 4 de
febrero que se emitié la convocatoria hasta el dia 10 de abril, cuando se lleve a cabo la
Jornada de Revocacion de Mandato, pues hay un deber de cuidado de neutralidad para
no pronunciarnos sobre ese procedimiento de Revocacién de Mandato, ni a favor, ¢no?,
de que pueda continuar el Presidente de la Republica en su cargo, ni tampoco en el
sentido contrario de que termine anticipadamente su mandato.

Entonces, creo que esto es una cuestion muy interesante, y lo mismo también, o sea, el
mismo criterio aplicariamos también como ya lo dijo el consejero Ciro Murayama, en caso
de que se tratara igual de instalaciones donde estén asentados entes gubernamentales,
y que tuvieran publicidad en el sentido de que el Presidente de la Republica deberia de
concluir anticipadamente su mandato, no?

Entonces, ningun tipo de publicidad que esté relacionada con la Revocacion de Mandato
y que tenga como finalidad incidir en la ciudadania para ir verificando cual podria ser la
opcidn que ellos pudieran estar apoyando el dia que vayan a la jornada de Revocacion
de Mandato.

Entonces, yo estoy de acuerdo con esta circunstancia.

Y también estoy de acuerdo, que se ordene obviamente pues que se quite o se pinte en
esta..., si se trata de una barda, pues que se pinten las, o se retire ese tipo de publicidad.

Y bueno, ahi, ya han explicado también mis compaferos que se debe de fortalecer el
proyecto en ese sentido y yo estaria de acuerdo con esta circunstancia.

Pregunto si hay alguna otra intervencion.

Si no es asi, pues podriamos pasar a tomar la votacion si les parece bien.
Adelante, por favor.

Mtro. Carlos Alberto Ferrer: Si, Presidenta.

He tomado nota de las observaciones y ajustes que ustedes han sefalado y en esos
términos les consulto si se aprueba el proyecto.

Consejero Ciro Murayama.
Consejero Electoral Ciro Murayama: A favor.
Mtro. Carlos Alberto Ferrer: Gracias.

Consejera Claudia Zavala.
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Consejera Electoral Beatriz Claudia Zavala: A favor, Secretario.

Mtro. Carlos Alberto Ferrer: Gracias.

Consejera Adriana favela.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: A favor.

Mtro. Carlos Alberto Ferrer: Gracias, el proyecto fue aprobado por unanimidad de votos.
Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Gracias.

Pasariamos al siguiente punto del orden del dia.

Mtro. Carlos Alberto Ferrer: El segundo punto del orden del dia corresponde a la queja
que presentd Morena en contra del Partido Revolucionario Institucional, por el uso
indebido de la pauta, la calumnia y posibles actos anticipados de campafia, derivado de
la difusion del promocional “Periodistas”, en sus versiones de radio y televisiéon, pautado
por el partido denunciado en el periodo de intercampafia local en Aguascalientes,
Durango, Hidalgo, Oaxaca, Quintana Roo y Tamaulipas.

El proyecto propone la improcedencia de la medida cautelar, porque bajo la apariencia
del buen derecho no se advierte la imputacion de hechos o delitos falsos, sino que el
contenido central consiste en una opinién critica acerca de temas de interés publico y por
tanto puede catalogarse como de contenido genérico y consecuentemente valido para su
difusion en el periodo de intercampana.

Esta a su disposicion el spot para que sea reproducido si usted asi lo determina.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Si estan de acuerdo, que se reproduzca
el spot, por favor.

(Se reproduce material multimedia)
Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Gracias.
Pregunto si hay alguna intervencion.
La consejera Claudia Zavala, es que, perdén.
Como estoy en el teléfono...
Si, adelante.

Consejera Electoral Beatriz Claudia Zavala: Gracias, Presidenta.
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Yo solo quiero senalar que estoy de acuerdo con la propuesta que se nos formula, me
parece que es un tema que tiene los antecedentes, sigue a nuestras propias logica y
criterios en los que hemos avanzado.

Soélo anunciar, Presidenta que voy a presentar algunas observaciones que son
estrictamente de forma y que no alteran en nada la propuesta que nos ha sido formulada
por la Unidad Técnica de lo Contencioso Electoral.

Y sefalar también que estas observaciones implican la propuesta de hacer, quitar un
apartado de cuestidon previa, la cuestion previa porque hoy ya estamos a 3 de marzo, y
ésta es la primera transmisién de los promocionales.

Eso seria lo mas fuerte en cuanto a observaciones de forma, pero, insisto, no pega nada
en la decision que estamos adoptando.

Seria cuanto, Presidenta.

Gracias.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Gracias.
Pregunto si hay alguna otra intervencion.

Si no es asi, podriamos tomar la votacion y yo también estoy de acuerdo con el sentido
del proyecto y con las observaciones que ha presentado la consejera Claudia Zavala.

Adelante, por favor.

Mtro. Carlos Alberto Ferrer: En esos términos, les consulto si se aprueba el proyecto.
Consejero Ciro Murayama.

Consejero Electoral Ciro Murayama: A favor.

Mtro. Carlos Alberto Ferrer: Consejera Claudia Zavala.

Consejera Electoral Beatriz Claudia Zavala: A favor, Secretario.

Mtro. Carlos Alberto Ferrer: Consejera Adriana Favela.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: A favor.

Mtro. Carlos Alberto Ferrer: Gracias.

El proyecto fue aprobado por unanimidad de votos.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Gracias.
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Pasariamos al siguiente punto del orden del dia.
Mtro. Carlos Alberto Ferrer: Si, Presidenta.

Arlene Moreno Maciel, en su calidad de excandidata a diputada federal, denuncia a BS
Noticias, a su director de nombre Erik Ivan Murillo Mendoza, a Medios Digitales
MetropoliMx S.A. de C.V. y/o a Diego Soto, presuntamente un reportero, por la comision
de actos constitutivos de violencia politica en razén de género en su perjuicio, derivado
de la difusién de publicaciones e imagenes en un medio noticioso digital y en la red social
Facebook, que, en concepto de la quejosa, la sexualizan, denigran y violentan al
descalificarla como candidata por el hecho de ser mujer, lo que ha causado, dice,
afectacion a su reputacion, problemas en su nucleo familiar e, incluso, la renuncia a su
candidatura, ya que se afecté también, dice, su salud mental y emocional.

En el proyecto, se propone declarar procedente la adopcion de medidas cautelares en
virtud de que, desde una 6ptica preliminar y desde luego reconociendo el derecho de las
mujeres a una vida libre de violencia, se considera que las publicaciones denunciadas
podrian actualizar violencia politica contra la denunciante en razén de su género por la
ejecucion de violencia sexual, simbdlica y psicoldgica. Esto es mediante la utilizacion de
expresiones que refuerzan estereotipos y roles de género y la utilizacion de una fotografia
y un video con connotacion sexual, que la cosifica, nulificando su capacidad para
contender por un cargo de eleccion popular, destacando que estas imagenes y este video
nada tienen que ver con la carrera politica o las aspiraciones politicas de la quejosa en
el proceso electoral pasado.

Es cuanto, consejeras, consejero.
Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Gracias, Secretario.
Pregunto si hay alguna intervencion.

Estoy de acuerdo con el sentido del proyecto, pues el mensaje siempre del Instituto
Nacional Electoral ha sido cero tolerancia a la violencia politica contra las mujeres en
razon de género, y creo que este asunto, desafortunadamente, es un ejemplo de como
se violenta a las mujeres, como se utilizan ciertos comentarios para tratar de denostar la
participacion politica de las mujeres, y como estan utilizando este contenido en contra de
esta mujer que tenia la calidad de candidata.

Y, efectivamente, ya pasaron las elecciones federales en las que ella participaba, pero
ese contenido sigue estando accesible, y mientras esté ahi, se sigue generando esta
violencia politica.

Entonces, pues como siempre lo hacemos, hacer un llamado para evitar ese tipo de
comentarios, no es que las mujeres estemos cerradas a la critica, 0 a cualquier otra
circunstancia, sino mas bien que esas criticas vengan, pero en relacion con nuestro
trabajo profesional, con las posturas que asumimos en relacion con algun tema, con los
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argumentos que formulamos, pero no tanto por caracteristicas de nuestro cuerpo, y por
el hecho simplemente de ser mujeres.

Entonces, yo estaria de acuerdo con el sentido de proyecto.

Pregunto si hay alguna otra intervencion.

Sino es asi.

ah, el consejero Ciro Murayama, adelante.

Consejero Electoral Ciro Murayama: Si, gracias.

Pues también coincidiendo, la verdad es lamentable que existan espacios de
comunicacién para hacer este tipo de expresiones o de intentos de degradacién que lo
logran contra candidaturas, acudiendo a estereotipos machistas y sexistas.

Creo que al final de quien habla con claridad este tipo de publicaciones es de quien las
hace, es decir, de quien se hace llamar periodista, y yo respeto muchisimo el trabajo de
los comunicadores, pero en este caso pues dicen, voy a citar, “te decimos como y de qué
manera fue elegida esta candente aspirante”, ;no?, dicen que pasa de modelo a una

candidatura, en fin.

Creo que si, es una cobertura noticiosa, por llamarlo de alguna forma, muy denigrante,
muy sexista y coincido en que debe ser retirada, coincido con el proyecto.

Gracias.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Gracias, consejero.
Pregunto si hay alguna otra intervencion.

Si.

Consejera Electoral Beatriz Claudia Zavala: Si, consejera.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Si, perdbname, consejera, y es que
como traigo el teléfono y luego no los veo.

Adelante, consejera Claudia Zavala.
Consejera Electoral Beatriz Claudia Zavala: Gracias, Presidenta.
Si, para decir también que estoy de acuerdo con la propuesta que se nos formula. Yo

creo que este tipo de casos, de verdad que evidencian el trato diferenciado de una
candidata por el solo hecho de ser mujer, frente a un candidato.
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&Y por qué lo voy a decir? Es cierto que en esta publicacién también el periodista se hace
cargo de un caso de un hombre, en el que segun lo que afirma, pues también es hijo de
otra persona y se utiliza para poder incursionar en la politica, pero ése es su unico
comentario.

O sea, del sefior quien va a ser candidato, no se dice nada con esta carga de estereotipos,
con esta carga de palabras que hay que recordarlo y yo creo que el proyecto es muy
claro, constituyen posiblemente y en apariencia del buen derecho, violencia sexual,
violencia simbdlica y violencia psicolégica; porque cuando hay dos personas, una del
sexo masculino y una del sexo femenino, en una circunstancia igual con la del sexo
femenino, se mete en cuestiones personales, en videos de su trabajo y como ya lo decia
la consejera Adriana, no se refiere a nada de sus posiciones, de sus posturas, sino que
la descalifica por esas cosas.

Y con esta cosificacion, con esta objetivizacion, ¢no?, que se hace del cuerpo, de muchas
cosas, Yy esto implica, de verdad, en una apariencia pues yo creo que muy clara de
advertir, las violencias que se ejercen frente a las mujeres.

Me llamé la atencion que como ustedes pueden ver, pues es en el proceso electoral
pasado, una ex candidata y me gusté la forma en que la Unidad Técnica de lo
Contencioso Electoral ve el tema de la violencia contra las mujeres por razén de género,
porque fue una ex candidata a diputada federal y con eso toma la parte de la competencia
gue nos corresponde, porque no porque ya pasoé dejo de existir, existe, tan existe que lo
vienen a reclamar ahora, tan existe que le costo el retiro de la candidatura y es esto
todavia es vigente.

Asi que, si quiero reconocer que la Unidad Técnica de lo Contencioso Electoral se ha
adentrado muy bien, en ver como asumir la responsabilidad que tenemos para la
erradicacion de la violencia politica contra las mujeres por razon de género.

Y muchas gracias, maestro Ferrer, porque este equipo que en algun momento
concebimos en la estructura del Instituto, creo que tiene muy claro cuales son los temas
en los que debemos de trabajar para poder erradicar la violencia.

Me parece que es muy importante, también, que esta resolucion va a ser notificada en su
momento al comunicador, al periodista, para que lo pueda tener en cuenta en sus
procesos de informaciéon. Para que puedan ir reparando en la forma en como se cometen
las violencias contra las mujeres, nada mas por eso, por el solo hecho de ser mujeres,
en como tienen un trato diferenciado cuando se trata de candidatos hombres y de
candidatas mujeres y que, evidentemente, esto también nos sirva a todos para que
podamos ir trabajando sobre la erradicacion de la violencia contra las mujeres.

Como bien lo dice la consejera Adriana, yo creo que desde el Instituto hemos estado muy
comprometidos con la seriedad de cero tolerancia, cero tolerancia a la violencia, a las
violencias, a cualquier tipo de violencias.

¢ Por qué? porque las mujeres tenemos derecho a ejercer los derechos libres de violencia.
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Asi que muchas gracias, maestro Ferrer, de verdad es derribar todos los obstaculos que
podriamos tener para atender el tema de la parte que a nosotros nos corresponde, ya
pasara al fondo del asunto, ya se veran otras medidas si se llega a la conclusidn de que
existe la violencia.

A mi me parece que el analisis que se hace en apariencia del ben derecho es muy valido
y, s6lo anuncio, colegas y Secretario, que presentaré algunas cuestiones, pero que son
estrictamente de forma.

Muchisimas gracias.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Gracias, consejera Claudia Zavala.
Pregunto si hay alguna otra intervencion.

De no ser asi, se puede tomar la votacién, por favor.

Mtro. Carlos Alberto Ferrer: Si, Presidenta.

Con las observaciones de forma que han sido anunciadas, les consulto si se aprueba el
proyecto.

Consejero Ciro Murayama.

Consejero Electoral Ciro Murayama: A favor.

Mtro. Carlos Alberto Ferrer: Gracias.

Consejera Claudia Zavala.

Consejera Electoral Beatriz Claudia Zavala: A favor, Secretario.
Mtro. Carlos Alberto Ferrer: Gracias.

Consejera Adriana Favela.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: A favor.

Mtro. Carlos Alberto Ferrer: Gracias.

El proyecto fue aprobado por unanimidad de votos.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Pues gracias y ya se agotaron los
asuntos listados en el orden del dia, si no mal entiendo.
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Y bueno, pues gracias por todo el apoyo consejera Claudia Zavala, consejero Ciro
Murayama, maestro Carlos Ferrer, gracias a la Unidad Técnica de lo Contencioso
Electoral por todo su trabajo, sus proyectos, a las asesoras y asesores de las consejeras
y consejeros y gracias al apoyo técnico para transmitir esta sesion.

Que tengan una excelente tarde.

Gracias.

Concluye la Comision de Quejas

(Rubricas)
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