Minuta No. COF/3° Ext./2023

Minuta de la Tercera Sesion Extraordinaria de la Comisién de Fiscalizacion del
Instituto Nacional Electoral, realizada de manera virtual el 15 de marzo de 2023.

Ciudad de México, 15 de marzo de 2023

Aprobacion del orden del dia de la Sesion.

1.

Discusion y, en su caso, aprobacion de los proyectos de Minuta de la Décima Octava
Sesion Extraordinaria de la Comision de Fiscalizacion del Instituto Nacional Electoral,
realizada de manera virtual el 15 de noviembre de 2022 y Cuarta Sesion Ordinaria de
la Comisién de Fiscalizacion del Instituto Nacional Electoral, realizada de manera
virtual el 7 de diciembre de 2022.

Discusion y, en su caso, aprobacién del Proyecto de Acuerdo de la Comisién de
Fiscalizacion del Instituto Nacional Electoral, por el cual se da respuesta al escrito de
Consulta numero REPMORENAINE-24/2023, suscrito por el Dip. Mario Rafael Llergo
Latournerie, Representante Propietario del partido politico Morena ante el Consejo
General del Instituto Nacional Electoral.

Discusion y, en su caso, aprobacién del Proyecto de Acuerdo de la Comision de
Fiscalizacion del Instituto Nacional Electoral por el que se da cumplimiento a la
sentencia de la Sala Regional Xalapa del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, identificada con la clave SX-RAP-6-2023, asi como por el que se da
respuesta a la Consulta formulada por el Dr. Manuel Jiménez Dorantes, Secretario
Ejecutivo del Instituto de Elecciones y Participacion Ciudadana en el estado de
Chiapas.

Discusion y, en su caso, aprobacién del Proyecto de Acuerdo de la Comision de
Fiscalizacion del Instituto Nacional Electoral por el cual se da respuesta a las consultas
formuladas por la Dra. Maria José Torres Hernandez, Consejera Presidenta del
Instituto Estatal Electoral de Nayarit; la Lic. Yanko Duran Prieto, Consejera Presidenta
del Instituto Estatal Electoral de Chihuahua; Lic. Emmanuel Avila Gonzélez, Consejero
Presidente del Instituto Tlaxcalteca de Elecciones; el Mtro. Oscar Delgado Vasquez,
Coordinador de Prerrogativas y Partidos Politicos del Instituto Electoral de Michoacan
y el Mtro. José Guadalupe Guicho Rojas, Secretario Ejecutivo del Instituto Electoral
del estado de Sinaloa.

Discusion y, en su caso, aprobacion del Proyecto de Acuerdo del Consejo General del
Instituto Nacional Electoral por el cual se da respuesta al escrito de Consulta
identificado con el niumero CEEH-PVEM-SF/01/2023, suscrito por la C.P. Josefina
Lazcano Lazcano, Secretaria de Finanzas del Comité Ejecutivo Estatal del Partido
Verde Ecologista de México en el estado de Hidalgo.
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Discusion y, en su caso, aprobacion del Proyecto de Acuerdo del Consejo General por
el que se da respuesta a la consulta formulada por el interventor del extinto partido
Fuerza por Meéxico, relacionada con el cumplimiento de las Sentencias
TEECH/RAP/166/2021 y su acumulado TEECH/RAP/168/2021 y SUP-RAP/287/2022,
del 9 de diciembre de 2021 y 28 de septiembre de 2022, respectivamente.

Discusion y, en su caso, aprobacion del Proyecto de Dictamen Consolidado que
presenta la Comision de Fiscalizacidn y Proyecto de Resolucion del Consejo General
del Instituto Nacional Electoral respecto de las irregularidades encontradas en el
Dictamen Consolidado de la revision de los informes mensuales de ingresos y egresos
de la Organizacion de Ciudadanos denominada “Gubernatura Indigena Nacional
A.C.”, quien informé su intencidn para obtener su registro como Partido Politico
Nacional, pero no solicitd su registro, correspondiente al periodo del 24 de octubre al
08 de diciembre de dos mil veintidos.

Discusion y, en su caso, aprobacion del Proyecto de Dictamen Consolidado que
presenta la Comision de Fiscalizacion y Proyecto de Resolucion del Consejo General
del Instituto Nacional Electoral, respecto de las irregularidades encontradas en el
Dictamen Consolidado de la revision de los informes de ingresos y gastos de
Campafia al cargo de Senaduria, correspondiente al Proceso Electoral Federal
Extraordinario 2022-2023, en el estado de Tamaulipas.

Discusion y, en su caso, aprobacion de los Proyectos de Dictamen Consolidado que
presenta la Comisién de Fiscalizacién y Proyectos de Resolucién del Consejo General
del Instituto Nacional Electoral respecto de las irregularidades encontradas en los
Dictamenes Consolidados de la revision de los informes de ingresos y gastos,
correspondientes a la obtencion del apoyo de la ciudadania y precampafas de los
Procesos Electorales Locales Ordinarios 2022-2023 en los estados de Coahuila de
Zaragoza y Estado de México:

Dictamen Consolidado que presenta la Comision de Fiscalizaciéon y Proyecto de
Resolucion del Consejo General del Instituto Nacional Electoral respecto de las
irregularidades encontradas en el Dictamen Consolidado de la revision de los
informes de ingresos y gastos de precamparfia presentados por los partidos politicos
de las precandidaturas a los cargos de Gubernatura y Diputaciones Locales,
correspondientes al Proceso Electoral Local Ordinario 2022-2023, en el estado de
Coahuila de Zaragoza.

Dictamen Consolidado que presenta la Comision de Fiscalizacién y Proyecto de
Resolucion del Consejo General del Instituto Nacional Electoral respecto de las
irregularidades encontradas en el Dictamen Consolidado de la revision de los
informes de ingresos y gastos, para el desarrollo de las actividades para la obtencion
de Apoyo de la Ciudadania de las personas aspirantes a los cargos de Gubernatura
y Diputaciones Locales, correspondientes al Proceso Electoral Local Ordinario 2022-
2023, en el estado de Coahuila de Zaragoza.
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Dictamen Consolidado que presenta la Comision de Fiscalizacion y Proyecto de
Resolucién del Consejo General del Instituto Nacional Electoral respecto de las
irregularidades encontradas en el Dictamen Consolidado de la revision de los
informes de ingresos y gastos de Precampafia presentados por los partidos politicos
de las precandidaturas al cargo de Gubernatura, correspondiente al Proceso
Electoral Local Ordinario 2022-2023, en el Estado de México.

Dictamen Consolidado que presenta la Comision de Fiscalizacion y Proyecto de
Resolucién del Consejo General del Instituto Nacional Electoral respecto de las
irregularidades encontradas en el Dictamen Consolidado de la revision de los
informes de ingresos y gastos para el desarrollo de las actividades para la obtencion
de Apoyo de la Ciudadania de las personas aspirantes al cargo de Gubernatura,
correspondientes al Proceso Electoral Local Ordinario 2022-2023, en el Estado de
México.

10. Discusion y, en su caso, aprobacion de los Proyectos de Resolucion del Consejo
General del Instituto Nacional Electoral respecto de diversos procedimientos en
materia de fiscalizacion:

10.1

10.2

10.3

10.4

10.5

Proyecto de Resolucion del Consejo General del Instituto Nacional Electoral
respecto del procedimiento oficioso en materia de fiscalizacion de los recursos de
los partidos politicos nacionales, instaurado contra el Partido Revolucionario
Institucional, identificado con el nimero de expediente INE/P-COF-UTF/207/2017.

Proyecto de Resoluciéon del Consejo General del Instituto Nacional Electoral
respecto del procedimiento oficioso en materia de fiscalizacion de los recursos de
los partidos politicos, instaurado en contra del Partido Revolucionario Institucional,
identificado con el numero de expediente INE/P-COF-UTF/212/2017/DGO.

Proyecto de Resoluciéon del Consejo General del Instituto Nacional Electoral
respecto del procedimiento administrativo sancionador oficioso en materia de
fiscalizacion, instaurado en contra del Partido Revolucionario Institucional,
identificado con el nimero de expediente INE/P-COF-UTF/181/2018/CHIH.

Proyecto de Resolucion del Consejo General del Instituto Nacional Electoral
respecto del procedimiento administrativo sancionador oficioso en materia de
fiscalizacion, instaurado en contra del partido Morena, asi como de la Ciudadana
Maria Fernanda Trejo Quijano y los Ciudadanos Arturo Castro Duarte, José
Armando Mayoral Carrefio y Wilbert Alberto Batun Chulim, identificado con el
numero de expediente INE/P-COF-UTF/51/2019/QROO0.

Proyecto de Resolucion del Consejo General del Instituto Nacional Electoral
respecto del procedimiento oficioso en materia de fiscalizacion, instaurado en
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contra del partido Morena, identificado con el nimero de expediente INE/P-COF-
UTF/16/2021/YUC.

Proyecto de Resolucion del Consejo General del Instituto Nacional Electoral
respecto del procedimiento administrativo sancionador de queja en materia de
fiscalizacion, instaurado en contra de Movimiento Ciudadano y de su otrora
Precandidato a Diputado Federal, el C. Luis Ernesto Munguia Gonzélez,
identificado con el nimero de expediente INE/Q-COF-UTF/86/2021.

Proyecto de Resolucion del Consejo General del Instituto Nacional Electoral
respecto del procedimiento administrativo sancionador de queja en materia de
Fiscalizacion, instaurado en contra de Movimiento Ciudadano y su otrora
precandidato a la Gubernatura del estado de Campeche, el C. Eliseo Fernandez
Montufar, identificado con el numero de expediente INE/Q-COF-
UTF/93/2021/CAMP.

Proyecto de Resolucion del Consejo General del Instituto Nacional Electoral
respecto del procedimiento de queja en materia de fiscalizacion, instaurado en
contra del partido Morena, asi como de su precandidata a la Gubernatura del
Estado de México, Delfina Gomez Alvarez, identificado con el ndmero de
expediente INE/Q-COF-UTF/27/2023/EDOMEX y su acumulado INE/Q-COF-
UTF/29/2023/EDOMEX.

Proyecto de Resolucion del Consejo General del Instituto Nacional Electoral,
respecto del procedimiento de queja en materia de fiscalizacién, instaurado en
contra del Partido Revolucionario Institucional, asi como de su precandidata a la
Gubernatura la C. Paulina Alejandra del Moral Vela, en el Proceso Electoral Local
Ordinario 2022-2023 en el Estado de México, identificado con el niamero de
expediente INE/Q-COF-UTF/28/2023/EDOMEX.

Proyecto de Resolucion del Consejo General del Instituto Nacional Electoral,
respecto del procedimiento administrativo sancionador de queja en materia de
fiscalizacion, instaurado en contra del partido politico Morena, asi como de su otrora
precandidata a Gobernadora del Estado de México, Delfina Goémez Alvarez,
identificado con la clave de expediente INE/Q-COF-UTF/30/2023/EDOMEX y su
acumulado INE/Q-COF-UTF/36/2023/EDOMEX.

Proyecto de Resolucion del Consejo General del Instituto Nacional Electoral
respecto del procedimiento administrativo sancionador en materia de fiscalizacion,
instaurado en contra del Partido del Trabajo, asi como de su precandidato a la
Gubernatura del estado de Coahuila de Zaragoza, el C. Ricardo Mejia Verdeja, en
el marco del Proceso Electoral Local Ordinario 2022-2023, en el estado de
Coahuila, identificado con el numero de expediente INE/Q-COF-
UTF/32/2023/COAH.
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Proyecto de Resolucion del Consejo General del Instituto Nacional Electoral
respecto del procedimiento administrativo sancionador en materia de fiscalizacion,
instaurado en contra del Partido Revolucionario Institucional, asi como de su
precandidato a la Gubernatura del estado de Coahuila de Zaragoza, el C. Manolo
Jiménez Salinas, en el marco del Proceso Electoral Local Ordinario 2022-2023 en
el estado de Coahuila de Zaragoza identificado como INE/Q-COF-
UTF/33/2023/COAH.

Proyecto de Resolucion del Consejo General del Instituto Nacional Electoral,
respecto del procedimiento administrativo sancionador de queja en materia de
fiscalizacion, instaurado en contra de los partidos Revolucionario Institucional,
Accidon Nacional, de la Revolucion Democratica y Nueva Alianza Estado de México,
asi como de la precandidata a Gobernadora por el Estado de México, Paulina
Alejandra del Moral Vela, identificado con el nimero de expediente INE/Q-COF-
UTF/34/2023/EDOMEX.

Proyecto de Resolucion del Consejo General del Instituto Nacional Electoral
respecto del procedimiento de queja en materia de fiscalizacidén de los recursos de
los partidos politicos, instaurado en contra de la Coalicion “Va Por México”,
integrada por los partidos politicos Accion Nacional, Revolucionario Institucional y
de la Revolucién Democratica y su candidata al cargo de Senaduria, la C. Imelda
Margarita Sanmiguel Sanchez, dentro del Proceso Electoral Federal Extraordinario
2022-2023 en el estado de Tamaulipas, identificado con el nimero de expediente
INE/Q-COF-UTF/37/2023.

Proyecto de Resoluciéon del Consejo General del Instituto Nacional Electoral
respecto del procedimiento administrativo sancionador de queja en materia de
fiscalizacion, instaurado en contra de Morena, asi como de su precandidata a la
Gubernatura del Estado de México, la C. Delfina Gémez Alvarez, identificado con
el nimero de expediente INE/Q-COF-UTF/38/2023/EDOMEX y sus acumulados
INE/Q-COF-UTF/39/2023/EDOMEX e INE/Q-COF-UTF/40/2023/EDOMEX.

Resolucién del Consejo General del Instituto Nacional Electoral respecto del
procedimiento administrativo sancionador de queja en materia de fiscalizacion,
instaurado en contra del Partido Revolucionario Institucional y de su otrora
precandidata a la Gubernatura en el Estado de México, la C. Paulina Alejandra del
Moral Vela, identificado como INE/Q-COF-UTF/41/2023/EDOMEX.

Proyecto de Resolucion del Consejo General del Instituto Nacional Electoral
respecto del procedimiento de queja en materia de fiscalizacion, instaurado en
contra de la C. Delfina Gémez Alvarez, en su caracter de precandidata a
Gobernadora del Estado de México, y de los partidos Verde Ecologista de México,
Morena y del Trabajo, en el marco del Proceso Electoral Local Ordinario 2022-2023
en el estado de México, identificado como INE/Q-COF-UTF/42/2023/EDOMEX.
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Proyecto de Resolucion del Consejo General del Instituto Nacional Electoral,
respecto del procedimiento de queja en materia de fiscalizacion, instaurado en
contra de los partidos politicos Morena, del Trabajo y Verde Ecologista de México,
asi como de su Precandidata a la Gubernatura, la C. Delfina Gomez Alvarez, en el
Proceso Electoral Local Ordinario 2022-2023 en el Estado de México, identificado
con el nimero de expediente INE/Q-COF-UTF/43/2023/EDOMEX.

Proyecto de Resolucion del Consejo General del Instituto Nacional Electoral,
respecto del procedimiento de queja en materia de fiscalizacion de los recursos de
los partidos politicos, instaurada en contra de la C. Paulina Alejandra del Moral
Vela, en su caracter de precandidata a Gobernadora del Estado de México,
postulada por los partidos Accién Nacional y Revolucionario Institucional, por
hechos que podrian constituir violaciones a la normatividad electoral en materia de
fiscalizacion, identificado con la clave INE/Q-COF-UTF/44/2023/EDOMEX.

Proyecto de Resolucion del Consejo General del Instituto Nacional Electoral,
respecto del procedimiento de queja en materia de fiscalizacion de los recursos de
los partidos politicos, instaurada en contra de la C. Paulina Alejandra del Moral
Vela, en su caracter de precandidata a Gobernadora del Estado de México,
postulada por la coalicion “Va Por México” integrada por los partidos politicos
Accion Nacional (PAN), Revolucionario Institucional (PRI), de la Revolucién
Democrética (PRD) y Nueva Alianza Estado de México, por hechos que podrian
constituir violaciones a la normatividad electoral en materia de fiscalizacion,
identificado con la clave INE/Q-COF-UTF/46/2023/EDOMEX.

Proyecto de Resolucion del Consejo General del Instituto Nacional Electoral,
respecto del procedimiento de gueja en materia de fiscalizacion, instaurada en
contra del Partido Accion Nacional, asi como de la precandidata a la Gubernatura
la C. Paulina Alejandra del Moral Vela, en el Proceso Electoral Local Ordinario
2022-2023 en el Estado de México, identificado con el numero de expediente
INE/Q-COF-UTF/47/2023/EDOMEX.

Proyecto de Resolucion del Consejo General del Instituto Nacional Electoral,
respecto del procedimiento sancionador de queja en materia de fiscalizacion,
instaurado en contra de la Coalicion “Juntos Hacemos Historia en Tamaulipas”,
integrada por los partidos politicos Morena y del Trabajo y de su candidato al cargo
de Senaduria, el C. José Ramon Gémez Leal; en el marco del Proceso Electoral
Federal Extraordinario 2022-2023, en el estado de Tamaulipas, identificado con la
clave del expediente INE/Q-COF-UTF/49/2023.

Recuento de Acuerdos de la Tercera Sesién Extraordinaria de la Comisién de
Fiscalizacion.
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Consejeros Electorales:

Mtro. Jaime Rivera Veladzquez (Presidente)

Dr. Uuc-Kib Espadas Ancona (Integrante)

Dra. Adriana Margarita Favela Herrera (Integrante)

Carla Astrid Humphrey Jordan (Integrante)

Dr. Ciro Murayama Rendon (Integrante)

Dr. José Roberto Ruiz Saldafa (Invitado)

Secretaria Técnica:

Jacqueline Vargas Arellanes

Consejero Electoral Jaime Rivera: Buenas tardes a todas las personas que participan
en esta Comisién, los cinco integrantes de la Comision y de funcionarios de la Unidad
Técnica de Fiscalizacion, encabezados por la Directora, asi como asesores, miembros,
colaboradores; bienvenidos todos a esta Tercera Sesion Extraordinaria de la Comision de

Fiscalizacion, hoy 15 de marzo de 2023.

Por favor, Secretaria Técnica, verifique el quérum para sesionar.

Jacqueline Vargas: Con gusto, Consejero Presidente, buenas tardes.
Al ser esta una sesioén virtual, pasamos lista de manera nominal.

Consejero Uuc-kib Espadas.

Consejero Electoral Uuc-kib Espadas: Presente.

Jacqueline Vargas: Consejera Adriana Favela.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Presente, buenas tardes.

Jacqueline Vargas: Consejera Carla Humphrey.

Consejera Electoral Carla Astrid Humphrey: Presente, buenas tardes.
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Jacqueline Vargas: Consejero Ciro Murayama.

El consejero Murayama estad atendiendo otro compromiso institucional, pero se esta
comunicando a traveés del chat.

Consejero Presidente Jaime Rivera.

Consejero Electoral Jaime Rivera: Presente.

Jacqueline Vargas: Le informo, Consejero Presidente, que contamos con la asistencia
de la totalidad de los integrantes de la Comision de Fiscalizacion, por lo que tenemos
quorum legal para sesionar.

Asimismo, le informo que en términos del articulo 26, numeral cuatro del Reglamento de
Comisiones del Consejo General del Instituto, no procede transmitir esta sesion a través
del Portal del INE.

Consejero Electoral Jaime Rivera: Queda debidamente instalada esta sesion y le pido,
por favor, que ponga a consideracién el orden del dia.

Jacqueline Vargas: Se somete a su consideracion el orden del dia.

Consejero Uuc-kib Espadas.

Consejero Electoral Uuc-kib Espadas: A favor.

Jacqueline Vargas: Consejera Adriana Favela.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: A favor.

Jacqueline Vargas: Consejera Carla Humphrey.

Consejera Electoral Carla Astrid Humphrey: A favor.
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Jacqueline Vargas: Consejero Ciro Murayama, nos dejé dicho que estaba a favor.

Consejero Presidente Jaime Rivera.

Consejero Electoral Jaime Rivera: A favor.

Jacqueline Vargas: Consejero Presidente, tenemos aprobado por unanimidad el orden
del dia.

Consejero Electoral Jaime Rivera: Preséntenos, por favor, el primer punto.

Jacqueline Vargas: Dio cuenta del punto uno del orden del dia.

1. Discusion y, en su caso, aprobacion de los proyectos de Minuta de la Décima
Octava Sesion Extraordinaria de la Comisién de Fiscalizacion del Instituto Nacional
Electoral, realizada de manera virtual el 15 de noviembre de 2022 y Cuarta Sesion
Ordinaria de la Comision de Fiscalizacion del Instituto Nacional Electoral, realizada
de manera virtual el 7 de diciembre de 2022.

Consejero, si me permite, deseo sefalar que en atencion a la observacion que nos remitio
la oficina del consejero José Roberto Ruiz Saldafia, agregaremos su asistencia en la
minuta de la cuarta sesion ordinaria, celebrada el 7 de diciembre de 2022.

Es cuéanto.

Consejero Electoral Jaime Rivera: Con esta connotacion, por favor, someta a
aprobacion estas minutas.

Jacqueline Vargas: Se consulta si se aprueban los proyectos marcados en el orden del
dia como el punto uno.

Consejero Uuc-kib Espadas.

Consejero Electoral Uuc-kib Espadas: A favor.
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Jacqueline Vargas: Consejera Adriana Favela.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: A favor.

Jacqueline Vargas: Consejera Carla Humphrey.

Consejera Electoral Carla Astrid Humphrey: A favor.

Jacqueline Vargas: Consejero Ciro Murayama.
Sefalod que esta a favor.

Consejero Presidente Jaime Rivera.

Consejero Electoral Jaime Rivera: A favor.

Jacqueline Vargas: Consejero Presidente, es aprobado por unanimidad el punto uno del
orden del dia.

Consejero Electoral Jaime Rivera: Preséntenos, por favor, el punto dos de este orden
del dia.

Jacqueline Vargas: Dio cuenta del punto dos del orden del dia.

2. Discusién y, en su caso, aprobacion del Proyecto de Acuerdo de la Comision de
Fiscalizacion del Instituto Nacional Electoral, por el cual se da respuesta al escrito
de Consulta numero REPMORENAINE-24/2023, suscrito por el Dip. Mario Rafael
Llergo Latournerie, Representante Propietario del partido politico Morena ante el
Consejo General del Instituto Nacional Electoral.

Si me permite consejero, informar que el proyecto que se somete a su consideracion da
respuesta a la interrogante relativa al alcance de la restriccion de las personas fisicas con
actividad empresarial, en relacién con la facultad que detentan dichas personas, a fin de
realizar aportaciones en beneficio de un partido politico.
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Asi, el proyecto de cuentas sefiala que las personas con actividad empresarial ostentan
la facultad de realizar aportaciones, siempre y cuando no se configure una coincidencia
entre el bien o servicio aportado y su actividad comercial o econémica preponderante.

Consejero Electoral Jaime Rivera: Gracias.

Esta a su consideracion este proyecto que fue circulado y analizado en reuniones de
trabajo previas.

¢Alguien desea hacer alguna intervencion? La consejera Carla Humphrey.

Consejera Electoral Carla Astrid Humphrey: No voy a acompafar este punto de
acuerdo o la forma en la que se desarrolla la consulta, porque me parece que la ley es
clara; las personas fisicas pueden hacer aportaciones dentro de los limites que tienen
permitidos y que publicamos cada afio, y en ese sentido me aparto de lo que sefiala el
Reglamento y también de algunos criterios que sé que ha sostenido la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial. Sostengo que el limite de aportaciones debiera ser
el que fijamos para personas fisicas y lo tiene que aportar obviamente de manera personal,
no a nombre de una empresa, que estas estan claramente prohibidas por la propia ley, y
en ese sentido me aparto del sentido de esta facultad y votaré en contra.

Consejero Electoral Jaime Rivera: Si me permiten deseo hacer un comentario general
sobre este punto.

La pregunta es, si las personas fisicas, algunas de las cuales, que tienen actividad
empresarial, y que es una figura fiscal que se ha creado desde hace algunos afios, pueden
0 no hacer aportaciones a los partidos.

El sentido del proyecto es que si lo pueden hacer en su calidad de personas fisicas dentro
de los limites establecidos para estas, todos los particulares; la restriccidbn que se agrega
es que, por ser personas fisicas con actividad empresarial, es decir, sin ser integrantes de
una sociedad mercantil, pero si titulares de una empresa, podemos decir unipersonal, si
puedan hacer aportaciones a un partido, a condicion de que estas aportaciones no
coincidan con su actividad empresarial, es decir, la materia de su actividad empresarial es
lo que no pueden donar a un partido, porque si seria una aportacion de ente prohibido,
pero aportaciones como persona fisica de su bolsa, de su dinero, aunque tengan actividad
empresarial como cualquier otro ciudadano pueden hacerla, a condicion de que no
coincida con la actividad empresarial, que ahi si le llevare al supuesto de ente prohibido,
es decir, una sociedad mercantil que realiza aportaciones.

Entonces, si se aplica a personas fisicas, si se le aplican los limites establecidos por la
ley; al monto de aportaciones que puede hacer y solo se le agrega la restriccion
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correspondiente que, a mi, me parece completamente razonable y que ya es regulada, si
pueden hacer aportaciones a un partido pero no aportaciones con el objeto de su actividad
empresarial.

No sé si haya otra intervencion sobre este punto. La consejera Carla Humphrey.

Consejera Electoral Carla Astrid Humphrey: Entiendo que esto fue una modificacion
gue se envio antes de entrar a la reunidon previa, en el sentido de que si podian hacer
aportacion aunque no fuera en el rubro en el cual se desempefia esta actividad
empresarial.

No alcanzo a ver la logica respecto de esta restriccion o esta limitacion, en virtud de que,
otra vez, me parece que el limite al que debe sujetarse cualquier persona fisica es
justamente el limite establecido en la ley, y que habla de este tope que tenemos que fijar
y las reglas conforme a las cuales se fijan esos topes.

Por tanto, si bien, acompafio la modificacion que se hizo antes de entrar a esta sesion, la
segunda parte de esta restriccion, entiendo que tiene asidero en el reglamento y en
algunas cuestiones que ya ha resuelto la Sala Superior, sin embargo, me parece que no
tiene légica en el sentido de someter una restriccién respecto de la actividad en la que se
desarrolla una persona.

Porque ademas estariamos prohibiendo las aportaciones, asi lo dice la norma, de las
empresas de caracter mercantil, pero no de la persona fisica que pueda o no dedicarse a
una actividad comercial.

En estricto sentido, no encuentro la légica juridica por la cual se restringe esta aportacion,
gue yo creo gue debiera ser igual dentro de los limites permitidos.

Asi que no sé si podriamos votar este criterio por separado, del cual me aparto, y la otra
parte en la cual estoy de acuerdo, es sujetar cualquier aportacién de persona fisica con
actividades empresariales a los limites que establece la propia norma, o en su caso, Si ho
la acompafio, la votaria en contra.

Consejero Electoral Jaime Rivera: Le consulto a la Titular de la Unidad Técnica si desea
aclarar algo sobre la presunta modificacion al proyecto.

Jacqueline Vargas: Efectivamente, ofrezco una disculpa.

Omiti mencionar que hoy por la mafiana subimos una errata a las 10 horas con tres

minutos, donde estamos limitando, especificamente, la prohibicion a lo que hemos hecho
siempre en realidad, que es prohibir las aportaciones de personas fisicas con actividad
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empresarial o de los propios candidatos, cuando se trate de aportaciones en especie del
mismo giro de la actividad comercial o econdmica de los aportantes.

Porque el proyecto que habiamos circulado, y ofrezco una disculpa, era en un sentido
diverso y con una prohibicion mas amplia.

Basicamente, la respuesta esta basada en lo que hemos venido haciendo; me parece que
en este caso estoy entendiendo a la consejera, como no acompaiian los criterios, puesto
que ella considera que la aportacion de persona fisica o de un candidato, de persona fisica
con actividad empresarial, no deberia de tener este limitante, sino simplemente cefiirse a
los montos que determina la normativa para aportaciones de persona fisica.

Creo que el punto se puede someter a consideracion en lo general y la consejera
Humphrey votaria en contra en lo general.

Consejero Electoral Jaime Rivera: Si, de acuerdo.

Si les parece bien, con esta forma de votacién sucesiva.

Por favor, Secretaria Técnica, someta a votacion este proyecto.

Jacqueline Vargas: Les consulto a los Integrantes de la Comisién de Fiscalizacion, si

aprueban el proyecto marcado en el orden del dia como el punto dos.

Consejero Uuc-kib Espadas.

Consejero Electoral Uuc-kib Espadas: A favor.

Jacqueline Vargas: Consejera Adriana Favela.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: A favor.

Jacqueline Vargas: Consejera Carla Humphrey.

Consejera Electoral Carla Astrid Humphrey: En contra.

Jacqueline Vargas: Consejero Ciro Murayama.
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Nos dice a que esta a favor.

Consejero Presidente Jaime Rivera.

Consejero Electoral Jaime Rivera: A favor.

Jacqueline Vargas: Consejero, es aprobado por cuatro votos a favor y un voto en contra,
el punto dos del orden del dia.

Consejero Electoral Jaime Rivera: Pero ¢la votacion particular?

Jacqueline Vargas: Justo es lo que propuse al principio, que se votara en lo general,
puesto que la Consejera Humphrey tiene un criterio en lo general contrario a lo que
estamos proponiendo, y entiendo que ella estuvo de acuerdo con esta votacion en ese
sentido.

Consejero Electoral Jaime Rivera: Perddn, habia entendido como una votacion
particular.

¢ Esta de acuerdo, consejera Humphrey?

Consejera Electoral Carla Astrid Humphrey: Si.

Yo habia sugerido votar en particular este criterio, pero bueno, la Titular propuso otra
opcién. Yo creia que podia votar en lo general la consulta y este criterio en contra respecto
a la limitacién para candidatos, pero, si queda asi la votaciéon en lo general en contra,
también esté bien; es correcto.

Consejero Electoral Jaime Rivera. Si no hay objecion a esta forma, asi queda.

¢, Si esta de acuerdo, consejera Humphrey?

Por favor, pasemos al siguiente punto del orden del dia.

Jacqueline Vargas: Dio cuenta del punto tres del orden del dia.
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3. Discusién y, en su caso, aprobacion del Proyecto de Acuerdo de la Comision de
Fiscalizacion del Instituto Nacional Electoral por el que se da cumplimiento a la
sentencia de la Sala Regional Xalapa del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, identificada con la clave SX-RAP-6-2023, asi como por el que se da
respuesta a la consulta formulada por el Dr. Manuel Jiménez Dorantes, Secretario
Ejecutivo del Instituto de Elecciones y Participacion Ciudadana en el estado de
Chiapas.

Si me permite, consejero, comentarles que este proyecto da cumplimiento a la sentencia
emitida por la Sala Regional que ya mencioné, sefialando que no existe ningun error en el
calculo del remanente correspondiente al financiamiento publico ordinario del ejercicio
2019, en la compensacion del déficit determinado en la revision de los informes anuales
del ejercicio 2018 del partido Morena.

Por lo que lo conducente es reintegrar el remanente determinado, de conformidad con el
acuerdo INE/CG459/2018.

Consejero Electoral Jaime Rivera: Esta a su consideracion la respuesta.

Veo la mano de la consejera Carla Humphrey, ¢ .es por el punto anterior?

Consejera Electoral Carla Astrid Humphrey: Si, no la bajé.

Consejero Electoral Jaime Rivera: Consulto si hay intervenciones sobre este punto tres.

Si no la hay, por favor, sométala a votacion, Secretaria Técnica.

Jacqueline Vargas: Consulto a los integrantes de la Comisién de Fiscalizacion si
aprueban el proyecto marcado en el orden del dia como el punto tres.

Consejero Uuc-kib Espadas.

Consejero Electoral Uuc-kib Espadas: A favor.

Jacqueline Vargas: Consejera Adriana Favela.
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Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: A favor.

Jacqueline Vargas: Consejera Carla Humphrey.

Consejera Electoral Carla Astrid Humphrey: A favor.

Jacqueline Vargas: Consejero Ciro Murayama.
Nos dice en el chat que est4 a favor.

Consejero Presidente Jaime Rivera.

Consejero Electoral Jaime Rivera: A favor.

Jacqueline Vargas: Consejero, es aprobado por unanimidad el punto tres del orden del
dia.

Consejero Electoral Jaime Rivera: Por favor, procedamos al siguiente punto del orden
del dia.

Jacqueline Vargas: Dio cuenta del punto cuatro del orden del dia.

4. Discusion y, en su caso, aprobacion del Proyecto de Acuerdo de la Comision de
Fiscalizacion del Instituto Nacional Electoral por el cual se da respuesta a las
consultas formuladas por la Dra. Maria José Torres Hernandez, Consejera
Presidenta del Instituto Estatal Electoral de Nayarit; la Lic. Yanko Duran Prieto,
Consejera Presidenta del Instituto Estatal Electoral de Chihuahua; Lic. Emmanuel
Avila Gonzélez, Consejero Presidente del Instituto Tlaxcalteca de Elecciones; el
Mtro. Oscar Delgado Vasquez, Coordinador de Prerrogativas y Partidos Politicos
del Instituto Electoral de Michoacan y el Mtro. José Guadalupe Guicho Rojas,
Secretario Ejecutivo del Instituto Electoral del estado de Sinaloa.

Si me permite comentar, Consejero Presidente, en este proyecto se da cuenta del alcance
de la reforma electoral publicada el 2 de marzo del presente afo, respecto del limite
porcentual aplicable a las ejecuciones de sanciones pendientes de pago a cargo de los
partidos politicos; en concreto, por cuanto hace al limite porcentual previsto en la reforma
electoral, el cual establece un umbral maximo de deduccion del 25 por ciento.
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Si bien el proyecto trae una propuesta, deseo comentar, Consejero Presidente, que en la
reunion previa se sometio a consideracion turnarlo al Consejo General para que sea
aprobado por ese érgano colegiado, y no aqui al nivel de la Comisién, por la generalidad
del criterio que se estaria adoptando con la resolucion de este acuerdo, y no como
teniamos previsto, es decir, sin llevarlo al Consejo General.

Entonces, si estan de acuerdo, me parece que lo debemos someter a aprobacion por parte

de la Comision, y de su ulterior presentacion al Consejo General.

Consejero Electoral Jaime Rivera: Si entiendo bien, por el caracter que tiene este criterio
seria aplicable por todos los OPLES, y también para todos los partidos, entiendo que lo
gue corresponde a las consultas sobre un criterio 0 norma generales, deben ser resueltas
directamente por el Consejo General.

(Es asi?

Jacqueline Vargas: Es correcto.

Entonces, la propuesta seria, si los miembros de la Comision estan de acuerdo, en que el
proyecto se lleve al Consejo General para su aprobacion.

Consejero Electoral Jaime Rivera: Turne directamente para el Consejo General, por su
caracter general, si.

De acuerdo, sin necesidad de entrar al fondo del asunto.

Consejera Carla Humphrey y después la consejera Adriana Favela.

Consejera Electoral Carla Astrid Humphrey: Yo creeria que lo tenemos que aprobar en
esta Comision y llevarlo a Consejo General, porgue me parece que es la forma que, como
auxiliares del Consejo General, se suben distintos temas a ese Consejo, previa aprobacion
cuando se trata, por ejemplo, de estas consultas, a lo mejor podriamos cambiar el acuerdo,
0 No sé.

Me parece que lo que se debe hacer es tomar la votacion aqui, y en su caso, llevarlo al

Consejo General; 0 mas bien, y llevarlo a Consejo General para tener este criterio general
aplicado en todos los casos.

Consejero Electoral Jaime Rivera: La consejera Adriana Favela.
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Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Exactamente, es en el mismo sentido
que la consejera Carla Humphrey.

Hay un proyecto de respuesta, entonces se tendria que someter a votaciéon. Y lo que
nosotros determinemos, se tendria que subir al Consejo General, pero ya con un sentido
en especifico, sea cual sea, ya seria un criterio general que aplicaria a todos los partidos
politicos y a todos los OPLES como se conteste esta respuesta.

Consejero Electoral Jaime Rivera: ¢Alguien mas?

La Secretaria Técnica pide la palabra.

Jacqueline Vargas: Les propongo que pudiéramos modificar el nombre como sugeria la
consejera Humphrey; ya no seria un proyecto de acuerdo de la Comisién de Fiscalizacion,
sino del Consejo General.

Votariamos el sentido del proyecto como lo tenemos planteado, y con esto también, si
quieren, votariamos, el que estén todos ustedes de acuerdo, en que se suba al Consejo
General.

En caso de que asi lo aprueben, modificamos el nombre.

Consejero Electoral Jaime Rivera: Y si el sentido de la votacion modifica el contenido
del proyecto, ¢ se modifica para llevarlo a Consejo General?

Jacqueline Vargas: De acuerdo.
Consejero Electoral Jaime Rivera: Cambiando entonces este proyecto de acuerdo del
Consejo General, para todo lo demas esta a su consideracion.

¢Alguien desea hacer intervencién adicional?, ¢,0 pasamos directamente a la votacion?

Si no hay intervenciones, por favor, Secretaria Técnica, someta a consideracion este
proyecto del Consejo General.

Si, consejera Carla Humphrey.
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Consejera Electoral Carla Astrid Humphrey: Es que me dio tiempo de levantar la mano,
una disculpa.

No estoy de acuerdo en el sentido del proyecto, ya lo mencionaba en la previa, porque
creo que aqui aplica al tema.

Bueno, ya hay dos sugerencias de la Sala Superior; una que habla de multas fiscales;
deben aplicarse de forma retroactiva las normas que resulten benéficas al particular. Esta
es la 8 del 98, y otra que es la 22 del 2013, que sefiala también un criterio respecto de
que, si resulta, y se llama asi “Principio de retroactividad de la norma posterior mas
favorable, procede aplicar en beneficio del gobernado, cuando la nueva disposicion deja
de considerar antijuridica la conducta sancionada con multa fiscal’.

Me refiero a que la entrada en vigor de esta reforma, denominado Plan B, si resulta
benéfica para los partidos politicos, los particulares también, en este caso, debe aplicarse
la norma que mas les beneficie con estos criterios, pero ademas, como principio general
del derecho en la retroactividad de la norma, no se puede aplicar, digamos, una norma de
manera retroactiva si resulta en perjuicio de una persona no en beneficio.

Por tanto, no acompafio como se esta resolviendo esta consulta y votaré en contra del
sentido, aunque, por supuesto, a favor de llevarlo al Consejo General.

Consejero Electoral Jaime Rivera: ¢Alguien mas desea abundar sobre este punto?

La consejera Adriana Favela. Adelante.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: También estaria en contra del sentido
que se esta proponiendo para llevar la respuesta conducente, porque al igual que la
consejera Carla Humphrey, considero que en este caso la consulta determina que si es
posible que a los partidos politicos que ya fueron sancionados, se les puede aplicar lo que
dice la nueva ley; que las sanciones no pueden exceder mas del 25 por ciento de la
reduccion de sus ministraciones mensuales.

Y aqui hay una norma que es nueva y que puede beneficiar a los partidos politicos; a
todos, no solamente al que esta haciendo la consulta. Y creo que, en este caso, se puede
aplicar esta nueva determinacion.

Ya fue sancionada la irregularidad, y lo Unico que cambiaria seria la reduccién que se
estaria haciendo de las ministraciones, y esto porque hay un beneficio para los propios
partidos politicos y aqui no estariamos en una cuestion de retroactividad en perjuicio de
alguna persona o de algun ente, porque esta normado; se estaria beneficiando.
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Entonces, no estoy de acuerdo con la propuesta, y mas bien, estaria en el sentido de que
si se puede hacer esta disminucion del 25 por ciento.

Y nada més estos criterios que acaba de sefalar la consejera Carla Humphrey son de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion; son dos tesis de jurisprudencia, con los que

también estaria de acuerdo que se, en caso de ser factibles, se pudieran incorporar al
sentido del proyecto que se lleve al Consejo General.

Consejero Electoral Jaime Rivera: Habria que someter a votacion el sentido del
proyecto y en cualquiera de los casos, se turnara al Consejo General con ese caracter del
proyecto, ¢,si?

Entonces, por favor, Secretaria Técnica, someta a votacidn este proyecto.

Jacqueline Vargas: Le propongo primero que votemos la decision de llevarlo al Consejo
General para que quede claro este asunto.

Consejero Uuc-kib Espadas.

Consejero Electoral Uuc-kib Espadas: A favor.

Jacqueline Vargas: Consejera Adriana Favela.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: A favor de llevarlo al Consejo General.
Jacqueline Vargas: Consejera Carla Humphrey.

Consejera Electoral Carla Astrid Humphrey: A favor.

Jacqueline Vargas: Consejero Ciro Murayama.
Nos dice que esta a favor.

Consejero Presidente Jaime Rivera.

Consejero Electoral Jaime Rivera: A favor.
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Jacqueline Vargas: Entonces, es aprobado por unanimidad, Consejero Presidente, llevar
este acuerdo al Consejo General para su discusion en aquel &mbito.

Ahora, si les parece bien, sometemos el proyecto en los términos en los que lo traemos.
Y, por supuesto, se toma nota de lo que nos comentd la consejera Favela, engrosando las
tesis precedentes que sefalo; lo llevariamos asi al Consejo General, pero en el sentido
en que se esta proponiendo el proyecto.

Consejero Uuc-kib Espadas.

Consejero Electoral Uuc-kib Espadas: En contra.

Jacqueline Vargas: Consejera Adriana Favela.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: En contra del sentido de la propuesta.
Jacqueline Vargas: Consejera Carla Humphrey.

Consejera Electoral Carla Astrid Humphrey: En contra.

Jacqueline Vargas: Consejero Ciro Murayama.

Consejero Electoral Ciro Murayama: A favor.

Jacqueline Vargas: Consejero Jaime Rivera.

Consejero Electoral Jaime Rivera: A favor.

Jacqueline Vargas: Consejero, no es aprobado el sentido del proyecto como fue
propuesto por tres votos en contra y dos votos a favor, de modo que haremos las
adecuaciones pertinentes para dirigir o cambiar el sentido de la determinacion en funcién
de la decisién que acabamos de tomar.
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Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Presidente una acotacion.

Me parece que debemos votar el sentido de la propuesta que se estaria formulando, por
lo menos por la consejera Carla Humphrey y la de la voz, en el sentido de que si se
autorice el 25 por ciento de la reduccion de las ministraciones.

Consejero Electoral Jaime Rivera: Si, digamos para mayor claridad se somete asi y se
entiende que se va a modificar el proyecto, en el sentido, dado que no se aprobd esto,
sino que el fondo es el tope de 25 por ciento y con la argumentacion que corresponda,
incluyendo las jurisdiccionales que se han mencionado, de acuerdo.

Adelante por favor, sométalo a votacion.

Jacqueline Vargas: Lo sometemos a su consideracion para claridad cambiar el sentido
del proyecto para topar al 25 por ciento la reduccion de las administraciones.

Consejero Uuc-kib Espadas.

Consejero Electoral Uuc-kib Espadas: A favor.

Jacqueline Vargas: Consejera Adriana Favela.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: A favor.

Jacqueline Vargas: Consejera Carla Humphrey.

Consejera Electoral Carla Astrid Humphrey: A favor.

Jacqueline Vargas: Consejero Ciro Murayama.

Consejero Electoral Ciro Murayama: En contra.

Jacqueline Vargas: Consejero Presidente Jaime Rivera.
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Consejero Electoral Jaime Rivera: En contra.

Jacqueline Vargas: Es aprobado por tres votos a favor y dos en contra Consejero
Presidente, el reformular el proyecto para topar al 25 por ciento la reduccién de las
ministraciones que estamos discutiendo.

Consejero Electoral Jaime Rivera: Pasamos por favor al punto niumero cinco del orden
del dia.

Jacqueline Vargas: Dio cuenta del punto cinco del orden del dia.

5. Discusiény, en su caso, aprobaciéon del Proyecto de Acuerdo del Consejo General
del Instituto Nacional Electoral por el cual se da respuesta al escrito de Consulta
identificado con el numero CEEH-PVEM-SF/01/2023, suscrito por la C.P. Josefina
Lazcano Lazcano, Secretaria de Finanzas del Comité Ejecutivo Estatal del Partido
Verde Ecologista de México en el estado de Hidalgo.

Si me permite comentarles consejero; este proyecto da respuesta a la consulta relativa a
si los partidos politicos nacionales con registro local que hayan perdido el derecho a
obtener financiamiento publico para actividades ordinarias y especificas ostentan o no el
derecho de recibir financiamiento privado, mediante aportaciones de militantes y
simpatizantes, a fin de desarrollar sus actividades partidistas en el &mbito local.

Al respecto, el proyecto de mérito establece que, dado el principio de prevalencia de
financiamiento publico sobre privado, no resulta procedente que los partidos politicos que
se encuentren en dicho supuesto puedan obtener financiamiento privado en el &mbito
local.

Gracias, consejero.

Consejero Electoral Jaime Rivera: Esta a su consideracion este proyecto. Si no hay
intervenciones, sométalo a votacion por favor.

Jacqueline Vargas: Integrantes de la Comision de Fiscalizacion, se consulta si se
aprueba el proyecto marcado en el orden del dia como el punto cinco.

Consejero Uuc-kib Espadas.
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Consejero Electoral Uuc-kib Espadas: A favor.

Jacqueline Vargas: Consejera Adriana Favela.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: A favor.

Jacqueline Vargas: Consejera Carla Humphrey.

Consejera Electoral Carla Astrid Humphrey: A favor.

Jacqueline Vargas: Consejero Ciro Murayama.

Consejero Electoral Ciro Murayama: A favor.

Jacqueline Vargas: Consejero Presidente Jaime Rivera.

Consejero Electoral Jaime Rivera: A favor.

Jacqueline Vargas: Consejero, es aprobado por unanimidad el punto cinco del orden del
dia.

Consejero Electoral Jaime Rivera: Por favor preséntenos el punto nimero seis.

Jacqueline Vargas: Dio cuenta del punto seis del orden del dia.

6. Discusiony, en su caso, aprobacion del Proyecto de Acuerdo del Consejo General
por el que se da respuesta a la consulta formulada por el interventor del extinto
partido Fuerza por México, relacionada con el cumplimiento de las Sentencias
TEECH/RAP/166/2021 y su acumulado TEECH/RAP/168/2021 y SUP-
RAP/287/2022, del 9 de diciembre de 2021 y 28 de septiembre de 2022,
respectivamente.
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Si me permite comentar consejero; en esta consulta el interventor solicita se le indique la
forma en que deberé proceder para cumplir con las determinaciones de la Sala Regional
Xalapa del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, en las sentencias
citadas, al mantener vigente la acreditacion del Comité Directivo Estatal del Partido Fuerza
por México en Chiapas, hasta que se lleven a cabo las elecciones extraordinarias en los
municipios de Honduras de la Sierra y Frontera Comalapa, a pesar de haber perdido su
registro como partido politico nacional.

Estas son consultas que son atendidas con todo detalle en el proyecto que esta a su
consideracion.

También quiero destacar que estamos solicitando la opinién del OPLE de Chiapas,
respecto del momento en que se estiman realizar las elecciones extraordinarias, a fin de
no mantener en la incertidumbre juridica de manera indefinida, tanto al interventor como
al propio Comité Directivo Estatal, respecto del destino que deberan tener los recursos,
tanto para los efectos de la eleccion extraordinaria, como los que localmente le otorgoé el
OPLE para actividades ordinarias.

Gracias, Consejero.

Consejero Electoral Jaime Rivera: Esta a su consideraciéon este proyecto de acuerdo
del Consejo General.

Si no hay intervenciones, por favor Secretaria Técnica, sométalo a aprobacion.
Jacqueline Vargas: Integrantes de la Comisién de Fiscalizacién, se consulta si se

aprueba el proyecto marcado en el orden del dia como el punto seis.

Consejero Uuc-kib Espadas.

Consejero Electoral Uuc-kib Espadas: A favor.

Jacqueline Vargas: Consejera Adriana Favela.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: A favor.

Jacqueline Vargas: Consejera Carla Humphrey.
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Consejera Electoral Carla Astrid Humphrey: A favor.

Jacqueline Vargas: Consejero Ciro Murayama.
Nos indica que esté a favor.

Consejero Presidente Jaime Rivera.

Consejero Electoral Jaime Rivera: A favor.

Jacqueline Vargas: Consejero, es aprobado por unanimidad el punto seis del orden del
dia.

Consejero Electoral Jaime Rivera: Por favor, preséntenos el punto siete.

Jacqueline Vargas: Dio cuenta del punto siete del orden del dia.

7. Discusién y, en su caso, aprobacion del proyecto de dictamen consolidado que
presenta la Comision de Fiscalizacion y proyecto de resolucion del Consejo General
del Instituto Nacional Electoral, respecto de las irregularidades encontradas en el
dictamen consolidado de la revision de los informes mensuales de ingresos y
egresos, de la organizacion de ciudadanos denominada Gubernatura Indigena
Nacional A.C., quien inform6 su intencién para obtener su registro como partido
politico nacional, pero no solicitd su registro correspondiente al periodo del 24 de
octubre al 8 de diciembre de 2022.

Este proyecto, consejero, contiene la revision efectuada al seguimiento mandatado de las
conclusiones del dictamen identificado mediante Acuerdo INE/CG/114/121, en el cual se
sefald que, una vez que se reanudara el proceso de obtencion de firmas, se reiniciaria el
proceso de fiscalizacion, a lo cual el Consejo General mediante Acuerdo INE/CG743/2022,
determind las fechas para la reanudacion de las etapas de revision de los informes
presentados por la organizacion Gubernatura Indigena Nacional.

De la revision realizada, se observo que esta organizacion no reportd ingresos ni gastos,
sin embargo, también se observo la convocatoria a una asamblea que se cancel6 por no
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alcanzar el quérum establecido, por lo que se detectaron gastos no reportados por
conceptos de sillas, toldo y mesas por un total de 17 mil 487 pesos.

Consejero Electoral Jaime Rivera: Esta a su consideracion este proyecto.

Si no hay intervenciones, por favor Secretaria Técnica, sométalo a votacion.

Jacqueline Vargas: Integrantes de la Comisién de Fiscalizacién, se consulta si se

aprueba el proyecto marcado en el Orden del Dia como el punto siete.

Consejero Uuc-kib Espadas.

Consejero Electoral Uuc-kib Espadas: A favor.

Jacqueline Vargas: Consejera Adriana Favela.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: A favor.

Jacqueline Vargas: Consejera Carla Humphrey.

Consejera Electoral Carla Astrid Humphrey: A favor.

Jacqueline Vargas: Consejero Ciro Murayama.
Nos dice en el chat que esta a favor.

Consejero Presidente Jaime Rivera.

Consejero Electoral Jaime Rivera: A favor.

Jacqueline Vargas: Consejero Presidente, es aprobado por unanimidad el punto siete del
orden del dia.

Consejero Electoral Jaime Rivera: Por favor, preséntenos el siguiente punto.
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Jacqueline Vargas: Dio cuenta del punto ocho del orden del dia.

8. Discusién y, en su caso, aprobacioén del Proyecto de Dictamen Consolidado que
presenta la Comision de Fiscalizacion y Proyecto de Resolucion del Consejo
General del Instituto Nacional Electoral, respecto de las irregularidades
encontradas en el Dictamen Consolidado de la revision de los informes de ingresos
y gastos de Campafia al cargo de Senaduria, correspondiente al Proceso Electoral
Federal Extraordinario 2022-2023, en el estado de Tamaulipas.

Si me permite comentar consejero; se registraron tres candidaturas: una postulada por el
Partido Verde Ecologista de México; una por la Coalicidon “Va por México”, integrada por
los partidos PAN, PRI, PRD y una por la Coalicion “Juntos hacemos Historia en
Tamaulipas”, integrada por Morena y el Partido del Trabajo.

Cabe sefalar que las candidaturas presentaron su informe de campafa en tiempo.

Se realizaron procedimientos de campo, tales como monitoreo en la via publica e Internet,
asi como visitas de verificacion a eventos y casas de campafia.

De la verificacion a los ingresos y gastos reportados por los sujetos obligados, se registré
un total de ingresos por 26 millones 431 mil 948 pesos, y gastos por 26 millones 274 mil
810 pesos.

No se identificaron rebases al tope de gastos de campana.

Por otra parte, se hace de su conocimiento que si bien el partido Movimiento Ciudadano
recibié financiamiento publico, dicho Instituto no particip6 en la contienda electoral, y
realiz6 el reintegro del monto ministrado.

Aprovecho para sefialar que se aplicaron los cambios de forma remitidos por las oficinas
de las consejerias electorales.

En el dictamen 8.2 de la Coalicion “Juntos hacemos Historia en Tamaulipas”, derivado de
los cambios realizados en los ID 18 del primer periodo, asi como ID 7 e ID 15 del segundo
periodo del dictamen, se aplicaran los cambios en la resolucién correspondiente.

En el dictamen 8.1 de la Coalicién “Va por México”, derivado de los cambios realizados en

el ID 31, se deja sin efecto la conclusion 8.1_C9 FD, y se actualizaron los anexos
II_FD VPMyIll_A FD_VPM,y se aplicaran los cambios en la resolucion correspondiente.
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Consejero Electoral Jaime Rivera: Esta a su consideracion este proyecto de dictamen
consolidado.

Les consulto si alguien desea hacer una intervencion.

Sino es el caso, por favor, Secretaria Técnica, sométalo a votacion.

Jacqueline Vargas: Se consulta si se aprueba el proyecto marcado en el orden del dia

como el punto ocho.

Consejero Uuc-kib Espadas.

Consejero Electoral Uuc-kib Espadas: A favor.

Jacqueline Vargas: Consejera Adriana Favela.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: A favor.

Jacqueline Vargas: Consejera Carla Humphrey.

Consejera Electoral Carla Astrid Humphrey: A favor.

Jacqueline Vargas: Consejero Ciro Murayama.
Nos dice en el chat que est4 a favor.

Consejero Presidente Jaime Rivera.

Consejero Electoral Jaime Rivera: A favor.

Jacqueline Vargas: Consejero, es aprobado por unanimidad el punto ocho del orden del
dia.

Consejero Electoral Jaime Rivera: Por favor, procedamos a la presentacion del
siguiente punto.
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Jacqueline Vargas: Dio cuenta del punto nueve del orden del dia.

9. Discusién y, en su caso, aprobacion de los Proyectos de Dictamen Consolidado
gue presenta la Comision de Fiscalizacion y Proyectos de Resolucion del Consejo
General del Instituto Nacional Electoral respecto de las irregularidades encontradas
en los Dictamenes Consolidados de la revision de los informes de ingresos y
gastos, correspondientes a la obtencién del apoyo de la ciudadania y precampafas
de los Procesos Electorales Locales Ordinarios 2022-2023 en los estados de
Coahuila de Zaragoza y Estado de México, marcados en el orden del dia del
apartado 9.1 al 9.4.

Si me permite, comentar consejero, los proyectos que se presentan ante esta Comision
reflejan los hallazgos encontrados por la Unidad en los dictamenes consolidados
derivados de la revision de informes de ingresos y gastos de apoyo a la ciudadania y
precampafas en Coahuila y Estado de México, en los Procesos Locales Ordinarios 2022-
2023.

En este sentido, los dictamenes dan cuenta del resultado de la revision a los informes de
obtencion de apoyo a la ciudadania y de precampafa, destacando, por lo que toca a apoyo
de la ciudadania, que en el Estado de México se registraron cuatro personas aspirantes a
candidaturas independientes; tres presentaron su informe y uno fue omiso.

De la verificacidn a los ingresos y gastos reportados por los sujetos obligados, se registro
un total de 624 mil 120 pesos en ingresos, y 610 mil 410 pesos en gastos; no identificamos
rebases de tope de gastos.

En el estado de Coahuila se registraron tres personas aspirantes a candidaturas, uno de
ellos present6 su informe y dos fueron omisos.

De la verificacion de ingresos y gastos reportados por los aspirantes, observamos que no
se registraron ni se determinaron ingresos ni gastos.

Por lo que toca a las precamparfias en el Estado de México, se registraron cuatro
precandidaturas de partidos politicos; una del PRI y una en comun por el Partido del
Trabajo y Partido Verde Ecologista de México y Morena; las precandidaturas presentaron
su informe de precampafa en tiempo.

De la verificacion a los ingresos y gastos reportados por los sujetos obligados, se registro

un total de ingresos por 61 millones 601 mil 114 pesos, y gastos por 61 millones 600 mil
680 pesos. No identificamos rebases.
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En el caso de Coahuila de Zaragoza, se registraron 26 candidaturas de partidos politicos;
14 para gubernatura y 12 para diputaciones locales por el principio de mayoria relativa.
Las precandidaturas presentaron sus informes de precamparia en tiempo.

De la verificacion a los ingresos y gastos reportados por los sujetos obligados, se
registraron ingresos totales por 11 millones 561 mil 5 pesos, y gastos por 11 millones 505
mil 346 pesos. Tampoco se identificaron rebases.

En el periodo de obtencion de apoyo a la ciudadania y precampafa, se realizaron
procedimientos de campo, los tradicionales que hacemos en la Unidad.

También debo sefalar que aplicamos los cambios remitidos por las oficinas de las
consejerias en el dictamen del Partido Verde en el Estado de México, en la conclusién
5 C2_ME se modificara el monto involucrado de los gastos no reportados derivado de la
actualizacion del namero de autobuses observados.

En el dictamen consolidado del estado de Coahuila de Zaragoza, se aplicaron los cambios
de forma remitidos por las oficinas de las consejerias, asi como las consideraciones
vertidas en la reunién de trabajo con las personas asesoras de las consejerias.

Estos cambios seran impactados en la resolucion correspondiente.

Consejero Electoral Jaime Rivera: Esta a su consideracion este punto que se subdivide

en cuatro apartados.

Les consulto si desean reservar alguno de ellos para su discusién y/o su votacion de
manera particular.

La consejera Carla Humphrey solicita la palabra. Adelante.

Consejera Electoral Carla Astrid Humphrey: Solamente pediria una ronda en lo general
respecto a los proyectos 9.3 y 9.4, la votacion por separado de la matriz de precios, como
lo he hecho en otras sesiones del Consejo General.

En el caso del 9.3, respecto a un criterio de alguna venta de propaganda utilitaria, no
acompanio la sancion de este tema, pues también habiamos platicado en la previa de, en
Su caso, iniciar un procedimiento oficioso. Asi que también pediria la votacion de este
criterio por separado.

Consejero Electoral Jaime Rivera: ¢Alguien mas que desee hacer una reserva?

La consejera Adriana Favela y, enseguida, seguira el consejero Uuc-kib Espadas.
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Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: También anuncio que, en términos
generales, estoy de acuerdo con el sentido del dictamen, pero asimismo me separaria en
relacion con la conclusién numero 2 del Estado de México, porque no estoy a favor de
sancionar como gastos no reportados diversos articulos promocionales, como son
peluches y tenis con la imagen de Delfina, precandidata de Morena, y otros articulos que
los comerciantes estaban vendiendo afuera del lugar donde se llevo a cabo el cierre de la
precampana.

Soy de la idea de que, primero, el deslinde de Morena lo hizo a través de diversos
documentos y creo que tendria que bastar el deslinde.

No estaria de acuerdo, mas bien, en sesionar esta circunstancia.

Lo que si estaria de acuerdo, es en abrir un procedimiento oficioso para ver quiénes estan
autorizando ese tipo de articulos; ver si hay algun tipo de persona que esté vinculada con
Morena, o si hay alguna cuestién que vincule al partido politico con esta circunstancia de
que, desde luego, puede preocupar.

Entonces, no estaria de acuerdo con esa conclusion nimero 2, como se esta proponiendo
en el proyecto.

Y también estaria en contra de la conclusién nimero 3, donde se esta cuantificando el
inmueble donde se llevd a cabo el cierre de precampafia, tanto de Delfina Gomez como
de la otra candidata, Alejandra del Moral.

Creo que aqui tenemos que dividir las cuestiones en dos apartados:

La primera es, que, en relacion con el cierre de campafa de Delfina Gémez, el propio
Patronato de la Feria Internacional de Texcoco inform6 que la renta de ese inmueble es
de 15 mil pesos, y creo que en este caso la Unidad Técnica de Fiscalizacion debi6 de
haber tomado este valor como una base para cuantificar el uso de este inmueble y no
emplear el costo de la matriz de precios que equivale a un jardin para eventos sociales
gue esta ubicado en Valle de Bravo.

Entonces, soy de la idea que, tendriamos que tomar en cuenta esta cantidad que esta
sefalando el propio Patronato de la Feria Internacional de Texcoco.

Por lo que, no estaria de acuerdo con estas dos conclusiones.

Consejero Electoral Jaime Rivera: Informo que se ha incorporado a esta reunién el
consejero José Roberto Ruiz Saldafa, gracias por su participacion. Estaremos atentos Si
desea intervenir.
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Consejero Uuc-kib Espadas tiene la palabra.

Consejero Electoral Uuc-kib Espadas: En relacion con el apartado 9.3 en la conclusion
relativa al dictamen de precampafia del PRI en el Estado de México, no comparto la
manera como se contabiliza el contrato hecho con la empresa que provee el servicio al
partido, y que se concluya de la ausencia de precio. En el contrato aparece testado entre
la compafia que contrata con el partido y su proveedor en el renglon del costo del terreno.

No puedo llegar a la conclusion a la que se llega en el proyecto, respecto a que no se le
cobroé el terreno y que, en consecuencia, es una donacion de ente prohibido.

El contrato se hace por una cantidad global, independientemente de como pudiera
desglosarse después, y me parece que eso tiene que ser suficiente para el proceso de
Fiscalizacion hecho desde el INE.

Por lo tanto, pido que este punto en lo particular se someta a votacion por separado.

Consejero Electoral Jaime Rivera: El Consejero José Roberto Ruiz Saldafa.

Consejera Electoral José Roberto Ruiz Saldafa: Quisiera dejar mencionado mi criterio,
ya que estos asuntos suben a Consejo General, y me parece muy importante que se siga
arreglando la discusion sobre temas de la mayor relevancia en la fiscalizacion.

Estoy muy preocupado porque se sostenga, se piense, se diga, que es valido que los
productos que estan en venta en los eventos masivos, y que por cierto, luego suelen ser
miles de productos, se consideren como una libertad de comercio.

Lo mencioné en la previa, pero ahora que ya estamos en la sesién formal de la Comision,
me parece de todos modos importante mencionarlo.

Aqui la cuestidn es que bajo ese criterio, como decia la Consejera San Martin, es un regalo
a los partidos, porque todos ellos van a decir: “todo lo que ustedes vieron INE, en los
eventos masivos; sombrillas, gorras, camisetas, lo vendieron. Y tu mismo lo dijiste INE, no
me lo cuantifiques”.

No nos vamos a convertir en controladores del comercio, o0 qué va a pasar el dia que se
venda a un peso, todos esos productos en los mitines, ¢en serio eso van a costar?

Entonces, me parece delicado el criterio de quienes estan sosteniendo que es libertad de
comercio.
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Yo anotaria que, en realidad, el INE siempre ha cuantificado todo lo que llegamos a
observar, y nunca nos hemos puesto a considerar si era venta, compra, permuta, traslado,
cualquier transaccion; esta ahi, tiene un beneficio para los efectos de las precampafas o
de las campanas.

Entonces, vamos a introducir una demolicidon a los criterios de la fiscalizacion con una
consideracion asi.

Escuché que dicen “ni modo que le obliguemos a los partidos a que corran...”, bueno, no
dijeron asi, pero a que les digan a los comerciantes que se vayan. No le toca al INE decirle
al partido como debe de atender un fendmeno de esta naturaleza, que por cierto, si
tendrian modos de incidir, para que no los vayan a perjudicar.

Pero eso ya es cosa de los partidos, lo cierto es que tienen una obligacién de no ser
beneficiados y de transparentar sus gastos, y nosotros tenemos la obligacién de ser muy
cuidadosos, de no caer en mucha ingenuidad, creyendo que con base a la libertad de
comercio, se permite todo.

Yo pondria un ejemplo a proposito de la libertad de comercio, cuando llenan toda una
entidad federativa, una ciudad, o todo el pais de espectaculares, que dicen que son
revistas que anuncian al politico “X”, porque es un buen lider, etcétera.

Ya hay criterios que eso es una simulacion; hay un beneficio de promocion personalizada,
y claro que los partidos intentaron decir: “es libertad de comercio de las revistas contratar
20 mil espectaculares”, y que casualidad que lo empezaron a hacer cuando aparece un
numero de la revista “X”, promocionando la vida y talento del personaje “Z”.

Entonces no con base al ejercicio de otros derechos, vamos a demoler la fiscalizacion. Es
lo que yo creo y me parece que el partido que argumente que ahora todo lo que se
encuentre en los eventos es libertad de comercio, el INE solo se tiene que remitir o

circunscribir a respetar libertades de comercio; ahi veo en suma un problema fuerte y
quiero dejar asentada mi postura desde una vez.

Consejero Electoral Jaime Rivera: No hay mas intervenciones.

Consejero Electoral Uuc-kib Espadas: En segunda ronda, Presidente.

Consejero Electoral Jaime Rivera: En segunda ronda el consejero Uuc-kib Espadas.

Consejero Electoral Uuc-kib Espadas: Me parece que esa es una discusion importante,
pero que tiene sus matices.
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Este asunto de la venta de articulos, de las delfinitas que se ha estado haciendo, en verdad
creo que no se puede homologar a otros actos de propaganda.

Me gusta el ejemplo que pone el consejero Ruiz, de la simulacion de las revistas que
compran espectaculares.

Lo que se ha multado en esos casos es justamente el adquirir los espectaculares para
anunciar una revista que en su portada lleva un candidato. Esto es propaganda
abiertamente, es decir, se alquila un espectacular para difundir una imagen de un
candidato; el receptor, el publico objetivo de la propaganda Target, este no paga por recibir
la propaganda, la paga quienes con un acuerdo atras, en este caso de simulacion, difunde
la imagen, pretendiendo que lo que estan difundiendo es una revista y no es asi.

En estos casos, no se han impuesto multas por publicar una revista con un personaje en
la portada, se han puesto las multas por el uso de los espectaculares. No se ha
considerado todo acto de propaganda ni la portada de la revista misma, por ejemplo, la
venta de libros. Algunos candidatos escriben libros y estos se venden en las librerias, y a
nadie se le ha ocurrido decir que en la venta de libros de candidatos constituye un acto de
campafia,; el acto de la venta no es nada mas la venta, la venta es un proceso legal, que
puede ser simulado o no, pero cuando no es simulado no se puede desprender de ahi,
gue se trate de actos publicitarios.

Silo que se sospecha es que las ventas fueron simuladas, que se hicieron por debajo del
precio para lograr que articulos propagandisticos circularan méas all4 de su compra, eso
es otra historia, pero no me parece que del hecho mismo de la venta se pueda concluir
gue son actos propagandisticos.

Consejero Electoral Jaime Rivera: Sobre este punto quiero manifestar que, sin que se
pretenda impedir el comercio libre de articulos de propaganda, si se tiene que considerar
el beneficio que recibié un partido, cuando en su propio mitin dentro de los espacios de
comunicacién y propaganda, organizado por el propio partido, se circulan objetos que
claramente tienen un fin propagandistico.

Entiendo que aqui hay algunas variantes, pero yo no pondria el ejemplo de los anuncios
espectaculares, pero si el de banderas, camisetas y otros objetos utilitarios que contienen
propaganda, y que se llevan a algunas reuniones o mitines y que el INE, por afios, ha
contabilizado esos gastos, cuenta las banderas, las camisetas; no necesariamente
averigua quién las vendid, sino que en el acto publico en el que se esta haciendo
proselitismo para una determinada candidatura, hay objetos que producen un beneficio de
propaganda para esa candidatura y por lo tanto deben contabilizarse.

Coincido en que el asunto mereceria una indagacion mayor para ver el origen de algunos
de estos productos y que ya fueron mencionados, por ejemplo, que el fabricante y presunto
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vendedor de estos productos de propaganda coincide con ser alcalde de un municipio
cercano, y precisamente, del partido en cuyos beneficios se hace tal propaganda.

Creo que el caso lo merece pero, como es manifiesto por algunas de las intervenciones,
este punto en particular debera votarse.

Entiendo que no rechaza a todo el dictamen, sino algunas de las conclusiones, la dos y
tres de los dictamenes, y por lo tanto, mereceria una votacion particular.

Y ademas, se ha considerado conveniente abrir un procedimiento oficioso para indagar
mas en las condiciones en las que estos productos fueron producidos, vendidos y como
participaron en el mitin.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Presidente.

Consejero Electoral Jaime Rivera: Adelante consejera Favela, y luego le damos la
palabra a la Secretaria Técnica.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Solo para aclarar. Segun lo que se
observo por la propia Unidad Técnica de Fiscalizacion fue que esos vendedores estaban
afuera del inmueble donde se llevo a cabo el mitin; no estaban adentro.

Les preguntaba que si queremos abordar por esa via, como viene el proyecto, que tendria
gue haber hecho el partido politico en relacién con estos vendedores.

Entiendo que hay un evento del partido, se estan vendiendo esos articulos, la gente los
compra o no los compra, pero eso ya es una cuestion de la propia voluntad de la gente, y
no tanto de que se estuvieran repartiendo en el propio evento.

Un ejemplo de lo que hemos resuelto en quejas; en Internet, cuando se consulta cualquier
pagina y hay un anuncio pagado que se esta buscando, a lo mejor un libro, la ubicaciéon
de un lugar, y de repente sale ese anuncio, ése esta pagado y se tendria que estar
informando a la propia Unidad Técnica de Fiscalizacion porque hay un beneficio y hay un
gasto.

Pero si hay una informacion a la que se accede por propia voluntad, porque se quiere
hacer y quiere ir a determinada pagina, a determinado espacio para consultar una
determinada informacion, es una cuestion volitiva, y la gente puede acceder ahi o no.

Creo que es lo mismo que con estos articulos.
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Si los estan vendiendo afuera de donde se esta llevando a cabo el mitin, pero la gente
decide si los compra o no los compra y si los adquieren tienen que desembolsar una
cantidad de dinero para poder hacerse de ese articulo.

Que tenga ciertas caracteristicas, yo no lo veria tanto como una propaganda que se esta
haciendo, porque son articulos que estan ahi.

Preguntaba también desde la reunidén previa, qué tendria que haber hecho el partido
politico para poder deslindarse de esta circunstancia.

El partido presento los oficios correspondientes, toda una serie de argumentaciones. Lo
que el propio partido les dijo a los comerciantes y, salvo que se quisieran quitar a las
personas de la calle, de la via publica, entonces se tendria que decir cual seria esa
circunstancia.

Por eso no estaria de acuerdo con el sentido del proyecto e insisto votaré en contra la
conclusién nimero 2 que tiene que ver con estos articulos en relacion con Delfina Gomez,
y la conclusién nimero 3 que tiene que ver con la cuantificacion de los inmuebles en
relacion con los cierres de precampafia.

Consejero Electoral Jaime Rivera: Si les parece bien, le solicitamos a la Secretaria
Técnica que, primero, someta a votacion los apartados de este punto nimero nueve que
no han sido reservados u objetados en ninguno de estos temas.

Y, posteriormente, en los puntos que si han sido debatidos y sobre los que hay
manifestaciones diversas, se sometan a votacién en el sentido general, en lo que
corresponda, y en lo particular las conclusiones o puntos especificos del acuerdo que si
tienen posiciones diferentes.

Secretaria Técnica, adelante, por favor.

Jacqueline Vargas: Les propongo para ir desahogando temas porque son varios asuntos,
podriamos votar el 9.2 que creo que no hay ninguna objecién ni siquiera por matriz de

precios; ese lo podemos votar directamente, ¢ le parece bien?

Y luego vamos desahogando los siguientes temas.

Consejero Electoral Jaime Rivera: De acuerdo.

Jacqueline Vargas: Entonces, ponemos a su consideraciéon el punto 9.2 del orden del

dia.
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Consejero Uuc-kib Espadas.

Consejero Electoral Uuc-Kib Espadas: A favor.

Jacqueline Vargas: La consejera Humphrey nos escribi6, en virtud de que se fue a otra
Comision.

Consejera Electoral Carla Astrid Humphrey: Estoy a favor del 9.2, pero si me voy.
Jacqueline Vargas: Si, estoy leyendo aqui su comentario consejera, del 9.2 no tenia
objecion.

Consejero Ciro Murayama.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Yo también falto que me tomara la
votacion.

Jacqueline Vargas: Perddn, consejera Adriana Favela.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: A favor.

Jacqueline Vargas: El consejero Ciro Murayama, nos escribié también en el chat que
esta a favor.

Consejero Presidente Jaime Rivera.

Consejero Electoral Jaime Rivera: A favor.

Jacqueline Vargas: Consejero, es aprobado por unanimidad el punto 9.2 del orden del

dia.

Ahora, si le parece bien, podemos pasar al 9.1 que simplemente tiene la objecién de la
consejera Humphrey, por lo que toca a la matriz de precios.
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Entonces, someto a su consideracion primero en lo general el 9.1y en lo particular el tema
de matriz de precios.

Consejero Uuc-kib Espadas en lo general el 9.1.

Consejero Electoral Uuc-kib Espadas: A favor.

Jacqueline Vargas: Consejera Adriana Favela.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: A favor.

Jacqueline Vargas: Consejera Carla Humphrey, nos dijo que esté a favor en lo general.
Consejero Ciro Murayama, también sefiala que esta a favor.

Consejero Jaime Rivera.

Consejero Electoral Jaime Rivera: A favor.

Jacqueline Vargas: Es aprobado por unanimidad, consejero, el punto 9.1 del orden del
dia.

Ahora, este punto 9.1, por lo que toca a la matriz de precios lo someto a su consideracion
en los términos en los que viene en el proyecto.

Consejero Uuc-kib Espadas.

Consejero Electoral Uuc-kib Espadas: A favor.

Jacqueline Vargas: La consejera Carla Humphrey esta en contra, nos lo puso en el chat.

Consejera Adriana Favela.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: A favor.
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Jacqueline Vargas: Consejero Ciro Murayama, nos dejo dicho en el chat que esta a favor
también.

Consejero Presidente Jaime Rivera.

Consejero Electoral Jaime Rivera: A favor.

Jacqueline Vargas: Por lo que toca a la matriz de precios, Consejero Presidente, el punto
9.1 es aprobado por cuatro votos a favor y un voto en contra.

Ahora, si le parece bien, votariamos el punto 9.3, ahi traemos tres temas: la matriz de
precios, también el asunto de la valuacién de los productos utilitarios propagandisticos
gue se ubicaron en el mitin de la candidata de Morena; el tema que se menciond en la
previa y aqui, de la valoracion de los inmuebles para el cierre de precampafia.

Lo que yo les propongo es que sometamos en lo general la votacion de este punto 9.3,y
luego vayamos en lo particular por cada uno de los tres puntos que acabo de delinear, ¢ si

les parece bien?

Entonces, someto a su consideracion el proyecto marcado en el orden del dia como 9.3
en lo general.

Consejero Uuc-kib Espadas.

Consejero Electoral Uuc-kib Espadas: A favor.

Jacqueline Vargas: Consejera Adriana Favela.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Pero el 9.3 tiene que ver con la
cuantificacion de los inmuebles, ¢no?

Consejero Electoral Jaime Rivera: Como asuntos particulares, porque hay otros
aspectos que contiene este dictamen y que no han sido objetados.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: A favor, pero excluyendo lo de la
valuacion de los inmuebles.
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Consejero Electoral Jaime Rivera: Asi es.

Y eso se va a votar en lo particular también.

Jacqueline Vargas: Consejera Carla Humphrey.

Nos dejo dicho que esta a favor en lo general.
Consejero Ciro Murayama.

También nos dej6 dicho que esta a favor en lo general.

Consejero Presidente Jaime Rivera.

Consejero Electoral Jaime Rivera: A favor.

Jacqueline Vargas: En lo general, excluyendo la matriz de precios, el tema de los
productos publicitarios de la candidata de Morena y el tema de los inmuebles se aprueba
por unanimidad el punto 9.3 del orden del dia.

Ahora, en lo particular, les propongo la primera votacién por lo que toca a la matriz de
precios, como viene el proyecto.

Consejero Uuc-kib Espadas.

Consejero Electoral Uuc-kib Espadas: A favor.

Jacqueline Vargas: Consejera Adriana Favela.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Pero ¢la matriz de precios en relacion
con los inmuebles?

Jacqueline Vargas: No, la matriz de precios en donde (Inaudible) en general, porque en
los inmuebles de hecho se utilizd una cotizacion especifica.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: A favor.
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Jacqueline Vargas: Consejera Carla Humphrey.

Vota en contra, por eso estamos haciendo esta votacion en lo particular.
Consejero Ciro Murayama.

No sefiala que esta a favor.

Consejero Presidente Jaime Rivera.

Consejero Electoral Jaime Rivera: A favor.

Jacqueline Vargas: En patrticular, por lo que toca a la matriz de precios, se aprueba por
cuatro votos a favor y uno en contra, el proyecto 9.3

Ahora bien, en lo particular, por el asunto de los productos publicitarios con la imagen de
la candidata al Estado de México por parte de Morena, aqui les propongo, en primera
instancia, votar a su consideracion en lo particular como viene el proyecto, que es
sancionando la venta de productos textiles utilitarios en estos eventos partidistas.

En funcién de esa definicion que tomen ustedes, podriamos pasar al siguiente punto, que
es votar el oficioso y determinar el alcance del oficioso; si es un oficioso que vea todo,
incluso el beneficio al partido politico, o un oficioso como se discutid6 en la previa,

solamente para conocer la operacién de los proveedores de este tipo de utilitarios.

¢Les parece bien, Consejeros?

Consejero Electoral Jaime Rivera: Si.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Si, se someteria entonces a votacion,
segun lo que entiendo en lo particular la conclusion 2, de la venta de articulos, ¢no?

Jacqueline Vargas: Es correcto.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Gracias.
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Jacqueline Vargas: Entonces, someto a su consideracion en lo particular, como viene el
proyecto, que es sancionar la venta de productos textiles utilitarios en eventos partidistas;
la conclusion relativa al Partido Morena en el Estado de México.

Consejero Uuc-kib Espadas.

Consejero Electoral Uuc-kib Espadas: En contra.

Jacqueline Vargas: Consejera Adriana Favela.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: En contra.

Jacqueline Vargas: Consejera Humphrey.

Nos dijo que esta en contra, pero solo de la matriz de precios.

Consejero Electoral Uuc-kib Espadas: No, en el dialogo inmediato posterior, la
Consejera Humphrey dice: “voy en lo general a favor, y en contra del beneficio al partido
o a la precandidata en el 9.3”.

Jacqueline Vargas: Tiene razon.
Gracias, Consejero.
Entonces, en contra.

Consejero Ciro Murayama; nos dejé dicho que esta a favor.

Consejero Electoral Uuc-kib Espadas: Perdoneme, Secretaria, pero el Consejero
Murayama fue justamente quien propuso llevar esto a un ordinario sancionador.

Jacqueline Vargas: Si.

Consejero Electoral Jaime Rivera: Eso seria una consecuencia aparte.
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Jacqueline Vargas: Es correcto.

Consejero Electoral Jaime Rivera: Dijo que estaba a favor de contabilizar el beneficio y
ademas hacer un oficioso.

Jacqueline Vargas: Es correcto.

De hecho lo dice en el chat, para claridad, Consejero Uuc-kib, ahi dice a la 1:20, dice: “en
todos los asuntos estoy a favor de los proyectos como vienen. En lo de los recintos de
Texcoco, a favor de sancionar e instruir se busque la cotizacion mas similar”, pero dice:
“en todos los asuntos estoy a favor de los proyectos como viene, es decir, sancionando”.

Entiendo en la previa discutimos que €l propuso el oficioso, pero yo entendi que era un
oficioso para indagar a las personas morales que estan vendiendo estos productos, pero
gue él se decantaba por sancionar en este momento.

Que es lo que en este preciso momento estamos sometiendo a su consideracion, la
sancion.

Consejero Electoral Uuc-kib Espadas: Bien, perdon.

Yo entiendo la cortesia de tener en cuenta la votacion de los ausentes, pero me parece
que no tenemos la misma lectura de lo que dice el Consejero Murayama, asi que no acepto
gue se interprete una votacidén no explicita por él.

Consejero Electoral Jaime Rivera: Estamos en este caso, en parte porque el tiempo se
traslapa con otras actividades, otra comision, inclusive, aceptando la votacion que
anticiparon algunos o que han manifestado en casi todos los casos punto por punto
cuando sea posible.

El caso de la Consejera Carla Humphrey, se ha aceptado lo que puso por escrito y estaban
participando en esta comision.

Creo que es un caso semejante y si lo hemos aceptado en un caso, creo que podemos
hacerlo en otro que sea igual o semejante.

Pero el Consejero Ruiz Saldafia tiene una observaciéon al respecto, del procedimiento
entiendo.
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Consejero Electoral José Roberto Ruiz: Acudo al Reglamento de Sesiones para hacer
una mocion formal de votacion.

Solo dejar asentado en actas que creo que lo que se esta haciendo aqui es muy complejo,
por no querer calificarlo de otra manera, porque el procedimiento si me preocupa que se
esté vulnerando.

¢Me explico? Siyo quisiera hacer una mocion de pregunta para aclarar su sentido del voto
a alguno de los consejeros o consejeras no presentes, no se puede.

O, por ejemplo, lo que acabo de observar es que se esta interpretando como dejoé dicho
alguien algo, e incluso se acude a una reunion previa.

Creo que lo mas pulcro, lo digo de forma respetuosa, es que si no estan las personas, no
se puede votar. Ese criterio siempre tuve en las comisiones que presidi, y en todo caso,
si van a haber dificultades en agenda, poner en las convocatorias de los otros eventos que
iniciaran en cuanto concluya determinada sesion de cierta Comision, como ya es una
practica por cierto en el Instituto.

Me parece que lo que se puede acabar presentando es mucha subjetividad sobre qué
quiso decir algun consejero.

Y dos; en las propias sesiones surgen cosas nuevas que se tienen que tomar a votacion.
Por ejemplo, una propuesta; si en este momento se hiciera una propuesta nueva de tal
cosa, eso no lo dejo dicho nadie de ellos dos, y podrian presentarse empates.

Entonces, se genera en suma un descontrol por dejar un esquema asi.

Consejero Electoral Jaime Rivera: En este caso, por intervenciones, no solo en la previa,
sino en esta misma sesion, en el punto que ahora nos ocupa, que es el 9.3, conclusiéon
dos, si tomamos en cuenta lo que dejo por escrito la consejera Carla Humphrey, habia
tres votos en contra de esa conclusion.

Si no lo tomamos en cuenta, habria dos, y estamos presentes solo tres.

Es decir, en términos practicos, no quisiera que nos guedaramos solo en esta discusion,
porque iniciamos un procedimiento por la presencia interrumpida de los integrantes de
esta comision.

No quisiera cambiar cuando ya llevamos algunas votaciones en las que se ha hecho por

escrito la votacion; de todos modos, me parece, no va a cambiar el sentido de la votacion,
del acuerdo.
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Les consulto si aceptamos lo que han hecho; dejar por escrito lo que manifestd una
consejera, un consejero, que ya se ha tomado en cuenta en varios puntos, y continuamos
de esta forma, en el entendido de que el sentido mayoritario ya qued6 manifiesto, tanto en
la reunion previa como en esta misma sesion formal.

El consejero Uuc-kib Espadas.

Consejero Electoral Uuc-kib Espadas: En realidad el consejero Ruiz tiene razén.

Esto que hemos llamado cortesia y contar el voto de quienes no estan, se rifie con el
reglamento y, francamente, carece de formalidad.

Lo he aceptado hasta ahora, solo para no generar un pleito gratuito, pero me parece que
hay una diferencia, y esto es donde ya no puedo continuar.

Hay una diferencia entre quienes dicen explicitamente de qué estan a favor y qué en
contra, pero hay una situacion distinta cuando ocurre que estamos votando entre
sancionar o hacer un post, y en una interpretacion se dice que el consejero que propone
el post también quiere votar por sancionar.

Me parece que eso esté implicito, no esta escrito asi, y creo que empezar a hacer exégesis
de los textos que si dejé el consejero Murayama, rebasa mucho la cortesia refiida con el
reglamento, de aceptar los votos de los ausentes cuando estos son explicitos.

De verdad, no lo digo por puro capricho, no me parece compatible decir “sancionemos y
ademas vayamos al post”, y si, la Unica fuente que tengo para recurrir es la de la reunion
previa.

Entonces, ya no recurro en la reunion previa, porque tiene razén el consejero Ruiz,
simplemente afirmo en los textos del chat no hay opinion explicita, expresa y no sujeta a
interpretacion del consejero Murayama sobre este punto.

Asi que me parece que no se puede interpretar y luego asignar el voto, de acuerdo con la
interpretacion.

Si la consecuencia de esto es ponernos ortodoxos, y a partir de este momento tampoco
contabilizar el voto de la consejera Humphrey, eso lo puedo aceptar, es apegarse a la letra
del reglamento; lo otro, votar de acuerdo con la interpretacion de los presentes sobre
textos inexplicitos de los ausentes, me rebasa y eso yo no lo puedo acompaniar.

Consejero Electoral Jaime Rivera: Solo voy a repetir el texto que dejé el consejero
Murayama, analogo a los que dej6 la consejera Humphrey.
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En la primera linea dice, “en todos los asuntos estoy a favor de los proyectos como
vienen”, si dice en todos, incluye todos, el de los recintos de Texcoco, a favor de sancionar
que asi vienen los proyectos e instruir, se busque la cotizacibn mas similar. Y por otra
parte esté lo del oficioso.

No podriamos retroceder en las votaciones anteriores que tomamos en cuenta lo que
dejaron por escrito, tanto el consejero Murayama como la consejera Humphrey.

Ahora bien, si a partir de este momento hay una oposicién de los presentes, a que se
continle tomando en cuenta lo que dejaron escrito, pues me parece poco ortodoxo, lo
sera en cualquiera de los casos, no pelearia por eso, pero insisto, practicamente en cuanto
al fondo no cambiaria.

Propongo que, en este momento ya lo que hicimos démoslo por bueno, yo no quiero
cambiar el criterio, pero, si hay oposicion a que se mantenga ese criterio, lo retiramos y
retomemos las consecuencias como revisar el valor de los muebles que estan en cuestion;
creo en eso todos estuvimos de acuerdo, y si ho se aprueba la conclusion niamero 2, se
ordene un procedimiento oficioso para determinar lo que consideramos necesario
profundizar.

Estos, comparieros les consulto si a partir de este momento cambiamos el criterio con el
gue se votaron algunos de los puntos anteriores.

La consejera Favela pidi6 la palabra. Le consulto también lo mismo para lo que ella quiera
manifestar, adelante consejera Adriana.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Estoy de acuerdo con lo que dice tanto
el consejero José Roberto Ruiz Saldafia como el consejero Uuc-kib Espadas, pero la
verdad es que, ahorita estamos con muchisimo trabajo y tenemos que ver distintas
comisiones.

Entiendo que la consejera Carla Humphrey tenia que entrar a COTSPEL, y que el
consejero Ciro Murayama estéa en una actividad propia como Presidente de la Comision
del Registro Federal de Electores.

Ya hemos estado tomando en cuenta lo que ellos han dicho, y creo que podemos seguir
adelante asi, yo no tendria inconveniente.

Lo ortodoxo si es lo que dicen ellos ¢no? pero realmente estamos en una situacion muy
peculiar y ya hemos estado tomando la votacién que han dejado presentada tanto el
consejero Ciro Murayama como la consejera Carla Humphrey, e inclusive estuvo hablando
y diciendo sus razones por cudles estaba votando a favor o en contra de determinadas
circunstancias.
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Entonces yo, insistiria en seguir con el mismo método Presidente, gracias.

Consejero Electoral Jaime Rivera: Les pido que en este caso, dado que iniciamos un
procedimiento que ya lo aplicamos en varias votaciones lo concluyamos asi y veamos por
cierto la parte sustancial que ya esta decantada.

Por lo tanto, si tomamos en cuenta lo que dej6 el consejero Murayama de que esté a favor
de todos los asuntos como viene en el proyecto, pues en rigor no seria necesario decir
estoy de acuerdo.

Consejero Electoral Ciro Murayama: Todos y cada uno de ellos.
Consejero Electoral Jaime Rivera: Consejero Murayama, falta su votacién explicita
sobre la conclusién namero dos del punto 9.3.

Le consulto, perdon.

Consejero Electoral Ciro Murayama: Si, estoy a favor del proyecto, como lo dije por
escrito.

Consejero Electoral Jaime Rivera: Esta la consejera Humphrey que dej6 por escrito su
sentido del voto, le pido que lo manifieste en este momento.

Consejera Electoral Carla Astrid Humphrey: En contra.

Consejero Electoral Jaime Rivera: En contra, ¢ verdad?

Consejera Electoral Carla Astrid Humphrey: Si, por escrito también, pero en contra.

Consejero Electoral Jaime Rivera: Bueno, faltaba manifestar mi voto.

Me consulta, por favor, Secretaria Técnica.

Jacqueline Vargas: Con gusto, Consejero Presidente.
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Estamos votando el proyecto como viene por lo que toca a la venta de los productos
publicitarios de la candidata de Morena en el Estado de México, como viene en el proyecto
gue es sancionando esa venta.

Consejero Electoral Jaime Rivera: A favor.
Jacqueline Vargas: Entonces, si conté bien, no se aprueba el proyecto como viene,

porque hubo tres votos en contra y solamente dos votos a favor.

Ahora, pasariamos a someter a su consideracion en este punto también, el inicio de un
procedimiento oficioso que indague dos cosas; el origen de los recursos en la produccién
de estos elementos propagandisticos textiles, y también la existencia o no de un beneficio
electoral al partido involucrado.

Consejero Electoral Jaime Rivera: Adelante, sométalo.

Jacqueline Vargas: Consejero Uuc-kib Espadas.

Consejero Electoral Uuc-kib Espadas: A favor.

Jacqueline Vargas: Consejera Adriana Favela.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: En relacién con el procedimiento,

Jverdad?

A favor.

Jacqueline Vargas: Consejera Carla Humphrey.

Consejera Electoral Carla Astrid Humphrey: A favor.

Jacqueline Vargas: Consejero Ciro Murayama.

Consejero Electoral Ciro Murayama: A favor.
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Jacqueline Vargas: Consejero Presidente Jaime Rivera.

Consejero Electoral Jaime Rivera: A favor.

Jacqueline Vargas: Es aprobado, entonces, por unanimidad el procedimiento oficioso en
relacion con este punto.

Y, finalmente, en lo particular que creo que va a ser muy sencillo, someter a su
consideracion el proyecto en los términos en los que viene, pero con la instruccion a la
Unidad Técnica de Fiscalizacion de hacer una busqueda mas profunda de terrenos
similares a los que nos ocupan en los dos cierres de precamparia, tanto del partido Morena
como del PRI, para encontrar una valoracién que se ajuste un poco mas a los terrenos
que se utilizaron.

Consejero Electoral Jaime Rivera: Permitame, Secretaria Técnica.

En beneficio de la claridad, creo que se debe tomar en cuenta lo que dijo el consejero
Uuc-kib Espadas de no sancionar, en el caso de la coalicion del PRI, el valor, o la
aportacion en especie por la renta del terreno que considera que esta incluido.

Le pido que ese punto se vote también en lo particular, ademas de ver con la votacion se
sancione; se va a ver lo referente para estimar el valor de esas aportaciones de los dos
inmuebles.

Jacqueline Vargas: Entonces, comenzamos por esta votacion en lo particular por lo que
toca al inmueble utilizado en el cierre de precampafia del PRI, lo someto a su
consideracion como viene en el proyecto, es decir, determinando la aportacién de un ente
impedido por haber considerado que la unidad, en el contrato entre el partido y su
proveedor para el evento, no venia desglosado ni especificado el valor de un terreno para
su utilizacion. Y, por lo tanto, consideramos que ese proveedor aporté indebidamente al
partido el uso del inmueble.

Lo propongo a su consideracién en lo particular como viene el proyecto.

Consejero Uuc-kib Espadas.

Consejero Electoral Uuc-kib Espadas: En contra.
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Jacqueline Vargas: Consejera Adriana Favela.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: A favor.

Jacqueline Vargas: Consejera Carla Humphrey.

Consejera Electoral Carla Astrid Humphrey: A favor.

Jacqueline Vargas: Consejero Ciro Murayama.

Consejero Electoral Jaime Rivera: No esta. Adelante.

Jacqueline Vargas: No esté.

Consejero Presidente Jaime Rivera.

Consejero Electoral Jaime Rivera: A favor.

Jacqueline Vargas: Es aprobado, Consejero, como viene el proyecto, por tres votos a
favor y un voto en contra.

Jacqueline Vargas: Finalmente, entonces nada mas...

Consejero Electoral Ciro Murayama: Murayama a favor.

Jacqueline Vargas: El consejero Murayama sefiala que esta a favor; esta entrando.

Jacqueline Vargas: Entonces es aprobado por cuatro votos a favor y uno en contra.

Finalmente, lo que explicaba antes, es aprobar el proyecto como viene pero con la
instruccion precisa a la Unidad de buscar un mejor comparable para efectos de la
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valoracion de los dos terrenos que se utilizaron en los cierres de precampafa de Morena
y del PRI.

Esa es la instruccion que nos da la Comision, y lo someteria a su consideracion en esos
términos.

Consejero Electoral Jaime Rivera: Para seguir el orden, podemos votar lo relativo al
inmueble que utilizé en el mitin de la precandidata de Morena, porque también ahi hay
inferencias sobre como viene en el proyecto o con otro criterio que manifesto la consejera
Adriana Favela.

Entonces, para mayor claridad, votemos sucesivamente este otro predio, y después algo
que, en su caso, aplicariamos a ambos, que es buscar un referente de estimacion que
pueda ser mas apropiado.

¢Les parece bien?

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Si, Presidente.
Solo si me permite rapidamente una acotacion.

En el caso de Morena inclusive se tiene informacion que nos estd dando el propio
patronato de la Feria de Texcoco; para mi esto tendria que ser lo que debe tomarse como
base.

Pero, si no es asi, entonces se tendria que buscar un costo pero en la misma zona
econdémica, no como se estaba haciendo de estar tomando en cuenta un jardin en Valle
de Bravo aplicado a Texcoco en condiciones totalmente distintas.

Consejero Electoral Jaime Rivera: A ver, en cualquiera de los casos no se manifesto el
valor del uso de este inmueble, ¢si?

Entonces, votemos primero si se aprueba como viene en el proyecto, porque no se
manifestd, no se reportd el gasto en inmueble, y después, vemos el valor de este; en su
caso hay una propuesta de la consejera Adriana Favela que se considere lo que dijo el
patronato del recinto ferial, el valor que da, o bien, que se busque para este caso, y
también con el mismo criterio para el otro inmueble, un referente de estimacion de precio
gue sea mas apropiado.

Siles parece bien, primero, que se someta a favor o en contra, si se sanciona el no reportar
el uso de este predio, de este inmueble.
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Jacqueline Vargas: Solo para entender, consejero, ¢la quieren para los dos inmuebles?,
yo entendi que el conejero Espadas traia la observacion concretamente nada mas para el
PRI.

Consejero Electoral Jaime Rivera: Para este inmueble sometemos a votacion si se
sanciona o no como gasto no reportado, y en su caso, por ente impedido.

Eso es lo que votariamos primero.

Para la estimacion del valor hay dos propuestas; una es tal como viene la estimacion; dos,

gue se aplique lo que propone la consejera Favela; que es de la de 15 mil pesos.

Jacqueline Vargas: Entonces, por lo que toca al inmueble utilizado en el cierre de
precampafa de la precandidata de Morena, someto a su consideracion, si estan ustedes
de acuerdo, en que se sancione como viene en el proyecto, la aportacién de un ente
prohibido.

¢, ES correcto?

Consejero Electoral Jaime Rivera: Aportacion, si.

Jacqueline Vargas: Aportacion de un ente prohibido.

Consejero Uuc-kib Espadas.

Consejero Electoral Uuc-kib Espadas: En contra.

Jacqueline Vargas: Consejera Adriana Favela.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Estaria a favor, pero con las cuestiones
gue ya habia precisado.

Jacqueline Vargas: Si, ahora vamos al tema del valor.

Simplemente es si estan de acuerdo con que se sancione con una aportacion de ente
prohibido.
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Consejero Electoral Jaime Rivera: No reportado.

Jacqueline Vargas: No reportado.

Consejera Carla Humphrey.

Consejera Electoral Carla Astrid Humphrey: A favor.

Jacqueline Vargas: Consejero Ciro Murayama.

Consejero Electoral Ciro Murayama: A favor.

Jacqueline Vargas: Consejero Presidente Jaime Rivera.

Consejero Electoral Jaime Rivera: A favor.

Jacqueline Vargas: Es aprobado por cuatro votos a favor y uno en contra, por lo que toca
al predio utilizado en el cierre de precampafia de Morena, en el Estado de México, que se
sancione como una aportacion de ente prohibido, y que se cuantifigue para efectos del
gasto de campana.

Ahora por lo que toca a este mismo caso, sometemos a su consideracion la estimacion
del costo del uso de ese terreno, como viene en el proyecto.

Consejero Uuc-kib Espadas.

Consejero Electoral Uuc-kib Espadas: En contra.

Jacqueline Vargas: Consejera Adriana Favela.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: En contra.

Jacqueline Vargas: Consejera Carla Humphrey.
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Consejera Electoral Carla Astrid Humphrey: En contra.

Jacqueline Vargas: Consejero Ciro Murayama.

Consejero Electoral Ciro Murayama: A favor.

Jacqueline Vargas: Consejero Presidente Jaime Rivera.

Consejero Electoral Jaime Rivera: En contra.

Jacqueline Vargas: Por cuatro votos en contra y un voto a favor, no es aceptada la

valuacioén del terreno como la traemos en el proyecto.

No sé si por certeza quiera que votemos la instruccién de la Comisién de que se busque
un mejor comparable.

Entonces, a su consideracion la instruccion de la Comision de encontrar un mejor

comparable para evaluar el terreno del que estamos hablando.

Consejero Uuc-kib Espadas.

Consejero Electoral Uuc-kib Espadas: A favor.

Jacqueline Vargas: Consejera Adriana Favela.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: A favor.

Jacqueline Vargas: Consejera Carla Humphrey.

Consejera Electoral Carla Astrid Humphrey: A favor.

Jacqueline Vargas: Consejero Ciro Murayama.
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Consejero Electoral Ciro Murayama: A favor.

Jacqueline Vargas: Consejero Presidente Jaime Rivera.

Consejero Electoral Jaime Rivera: A favor.

Jacqueline Vargas: Es aprobado por unanimidad, Consejero Presidente, la instruccion
para que la Unidad haga una busqueda mas profunda, y en apego al Reglamento de
Fiscalizacion identifique algun otro comparable para poder evaluar este predio.

Consejero Electoral Jaime Rivera: Y con la precision de que esta instruccion se aplicaria
a los dos inmuebles.

Jacqueline Vargas: Es correcto.

Consejero Electoral Jaime Rivera: Continte, Secretaria Técnica.

Jacqueline Vargas: El punto 9.4, solo traemos una votacion en lo particular por la matriz
de precios de la consejera Humphrey.

Entonces, lo someto en lo general a su consideracion el punto 9.4.

Consejero Uuc-kib Espadas, en lo general.

Consejero Electoral Uuc-kib Espadas: A favor.

Jacqueline Vargas: Consejera Adriana Favela.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: A favor.

Jacqueline Vargas: Consejera Carla Humphrey.
Ya no esta.

¢ Entonces, vamos a tomar en cuenta su votacion o no?
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Consejero Electoral Jaime Rivera: Pues dejo escrito que el 9.4 en matriz de precios.
Jacqueline Vargas: Es a favor en lo general.

Consejero Ciro Murayama.

Consejero Electoral Ciro Murayama: A favor.

Jacqueline Vargas: Consejero Presidente Jaime Rivera.

Consejero Electoral Jaime Rivera: A favor.

Jacqueline Vargas: Es aprobado por unanimidad en lo general el punto 9.4, Consejero
Presidente.

Ahora, por lo que toca a la matriz de precios como viene en el proyecto.

Consejero Uuc-kib Espadas.

Consejero Electoral Uuc-kib Espadas: A favor.

Jacqueline Vargas: Consejera Adriana Favela.

Consejero Electoral Adriana Margarita Favela: A favor.

Jacqueline Vargas: La consejera Carla Humphrey vota en contra.

Consejero Ciro Murayama.

Consejero Electoral Ciro Murayama: A favor.

Jacqueline Vargas: Consejero Presidente Jaime Rivera.
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Consejero Electoral Jaime Rivera: A favor.

Jacqueline Vargas: Es aprobado por cuatro votos a favor y uno en contra en lo particular
por lo que toca a la matriz de precios el proyecto 9.4, Consejero Presidente.

Consejero Electoral Jaime Rivera: Por favor, proceda a la presentacion del siguiente
punto del orden del dia.

Jacqueline Vargas: Dio cuenta del punto 10 del orden del dia.

10. Discusion y, en su caso, aprobacion de los Proyectos de Resolucion del Consejo
General del Instituto Nacional Electoral respecto de diversos procedimientos en
materia de fiscalizacion, marcados en el orden del dia del apartado 10.1 al 10.22.

Si me permite comentar Consejero Presidente, estamos sometiendo a su consideracion
22 proyectos de resolucion, de los cuales, cuatro se encuentran relacionados con la
revision de informes de ingresos y egresos anuales de los ejercicios 2015, 2016 y 2019
del Partido Revolucionario Institucional y Morena; dos se encuentran relacionados con el
proceso electoral concurrente 2020-2021 en su ambito federal y en el estado de
Campeche; uno mas esta relacionado con el proceso electoral local 2018-2019 en el
estado de Quintana Roo; 13 con el Proceso Electoral 2022-2023 en el Estado de México
y Coahuila; y dos mas con la Fiscalizacion del Proceso Electoral Extraordinario 2022-2023
por cuanto hace al cargo de Senaduria del Estado de Tamaulipas.

Tres de los procedimientos que integran el listado determinan fundar y, en consecuencia,
sancionar a los sujetos obligados en razén de acreditarse infracciones en la materia;
mientras que 12 proyectos de resolucion se concluyen como infundados.

Tres establecen el sobreseimiento y cuatro, finalmente, establecen el desistimiento del
escrito de queja.

Comentar, consejero, que conforme a lo que nos hizo notar la consejera Favela, vamos a

ajustar la denominacion del medio de impugnacion en los proyectos en los que resulte
aplicable, en los términos de la reforma electoral recién aprobada.

Consejero Electoral Jaime Rivera: Esta a su consideracion este paquete de
procedimientos por quejas y demas en materia de fiscalizacion.

¢Alguien desea hacer alguna observacién?
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La consejera Adriana Favela solicita la palabra.

Adelante, consejera Favela.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Estoy de acuerdo con la mayoria de los
proyectos que la Secretaria Técnica hizo la puntualizacion de que ya no se puede hablar
de que serian impugnables, en su caso, lo que se resuelva a través de recursos de
apelacion, de recursos de revision administrativa, sino del juicio electoral, como ya lo esta
previendo la reforma que recientemente se publicé en el Diario Oficial de la Federacion, y
eso, implica a varios de los asuntos que estan en este punto niumero 10.

En relacién con el punto 10.3, solamente precisar que en este caso el proyecto pretende
sancionar al PRI en Chihuahua por 97.9 millones de pesos por la recepciéon de 39 millones
de pesos provenientes de la Secretaria de Hacienda del Estado, que fueron recibidos por
el Secretario de Finanzas de Administracion del PRI-Chihuahua, quien, a lo mejor hay que
precisarlo mas, en la causa penal seguida respecto a este mismo asunto, confirma haber
recibido estos recursos que fueron aplicados para el pago de sueldos y gastos ordinarios
del PRIy para el pago de estimulos a deportistas.

En el punto 10.4, en lo que comentaba en la reunion previa, ese es un asunto que tiene
gue ver con Quintana Roo y con el proceso electoral que concluyo en el 2019.

Creo que aqui no se tendria que hacer tanto el analisis del articulo 229, de la entonces
LGIPE, relativo a la perdida de registro para postular como candidatos a las personas que
fueron precandidatas para que no presentaran sus informes.

En primera, porque finalmente pasé el tiempo y aunque llegaramos a la conclusién de que
alguien de las personas electas, no presenté este informe de precandidatura, ya no
podemos hacer absolutamente nada, porque ya tomaron posesion del cargo, inclusive
creo que va mas de la mitad de este, o ya estaran terminando.

Entonces, creo que no se tiene que hacer tanto este analisis; claro, sancionar porque es
lo que se puede hacer ahorita y solo insistir en que la Unidad Técnica de Fiscalizacion, si
tiene que hacer una organizacion de ese trabajo interno, para que todos estos asuntos
gue tengan que ven con candidaturas y también con candidaturas ganadoras, se
resuelvan a la brevedad posible antes de que tomen posicion del cargo las personas
involucradas.

Seria cuanto, Presidente. Gracias.

Consejero Electoral Jaime Rivera: ¢Alguien mas?
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Entiendo que en este ultimo punto, el 10.4, Consejera Favela, usted lo que propone es
modificar la argumentacion en las consideraciones que se hacen sobre esto, aunque las
conclusiones sean las mismas, ¢no?

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Si, Presidente.

Porque ya no tendria caso hacer ese estudio, pero bueno, es una cuestion meramente de
forma en el sentido de que ya seria totalmente extemporaneo, a ningun otro fin llegaria.

Si se tiene que sancionar, pero no con la teoria de la candidatura.

Consejero Electoral Jaime Rivera: En todo caso hay que considerar que se entré al
fondo de esta cuestidn, porque fue resultado de procedimientos oficiosos que se
ordenaron para aclarar, porque en su momento no estaban todos los elementos
necesarios que tenian que valorarse.

Entonces, le consulto a la Secretaria Técnica si sobre este punto y en esa observacion,
quiere precisar algo.

Jacqueline Vargas: Me parece, Consejero que podriamos someterlo en su momento a
consideracion como viene el proyecto, y en caso de que haya votaciébn en contra,
podriamos someter a consideracion la propuesta de la consejera Favela, de eliminar las
referencias en relacion con la pérdida del derecho al registro, pero me parece que en
principio lo podemos someter a su consideracion como viene el proyecto.

Consejero Electoral Jaime Rivera: Si, que se refiere a la omision y la infraccién en la
que se incurre.

Me parece bien asi, someterlo a votacion.

Si no hay observacion o alguna reserva de ninguno de los puntos, por favor Secretaria
Técnica, someta a votacidon lo que no tiene observacion y lo que contendria la precision
respecto al tipo de recursos de impugnacion al que se invocara, ¢,si?

Jacqueline Vargas: Si, de acuerdo.

Solo para claridad, consejera Favela, no entendi lo que sefialo su intervencion que tenga

alguna objecion con el 10.3; no me quedod claro y consulté con mi equipo y tampoco
tenemos claro cual es la propuesta precisa con el 10.3.
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Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Nada mas fortalecer ese argumento,
gue estaria ante una causa penal donde la persona involucrada del PRI reconocio que
habia recibido esos recursos; solo para fortalecer el argumento, por favor.

Jacqueline Vargas: De acuerdo.

Si les parece bien, en el chat la consejera Humphrey, que creo que no esta, dejo escrito:
“voy en lo general a favor y en contra del beneficio al partido o la precandidata en el 9.3 y
en las quejas 10.8 y 10.10”.

También dej6 dicho que va en contra por matriz de precios en los proyectos 10.4 y 10.6.
Consejero Electoral Jaime Rivera: El 10.8 entiendo que se desecha porque esta
contenido en lo que resolvimos en el punto anterior ¢no es asi? y es algo semejante.

O sea, lo que se refiere al 10.8, no se considera necesario entrar, se sobresee porque

esta contenido y ya resuelto en el punto anterior, ese es el sentido; en contra coincide
¢,no?

Jacqueline Vargas: Pero no entiendo como tomariamos la votacion de la consejera.

Consejero Electoral Jaime Rivera: En contra del beneficio al partido a la precandidata;
en realidad se sobresee y esta en contra de que se pudiera sancionar eso; coincide con
lo que ya se resolvio en el punto 9.3.

De tal manera, solo se votaria si se sobresee o no.

Jacqueline Vargas: De acuerdo, eso es lo que vamos a votar, pero la lectura de la
votacion de la consejera es que esta de acuerdo.

Consejero Electoral Jaime Rivera: Esta de acuerdo, asi es.

Jacqueline Vargas: Siles parece podemos someter a su consideracion primero los casos
en los que no hay ninguna objecion que son el 10.1, el 10.2, el 10.3 con el engrose que la
consejera Favela nos hizo favor de hacer, el 10.5, el 10.7, el 10.8, el 10.9, el 10.10, 10.11,
10.12,10.13, 10.14, 10.15, 10.16, 10.17, 10.18, 10.19, 10.20, 10.21 y 10.22.
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Consejero Uuc-kib Espadas.

Consejero Electoral Uuc-kib Espadas: A favor.

Jacqueline Vargas: Consejera Adriana Favela.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: A favor.

Jacqueline Vargas: Consejera Carla Humphrey.

Estariamos tomando la votacién a favor en funcidn de lo que coment6 el consejero Rivera
que esta escrito en el chat.

Jacqueline Vargas: Consejero Ciro Murayama.

No esté presente.

Jacqueline Vargas: Consejero Presidente Jaime Rivera.

Consejero Electoral Jaime Rivera: A favor.

Jacqueline Vargas: Son aprobados estos proyectos por cuatro votos a favor de los cuatro

consejeros que emitieron su voto y ningun voto en contra.

Ahora, si les parece, someteré a su consideracién el proyecto 10.4, primero en lo general,
y luego votariamos la matriz de precios, que sugiri6 la consejera Carla Humphrey, el voto
diferenciado.

Consejero Uuc-kib Espadas, en lo general.

Consejero Electoral Uuc-kib Espadas: A favor.

Jacqueline Vargas: Consejera Adriana Favela.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Del 10.4 en lo general, a favor.
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Jacqueline Vargas: Consejera Carla Humphrey.
Esta, pero nos dejé dicho que estéa a favor.
Consejero Ciro Murayama.

No esta presente.

Consejero Presidente Jaime Rivera.

Consejero Electoral Jaime Rivera: A favor.

Jacqueline Vargas: Se aprueba, en lo general, el proyecto 10.4, por cuatro votos a favor.
Ese mismo proyecto, en lo particular, por lo que toca a la matriz de precios.

Consejero Uuc-kib Espadas.

Consejero Electoral Uuc-kib Espadas: A favor del proyecto.

Jacqueline Vargas: Consejera Adriana Favela.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: A favor.

Jacqueline Vargas: Consejera Carla Humphrey.
En contra.

Consejero Ciro Murayama.

No esta presente.

Consejero Presidente Jaime Rivera.

Consejero Electoral Jaime Rivera: A favor.
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Jacqueline Vargas: Es aprobado por lo que toca a la matriz de precios por tres votos a
favor y un voto en contra el proyecto 10.4.

Y finalmente, someteria a su consideracion la propuesta en lo particular de la consejera
Favela, para este proyecto 10.4, no entrar al analisis de la consecuencia de la pérdida de
registro por lo tardio de la emisién de este.

Consejero Uuc-kib Espadas.

Consejero Electoral Uuc-kib Espadas: Se interrumpio.

¢, Como esta la votacion?

Consejero Electoral Jaime Rivera: Como viene el proyecto.

Jacqueline Vargas: Consejeros, el 10.4 en lo particular, la propuesta que hizo la
consejera Favela en el sentido de ya no entrar al analisis del proyecto de la posible pérdida
de registro como consecuencia del analisis que se hizo, por lo tardio el que se esté
emitiendo esta resolucion.

Consejero Electoral Uuc-kib Espadas: A favor.

Jacqueline Vargas: Consejera Adriana Favela.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: A favor.

Jacqueline Vargas: Consejera Humphrey.

Me parece que estaba de acuerdo con el proyecto como estaba, ¢0 no consideramos su

votacion para mas claridad?, como usted me diga, consejero.

Consejero Electoral Jaime Rivera: ¢Pero estamos votando como viene en el proyecto?,
es que creo que ahi hubo una...

Jacqueline Vargas: Estamos votando la propuesta de la consejera Favela.

64



Minuta No. COF/3° Ext./2023

Consejero Electoral Jaime Rivera: Ah, ya no es como viene en el proyecto.

Jacqueline Vargas: No.

Consejero Electoral Jaime Rivera: Es que es lo usual, pero bueno, esta bien.

O sea, eliminar las alusiones a la infraccién que tiene como consecuencia la pérdida del
derecho a ser registrado, ¢si?, bueno.

Sobre eso, no hay manifiesto.

Jacqueline Vargas: Consejero Murayama.
No esta presente.

Consejero Presidente Jaime Rivera.

Consejero Electoral Jaime Rivera: En contra.

Jacqueline Vargas: Entonces, se aprobaria por dos votos a favor y uno en contra la
propuesta de la consejera Favela de no entrar al andlisis de la posibilidad de pérdida de
registro.

¢,De acuerdo?

Consejero Electoral Jaime Rivera: Esta bien.

Jacqueline Vargas: Tenemos el 10.6 por matriz de precios, entonces lo someto a su
consideracion en lo general.

Consejero Uuc-kib Espadas.

Consejero Electoral Uuc-kib Espadas: A favor.
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Jacqueline Vargas: Consejera Adriana Favela.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: A favor.

Jacqueline Vargas: Consejera Humphrey.
En contra.

Consejero Ciro Murayama.

No esta presente.

Consejero Presidente Jaime Rivera.

Consejero Electoral Jaime Rivera: A favor.

Jacqueline Vargas: Es aprobado por tres votos a favor y uno en contra, por lo que toca

la matriz de precios el proyecto 10.6.

Finalmente, creo ya son todos.

Consejero Electoral Jaime Rivera: Es todo.

Jacqueline Vargas: Si, me parece.

(Silencio en la sala)

Jacqueline Vargas: Perdimos conexion con usted, consejero Rivera.

Consejero Electoral Uuc-kib Espadas: Parece que si, yo tampoco lo escucho. Ahi esta
él.

Consejero Electoral Jaime Rivera: Aqui estoy.
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A ver, solo una acotacién, aunque ya no debe, ni puede cambiar la votacion. Sobre el
punto 10, el consejero Murayama también escribio, se quedo hasta abajo, que él estaba
a favor de todos los proyectos, pero bueno.

Ya se hizo la votacion, sigamos adelante.

Jacqueline Vargas: Dio cuenta del punto 11 del orden del dia.

11.Recuento de Acuerdos de la Tercera Sesion Extraordinaria de la Comision de
Fiscalizacion.

Si me permite, muy brevemente en el punto uno que discutimos hoy, se agregara a la
minuta de la sesion del 7 de diciembre, la asistencia del consejero Ruiz Saldafia.
En el punto dos, vamos a impactar la errata que se circuld esta mafana.

En el punto cuatro, se replanteara el sentido del proyecto para topar al 25 por ciento la
deduccién de las ministraciones y para presentarlo en sesion del Consejo General.

En los puntos ocho y nueve, se aplicaron cambios de forma remitidos por las oficinas de
las consejerias.

Y también se aplicaran los cambios correspondientes en las resoluciones.

En el punto 9.3 de precampafa en el Estado de México, se iniciara un procedimiento
oficioso por el origen y existencia de un beneficio electoral de la venta de productos
utilitarios de Delfina Gomez, y la Unidad buscara informacion comparable para evaluar el
costo del uso de los terrenos de los cierres de camparia de Delfina Gdmez y de Alejandra
del Moral.

En el punto 10, se aplicaran los ajustes de forma aludidos en la presentacién de los puntos.

Y, en concreto, en el punto 10.4, se acordo no entrar al analisis de la consecuencia de la
pérdida de registro por lo tardio de la emisién del proyecto.

Finalmente, informo que los proyectos de los puntos cuatro al 10, seran circulados en su

momento para ser aprobados por el Consejo General.

Consejero Electoral Jaime Rivera: ¢Alguna observacion sobre este recuento?
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Si no hay mas intervenciones, con esto concluimos esta Tercera Sesion Extraordinaria de
la Comision de Fiscalizacion

Muchas gracias a todos por su paciencia, por sus aportaciones y por ayudarnos a discernir
algunas de las complicaciones que tuvimos en los procedimientos por las circunstancias
especiales en las que ha operado esta Comision.

Gracias a todas, a todos.

Buenas tardes.

Consejero Electoral Uuc-kib Espadas: ¢ Estos asuntos van a pasar a Consejo mafiana?

Consejero Electoral Jaime Rivera: No.

Consejero Electoral Uuc-kib Espadas: No. O sea, no vamos a hacer una sesién especial
del Consejo para esto, okey.

Consejero Electoral Jaime Rivera: No. Van al 24.

Consejero Electoral Jaime Rivera: Bueno gracias, buenas tardes.

Conclusion de la sesion

MTRO. JAIME RIVERA VELAZQUEZ JACQUELINE VARGAS ARELLANES
PRESIDENTE DE LA COMISION SECRETARIA TECNICA DE LA COMISION
DE FISCALIZACION DE FISCALIZACION
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