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ANÁLISIS Y EVALUACIÓN DEL TERCER ESCENARIO DE DISTRITACIÓN LOCAL QUE REALIZA EL 

COMITÉ TÉCNICO PARA EL SEGUIMIENTO Y EVALUACIÓN DE LOS TRABAJOS DE 

DISTRITACIÓN NACIONAL PARA LA ENTIDAD FEDERATIVA DE MORELOS 

 

 

ANTECEDENTES 
 

 

1. Demarcación territorial de los Distritos Electorales uninominales locales en las 32 

entidades federativas. Del 24 de junio de 2015 al 28 de agosto de 2017, este Consejo 

General aprobó la demarcación territorial de los Distritos Electorales uninominales 

locales de las 32 entidades federativas, a propuesta de la JGE.  

 

2. Protocolo para la Consulta a Pueblos y Comunidades Indígenas para la Distritación 

Electoral. El 26 de febrero de 2016, mediante Acuerdo INE/CG93/2016, este Consejo 

General aprobó el “Protocolo para la Consulta a Pueblos y Comunidades Indígenas 

en materia de Distritación Electoral”, en acatamiento de la Jurisprudencia 37/2015 

de la Sala Superior del TEPJF, que se aplicó para la delimitación de los Distritos 

Electorales Locales y Federales durante los años 2016 y 2017. 

 

3. Demarcación territorial de los 300 Distritos Electorales uninominales federales. El 15 

de marzo de 2017, este Consejo General aprobó, mediante Acuerdo 

INE/CG59/2017, la demarcación territorial de los 300 Distritos Electorales federales 

uninominales en que se divide el país y sus respectivas cabeceras distritales, a 

propuesta de la JGE. 

 

4. Catálogo de municipios y secciones que conforman el Marco Geográfico Electoral. 

El 26 de agosto de 2020, mediante Acuerdo INE/CG232/2020, este Consejo General 

aprobó el Marco Geográfico Electoral que se utilizó en los Procesos Electorales 

Federal y Locales 2020-2021, el cual considera las actualizaciones realizadas a los 

programas de Reseccionamiento, Integración Seccional y actualización de la 

cartografía electoral en las entidades federativas, y que constituye un insumo para 

la generación de los escenarios de distritación. 

 

5. Publicación del Censo 2020. El 25 de enero de 2021, el INEGI publicó los resultados 

del Censo 2020. 

 

6. Instrucción para realizar las actividades necesarias para presentar el Proyecto de 

la Distritación Nacional 2021-2023. El 26 de febrero de 2021, mediante Acuerdo 

INE/CG152/2021, este Consejo General instruyó a la JGE para que, a través de la 

Dirección Ejecutiva del Registro Federal de Electores (DERFE), realice las actividades 

necesarias para presentar el Proyecto de la Distritación Nacional 2021-2023. 

 

7. Creación e integración del Comité Técnico para el Seguimiento y Evaluación de los 

trabajos de Distritación Nacional (CTD). El 26 de febrero de 2021, mediante Acuerdo 

INE/CG153/2021, este Consejo General aprobó la creación e integración del CTD, 

cuya Sesión de Instalación fue realizada el 3 de marzo de 2021.  
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8. Creación del GTDEFL. El 9 de marzo de 2021, mediante Acuerdo 

INE/CNV09/MAR/2021, la CNV aprobó la creación del GTDEFL. 

 

9. Plan de Trabajo del Proyecto de la Distritación Nacional 2021-2023. El 26 de abril de 

2021, mediante Acuerdo INE/CRFE14/02SE/2021, la CRFE aprobó el Plan de Trabajo 

del Proyecto de la Distritación Nacional 2021-2023, el cual fue informado a la JGE 

el 28 de abril de 2021 y publicado en el DOF el 2 de junio de 2021.  

 

10. Marco Geográfico Electoral de diversas secciones con discontinuidad geográfica 

(secciones multipolígono). El 24 de agosto de 2021, mediante Acuerdo 

INE/CRFE35/04SE/2021, la CRFE aprobó someter a la consideración de este Consejo 

General, el Proyecto de Acuerdo por el que se aprueba el Marco Geográfico 

Electoral de diversas secciones con discontinuidad geográfica (secciones 

multipolígono). 

 

11. Actualización del Marco Geográfico Electoral en los estados de Baja California, 

Nuevo León y Yucatán. El 24 de agosto de 2021, mediante Acuerdos 

INE/CRFE37/04SE/2021; INE/CRFE38/04SE/2021, e INE/CRFE39/04SE/2021, la CRFE 

aprobó someter a la consideración de este Consejo General, sendos Proyectos de 

Acuerdo por los que se aprueba la modificación de la cartografía electoral de los 

estados de Baja California, Nuevo León y Yucatán. 

 

12. Modificaciones al Plan de Trabajo del Proyecto de la Distritación Nacional 2021-

2023. El 24 de agosto de 2021, la CRFE aprobó, mediante Acuerdo 

INE/CRFE40/04SE/2021, las modificaciones al Plan de Trabajo del Proyecto de la 

Distritación Nacional 2021-2023, aprobado mediante diverso 

INE/CRFE14/02SE/2021. Posteriormente, la DERFE realizó diversos ajustes al 

mencionado Plan de Trabajo, los cuales fueron informados en su momento a la 

CRFE y a la CNV. El 26 de mayo de 2022 y el 25 de agosto de 2022, la CRFE aprobó, 

respectivamente, nuevas modificaciones al mencionado plan mediante los 

Acuerdos INE/CRFE26/04SE/2022 e INE/CRFE40/07SE/2022. 

 

13. Criterios Técnicos y Reglas Operativas para la Distritación Nacional 2021 – 2023, 

Matriz de Jerarquización de los criterios y número de distritos electorales federales 

por entidad federativas. El 27 de agosto de 2021, el Consejo General aprobó, 

mediante Acuerdo INE/CG1466/2021, los Criterios y Reglas Operativas para la 

Distritación Nacional 2021-2023, la “Matriz en la que se establece la jerarquía de los 

criterios y su participación en el modelo matemático para su aplicación integral en 

la delimitación de los Distritos Electorales federales y locales y el número de Distritos 

Electorales federales uninominales que le corresponde a cada entidad federativa. 

14. Protocolo de Consulta a Pueblos y Comunidades Indígenas y Afromexicanas. El 27 

de agosto de 2021, mediante Acuerdo INE/CG1467/2021, el Consejo General 

aprobó el “Protocolo para la Consulta Previa, Libre e Informada a Pueblos y 

Comunidades Indígenas y Afromexicanas en materia de Distritación Electoral”. 

 

15. Aspectos metodológicos y técnicos operativos para la aplicación de los criterios y 

reglas operativas para la Distritación Nacional 2021 – 2023. El 30 de septiembre de 
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2021, el Consejo General, mediante Acuerdo INE/CG1548/2021, aprobó los 

aspectos metodológicos y técnico-operativos para la aplicación de Criterios y 

Reglas Operativas para la Distritación Nacional 2021-2023, correspondientes a los 

siguientes insumos técnicos: Estadísticas Censales a Escalas Geoelectorales 2020, 

la información sobre el número de población indígena y afromexicana y la 

información sobre los tiempos de traslado. 

16. Marco Geográfico Electoral de las entidades federativas de Guerrero, Nuevo León, 

Morelos, Sinaloa y Yucatán. El 25 de febrero de 2022, el Consejo General aprobó 

mediante Acuerdo INE/CG144/2022, los catálogos de municipios y secciones que 

conforman el Marco Geográfico Electoral de las entidades federativas de 

Guerrero, Nuevo León, Morelos, Sinaloa y Yucatán, como insumo para la realización 

de los trabajos de la Distritación Nacional. 

 

17. Generación del Primer Escenario de Distritación de las entidades federativas de 

Guerrero, Nuevo León, Morelos, Sinaloa y Yucatán. El 23 de mayo de 2022, de 

conformidad con el Plan de Trabajo para la Distritación Nacional 2021-2023 la 

DERFE generó el Primer Escenario de Distritación Federal y Local para las entidades 

federativas de Guerrero, Nuevo León, Morelos, Sinaloa y Yucatán con la finalidad 

de que las representaciones de los partidos político acreditados ante la CNV, las 

CLV y en su caso, los OPLES formularan sus observaciones; así mismo que las 

autoridades indígenas y afromexicanas emitieran su opinión sobre la ubicación de 

su municipio en un determinado distrito electoral y formularan su propuesta de 

cabecera distrital. 
 

18. Publicación del Segundo Escenario de Distritación. El 19 de julio de 2022, de 

conformidad con el Plan de Trabajo para la Distritación Nacional 2021-2023 la 

DERFE, tomando en consideración los dictámenes que formuló el Comité Técnico 

respecto de las observaciones de los partidos políticos y las opiniones de las 

autoridades indígenas y afromexicanas publicó el Segundo Escenario Federal y 

Local para las entidades federativas de Guerrero, Nuevo León, Morelos, Sinaloa, 

Veracruz y Yucatán, con la finalidad de que las representaciones de los partidos 

político acreditados ante la CNV, las CLV y en su caso, los OPLES formularan sus 

observaciones. 

 

19. Publicación del Tercer Escenario de Distritación. El 28 de septiembre de 2022, la 

DERFE de conformidad con el Plan de Trabajo para la Distritación Nacional 2021-

2023 y tomando en consideración los dictámenes que formuló el Comité Técnico 

respecto de las observaciones de los partidos políticos al Segundo Escenario de 

Distritación, publicó el Tercer Escenario Federal y Local para las entidades 

federativas antes referidas.  

 

20. Presentación del Tercer Escenario de Distritación ante la CNV. El 21 de octubre de 

2022, la DERFE presentó ante la CNV el Tercer Escenario de Distritación Federal y 

local de las entidades federativas mencionadas anteriormente para que los 

conociera y estuviera en posibilidad de presentar escenarios alternos basándose 

en el Criterio 8 de los Criterios Técnicos aprobados por el Consejo General mediante 

el Acuerdo INE/CG1466/2022.  
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NORMATIVIDAD APLICABLE 

 

Son aplicables los artículos 1°, párrafos primero, segundo y tercero; 2ª, párrafos cuarto y 

quinto, apartado C; 41, párrafo segundo, base V, apartado A, párrafos primero y 

segundo y apartado B, inciso a), numeral 2; 52; 53; 133; y Tercero Transitorio del Decreto 

publicado en el Diario Oficial de la Federación el 14 de agosto de 2001, por el que se 

adiciona un segundo y tercer párrafo al artículo 1° y se reforma el artículo 2 de la 

Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos; 1, 2, 5 inciso c) de la Convención 

Internacional para la Discriminación Racial; 3, 4, 5, 8, numeral 2, inciso d), 9 y 19 de la 

Declaración de las Naciones Unidas sobre los Derechos de los Pueblos Indígenas; 1, 2, 

párrafo primero, inciso a), 3, 4, 6  numeral 2, y 7, párrafo tercero del Convenio 169 de la 

Organización Internacional del Trabajo sobre Pueblos Indígenas y Tribales; 9 de la Carta 

Democrática Interamericana; 5 de la Convención Interamericana contra el Racismo, la 

Discriminación Racial y Formas Conexas de Intolerancia; I, párrafo 2, II, III, VI, IX, X párrafos 

1 y 2, XXI, párrafo 1, XXIII, párrafo 1 y 2 de la Declaración Americana sobre los Derechos 

de los Pueblos Indígenas; Declaración de la Conferencia de Santiago; Declaración de 

la Conferencia de Durban; 21, apartado 3, de la Declaración Universal de los Derechos 

Humanos; 2 de la Declaración sobre el Derechos y el Deber de los Individuos, los Grupos 

y las Instituciones de Promover y Proteger los Derechos Humanos y las Libertades 

Fundamentales Universalmente Reconocidos; 2, párrafos 1 y 2, 25 , incisos a) y b) del 

Pacto Internacional de Derechos Políticos y Civiles; 23, apartado 1, incisos a) y b) de la 

Convención Americana sobre Derechos Humanos; XX de la Declaración Americana de 

los Derechos y Deberes del Hombre; Jurisprudencias 12/2013 y 37/2015 emitida por el 

Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federación, la última versa sobre la consulta 

previa a comunidades indígenas que debe realizarse por autoridades administrativas 

electorales de cualquier orden de gobierno, cuando emitan actos susceptibles de 

afectar sus derechos; 1, párrafo 2, 9 párrafo 2, 14, párrafo 1, 29, 30, párrafo primero, inciso 

a), d), e) y f), 31, párrafo primero; 32, párrafo 1, inciso a), fracción II, 34, párrafo primero, 

inciso a); 35; 42, párrafo décimo; 44, párrafo 1, incisos l), gg), hh) y jj); 54, párrafo 1, incisos 

g) y h), 147, párrafos 2, 3 y 4, 158, párrafo 2, y 214, párrafos 1, 2 y 3 de la Ley General de 

Instituciones y Procedimientos Electorales; 2, 4, fracciones III, XIV, XXIII y XXXIII, 5, fracción 

XXIII, 6, fracciones I,II y VIII, 7, 8 y 9 de la Ley del Instituto Nacional de los Pueblos Indígenas. 
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CONSIDERACIONES 

 

El Instituto Nacional Electoral tiene como atribuciones, entre otras, la de conformar y 

actualizar la geografía electoral, así como el diseño y determinación de los distritos 

electorales y división del territorio en secciones electorales, acorde a lo que establece la 

Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos y la Ley General de Instituciones y 

Procedimientos Electorales. Esta actividad debe cumplir tres principales objetivos: 

 

a. Organizar territorialmente los distritos electorales federales y locales con base en 

el último Censo General de Población, para dar cumplimiento con lo dispuesto 

en el artículo 53 de nuestra Carta Magna y a la conformación de los congresos 

locales que establezcan las Constituciones Políticas de las entidades federativas. 

 

b. Garantizar una representación política equilibrada de los habitantes del país en 

cada distrito electoral uninominal federal y local. 

 

c. Considerar para la creación de la nueva geografía electoral federal y local las 

propuestas que las representaciones partidistas en las Comisiones Nacional y 

Locales de Vigilancia y de los Organismos Públicos Locales, en su caso, realicen a 

los escenarios emitidos por la Dirección Ejecutiva del Registro Federal de Electores 

(DERFE) con la asesoría del Comité Técnico para el Seguimiento y Evaluación de 

los trabajos de Distritación Nacional, siempre y cuando cumplan con los criterios 

aprobados por el Consejo General. 

 

Para cumplir dichos objetivos, a propuesta de la Comisión del Registro Federal de 

Electores, el Consejo General del Instituto Nacional Electoral aprobó el 30 de marzo de 

2021, mediante el Acuerdo INE/CG1466/2021, los Criterios y Reglas Operativas para la 

Distritación Nacional 2021-2023, siendo estos los siguientes: 

 

 
Criterios y Reglas operativas para la 

Distritación Nacional 2021-2023 

 

Equilibrio poblacional 

Criterio 1  

 

a) Para la Distritación Federal: 

 

Para la determinación del número de los distritos electorales federales se observará lo dispuesto 

en el artículo 53 de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos. 

 

b) Para las Distritaciones Locales: 

 

Para la determinación del número de los distritos electorales locales se observará lo dispuesto en 

la Constitución Política de cada una de las Entidades Federativas. 

 

Regla operativa del criterio 1  
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En la demarcación territorial de los distritos electorales federales y de los distritos locales se 

utilizarán los resultados del Censo de Población y Vivienda 2020.  

 

Criterio 2 

 

a) Para la Distritación Federal:  

 

El método para la distribución de los distritos electorales federales en las Entidades Federativas 

será el de resto mayor dos medias.  

 

Regla operativa del criterio 2 para la Distritación Federal: 

 

I. Para aplicar el método resto mayor dos medias se debe llevar a cabo el siguiente 

procedimiento: 

 

a. Calcular la Media Nacional de acuerdo con la fórmula: 

 

𝑀𝑒𝑑𝑖𝑎 𝑁𝑎𝑐𝑖𝑜𝑛𝑎𝑙 =
𝑃𝑜𝑏𝑙𝑎𝑐𝑖ó𝑛 𝑡𝑜𝑡𝑎𝑙 𝑑𝑒𝑙 𝐶𝑒𝑛𝑠𝑜 2020

300
 

 

b. De acuerdo con el artículo 53 de la Constitución Política de los Estados Unidos 

Mexicanos, asignar dos distritos a aquellas Entidades Federativas cuyo cociente resulte 

menor a dos. 

 

c. Se resta de la población total del Censo 2020 la población de las Entidades 

Federativas que incurren en la situación mencionada en el inciso anterior y se procede 

a calcular la Media Nacional Ajustada (MNA). 

 

 𝑀𝑁𝐴 =
𝑃𝑜𝑏𝑙𝑎𝑐𝑖ó𝑛 𝑡𝑜𝑡𝑎𝑙 𝑑𝑒𝑙 𝐶𝑒𝑛𝑠𝑜 2020 − 𝑃𝑜𝑏𝑙𝑎𝑐𝑖ó𝑛 𝑑𝑒 𝐸𝑛𝑡𝑖𝑑𝑎𝑑𝑒𝑠 𝑐𝑜𝑛 𝑐𝑜𝑐𝑖𝑒𝑛𝑡𝑒 𝑚𝑒𝑛𝑜𝑟 𝑎 𝑑𝑜𝑠

300 − 𝑛ú𝑚𝑒𝑟𝑜 𝑑𝑒 𝑑𝑖𝑠𝑡𝑟𝑖𝑡𝑜𝑠 𝑦𝑎 𝑎𝑠𝑖𝑔𝑛𝑎𝑑𝑜𝑠
 

 

d. Dividir a la población de cada Entidad Federativa entre la Media Nacional 

Ajustada, sin considerar a las Entidades Federativas comprendidas en el inciso ii. A cada 

entidad se le asigna un número de distritos igual a la parte entera del cociente que 

resulte de la división. 

 

e. Asignar un distrito adicional a aquellas Entidades Federativas cuyo cociente tenga 

los números fraccionarios mayores, hasta completar los 300 distritos, sin considerar a las 

Entidades Federativas comprendidas en el inciso ii. 

 

II. Para cada Entidad Federativa se permitirá que la desviación poblacional de cada uno de 

sus distritos federales sea como máximo de ±15% con respecto a la Población media estatal. 

Se procurará que esta desviación se acerque a cero. 
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La Población media estatal se calcula con la siguiente fórmula: 

 

𝑃𝑜𝑏𝑙𝑎𝑐𝑖ó𝑛 𝑚𝑒𝑑𝑖𝑎 𝑒𝑠𝑡𝑎𝑡𝑎𝑙 =
𝑃𝑜𝑏𝑙𝑎𝑐𝑖ó𝑛 𝑡𝑜𝑡𝑎𝑙 𝑒𝑠𝑡𝑎𝑡𝑎𝑙 𝑑𝑒𝑙 𝐶𝑒𝑛𝑠𝑜 2020

𝑁ú𝑚𝑒𝑟𝑜 𝑑𝑒 𝑑𝑖𝑠𝑡𝑟𝑖𝑡𝑜𝑠 𝑎 𝑑𝑒𝑙𝑖𝑚𝑖𝑡𝑎𝑟
 

 

 

b) Para las Distritaciones Locales: 

 

El número de distritos electorales locales para cada Entidad Federativa será igual al número de 

diputaciones locales por el principio de mayoría relativa que defina la Constitución Política 

respectiva. Cuando el número de distritos locales sea el mismo que los distritos federales, se 

presentará un único escenario para ambas distritaciones. 

 

Regla operativa del criterio 2 para las Distritaciones Locales: 

 

a. Para cada Entidad Federativa se permitirá que la desviación poblacional de cada uno de 

sus distritos electorales locales sea como máximo de ±15% con respecto a la población 

media estatal. Se procurará que esta desviación se acerque a cero. 

 

 

Distritos integrados con municipios de población indígena o afromexicana 

Criterio 3  

 

De acuerdo con la información provista y las definiciones establecidas por el Instituto Nacional 

de los Pueblos Indígenas (INPI), cuando sea factible, se delimitarán los distritos electorales 

federales y locales con municipios que cuenten con 40% o más de población indígena y/o 

afromexicana. 

 

 

Regla operativa del criterio 3 

 

a. Se identificarán los municipios con 40% o más de población indígena y/o afromexicana en 

la información provista por el INPI. 

 

b. Se procurará agrupar a los municipios con 40% o más de población indígena y/o 

afromexicana que sean colindantes entre sí. Se buscará que las agrupaciones sean con 

municipios que compartan la misma lengua o con autoadscripción afromexicana o 

indígena. En caso de que la suma de la población de la agrupación sea mayor a la 

población media estatal en más de 15%, se dividirá a la agrupación municipal para integrar 

distritos dentro del margen permitido.  

 

c. En el caso de que sea necesario integrar a la agrupación indígena y/o afromexicana uno 

o más municipios no indígenas o no afromexicanos, se preferirán los municipios con mayor 

población indígena y/o población afromexicana. 
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Integridad municipal 

Criterio 4 

 

Los distritos electorales federales y locales se construirán preferentemente con municipios o 

demarcaciones territoriales completas. 

 

Regla operativa del criterio 4 
 

a. Para delimitar los distritos electorales federales y locales se utilizará la división municipal 

vigente de acuerdo con el marco geoelectoral que apruebe el Consejo General del INE. 

La unidad de agregación mínima será la sección electoral. 

 

b. Se identificarán aquellos municipios o demarcaciones territoriales cuya población sea 

suficiente para delimitar uno o más distritos enteros, respetando la desviación máxima 

poblacional de ±15% respecto a la población media estatal. 
 

c. Se unirán los municipios o demarcaciones territoriales que excedan el +15% de desviación 

poblacional respecto a la población media estatal y que agrupados con un solo municipio 

o demarcación territorial vecina, conformen un número entero de distritos. 

 

d. Se agruparán municipios o demarcaciones territoriales vecinas para delimitar distritos, sin 

que se comprometa el rango máximo de ±15% de desviación poblacional respecto a la 

población media estatal. 
 

e. En los casos en que se delimiten distritos electorales federales o locales a partir de fracciones 

de municipios o demarcaciones territoriales, se procurará que contengan el menor número 

de fracciones. 

 

 

Compacidad 

Criterio 5 

 

En la delimitación de los distritos electorales federales y locales se procurará obtener la mayor 

compacidad, esto es, que los distritos electorales tengan una forma geométrica lo más cercana 

a un polígono regular. 

 

Regla operativa del criterio 5 
 

a. Se aplicará una fórmula matemática para calificar la compacidad de los distritos a 

delimitar. 
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Tiempos de traslado 

Criterio 6 

 

Se construirán distritos electorales federales y locales buscando facilitar el traslado en su interior, 

tomando en consideración los tiempos de traslado entre las cabeceras municipales, entre 

localidades de más de 2,500 habitantes y entre estas localidades y las cabeceras municipales. 

 

Regla operativa del criterio 6 

 

a. Se tomarán en cuenta los tiempos de traslado estimados a partir de la Red Nacional de 

Caminos del INEGI. 

 

b. Se aplicará una fórmula matemática que califique los tiempos de traslado al interior de 

los distritos a delimitar. 

 

 

Continuidad geográfica 

Criterio 7 

 

Se procurará que los distritos electorales federales y locales tengan continuidad geográfica 

tomando en consideración los límites geoelectorales aprobados por el INE. 

 

Regla operativa del criterio 7 
 

a. En la medida de lo posible, se agruparán territorialmente las unidades geográficas que 

presenten discontinuidad, salvo que dicho agrupamiento impida formar Distritos dentro 

del rango de desviación poblacional permisible. Cualquier excepción a esta regla, 

deberá ser fundada y motivada, y se hará del conocimiento de la Comisión Nacional de 

Vigilancia. 

 

 

Factores socioeconómicos y rasgos geográficos 

Criterio 8 

 

Sobre los escenarios propuestos por la DERFE, podrán considerarse factores socioeconómicos y 

accidentes geográficos que generen escenarios distintos, que mejoren la operatividad, siempre 

y cuando:  

 

a. Se cumplan todos los criterios anteriores,  

 

b. Se cuente con el consenso de la Comisión Nacional de Vigilancia. 

 

Es importante precisar que los criterios y reglas operativas para la Distritación Nacional 

2021–2023, serán aplicados en el orden en que se enuncian, de conformidad con la 



 

Esta hoja forma parte del documento de análisis y evaluación que realiza el Comité Técnico al Tercer 

Escenario de Distritación Local de la entidad federativa de Morelos 

Página 10 de 19 

matriz que establece la jerarquización de los mismos y que forma parte integral del 

acuerdo mencionado, procurando la aplicación integral de los mismos. 

 

Con la finalidad de generar una mayor certeza al proceso de distritación en la fase de 

presentación de propuestas de mejora al Primer y Segundo Escenarios cuando sean 

sometidos a consideración de los partidos políticos a nivel Comisión Nacional de 

Vigilancia y de las Comisiones Locales de Vigilancia y en su caso de los Organismos 

Públicos Locales respectivos, la Dirección Ejecutiva del Registro Federal de Electores, con 

la asesoría del Comité Técnico para el Seguimiento y Evaluación de los trabajos de 

Distritación Nacional emitió unas: 

 

Reglas para la conformación de una propuesta de escenario de Distritación Electoral 

Local o Federal y Criterios de evaluación de dichas propuestas 

 

A. Reglas para la conformación de una propuesta de escenario de Distritación 

Electoral Local o Federal 

 

1. Cada Partido Político, en el ámbito de la Comisión Nacional de Vigilancia 

(CNV) o de cada Comisión Local de Vigilancia (CLV) en donde esté 

acreditado, tendrá derecho a presentar una propuesta de escenario de 

distritación en cada una de las instancias mencionadas. Para el caso de la 

distritación electoral local, cada Partido Político acreditado ante el 

Organismo Público Local Electoral (OPL) podrá presentar una propuesta. 

 

2. En el caso de que algún partido político presente varias propuestas de 

escenarios en la CNV, en la CLV o en el OPL, sólo se evaluará la de menor 

valor en la función de costo. 

 

3. Se deberán observar los criterios y las reglas operativas para la distritación 

federal y local que fueron aprobados por el Consejo General. 

 

4. Cuando algún distrito electoral local o federal presente una modificación en 

su delimitación producto de la Consulta Previa, Libre e Informada a Pueblos y 

Comunidades Indígenas y Afromexicanas en materia de Distritación Electoral 

(Consulta Indígena y Afromexicana), y que fue incorporada al Segundo 

Escenario de Distritación por la DERFE al considerarla técnicamente 

procedente por haber cumplido con los Criterios Técnicos aprobados por el 

Consejo General, se considerará como una unidad geográfica que deberá 

preservarse en cualquier propuesta de escenario que se presente.  

 

En el dictamen técnico sobre las observaciones de los partidos políticos y las 

opiniones de las autoridades indígenas y afromexicanas al Primer Escenario se 

especificarán dichas modificaciones producto de la consulta; este 

documento se entregará a las representaciones de los partidos políticos ante 
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la CNV un día antes de la publicación del Segundo Escenario de Distritación 

por la Dirección Ejecutiva del Registro Federal de Electores (DERFE). 

 

5. Se podrán generar agrupaciones de municipios (tipologías) diferentes a las 

propuestas del Primer Escenario de Distritación, siempre y cuando se respeten 

los criterios de distritación aprobados por el Consejo General.  

 

6. Es posible construir escenarios de distritación moviendo secciones, grupos de 

secciones y municipios completos. Todo movimiento deberá acompañarse 

de los argumentos que justifiquen la mejora a la distritación de la entidad. 

 

7. No se podrán modificar los parámetros de ponderación y calibración de la 

función de costo, utilizados para la construcción de escenarios de distritación. 

 

8. Se podrá utilizar cualquier semilla para generar un escenario de distritación.  

 

9. El valor de la función de costo a evaluarse para los escenarios de distritación 

propuestos será el que resulte del Sistema de Distritación.  

 

B. Criterios de Evaluación de una propuesta de escenario de Distritación Electoral 

Local o Federal 

 

1. En el caso en donde se haya generado una nueva tipología, se procederá a 

evaluarla bajo los siguientes criterios: 

 

1) Se identificará en su caso el número de distritos integrados a partir de 

fracciones municipales. Se dice que un distrito está integrado por 

fracciones municipales si contiene secciones de dos o más municipios y 

algún (algunos) municipio(s) no está(n) completo(s) dentro del distrito.  

 

2) Se evaluará el escenario de distritación propuesto de acuerdo con el 

número de fracciones municipales en los distritos. Se preferirá el que 

contenga el menor número de fracciones. 

 

3) En caso de empate en el número de fracciones municipales entre 

propuestas de escenarios de distritación con diferentes tipologías, se 

preferirá aquélla cuyo escenario presente un menor valor en la función de 

costo. 

 

2. Para las propuestas al Primer Escenario de Distritación, una vez evaluada la 

tipología, el escenario que se considerará será el que presente el menor valor 

en la función de costo y que cumpla con los criterios y las reglas operativas 

aprobados por el Consejo General.  
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3. Para las propuestas al Segundo Escenario de Distritación, una vez evaluada la 

tipología, el escenario que se considerará será el que haya preservado las 

modificaciones producto de la Consulta Indígena y Afromexicana y que 

fueron incorporadas por la DERFE al Segundo Escenario. Después de lo cual, 

el escenario de distritación que se tomará en cuenta será el que presente el 

menor valor en la función de costo y que cumpla con los criterios y las reglas 

operativas aprobados por el Consejo General. 

 

4. La DERFE podrá construir el Segundo Escenario de Distritación con base en las 

observaciones de los partidos políticos y en las opiniones presentadas en la 

Consulta Indígena y Afromexicana que fueron dictaminadas como 

técnicamente procedentes por la DERFE y el Tercer Escenario de Distritación 

tomando en consideración las observaciones de los partidos políticos y las 

recomendaciones del Comité Técnico para el Seguimiento y Evaluación de 

los trabajos de Distritación Nacional para ambos escenarios de distritación, 

siempre y cuando cumpla con los criterios y las reglas operativas aprobados 

por el Consejo General. Este escenario de distritación se dará a conocer en 

sesión de la Comisión Nacional de Vigilancia. 

 

Por las consideraciones expuestas, y con la finalidad de que la Dirección Ejecutiva del 

Registro Federal de Electores (DERFE) emita el Tercer Escenario de Distritación Local de 

la entidad federativa de Morelos, con fundamento en el Acuerdo INE/CG152/2021 y el 

Plan de Trabajo de la Distritación Nacional 2021-2023, aprobado por la Comisión del 

Registro Federal de Electores mediante el acuerdo INE/CRFE14/02SE/2021 y modificado 

por este mismo órgano mediante los acuerdos INE/CRFE40/04SE/2021, 

INE/CRFE/26/04SE/2022 e INE/CRFE40/07SE/2022, este Comité Técnico procede a realizar 

el siguiente análisis y evaluación. 
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I. Datos del Tercer Escenario  

En el siguiente cuadro se presentan los datos que describen las características del Tercer 

Escenario de Distritación Local de la entidad federativa de Morelos. 

Morelos 
Nº 

Distritos 

Desviación 

Poblacional 

Compacidad 

Geométrica 

Tiempos 

Traslado 

Función de 

Costo 

Dttos. 

fuera de 

rango 

Nº Dttos 

Ind/Afro 

Nº 

fracciones 

municipales 

Tercer 

Escenario 
12 6.438092 4.048065 1.753248 12.239405 0 2 3 

 

II. Documentación adicional. 

En el Anexo 1 se incorporan los dictámenes del Comité a las observaciones de los 

partidos políticos y a las opiniones indígenas y afromexicanas al Primer Escenario de 

Distritación y a las observaciones de los partidos políticos al Segundo Escenario de 

Distritación. 

 

III. Análisis. 

Para valorar la integración del Tercer Escenario, fue necesario analizar su 

configuración para constatar que atendiera cada uno de los criterios de 

distritación aprobados, considerando:  

1. Número de distritos a delimitar, 

2. Equilibrio poblacional, 

3. Composición de distritos con municipios de población indígena, 

4. Integridad municipal,  

5. Compacidad,  

6. Tiempos de traslado, y 

7. Continuidad geográfica. 

8. Factores socioeconómicos y rasgos geográficos. 

El resultado del citado análisis permitió establecer lo siguiente: 

1) Se comprobó que la construcción del Tercer escenario cumplió con el 

criterio número 1. Toda vez que se integra con polígonos de 12 

demarcaciones distritales tal como lo marca la Constitución Política del 

Estado de Morelos y el Acuerdo del Consejo General del Instituto 

Nacional Electoral INE/CG1466/2021, por el que se aprueban los 

Criterios y Reglas Operativas para la Distritación Nacional 2021-2023. 

2) Se verificó que numéricamente todas las delimitaciones territoriales, 

cumplieran con el criterio número 2. Es decir, que la desviación 

poblacional de cada Distrito con respecto a la población media estatal 

estuviera dentro del rango de ±15%. Las desviaciones poblacionales de 
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los polígonos propuestos oscilan entre –14.69% para el distrito 2 y 14.72% 

en el caso del distrito 9, tal como se muestra en la siguiente tabla: 

 Desviación poblacional de los distritos electorales locales de Morelos, ordenados de 

acuerdo con el porcentaje de desviación poblacional por distrito 

Distrito Población 
Población 

 Indígena 

Población 

 Indígena 

(%) 

Desviación 

 Poblacional 

(%) 

Diferencia 

Poblacional 

Componente 

Poblacional 

Componente 

Compacidad 

Componente 

Tiempos 

Traslado 

2 140,164 56,774 40.51 -14.69 -24,129 0.958668 0.270293 0.26458 

4 141,405 57,554 40.70 -13.93 -22,888 0.862593 0.455924 0.16114 

7 146,899 25,274 17.21 -10.59 -17,394 0.498188 0.190013 0.19450 

5 148,853 24,560 16.50 -9.40 -15,440 0.392546 0.455104 0.15679 

3 157,091 38,113 24.26 -4.38 -7,202 0.085413 0.502957 0.24364 

12 159,714 30,426 19.05 -2.79 -4,579 0.034529 0.290697 0.00000 

11 160,411 36,013 22.45 -2.36 -3,882 0.024818 0.367930 0.13011 

6 166,692 58,934 35.35 1.46 2,399 0.009474 0.454369 0.21084 

1 186,881 30,787 16.47 13.75 22,588 0.840079 0.383215 0.13460 

8 187,118 50,185 26.82 13.89 22,825 0.857801 0.359984 0.08851 

10 187,814 39,272 20.91 14.32 23,521 0.910913 0.211281 0.11456 

9 188,478 39,411 20.91 14.72 24,185 0.963070 0.106298 0.05398 

 

3) Se confirmó que cumple con el principio del criterio 3, toda vez que 

presenta 2 distritos con el porcentaje de población indígena y/o 

afromexicana (40% o más) que señala el criterio. 

4) El Tercer Escenario cumple a cabalidad con lo que se señala en el 

criterio número 4 al observarse que en el desarrollo de la propuesta se 

llevaron a cabo las siguientes acciones: 

a) Delimitación de distritos con municipios o demarcaciones 

territoriales cuya población fue suficiente para delimitar uno o más 

distritos enteros respetando el rango de desviación poblacional de 

±15%. 

b) Unión de los municipios o demarcaciones territoriales que excedan 

el +15% de desviación poblacional permitido y que, agrupados con 

un solo municipio o demarcación territorial vecina, conformen un 

número entero de distritos. 

c) Se agruparon municipios o demarcaciones territoriales vecinas para 

delimitar distritos, sin comprometer el rango máximo de ±15% de 

desviación poblacional permitido. 

 

El siguiente cuadro presenta el número de municipios, completos y 

fraccionados, que integran cada uno de los distritos. 
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Distrito Total Completo(s) Fraccionado(s) 

1 5 
AMACUZAC, JOJUTLA, PUENTE DE IXTLA, 

TLAQUILTENANGO, ZACATEPEC 
 

2 6 
HUITZILAC, TEPOZTLÁN, TLALNEPANTLA, 

TLAYACAPAN, TOTOLAPAN 
ATLATLAHUCAN 

3 3 AXOCHIAPAN, AYALA, TEPALCINGO  

4 6 

COATLÁN DEL RÍO, MAZATEPEC, 

TETECALA, XOCHITEPEC, COATETELCO, 

XOXOCOTLA 

 

5 2 
EMILIANO ZAPATA, TLALTIZAPÁN DE 

ZAPATA 
 

6 8 

JANTETELCO, JONACATEPEC, OCUITUCO, 

TETELA DEL VOLCÁN, YECAPIXTLA, 

ZACUALPAN DE AMILPAS, TEMOAC 

ATLATLAHUCAN 

7 3 MIACATLÁN, TEMIXCO, CUERNAVACA SUR  

8 1 CUAUTLA  

9 1 CUERNAVACA  

10 1 CUERNAVACA  

11 2 YAUTEPEC JIUTEPEC 

12 1 JIUTEPEC  

5) El criterio cinco hace referencia a que el componente de compacidad 

geométrica es favorable mientras más se acerque a cero. Los datos del 

escenario consignan que la compacidad va desde 0.106298, en el 

distrito número 9, hasta 0.502957 que corresponde al distrito número 3. 

Los datos mencionados pueden observarse en la tabla siguiente, en la 

cual se ordenan los 12 distritos electorales locales de Morelos de 

acuerdo con su valor en el componente de compacidad de la función 

costo: 

Distritos electorales locales de Morelos, ordenados de acuerdo con el valor del 

componente de compacidad geométrica de la función de costo 

Distrito Población 
Población 

 Indígena 

Población 

 Indígena 

(%) 

Desviación 

 Poblacional 

(%) 

Diferencia 

Poblacional 

Componente 

Poblacional 

Componente 

Compacidad 

Componente 

Tiempos 

Traslado 

9 188,478 39,411 20.91 14.72 24,185 0.963070 0.106298 0.05398 

7 146,899 25,274 17.21 -10.59 -17,394 0.498188 0.190013 0.19450 

10 187,814 39,272 20.91 14.32 23,521 0.910913 0.211281 0.11456 

2 140,164 56,774 40.51 -14.69 -24,129 0.958668 0.270293 0.26458 

12 159,714 30,426 19.05 -2.79 -4,579 0.034529 0.290697 0.00000 

8 187,118 50,185 26.82 13.89 22,825 0.857801 0.359984 0.08851 

11 160,411 36,013 22.45 -2.36 -3,882 0.024818 0.367930 0.13011 

1 186,881 30,787 16.47 13.75 22,588 0.840079 0.383215 0.13460 

6 166,692 58,934 35.35 1.46 2,399 0.009474 0.454369 0.21084 

5 148,853 24,560 16.50 -9.40 -15,440 0.392546 0.455104 0.15679 

4 141,405 57,554 40.70 -13.93 -22,888 0.862593 0.455924 0.16114 

3 157,091 38,113 24.26 -4.38 -7,202 0.085413 0.502957 0.24364 
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6) Con referencia a tiempos de traslado al interior de los distritos tal como 

lo enuncia el criterio número 6, se observó que el escenario presenta los 

siguientes tiempos de traslado y cumple con dicho criterio. En la 

siguiente tabla pueden observarse que los tiempos de traslado de los 

12 distritos locales del escenario ordenados de acuerdo con su valor en 

el componente de tiempos de traslado de la función de costo. 

Distritos electorales locales de Morelos, ordenados de acuerdo con el valor del 

componente de tiempos de traslado de la función de costo 

Distrito Población 
Población 

 Indígena 

Población 

 Indígena 

(%) 

Desviación 

 Poblacional 

(%) 

Diferencia 

Poblacional 

Componente 

Poblacional 

Componente 

Compacidad 

Componente 

Tiempos 

Traslado 

12 159,714 30,426 19.05 -2.79 -4,579 0.034529 0.290697 0.00000 

9 188,478 39,411 20.91 14.72 24,185 0.963070 0.106298 0.05398 

8 187,118 50,185 26.82 13.89 22,825 0.857801 0.359984 0.08851 

10 187,814 39,272 20.91 14.32 23,521 0.910913 0.211281 0.11456 

11 160,411 36,013 22.45 -2.36 -3,882 0.024818 0.367930 0.13011 

1 186,881 30,787 16.47 13.75 22,588 0.840079 0.383215 0.13460 

5 148,853 24,560 16.50 -9.40 -15,440 0.392546 0.455104 0.15679 

4 141,405 57,554 40.70 -13.93 -22,888 0.862593 0.455924 0.16114 

7 146,899 25,274 17.21 -10.59 -17,394 0.498188 0.190013 0.19450 

6 166,692 58,934 35.35 1.46 2,399 0.009474 0.454369 0.21084 

3 157,091 38,113 24.26 -4.38 -7,202 0.085413 0.502957 0.24364 

2 140,164 56,774 40.51 -14.69 -24,129 0.958668 0.270293 0.26458 

 

7) En la composición de las demarcaciones distritales propuestas, se 

observó que todos los casos presentan la característica de ser 

colindantes en sus diferentes unidades geográficas que los conforman. 

Por tal motivo el principio de continuidad geográfica señalado en el 

criterio número 7 se cumple. 

8) El escenario analizado observa correctamente los 7 criterios técnicos y 

sus reglas operativas, además de contar con el consenso de la 

Comisión Nacional de Vigilancia, según consta en el Acuerdo 

INE/CNV51/OCT/2022, por lo que cumple con lo señalado por el criterio 

8. 
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En la siguiente imagen se muestra la conformación gráfica del Tercer Escenario de 

Distritación Local de Morelos: 

 

IV. Evaluación y procedencia técnica. 

En opinión de los integrantes del Comité Técnico para el Seguimiento y Evaluación de 

los Trabajos de Distritación Nacional, en la propuesta de demarcación de distritos 

electorales del Tercer Escenario de Distritación Local para la entidad federativa de 

Morelos, cumple con los Criterios Técnicos aprobados por el Consejo General del INE y 

sus reglas operativas. 
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ANÁLISIS Y EVALUACIÓN DE LAS OBSERVACIONES PRESENTADAS POR LOS PARTIDOS 

POLÍTICOS Y DE LAS OPINIONES DE LAS AUTORIDADES Y REPRESENTANTES DE LOS 

PUEBLOS Y COMUNIDADES INDÍGENAS Y AFROMEXICANAS AL PRIMER ESCENARIO DE 

DISTRITACIÓN LOCAL QUE REALIZA EL COMITÉ TÉCNICO PARA EL SEGUIMIENTO Y 

EVALUACIÓN DE LOS TRABAJOS DE DISTRITACIÓN NACIONAL PARA LA ENTIDAD 

FEDERATIVA DE MORELOS 

 

 

ANTECEDENTES 
 

 

1. Demarcación territorial de los Distritos Electorales uninominales locales en las 

32 entidades federativas. Del 24 de junio de 2015 al 28 de agosto de 2017, este 

Consejo General aprobó la demarcación territorial de los Distritos Electorales 

uninominales locales de las 32 entidades federativas, a propuesta de la JGE.  

 

2. Protocolo para la Consulta a Pueblos y Comunidades Indígenas para la 

Distritación Electoral. El 26 de febrero de 2016, mediante Acuerdo 

INE/CG93/2016, este Consejo General aprobó el “Protocolo para la Consulta 

a Pueblos y Comunidades Indígenas en materia de Distritación Electoral”, en 

acatamiento de la Jurisprudencia 37/2015 de la Sala Superior del TEPJF, que 

se aplicó para la delimitación de los Distritos Electorales Locales y Federales 

durante los años 2016 y 2017. 

 

3. Demarcación territorial de los 300 Distritos Electorales uninominales federales. 

El 15 de marzo de 2017, este Consejo General aprobó, mediante Acuerdo 

INE/CG59/2017, la demarcación territorial de los 300 Distritos Electorales 

federales uninominales en que se divide el país y sus respectivas cabeceras 

distritales, a propuesta de la JGE. 

 

4. Catálogo de municipios y secciones que conforman el Marco Geográfico 

Electoral. El 26 de agosto de 2020, mediante Acuerdo INE/CG232/2020, este 

Consejo General aprobó el Marco Geográfico Electoral que se utilizó en los 

Procesos Electorales Federal y Locales 2020-2021, el cual considera las 

actualizaciones realizadas a los programas de Reseccionamiento, Integración 

Seccional y actualización de la cartografía electoral en las entidades 

federativas, y que constituye un insumo para la generación de los escenarios 

de distritación. 

 

5. Publicación del Censo 2020. El 25 de enero de 2021, el INEGI publicó los 

resultados del Censo 2020. 
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6. Instrucción para realizar las actividades necesarias para presentar el Proyecto 

de la Distritación Nacional 2021-2023. El 26 de febrero de 2021, mediante 

Acuerdo INE/CG152/2021, este Consejo General instruyó a la JGE para que, a 

través de la Dirección Ejecutiva del Registro Federal de Electores (DERFE), 

realice las actividades necesarias para presentar el Proyecto de la Distritación 

Nacional 2021-2023. 

 

7. Creación e integración del Comité Técnico para el Seguimiento y Evaluación 

de los trabajos de Distritación Nacional (CTD). El 26 de febrero de 2021, 

mediante Acuerdo INE/CG153/2021, este Consejo General aprobó la 

creación e integración del CTD, cuya Sesión de Instalación fue realizada el 3 

de marzo de 2021.  

 

8. Creación del GTDEFL. El 9 de marzo de 2021, mediante Acuerdo 

INE/CNV09/MAR/2021, la CNV aprobó la creación del GTDEFL. 

 

9. Plan de Trabajo del Proyecto de la Distritación Nacional 2021-2023. El 26 de 

abril de 2021, mediante Acuerdo INE/CRFE14/02SE/2021, la CRFE aprobó el 

Plan de Trabajo del Proyecto de la Distritación Nacional 2021-2023, el cual fue 

informado a la JGE el 28 de abril de 2021 y publicado en el DOF el 2 de junio 

de 2021.  

 

10. Marco Geográfico Electoral de diversas secciones con discontinuidad 

geográfica (secciones multipolígono). El 24 de agosto de 2021, mediante 

Acuerdo INE/CRFE35/04SE/2021, la CRFE aprobó someter a la consideración 

de este Consejo General, el Proyecto de Acuerdo por el que se aprueba el 

Marco Geográfico Electoral de diversas secciones con discontinuidad 

geográfica (secciones multipolígono). 

 

11. Actualización del Marco Geográfico Electoral en los estados de Baja 

California, Nuevo León y Yucatán. El 24 de agosto de 2021, mediante 

Acuerdos INE/CRFE37/04SE/2021; INE/CRFE38/04SE/2021, e 

INE/CRFE39/04SE/2021, la CRFE aprobó someter a la consideración de este 

Consejo General, sendos Proyectos de Acuerdo por los que se aprueba la 

modificación de la cartografía electoral de los estados de Baja California, 

Nuevo León y Yucatán. 

 

12. Modificaciones al Plan de Trabajo del Proyecto de la Distritación Nacional 

2021-2023. El 24 de agosto de 2021, la CRFE aprobó, mediante Acuerdo 

INE/CRFE40/04SE/2021, las modificaciones al Plan de Trabajo del Proyecto de 

la Distritación Nacional 2021-2023, aprobado mediante diverso 

INE/CRFE14/02SE/2021. Posteriormente la DERFE realizó varios ajustes al 

mencionado Plan de Trabajo, los cuales fueron informados a la CRFE y a la 
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CNV. El 26 de mayo de 2022, la CRFE aprobó, mediante Acuerdo 

INE/CRFE26/04SE/2022 nuevas modificaciones al mencionado Plan. 

 

13. Criterios Técnicos y Reglas Operativas para la Distritación Nacional 2021 – 

2023, Matriz de Jerarquización de los criterios y número de distritos electorales 

federales por entidad federativas. El 27 de agosto de 2021, el Consejo General 

aprobó, mediante Acuerdo INE/CG1466/2021, los Criterios y Reglas Operativas 

para la Distritación Nacional 2021-2023, la “Matriz en la que se establece la 

jerarquía de los criterios y su participación en el modelo matemático para su 

aplicación integral en la delimitación de los Distritos Electorales federales y 

locales y el número de Distritos Electorales federales uninominales que le 

corresponde a cada entidad federativa. 

14. Protocolo de Consulta a Pueblos y Comunidades Indígenas y Afromexicanas. 

El 27 de agosto de 2021, mediante Acuerdo INE/CG1467/2021, el Consejo 

General aprobó el “Protocolo para la Consulta Previa, Libre e Informada a 

Pueblos y Comunidades Indígenas y Afromexicanas en materia de Distritación 

Electoral”. 

 

15. Aspectos metodológicos y técnicos operativos para la aplicación de los 

criterios y reglas operativas para la Distritación Nacional 2021 – 2023. El 30 de 

septiembre de 2021, el Consejo General, mediante Acuerdo 

INE/CG1548/2021, aprobó los aspectos metodológicos y técnico-operativos 

para la aplicación de Criterios y Reglas Operativas para la Distritación 

Nacional 2021-2023, correspondientes a los siguientes insumos técnicos: 

Estadísticas Censales a Escalas Geoelectorales 2020, la información sobre el 

número de población indígena y afromexicana y la información sobre los 

tiempos de traslado. 

16. Marco Geográfico Electoral de las entidades federativas de Guerrero, Nuevo 

León, Morelos, Sinaloa y Yucatán. El 25 de febrero de 2022, el Consejo General 

aprobó mediante Acuerdo INE/CG142/2022, los catálogos de municipios y 

secciones que conforman el Marco Geográfico Electoral de las entidades 

federativas de Guerrero, Nuevo León, Morelos, Sinaloa y Yucatán, como 

insumo para la realización de los trabajos de la Distritación Nacional. 
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NORMATIVIDAD APLICABLE 
 

Son aplicables los artículos 1°, párrafos primero, segundo y tercero; 2ª, párrafos 

cuarto y quinto, apartado C; 41, párrafo segundo, base V, apartado A, párrafos 

primero y segundo y apartado B, inciso a), numeral 2; 52; 53; 133; y Tercero 

Transitorio del Decreto publicado en el Diario Oficial de la Federación el 14 de 

agosto de 2001, por el que se adiciona un segundo y tercer párrafo al artículo 1° y 

se reforma el artículo 2 de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos; 

1, 2, 5 inciso c) de la Convención Internacional para la Discriminación Racial; 3, 4, 

5, 8, numeral 2, inciso d), 9 y 19 de la Declaración de las Naciones Unidas sobre los 

Derechos de los Pueblos Indígenas; 1, 2, párrafo primero, inciso a), 3, 4, 6  numeral 

2, y 7, párrafo tercero del Convenio 169 de la Organización Internacional del 

Trabajo sobre Pueblos Indígenas y Tribales; 9 de la Carta Democrática 

Interamericana; 5 de la Convención Interamericana contra el Racismo, la 

Discriminación Racial y Formas Conexas de Intolerancia; I, párrafo 2, II, III, VI, IX, X 

párrafos 1 y 2, XXI, párrafo 1, XXIII, párrafo 1 y 2 de la Declaración Americana sobre 

los Derechos de los Pueblos Indígenas; Declaración de la Conferencia de Santiago; 

Declaración de la Conferencia de Durban; 21, apartado 3, de la Declaración 

Universal de los Derechos Humanos; 2 de la Declaración sobre el Derechos y el 

Deber de los Individuos, los Grupos y las Instituciones de Promover y Proteger los 

Derechos Humanos y las Libertades Fundamentales Universalmente Reconocidos; 

2, párrafos 1 y 2, 25 , incisos a) y b) del Pacto Internacional de Derechos Políticos y 

Civiles; 23, apartado 1, incisos a) y b) de la Convención Americana sobre Derechos 

Humanos; XX de la Declaración Americana de los Derechos y Deberes del Hombre; 

Jurisprudencias 12/2013 y 37/2015 emitida por el Tribunal Electoral del Poder Judicial 

de la Federación, la última versa sobre la consulta previa a comunidades indígenas 

que debe realizarse por autoridades administrativas electorales de cualquier orden 

de gobierno, cuando emitan actos susceptibles de afectar sus derechos; 1, párrafo 

2, 9 párrafo 2, 14, párrafo 1, 29, 30, párrafo primero, inciso a), d), e) y f), 31, párrafo 

primero; 32, párrafo 1, inciso a), fracción II, 34, párrafo primero, inciso a); 35; 42, 

párrafo décimo; 44, párrafo 1, incisos l), gg), hh) y jj); 54, párrafo 1, incisos g) y h), 

147, párrafos 2, 3 y 4, 158, párrafo 2, y 214, párrafos 1, 2 y 3 de la Ley General de 

Instituciones y Procedimientos Electorales; 2, 4, fracciones III, XIV, XXIII y XXXIII, 5, 

fracción XXIII, 6, fracciones I,II y VIII, 7, 8 y 9 de la Ley del Instituto Nacional de los 

Pueblos Indígenas. 
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CONSIDERACIONES 

 

El Instituto Nacional Electoral tiene como atribuciones, entre otras, la de conformar 

y actualizar la geografía electoral, así como el diseño y determinación de los 

distritos electorales y división del territorio en secciones electorales, acorde a lo que 

establece la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos y la Ley General 

de Instituciones y Procedimientos Electorales. Esta actividad debe cumplir tres 

principales objetivos: 

 

a. Organizar territorialmente los distritos electorales federales y locales con base 

en el último Censo General de Población, para dar cumplimiento con lo 

dispuesto en el artículo 53 de nuestra Carta Magna y a la conformación de 

los congresos locales que establezcan las Constituciones Políticas de las 

entidades federativas. 

 

b. Garantizar una representación política equilibrada de los habitantes del país 

en cada distrito electoral uninominal federal. 

 

c. Considerar para la creación de la nueva geografía electoral federal y local 

las propuestas que las representaciones partidistas en las Comisiones 

Nacional y Locales de Vigilancia y de los Organismos Públicos Locales, en su 

caso, realicen a los escenarios emitidos por la Dirección Ejecutiva del 

Registro Federal de Electores (DERFE) con la asesoría del Comité Técnico 

para el Seguimiento y Evaluación de los trabajos de Distritación Nacional, 

siempre y cuando cumplan con los criterios aprobados por el Consejo 

General. 

 

Para cumplir dichos objetivos, a propuesta de la Comisión del Registro Federal de 

Electores, el Consejo General del Instituto Nacional Electoral aprobó el 30 de marzo 

de 2021, mediante el Acuerdo INE/CG1466/2021, los Criterios y Reglas Operativas 

para la Distritación Nacional 2021-2023, siendo estos los siguientes: 
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Criterios y Reglas operativas para la 

Distritación Nacional 2021-2023 

 

Equilibrio poblacional 

Criterio 1  

 

a) Para la Distritación Federal: 

 

Para la determinación del número de los distritos electorales federales se observará lo 

dispuesto en el artículo 53 de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos. 

 

b) Para las Distritaciones Locales: 

 

Para la determinación del número de los distritos electorales locales se observará lo 

dispuesto en la Constitución Política de cada una de las Entidades Federativas. 

 

Regla operativa del criterio 1  

 

En la demarcación territorial de los distritos electorales federales y de los distritos locales se 

utilizarán los resultados del Censo de Población y Vivienda 2020.  

 

Criterio 2 

 

a) Para la Distritación Federal:  

 

El método para la distribución de los distritos electorales federales en las Entidades 

Federativas será el de resto mayor dos medias.  

 

Regla operativa del criterio 2 para la Distritación Federal: 

 

I. Para aplicar el método resto mayor dos medias se debe llevar a cabo el siguiente 

procedimiento: 

 

a. Calcular la Media Nacional de acuerdo con la fórmula: 

 

𝑀𝑒𝑑𝑖𝑎 𝑁𝑎𝑐𝑖𝑜𝑛𝑎𝑙 =
𝑃𝑜𝑏𝑙𝑎𝑐𝑖ó𝑛 𝑡𝑜𝑡𝑎𝑙 𝑑𝑒𝑙 𝐶𝑒𝑛𝑠𝑜 2020

300
 

 

b. De acuerdo con el artículo 53 de la Constitución Política de los Estados Unidos 

Mexicanos, asignar dos distritos a aquellas Entidades Federativas cuyo cociente 

resulte menor a dos. 
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c. Se resta de la población total del Censo 2020 la población de las Entidades 

Federativas que incurren en la situación mencionada en el inciso anterior y se 

procede a calcular la Media Nacional Ajustada (MNA). 

 

 𝑀𝑁𝐴 =
𝑃𝑜𝑏𝑙𝑎𝑐𝑖ó𝑛 𝑡𝑜𝑡𝑎𝑙 𝑑𝑒𝑙 𝐶𝑒𝑛𝑠𝑜 2020 − 𝑃𝑜𝑏𝑙𝑎𝑐𝑖ó𝑛 𝑑𝑒 𝐸𝑛𝑡𝑖𝑑𝑎𝑑𝑒𝑠 𝑐𝑜𝑛 𝑐𝑜𝑐𝑖𝑒𝑛𝑡𝑒 𝑚𝑒𝑛𝑜𝑟 𝑎 𝑑𝑜𝑠

300 − 𝑛ú𝑚𝑒𝑟𝑜 𝑑𝑒 𝑑𝑖𝑠𝑡𝑟𝑖𝑡𝑜𝑠 𝑦𝑎 𝑎𝑠𝑖𝑔𝑛𝑎𝑑𝑜𝑠
 

 

d. Dividir a la población de cada Entidad Federativa entre la Media Nacional 

Ajustada, sin considerar a las Entidades Federativas comprendidas en el inciso ii. A 

cada entidad se le asigna un número de distritos igual a la parte entera del 

cociente que resulte de la división. 

 

e. Asignar un distrito adicional a aquellas Entidades Federativas cuyo cociente 

tenga los números fraccionarios mayores, hasta completar los 300 distritos, sin 

considerar a las Entidades Federativas comprendidas en el inciso ii. 

 

II. Para cada Entidad Federativa se permitirá que la desviación poblacional de cada 

uno de sus distritos federales sea como máximo de ±15% con respecto a la Población 

media estatal. Se procurará que esta desviación se acerque a cero. 

 

La Población media estatal se calcula con la siguiente fórmula: 

 

𝑃𝑜𝑏𝑙𝑎𝑐𝑖ó𝑛 𝑚𝑒𝑑𝑖𝑎 𝑒𝑠𝑡𝑎𝑡𝑎𝑙 =
𝑃𝑜𝑏𝑙𝑎𝑐𝑖ó𝑛 𝑡𝑜𝑡𝑎𝑙 𝑒𝑠𝑡𝑎𝑡𝑎𝑙 𝑑𝑒𝑙 𝐶𝑒𝑛𝑠𝑜 2020

𝑁ú𝑚𝑒𝑟𝑜 𝑑𝑒 𝑑𝑖𝑠𝑡𝑟𝑖𝑡𝑜𝑠 𝑎 𝑑𝑒𝑙𝑖𝑚𝑖𝑡𝑎𝑟
 

 

 

b) Para las Distritaciones Locales: 

 

El número de distritos electorales locales para cada Entidad Federativa será igual al número 

de diputaciones locales por el principio de mayoría relativa que defina la Constitución 

Política respectiva. Cuando el número de distritos locales sea el mismo que los distritos 

federales, se presentará un único escenario para ambas distritaciones. 

 

Regla operativa del criterio 2 para las Distritaciones Locales: 

 

a. Para cada Entidad Federativa se permitirá que la desviación poblacional de cada 

uno de sus distritos electorales locales sea como máximo de ±15% con respecto a la 

población media estatal. Se procurará que esta desviación se acerque a cero. 
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Distritos integrados con municipios de población indígena o afromexicana 

Criterio 3  

 

De acuerdo con la información provista y las definiciones establecidas por el Instituto 

Nacional de los Pueblos Indígenas (INPI), cuando sea factible, se delimitarán los distritos 

electorales federales y locales con municipios que cuenten con 40% o más de población 

indígena y/o afromexicana. 

 

Regla operativa del criterio 3 

 

a. Se identificarán los municipios con 40% o más de población indígena y/o 

afromexicana en la información provista por el INPI. 

 

b. Se procurará agrupar a los municipios con 40% o más de población indígena y/o 

afromexicana que sean colindantes entre sí. Se buscará que las agrupaciones sean 

con municipios que compartan la misma lengua o con autoadscripción 

afromexicana o indígena. En caso de que la suma de la población de la agrupación 

sea mayor a la población media estatal en más de 15%, se dividirá a la agrupación 

municipal para integrar distritos dentro del margen permitido.  

 

c. En el caso de que sea necesario integrar a la agrupación indígena y/o afromexicana 

uno o más municipios no indígenas o no afromexicanos, se preferirán los municipios 

con mayor población indígena y/o población afromexicana. 

 

 

Integridad municipal 

Criterio 4 

 

Los distritos electorales federales y locales se construirán preferentemente con municipios o 

demarcaciones territoriales completas. 

 

Regla operativa del criterio 4 
 

a. Para delimitar los distritos electorales federales y locales se utilizará la división municipal 

vigente de acuerdo con el marco geoelectoral que apruebe el Consejo General del 

INE. La unidad de agregación mínima será la sección electoral. 

 

b. Se identificarán aquellos municipios o demarcaciones territoriales cuya población sea 

suficiente para delimitar uno o más distritos enteros, respetando la desviación máxima 

poblacional de ±15% respecto a la población media estatal. 
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c. Se unirán los municipios o demarcaciones territoriales que excedan el +15% de 

desviación poblacional respecto a la población media estatal y que agrupados con 

un solo municipio o demarcación territorial vecina, conformen un número entero de 

distritos. 

 

d. Se agruparán municipios o demarcaciones territoriales vecinas para delimitar distritos, 

sin que se comprometa el rango máximo de ±15% de desviación poblacional 

respecto a la población media estatal. 
 

e. En los casos en que se delimiten distritos electorales federales o locales a partir de 

fracciones de municipios o demarcaciones territoriales, se procurará que contengan 

el menor número de fracciones. 

a) Se agruparán municipios vecinos para conformar Distritos, sin que se 

comprometa el rango máximo de ±15% de desviación poblacional 

respecto a la población media estatal, privilegiando aquellas 

agrupaciones que tengan la menor desviación poblacional. 

b) Se unirán los municipios que excedan el rango de +15% de desviación 

poblacional respecto a la población media estatal y que, agrupados 

con un solo vecino, conformen un número entero de Distritos. En caso 

de existir varias posibilidades, se elegirá al municipio vecino cuya 

población determine a la agrupación con la menor desviación 

poblacional. 

c) En los casos en que se deban integrar Distritos a partir de fracciones 

municipales, se procurará involucrar el menor número de fracciones. 

 

 

Compacidad 

Criterio 5 

 

En la delimitación de los distritos electorales federales y locales se procurará obtener la 

mayor compacidad, esto es, que los distritos electorales tengan una forma geométrica lo 

más cercana a un polígono regular. 

 

Regla operativa del criterio 5 
 

a. Se aplicará una fórmula matemática para calificar la compacidad de los distritos a 

delimitar. 
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Tiempos de traslado 

Criterio 6 

 

Se construirán distritos electorales federales y locales buscando facilitar el traslado en su 

interior, tomando en consideración los tiempos de traslado entre las cabeceras municipales, 

entre localidades de más de 2,500 habitantes y entre estas localidades y las cabeceras 

municipales. 

 

Regla operativa del criterio 6 

 

a. Se tomarán en cuenta los tiempos de traslado estimados a partir de la Red Nacional 

de Caminos del INEGI. 

 

b. Se aplicará una fórmula matemática que califique los tiempos de traslado al interior 

de los distritos a delimitar. 

 

Continuidad geográfica 

Criterio 7 

 

Se procurará que los distritos electorales federales y locales tengan continuidad geográfica 

tomando en consideración los límites geoelectorales aprobados por el INE. 

 

Regla operativa del criterio 7 
 

a. En la medida de lo posible, se agruparán territorialmente las unidades geográficas 

que presenten discontinuidad, salvo que dicho agrupamiento impida formar Distritos 

dentro del rango de desviación poblacional permisible. Cualquier excepción a esta 

regla, deberá ser fundada y motivada, y se hará del conocimiento de la Comisión 

Nacional de Vigilancia. 

 

Factores socioeconómicos y rasgos geográficos 

Criterio 8 

 

Sobre los escenarios propuestos por la DERFE, podrán considerarse factores 

socioeconómicos y accidentes geográficos que generen escenarios distintos, que mejoren 

la operatividad, siempre y cuando:  

 

a. Se cumplan todos los criterios anteriores,  

 

b. Se cuente con el consenso de la Comisión Nacional de Vigilancia. 
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Es importante precisar que los criterios y reglas operativas para la Distritación 

Nacional 2021–2023, serán aplicados en el orden en que se enuncian, de 

conformidad con la matriz que establece la jerarquización de los mismos y que 

forma parte integral del acuerdo mencionado, procurando la aplicación integral 

de los mismos. 

 

Con la finalidad de generar una mayor certeza al proceso de distritación en la fase 

de presentación de propuestas de mejora al Primer y Segundo Escenarios cuando 

sean sometidos a consideración de los partidos políticos a nivel Comisión Nacional 

de Vigilancia y de las Comisiones Locales de Vigilancia y en su caso del OPL, la 

Dirección Ejecutiva del Registro Federal de Electores, con la asesoría del Comité 

Técnico para el Seguimiento y Evaluación de los trabajos de Distritación Nacional 

emitió unas: 

 

Reglas para la conformación de una propuesta de escenario de Distritación 

Electoral Local o Federal y Criterios de evaluación de dichas propuestas 

 

A. Reglas para la conformación de una propuesta de escenario de Distritación 

Electoral Local o Federal 

 

1. Cada Partido Político, en el ámbito de la Comisión Nacional de 

Vigilancia (CNV) o de cada Comisión Local de Vigilancia (CLV) en 

donde esté acreditado, tendrá derecho a presentar una propuesta de 

escenario de distritación en cada una de las instancias mencionadas. 

Para el caso de la distritación electoral local, cada Partido Político 

acreditado ante el Organismo Público Local Electoral (OPL) podrá 

presentar una propuesta. 

 

2. En el caso de que algún partido político presente varias propuestas de 

escenarios en la CNV, en la CLV o en el OPL, sólo se evaluará la de menor 

valor en la función de costo. 

 

3. Se deberán observar los criterios y las reglas operativas para la 

distritación federal y local que fueron aprobados por el Consejo General. 

 

4. Cuando algún distrito electoral local o federal presente una 

modificación en su delimitación producto de la Consulta Previa, Libre e 

Informada a Pueblos y Comunidades Indígenas y Afromexicanas en 

materia de Distritación Electoral (Consulta Indígena y Afromexicana), y 
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que fue incorporada al Segundo Escenario de Distritación por la DERFE 

al considerarla técnicamente procedente por haber cumplido con los 

Criterios Técnicos aprobados por el Consejo General, se considerará 

como una unidad geográfica que deberá preservarse en cualquier 

propuesta de escenario que se presente.  

 

En el dictamen técnico sobre las observaciones de los partidos políticos 

y las opiniones de las autoridades indígenas y afromexicanas al Primer 

Escenario se especificarán dichas modificaciones producto de la 

consulta; este documento se entregará a las representaciones de los 

partidos políticos ante la CNV un día antes de la publicación del 

Segundo Escenario de Distritación por la Dirección Ejecutiva del Registro 

Federal de Electores (DERFE). 

 

5. Se podrán generar agrupaciones de municipios (tipologías) diferentes a 

las propuestas del Primer Escenario de Distritación, siempre y cuando se 

respeten los criterios de distritación aprobados por el Consejo General.  

 

6. Es posible construir escenarios de distritación moviendo secciones, 

grupos de secciones y municipios completos. Todo movimiento deberá 

acompañarse de los argumentos que justifiquen la mejora a la 

distritación de la entidad. 

 

7. No se podrán modificar los parámetros de ponderación y calibración de 

la función de costo, utilizados para la construcción de escenarios de 

distritación. 

 

8. Se podrá utilizar cualquier semilla para generar un escenario de 

distritación.  

 

9. El valor de la función de costo a evaluarse para los escenarios de 

distritación propuestos será el que resulte del Sistema de Distritación.  

 

B. Criterios de Evaluación de una propuesta de escenario de Distritación 

Electoral Local o Federal 

 

1. En el caso en donde se haya generado una nueva tipología, se 

procederá a evaluarla bajo los siguientes criterios: 
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1) Se identificará en su caso el número de distritos integrados a partir 

de fracciones municipales. Se dice que un distrito está integrado por 

fracciones municipales si contiene secciones de dos o más 

municipios y algún (algunos) municipio(s) no está(n) completo(s) 

dentro del distrito.  

 

2) Se evaluará el escenario de distritación propuesto de acuerdo con 

el número de fracciones municipales en los distritos. Se preferirá el 

que contenga el menor número de fracciones. 

 

3) En caso de empate en el número de fracciones municipales entre 

propuestas de escenarios de distritación con diferentes tipologías, se 

preferirá aquélla cuyo escenario presente un menor valor en la 

función de costo. 

 

2. Para las propuestas al Primer Escenario de Distritación, una vez evaluada 

la tipología, el escenario que se considerará será el que presente el 

menor valor en la función de costo y que cumpla con los criterios y las 

reglas operativas aprobados por el Consejo General.  

 

3. Para las propuestas al Segundo Escenario de Distritación, una vez 

evaluada la tipología, el escenario que se considerará será el que haya 

preservado las modificaciones producto de la Consulta Indígena y 

Afromexicana y que fueron incorporadas por la DERFE al Segundo 

Escenario. Después de lo cual, el escenario de distritación que se tomará 

en cuenta será el que presente el menor valor en la función de costo y 

que cumpla con los criterios y las reglas operativas aprobados por el 

Consejo General. 

 

4. La DERFE podrá construir el Segundo Escenario de Distritación con base 

en las observaciones de los partidos políticos y en las opiniones 

presentadas en la Consulta Indígena y Afromexicana que fueron 

dictaminadas como técnicamente procedentes por la DERFE y el Tercer 

Escenario de Distritación tomando en consideración las observaciones 

de los partidos políticos y las recomendaciones del Comité Técnico para 

el Seguimiento y Evaluación de los trabajos de Distritación Nacional para 

ambos escenarios de distritación, siempre y cuando cumpla con los 

criterios y las reglas operativas aprobados por el Consejo General. Este 

escenario de distritación se dará a conocer en sesión de la Comisión 

Nacional de Vigilancia. 
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Por las consideraciones expuestas, y con la finalidad de que la Dirección Ejecutiva 

del Registro Federal de Electores (DERFE) emita el Segundo Escenario de Distritación 

de la entidad federativa de Morelos, con fundamento en el Acuerdo 

INE/CG152/2021 y el Plan de Trabajo de la Distritación Nacional 2021-2023, 

aprobado por la Comisión del Registro Federal de Electores y modificado por la 

DERFE, este Comité Técnico procede a realizar el siguiente análisis y evaluación de 

las observaciones y/o propuestas presentadas por los partidos políticos y de las 

opiniones de las autoridades e instituciones representativas de los Pueblos y 

Comunidades Indígenas para la entidad federativa de Morelos. 
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I. Propuestas recibidas por parte de los partidos políticos. 

De manera oficial se recibieron cinco propuestas para la entidad federativa de Morelos, las cuales se analizan a continuación: 

la primera de ellas integrada por la representación del PRI ante la CNV y la CLV; la segunda por la representación del PT ante 

el OPLE y la CLV; la tercera fue integrada por los representantes del PRD ante la CNV;  la cuarta por la representación del PES 

ante el OPLE, y la quinta fue integrada por los representantes del PAN ante la CLV y la CNV. 

En el siguiente cuadro se describen las características de las citadas propuestas, incluyéndose los datos del Primer Escenario: 

Nombre 

 

Función de 

Costo 

Dif. con 

Primer 

Escenario 

Desviación 

Poblacional 

Dif. con 

Primer 

Escenario 

 

Compacidad 

Geométrica 

Dif. con 

Primer 

Escenario 

Tiempos 

Traslado 

Dif. con 

Primer 

Escenario 

Dttos. 

fuera 

de 

rango 

 

Nº 

Dttos 

Ind/Afro 

 

Nº frac. 

mpales 

 

Primer 

Escenario 
10.020155 --- 4.110897 --- 4.155908 --- 1.753351 --- 0 0 1 

PRI CNV 

PRI CLV 
9.098506 -0.921649 3.126849 -0.984048 4.210359 0.054451 1.761297 0.007946 0 0 2 

PT OPLE 

PT CLV 
9.943702 -0.076453 4.246618 0.135721 3.945879 -0.210029 1.751205 -0.002146 0 0 3 

PRD CNV 9.951538 -0.068617 4.004148 -0.106749 4.140009 -0.015899 1.807381 0.05403 0 0 1 

PES OPLE 10.997236 0.977081 4.997668 0.886771 4.293292 0.137384 1.706276 -0.047075 0 0 1 

PAN CNV 

PAN CLV 
11.787603 1.767448 5.988596 1.877699 4.045759 -0.110149 1.753248 -0.000103 0 1 1 
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II. Documentación adicional de las propuestas de los partidos políticos. 
En el Anexo 1 se incluyen los documentos de las cinco propuestas presentadas para la 

entidad federativa de Morelos, esto es: la del PRI ante la CNV y la CLV; la del PT ante el 

OPLE y la CLV; la del PRD CNV; la de PES OPLE, así como la del PAN ante la CLV y la CNV. 

 

III. Resultados de la Consulta a los Pueblos y Comunidades Indígenas y 

Afromexicanas1. 

Como parte de las tareas de distritación, la Consulta indígena y Afromexicana ha tenido 

como propósito recabar la opinión de diversos representantes de pueblos y 

comunidades indígenas en cada entidad federativa, con respecto de la delimitación 

de los distritos electorales federales, sobre la forma como podrían quedar agrupados los 

municipios en donde se ubican sus localidades, así como sobre la propuesta de la 

ubicación de la cabecera distrital. En el Anexo 1 se integra el total de opiniones 

captadas en la consulta. 

Los siguientes cuadros e imágenes dan a conocer los resultados de su aplicación en la 

entidad federativa de Morelos: 

Entidad 

Número de autoridades y 

representantes que 

respondieron a los 

cuestionarios de la consulta* 

Número de representantes 

que manifestaron su acuerdo 

sobre la ubicación de su 

comunidad en la integración 

distrital del primer escenario 

Número de representantes 

que manifestaron su 

desacuerdo con la ubicación 

de su comunidad en la 

integración distrital del primer 

escenario 

Morelos 235 113 109 

*13 cuestionarios no contenían información 

A nivel distrital y municipal se consignó lo siguiente: 

Número de distrito 

en el Primer 

Escenario 

Municipio 

Número de representantes 

que manifestaron estar de 

acuerdo en la ubicación 

resultante de su pueblo o 

comunidad en el Primer 

Escenario 

Número de representantes 

que manifestaron estar en 

desacuerdo por la 

ubicación resultante de su 

pueblo o comunidad en el 

Primer Escenario 

1 XOCHITEPEC 17 16 

1 COATETELCO 3 0 

1 XOXOCOTLA 4 1 

3 TLALNEPANTLA 1 0 

3 TEPOZTLÁN 3 0 

3 TOTOLAPAN 1 0 

 
1 A partir de datos e información proporcionada por: Dirección de la Secretaría de las Comisiones de Vigilancia y la Dirección de 

Cartografía Electoral de la Dirección Ejecutiva del Registro Federal de Electores. 
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Número de distrito 

en el Primer 

Escenario 

Municipio 

Número de representantes 

que manifestaron estar de 

acuerdo en la ubicación 

resultante de su pueblo o 

comunidad en el Primer 

Escenario 

Número de representantes 

que manifestaron estar en 

desacuerdo por la 

ubicación resultante de su 

pueblo o comunidad en el 

Primer Escenario 

3 TLAYACAPAN 2 0 

3 HUITZILAC 1 0 

3 ATLATLAHUCAN 0 0 

4 TEMOAC 0 3 

4 ZACUALPAN DE AMILPAS 1 0 

4 JANTETELCO 0 2 

4 TETELA DEL VOLCAN 1 1 

4 OCUITUCO 1 0 

4 JONACATEPEC 1 0 

5 TEPALCINGO 47 10 

5 AXOCHIAPAN 10 74 

5 AYALA 9 1 

7 TLAQUILTENANGO 2 0 

7 JOJUTLA 3 0 

7 AMACUZAC 1 0 

7 MAZATEPEC 0 1 

9 CUERNAVACA 3 0 

10 CUERNAVACA 2 0 

Total 113 109 

 

El análisis realizado se determina lo siguiente: 
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MAPA CON LA DISTRIBUCIÓN GEOGRÁFICA DE LAS OPINIONES EN LA ENTIDAD 

 

 

  
235 opiniones recibidas 

13 cuestionarios sin datos 

113 opiniones de acuerdo 

109 opiniones en desacuerdo 

6 opiniones en 

desacuerdo generan 

mapa 

103 opiniones en 

descuerdo NO generan 

mapa 

Aplicable: 1 
No aplicables: 5 
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Las 103 opiniones en desacuerdo con la ubicación de su municipio en un determinado 

distrito electoral del Primer Escenario y que no aportaron suficiente información para 

dimensionar un cambio cartográfico se describen en el siguiente cuadro: 

Tipo de opinión 
Nº de 

opiniones 

No están bien agrupados como pueblo indígena o afromexicano/ no hay identidad 

cultural/lograr un distrito indígena 
5 

Está muy lejos/será caro el traslado 85 

Por mala administración/no llegan los recursos 7 

Porque quieren que se conserve su actual distrito 1 

Otros 1 

Sin dato 4 

Total 103 

 

Sobre las opiniones en desacuerdo con la ubicación de su municipio en un determinado 

distrito del Primer Escenario y que sí aportaron información suficiente para dimensionar 

un cambio cartográfico se tiene que: 

1. Una opinión contenida en el cuestionario con el folio 17L6820 de la localidad de 

Hueyapan solicita conformar dos distritos, el primero con los municipios de Ayala, 

Yecapixtla y Ocuituco, y un segundo distrito con los municipios de Tetela del Volcán, 

Zacualpan de Amilpas, Temoac, Jantetelco, Jonacatepec, Axochiapan y 

Tepalcingo, con lo que se formaría un distrito indígena. Al aplicar esta opinión al 

Primer Escenario se obtuvieron los siguientes resultados: 
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Componente Primer escenario 
Primer Escenario 

con opinión 17L6820 

Población 4.110897 4.257734 

Compacidad 4.155908 4.450621 

Tiempos de traslado 1.753351 1.723569 

Función de Costo 10.020155 10.431924 

 

En conclusión: la opinión en desacuerdo que genera mapa y que le corresponde el 

folio 17L6820, al aplicarse al Primer Escenario de Distritación no genera ningún distrito 

fuera del rango permitido de desviación poblacional del ±15%, conserva el mismo 

Criterios Primer escenario 
Primer Escenario 

con opinión 17L6820 

Distritos fuera de rango 0 0 

Distritos indígenas 0 1 

Compartidos 1 1 

1er Escenario con 

Folio17L6820 

TETELA 

DEL 

VOLCAN 

ZACUALPAN DE 

AMILPAS 

TEMOAC 

JANTETELCO 

JONACATEPEC 

TEPALCINGO 

AXOCHIAPAN 

D4 

D3 

D5 

D8 

YECAPIXTLA 

OCUITUCO 

AYALA 

1er Escenario 

D4 

D3 

D5 

D8 

TETELA 

DEL 

VOLCAN 

ZACUALPAN DE 

AMILPAS 

TEMOAC 

JANTETELCO 

JONACATEPEC 

TEPALCINGO 

AXOCHIAPAN 

YECAPIXTLA 

OCUITUCO 

AYALA 
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número de distritos indígenas y de fracciones municipales, pero sobre todo logra 

conformar un distrito con 40% o más de población indígena. Por todo lo anterior se 

considera técnicamente procedente, además de que claramente fortalece las 

posibilidades de una mayor participación política de los pueblos indígenas y 

afromexicanos al tener la posibilidad de elegir un representante ante el Congreso 

Local. 

2. Además, existe un grupo de tres opiniones contenidas en los cuestionarios con los 

folios 17L7851,17L7859 y 17L7888, las cuales solicitan excluir le municipio de Yecapixtla 

del distrito 4 y pasarlo al distrito 5 para que junto con el municipio de Ayala integren 

del distrito. De esta forma el distrito 4 quedaría conformado por los municipios de 

Tetela del Volcán, Ocuituco, Zacualpan, Temoac, Jantetelco, Jonacatepec, 

Tepalcingo y Axochiapan. Al aplicar esta opinión al Primer Escenario se obtienen los 

siguientes resultados: 

 

1er Escenario      1er Escenario con folios 

17L7851,17L7859 y 17L7888 

 

  

D4 

D5 

D8 

TEMOA

C 

TEPALCING

O 

YECAPIXTLA 

OCUITUCO 

D3 
TETELA 

DEL 

VOLCAN 

ZACUALPAN DE 

AMILPAS 

JANTETELCO 

JONACATEPE

C 

AXOCHIAPAN 

D3 

D8 

D5 

D4 

TEPALCINGO 

TETELA 

DEL 

VOLCA

N 

JANTETELCO 

TEMOAC 

JONACATEP

EC 

AXOCHIAPAN 

OCUITUCO 

ZACUALPAN DE 

AMILPAS 

AYALA 

YECAPIXTLA 
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En conclusión: las tres opiniones en desacuerdo con la ubicación de su municipio en un 

determinado distrito del Primer Escenario sugieren un cambio que no genera ningún 

distrito fuera del rango de desviación poblacional permitido del ±15%; mantiene el mismo 

número de fracciones municipales que el Primer Escenario y al igual que éste no generan 

ningún distrito indígena. Por todo ello, se considera técnicamente pertinente aplicarlos 

al escenario de distritación que se recomiende técnicamente para ser la base del 

Segundo Escenario de Distritación. Pero dado a que se refiere a la misma zona 

geográfica de la anterior opinión que también resultó técnicamente procedente, se 

deberá preservar aquella que conlleve el mayor beneficio a los Pueblos y Comunidades 

Indígenas y Afromexicanas. 

3. Existen otras dos opiniones en desacuerdo que sí aportan información para generar 

un cambio cartográfico, contenidas en los cuestionarios con los folios 17L5658 y 

17L7868. La primera solicita que el distrito 2 esté conformado por los municipios de 

Mazatepec, Xoxocotla, Coatetelco, Amacuzac y Puente de Ixtla, excluyendo 

Temixco y la segunda opinión pide agregar los municipios de Axochiapan y 

Tepalcingo al distrito 4. Ambas peticiones generan dos distritos fuera del rango de 

desviación de la población permitido del ±15% y por tanto se determinó que son 

técnicamente no procedentes. 
 

  

Criterios 
Primer 

Escenario 

Primer Escenario con opiniones 

17L7851,17L7859 17L7888 

Distritos fuera de 

rango 

0 0 

Distritos indígenas 0 0 

Compartidos 1 1 

Componente 1er Escenario 

1er Escenario con 

cuestionarios 

17L7851,17L7859 y 

17L7888 

Población 4.110897 4.61985 

Compacidad 4.155908 4.444222 

Tiempos de traslado 1.753351 1.724465 

Función de Costo 10.020155 10.788536 
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IV. Análisis de las propuestas de los partidos políticos. 

A. De acuerdo con el documento presentado, la propuesta de escenario construida 

por los representantes del PRI ante la CNV y la CLV, presenta las siguientes 

características2: 

a. Aumenta de 1 a 2 el número de fracciones municipales respecto del Primer 

Escenario generado por la DERFE. 

b. La función de costo es menor en 0.921649 que la presentada en el Primer 

Escenario emitido por la DERFE. 

c. De acuerdo con los datos que soportan la propuesta, los polígonos 

distritales se integran de la siguiente manera3: 

Municipios 

Distrito Total Completo(s) Fraccionado(s) 

Porcentaje 

Población 

Indígena 

1 5 
AMACUZAC, JOJUTLA, MAZATEPEC, 

PUENTE DE IXTLA, TLAQUILTENANGO 
 16.99 

2 7 

ATLATLAHUCAN, HUITZILAC, TEPOZTLÁN, 

TLALNEPANTLA, TLAYACAPAN, 

TOTOLAPAN 

CUAUTLA 37.67 

3 3 AXOCHIAPAN, AYALA, TEPALCINGO  24.26 

4 5 
COATLÁN DEL RÍO, MIACATLÁN, 

TEMIXCO, TETECALA, CUERNAVACA SUR 
 16.97 

5 1 CUAUTLA  26.82 

6 2 
EMILIANO ZAPATA, TLALTIZAPÁN DE 

ZAPATA 
 16.50 

7 7 

JANTETELCO, JONACATEPEC, 

OCUITUCO, TETELA DEL VOLCÁN, 

YECAPIXTLA, ZACUALPAN DE AMILPAS, 

TEMOAC 

 35.71 

8 4 
XOCHITEPEC, ZACATEPEC, COATETELCO, 

XOXOCOTLA 
 38.73 

9 1 CUERNAVACA  20.91 

10 1 CUERNAVACA  20.91 

11 1 JIUTEPEC  19.05 

12 2 YAUTEPEC JIUTEPEC 22.45 

 

En la siguiente imagen se puede apreciar su conformación de manera 

gráfica: 

 
2Información proporcionada por la Dirección de Cartografía Electoral de la Dirección Ejecutiva del Registro Federal de Electores. 
3IBID. 
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d.  En términos del cumplimiento de los criterios de distritación aprobados por 

el Consejo General del INE se identificó lo siguiente: 

1) Se comprobó que la construcción del escenario que se presentó 

cumplió con el criterio número 1, toda vez que se integró con 

polígonos de 12 demarcaciones distritales tal como lo marca el 

Acuerdo del Consejo General del Instituto Nacional Electoral 

INE/CG1466/2021, por el que se aprueban los Criterios y Reglas 

Operativas para la Distritación Nacional 2021-2023, así como la 

matriz que establece la jerarquización de los mismos para su 

respectiva aplicación y la Constitución Política del Estado Libre y 

Soberano de Morelos  

2) Las delimitaciones territoriales propuestas, cumplieron con el criterio 

número 2. Es decir, la desviación poblacional de cada polígono 

distrital con respecto a la población media estatal se ubicó dentro 

de los rangos establecidos del ±15% tal como lo muestra el siguiente 

cuadro: 
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Distrito Población 
Población 

 Indígena 

Población 

 Indígena 

(%) 

Desviación 

 Poblacional 

(%) 

Diferencia 

Poblacional 

Componente 

Poblacional 

Componente 

Compacidad 

Componente 

Tiempos 

Traslado 

6 148,853 24,560 16.50 -9.40 -15,440 0.392546 0.455104 0.15679 

8 151,380 58,630 38.73 -7.86 -12,913 0.274571 0.377322 0.12807 

3 157,091 38,113 24.26 -4.38 -7,202 0.085413 0.502957 0.24364 

5 157,104 42,135 26.82 -4.38 -7,189 0.085105 0.360921 0.10267 

1 158,896 27,004 16.99 -3.28 -5,397 0.047966 0.424047 0.15708 

7 159,708 57,026 35.71 -2.79 -4,585 0.034619 0.451362 0.21084 

11 159,714 30,426 19.05 -2.79 -4,579 0.034529 0.290697 0.00000 

12 160,411 36,013 22.45 -2.36 -3,882 0.024818 0.367930 0.13011 

4 164,909 27,981 16.97 0.37 616 0.000624 0.337931 0.20518 

2 177,162 66,731 37.67 7.83 12,869 0.272675 0.324510 0.25837 

9 187,814 39,272 20.91 14.32 23,521 0.910913 0.211281 0.11456 

10 188,478 39,411 20.91 14.72 24,185 0.963070 0.106298 0.05398 

 

El cuadro anterior permitió identificar que las desviaciones 

poblacionales de los distritos propuestos en el escenario oscilan entre 

–9.4 % para el distrito 6 y 14.72 % para el distrito 10. 

3) Se confirmó que cumple con el principio del criterio 3, toda vez que 

se observa que la propuesta, al igual que el Primer Escenario 

presentado por la DERFE, no logra integrar ningún distrito con 40% o 

más de población indígena.  

4) En referencia a la integridad municipal, la propuesta cumple con lo 

que se señala en el criterio número 4 al observarse que la 

configuración de demarcaciones distritales se construyó en su 

mayoría con municipios completos y colindantes, sin embargo, 

aumenta de 1 a 2 el número de fracciones municipales en 

comparación con el Primer Escenario propuesto por la DERFE.  

5) Sobre el principio de compacidad geométrica al que se hace 

referencia en el criterio 5, se identificó que en el escenario 

presentado este elemento de la función de costo aumenta en 

0.054451 respecto del Primer Escenario. 

6) Con referencia a tiempos de traslado al interior de los distritos tal 

como lo enuncia el criterio número 6, se observó que en el escenario 

dicho componente de la función de costo aumenta en 0.007946 

con relación al Primer Escenario. 
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7) Para el criterio 7 que específicamente se refiere al principio de 

continuidad geográfica, el escenario propuesto cumple con lo 

señalado en el citado criterio. 

Por lo anteriormente mencionado y debido principalmente a que el escenario 

aumenta el número de fracciones municipales con respecto al Primer Escenario, 

la propuesta no puede ser considerada como Segundo Escenario.  

 

B. De acuerdo con el documento presentado, la propuesta de escenario construida 

por los representantes del PT ante el OPLE y la CLV, presenta las siguientes 

características4: 

a. Aumenta de 1 a 3 el número de fracciones municipales respecto del Primer 

Escenario generado por la DERFE. 

b. La función de costo es menor que la presentada en el Primer Escenario 

emitido por la DERFE por 0.076453 puntos. 

c. De acuerdo con los datos que soportan la propuesta, los polígonos 

distritales se integran de la siguiente manera5: 

 

Municipios 

Distrito Total Completo(s) Fraccionado(s) 
Porcentaje 

Población Indígena 

1 5 

MAZATEPEC, XOCHITEPEC, 

ZACATEPEC, COATETELCO, 

XOXOCOTLA 

 37.88 

2 6 

ATLATLAHUCAN, HUITZILAC, 

TEPOZTLÁN, TLALNEPANTLA, 

TLAYACAPAN, TOTOLAPAN 

 39.88 

3 4 
AXOCHIAPAN, AYALA, 

TEPALCINGO 

TLALTIZAPAN DE 

ZAPATA 
24.15 

4 5 

COATLÁN DEL RÍO, MIACATLÁN, 

TEMIXCO, TETECALA, CUERNAVACA 

SUR 

 16.97 

5 1 CUAUTLA  26.82 

6 2 EMILIANO ZAPATA 
TLALTIZAPAN DE 

ZAPATA 
16.52 

7 7 
JANTETELCO, JONACATEPEC, 

OCUITUCO, TETELA DEL VOLCÁN, 
 35.71 

 
4Información proporcionada por la Dirección de Cartografía Electoral de la Dirección Ejecutiva del Registro Federal de Electores. 
5IBID. 
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Municipios 

Distrito Total Completo(s) Fraccionado(s) 
Porcentaje 

Población Indígena 
YECAPIXTLA, ZACUALPAN DE 

AMILPAS, TEMOAC 

8 4 
AMACUZAC, JOJUTLA, PUENTE DE 

IXTLA, TLAQUILTENANGO 
 16.50 

9 1 CUERNAVACA  20.91 

10 1 CUERNAVACA  20.91 

11 1 JIUTEPEC  19.05 

12 2 YAUTEPEC JIUTEPEC 22.45 

 

En la siguiente imagen se puede apreciar su conformación de manera 

gráfica: 

 

 

d. En términos del cumplimiento de los criterios de distritación aprobados por 

el Consejo General del INE se identificó lo siguiente: 

1) Se comprobó que la construcción del escenario que se presentó 

cumplió con el criterio número 1, toda vez que se integró con 
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polígonos de 12 demarcaciones distritales tal como lo marca el 

Acuerdo del Consejo General del Instituto Nacional Electoral 

INE/CG1466/2021, por el que se aprueban los Criterios y Reglas 

Operativas para la Distritación Nacional 2021-2023, así como la 

matriz que establece la jerarquización de los mismos para su 

respectiva aplicación y la Constitución Política del Estado Libre y 

Soberano de Morelos. 

2) Las delimitaciones territoriales propuestas, cumplieron con el criterio 

número 2. Es decir, la desviación poblacional de cada polígono 

distrital con respecto a la población media estatal se ubicó dentro 

de los rangos establecidos del ±15% tal como lo muestra el siguiente 

cuadro: 

Distrito Población 
Población 

 Indígena 

Población 

 Indígena 

(%) 

Desviación 

 Poblacional 

(%) 

Diferencia 

Poblacional 

Componente 

Poblacional 

Componente 

Compacidad 

Componente 

Tiempos 

Traslado 

6 146,929 24,276 16.52 -10.57 -17,364 0.496471 0.219585 0.15679 

2 147,148 58,681 39.88 -10.44 -17,145 0.484027 0.270995 0.26458 

8 149,156 24,608 16.50 -9.21 -15,137 0.377291 0.400601 0.14204 

3 159,015 38,397 24.15 -3.21 -5,278 0.045874 0.378987 0.24364 

7 159,708 57,026 35.71 -2.79 -4,585 0.034619 0.451362 0.21084 

11 159,714 30,426 19.05 -2.79 -4,579 0.034529 0.290697 0.00000 

12 160,411 36,013 22.45 -2.36 -3,882 0.024818 0.367930 0.13011 

1 161,120 61,026 37.88 -1.93 -3,173 0.016581 0.550229 0.14096 

4 164,909 27,981 16.97 0.37 616 0.000624 0.337931 0.20518 

5 187,118 50,185 26.82 13.89 22,825 0.857801 0.359984 0.08851 

9 187,814 39,272 20.91 14.32 23,521 0.910913 0.211281 0.11456 

10 188,478 39,411 20.91 14.72 24,185 0.963070 0.106298 0.05398 

 

El cuadro anterior permitió identificar que las desviaciones 

poblacionales de los distritos propuestos en el escenario oscilan entre 

–10.57 % para el distrito 6 y 14.72 % en el caso del distrito 10. 

3) Se confirmó que cumple con el principio del criterio 3, toda vez que 

se observa que la propuesta, al igual que el Primer Escenario 

presentado por la DERFE, no logra integrar ningún distrito con 40% o 

más de población indígena.  

4) En referencia a la integridad municipal, la propuesta cumple con lo 

que se señala en el criterio número 4 al observarse que la 

configuración de demarcaciones distritales se construyó en su 

mayoría con municipios completos y colindantes, sin embargo, 
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aumenta de 1 a 3 el número de fracciones municipales en 

comparación con el Primer Escenario propuesto por la DERFE.  

5) Sobre el principio de compacidad geométrica al que se hace 

referencia en el criterio 5, se identificó que en el escenario 

presentado este elemento de la función de costo disminuye en 

0.210029 respecto del Primer Escenario 

6) Con referencia a tiempos de traslado al interior de los distritos tal 

como lo enuncia el criterio número 6, se observó que en el escenario 

dicho componente en la función de costo disminuye en 0.002146 

con relación al Primer Escenario. 

7) Para el criterio 7 que específicamente se refiere al principio de 

continuidad geográfica, el escenario propuesto cumple con lo 

señalado en el citado criterio. 

Por lo anteriormente mencionado y debido principalmente a que el escenario 

aumenta el número de fracciones municipales con respecto al Primer Escenario, 

la propuesta no puede ser considerada como Segundo Escenario.  

 

C. De acuerdo con el documento presentado, la propuesta de escenario construida 

por los representantes del PRD ante la CNV presenta las siguientes características6: 

a. Mantiene en 1 el número de fracciones municipales respecto del Primer 

Escenario generado por la DERFE. 

b. La función de costo es menor que la presentada en el Primer Escenario 

emitido por la DERFE en 0.068617. 

c. De acuerdo con los datos que soportan la propuesta, los polígonos 

distritales se integran de la siguiente manera7: 

Municipios 

Distrito Total Completo(s) Fraccionado(s) 

Porcentaje 

Población 

Indígena 

1 5 
AMACUZAC, JOJUTLA, MAZATEPEC, 

PUENTE DE IXTLA, TLAQUILTENANGO 
 35.71 

2 6 

ATLATLAHUCAN, HUITZILAC, TEPOZTLÁN, 

TLALNEPANTLA, TLAYACAPAN, 

TOTOLAPAN 

 21.21 

3 3 AXOCHIAPAN, AYALA, TEPALCINGO  16.97 

 
6Información proporcionada por la Dirección de Cartografía Electoral de la Dirección Ejecutiva del Registro Federal de Electores. 
7IBID. 
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Municipios 

Distrito Total Completo(s) Fraccionado(s) 

Porcentaje 

Población 

Indígena 

4 5 
COATLÁN DEL RÍO, MIACATLÁN, 

TEMIXCO, TETECALA, CUERNAVACA SUR 
 24.26 

5 7 

JANTETELCO, JONACATEPEC, 

OCUITUCO, TETELA DEL VOLCÁN, 

YECAPIXTLA, ZACUALPAN DE AMILPAS, 

TEMOAC 

 39.88 

6 2 TLALTIZAPÁN DE ZAPATA, YAUTEPEC  16.99 

7 4 
XOCHITEPEC, ZACATEPEC, COATETELCO, 

XOXOCOTLA 
 38.73 

8 1 CUAUTLA  26.82 

9 1 CUERNAVACA  20.91 

10 1 CUERNAVACA  20.91 

11 2 EMILIANO ZAPATA JIUTEPEC 18.02 

12 1 JIUTEPEC  19.05 

 

En la siguiente imagen se puede apreciar su conformación de manera 

gráfica: 
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d.  En términos del cumplimiento de los criterios de distritación aprobados por 

el Consejo General del INE se identificó lo siguiente: 

1) Se comprobó que la construcción del escenario que se presentó 

cumplió con el criterio número 1, toda vez que se integró con 

polígonos de 12 demarcaciones distritales tal como lo marca el 

Acuerdo del Consejo General del Instituto Nacional Electoral 

INE/CG1466/2021, por el que se aprueban los Criterios y Reglas 

Operativas para la Distritación Nacional 2021-2023, así como la 

matriz que establece la jerarquización de los mismos para su 

respectiva aplicación y la Constitución Política del Estado Libre y 

Soberano de Morelos. 

2) Las delimitaciones territoriales propuestas, cumplieron con el criterio 

número 2. Es decir, la desviación poblacional de cada polígono 

distrital con respecto a la población media estatal se ubicó dentro 

de los rangos establecidos del ±15% tal como lo muestra el siguiente 

cuadro: 

Distrito Población 
Población 

 Indígena 

Población 

 Indígena 

(%) 

Desviación 

 Poblacional 

(%) 

Diferencia 

Poblacional 

Componente 

Poblacional 

Componente 

Compacidad 

Componente 

Tiempos 

Traslado 

2 147,148 31,208 21.21 -10.44 -17,145 0.484027 0.270995 0.26458 

7 151,380 58,630 38.73 -7.86 -12,913 0.274571 0.377322 0.12807 

6 153,149 26,027 16.99 -6.78 -11,144 0.204496 0.614604 0.18638 

12 156,636 29,839 19.05 -4.66 -7,657 0.096546 0.199487 0.05771 

3 157,091 26,654 16.97 -4.38 -7,202 0.085413 0.502957 0.24364 

1 158,896 56,736 35.71 -3.28 -5,397 0.047966 0.424047 0.15708 

11 159,193 28,679 18.02 -3.10 -5,100 0.042833 0.283483 0.09684 

5 159,708 63,690 39.88 -2.79 -4,585 0.034619 0.451362 0.21084 

4 164,909 40,010 24.26 0.37 616 0.000624 0.337931 0.20518 

8 187,118 50,185 26.82 13.89 22,825 0.857801 0.359984 0.08851 

10 187,442 39,194 20.91 14.09 23,149 0.882327 0.214904 0.11456 

9 188,850 39,489 20.91 14.95 24,557 0.992925 0.102934 0.05398 

 

El cuadro anterior permitió identificar que las desviaciones 

poblacionales de los distritos propuestos en el escenario oscilan entre 

–10.44 % para el distrito 2 y 14.95 %en el caso del distrito 9. 

3) Se confirmó que cumple con el principio del criterio 3, toda vez que 

se observa que la propuesta, al igual que el Primer Escenario 

presentado por la DERFE, no logra integrar ningún distrito con 40% o 

más de población indígena.  
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4) En referencia a la integridad municipal, la propuesta cumple con lo 

que se señala en el criterio número 4 al observarse que la 

configuración de demarcaciones distritales se construyó en su 

mayoría con municipios completos y colindantes. Iguala el número 

de fracciones municipales en comparación con el Primer Escenario 

propuesto por la DERFE.  

5) Sobre el principio de compacidad geométrica al que se hace 

referencia en el criterio 5, se identificó que en el escenario 

presentado este elemento de la función de costo disminuye en 

0.015899 con relación al Primer Escenario. 

6) En referencia a tiempos de traslado al interior de los distritos tal como 

lo enuncia el criterio número 6, se observó que en el escenario dicho 

componente en la función de costo aumenta en 0.05403 respecto 

del Primer Escenario. 

7) Para el criterio 7 que específicamente se refiere al principio de 

continuidad geográfica, el escenario propuesto cumple con lo 

señalado en el citado criterio. 

Por lo anteriormente mencionado y debido principalmente a que el escenario 

disminuye el valor de la función de costo total y conserva el número de fracciones 

municipales con respecto al Primer Escenario, la propuesta puede ser 

considerada como Segundo Escenario dependiendo de su comparación con el 

resto de las propuestas que, en su caso, cumplan con los criterios. 

 

D. De acuerdo con el documento presentado, la propuesta de escenario construida 

por los representantes del PES ante el OPLE presenta las siguientes características8: 

a. Mantiene en uno el número de fracciones municipales del Primer Escenario 

generado por la DERFE. 

b. La función de costo es mayor que la presentada en el Primer Escenario 

emitido por la DERFE en 0.977081. 

c. De acuerdo con los datos que soportan la propuesta, los polígonos 

distritales se integran de la siguiente manera9: 

 
8Información proporcionada por la Dirección de Cartografía Electoral de la Dirección Ejecutiva del Registro Federal de Electores. 
9IBID. 
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Municipios 

Distrito Total Completo(s) Fraccionado(s) 
Porcentaje 

Población Indígena 

1 6 

AMACUZAC, MAZATEPEC, PUENTE DE 

IXTLA, ZACATEPEC, COATETELCO, 

XOXOCOTLA 

 37.04 

2 5 
COATLÁN DEL RÍO, MIACATLÁN, 

TEMIXCO, TETECALA, CUERNAVACA SUR 
 16.97 

3 6 

ATLATLAHUCAN, HUITZILAC, TEPOZTLÁN, 

TLALNEPANTLA, TLAYACAPAN, 

TOTOLAPAN 

 39.88 

4 7 

JANTETELCO, JONACATEPEC, 

OCUITUCO, TETELA DEL VOLCÁN, 

YECAPIXTLA, ZACUALPAN DE AMILPAS, 

TEMOAC 

 35.71 

5 3 AXOCHIAPAN, AYALA, TEPALCINGO  24.26 

6 2 EMILIANO ZAPATA, XOCHITEPEC  21.07 

7 3 
JOJUTLA, TLALTIZAPÁN DE ZAPATA, 

TLAQUILTENANGO 
 14.31 

8 1 CUAUTLA  26.82 

9 1 CUERNAVACA  20.91 

10 1 CUERNAVACA  20.91 

11 1 JIUTEPEC  19.05 

12 2 YAUTEPEC JIUTEPEC 22.45 
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En la siguiente imagen se puede apreciar su conformación de manera gráfica: 

 

d.  En términos del cumplimiento de los criterios de distritación aprobados por 

el Consejo General del INE se identificó lo siguiente: 

1) Se comprobó que la construcción del escenario que se presentó 

cumplió con el criterio número 1, toda vez que se integró con 

polígonos de 12 demarcaciones distritales tal como lo marca el 

Acuerdo del Consejo General del Instituto Nacional Electoral 

INE/CG1466/2021, por el que se aprueban los Criterios y Reglas 

Operativas para la Distritación Nacional 2021-2023, así como la 

matriz que establece la jerarquización de los mismos para su 

respectiva aplicación y la Constitución Política de Estado Libre y 

Soberano de Morelos. 

2) Las delimitaciones territoriales propuestas, cumplieron con el criterio 

número 2. Es decir, la desviación poblacional de cada polígono 

distrital con respecto a la población media estatal se ubicó dentro 

de los rangos establecidos del ±15% tal como lo muestra el siguiente 

cuadro: 
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Distrito Población 
Población 

 Indígena 

Población 

 Indígena 

(%) 

Desviación 

 Poblacional 

(%) 

Diferencia 

Poblacional 

Componente 

Poblacional 

Componente 

Compacidad 

Componente 

Tiempos 

Traslado 

7 141,961 20,316 14.31 -13.59 -22,332 0.821194 0.540132 0.13461 

1 144,285 53,445 37.04 -12.18 -20,008 0.659173 0.521483 0.15704 

3 147,148 58,681 39.88 -10.44 -17,145 0.484027 0.270995 0.26458 

5 157,091 38,113 24.26 -4.38 -7,202 0.085413 0.502957 0.24364 

4 159,708 57,026 35.71 -2.79 -4,585 0.034619 0.451362 0.21084 

11 159,714 30,426 19.05 -2.79 -4,579 0.034529 0.290697 0.00000 

12 160,411 36,013 22.45 -2.36 -3,882 0.024818 0.367930 0.13011 

2 164,909 27,981 16.97 0.37 616 0.000624 0.337931 0.20518 

6 172,883 36,433 21.07 5.23 8,590 0.121487 0.332243 0.10321 

8 187,118 50,185 26.82 13.89 22,825 0.857801 0.359984 0.08851 

9 187,814 39,272 20.91 14.32 23,521 0.910913 0.211281 0.11456 

10 188,478 39,411 20.91 14.72 24,185 0.963070 0.106298 0.05398 

 

El cuadro anterior permitió identificar que las desviaciones 

poblacionales de los distritos propuestos en el escenario oscilan entre 

–13.59 % para el distrito 7 y 14.72 % en el caso del distrito 10. 

3) Se confirmó que cumple con el principio del criterio 3, toda vez que 

se observa que la propuesta, al igual que el Primer Escenario 

presentado por la DERFE, no logra integrar ningún distrito con 40% o 

más de población indígena.  

4) En referencia a la integridad municipal, la propuesta cumple con lo 

que se señala en el criterio número 4 al observarse que la 

configuración de demarcaciones distritales se construyó en su 

mayoría con municipios completos y colindantes. Iguala el número 

de fracciones municipales en comparación con el Primer Escenario 

propuesto por la DERFE.  

5) Sobre el principio de compacidad geométrica al que se hace 

referencia en el criterio 5, se identificó que en el escenario 

presentado este componente de la función de costo aumenta en 

0.137384 con relación al Primer Escenario. 

6) Con referencia a tiempos de traslado al interior de los distritos tal 

como lo enuncia el criterio número 6, se observó que en el escenario 

dicho componente de la función de costo disminuye en 0.047075 

respecto del Primer Escenario. 
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7) Para el criterio 7 que específicamente se refiere al principio de 

continuidad geográfica, el escenario propuesto cumple con lo 

señalado en el citado criterio. 

Por lo anteriormente mencionado y debido principalmente a que el escenario 

aumenta el valor de la función de costo total con respecto al Primer Escenario, la 

propuesta no puede ser considerada como Segundo Escenario.  

 

E. De acuerdo con el documento presentado, la propuesta de escenario construida 

por los representantes del PAN ante la CLV y la CNV, presenta las siguientes 

características10: 

a. Mantiene en uno el número de fracciones municipales respecto del Primer 

Escenario emitido por la DERFE. 

b. La función de costo es mayor que la presentada en el Primer Escenario 

emitido por la DERFE en 1.767448. 

c. De acuerdo con los datos que soportan la propuesta, los polígonos 

distritales se integran de la siguiente manera11: 

 

Municipios 

Distrito Total Completo(s) Fraccionado(s) 
Porcentaje 

Población Indígena 

1 7 

JANTETELCO, JONACATEPEC, 

OCUITUCO, TETELA DEL VOLCÁN, 

YECAPIXTLA, ZACUALPAN DE AMILPAS, 

TEMOAC 

 35.71 

2 5 
AMACUZAC, JOJUTLA, PUENTE DE IXTLA, 

TLAQUILTENANGO, ZACATEPEC 
 16.47 

3 3 AXOCHIAPAN, AYALA, TEPALCINGO  24.26 

4 6 

COATLÁN DEL RÍO, MAZATEPEC, 

TETECALA, XOCHITEPEC, COATETELCO, 

XOXOCOTLA 

 40.70 

5 3 
MIACATLÁN, TEMIXCO, CUERNAVACA 

SUR 
 17.20 

6 2 
EMILIANO ZAPATA, TLALTIZAPÁN DE 

ZAPATA 
 16.50 

7 6 

ATLATLAHUCAN, HUITZILAC, TEPOZTLÁN, 

TLALNEPANTLA, TLAYACAPAN, 

TOTOLAPAN 

 39.88 

8 1 CUAUTLA  26.82 

 
10Información proporcionada por la Dirección de Cartografía Electoral de la Dirección Ejecutiva del Registro Federal de Electores. 
11IBID. 
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Municipios 

Distrito Total Completo(s) Fraccionado(s) 
Porcentaje 

Población Indígena 

9 1 CUERNAVACA  20.91 

10 1 CUERNAVACA  20.91 

11 2 YAUTEPEC JIUTEPEC 22.45 

12 1 JIUTEPEC  19.05 

En la siguiente imagen se puede apreciar su conformación de manera gráfica: 

 

d. En términos del cumplimiento de los criterios de distritación aprobados por 

el Consejo General del INE se identificó lo siguiente: 

1) Se comprobó que la construcción del escenario que se presentó 

cumplió con el criterio número 1, toda vez que se integró con 

polígonos de 12 demarcaciones distritales tal como lo marca el 

Acuerdo del Consejo General del Instituto Nacional Electoral 

INE/CG1466/2021, por el que se aprueban los Criterios y Reglas 

Operativas para la Distritación Nacional 2021-2023, así como la 

matriz que establece la jerarquización de los mismos para su 

respectiva aplicación y la Constitución Política del Estado Libre y 

Soberano de Morelos. 

2) Las delimitaciones territoriales propuestas, cumplieron con el criterio 

número 2. Es decir, la desviación poblacional de cada polígono 
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distrital con respecto a la población media estatal se ubicó dentro 

de los rangos establecidos del ±15% tal como lo muestra el siguiente 

cuadro: 

Distrito Población 
Población 

 Indígena 

Población 

 Indígena 

(%) 

Desviación 

 Poblacional 

(%) 

Diferencia 

Poblacional 

Componente 

Poblacional 

Componente 

Compacidad 

Componente 

Tiempos 

Traslado 

4 141,405 57,554 40.70 -13.93 -22,888 0.862593 0.455924 0.16114 

5 146,899 25,274 17.21 -10.59 -17,394 0.498188 0.190013 0.19450 

7 147,148 58,681 39.88 -10.44 -17,145 0.484027 0.270995 0.26458 

6 148,853 24,560 16.50 -9.40 -15,440 0.392546 0.455104 0.15679 

3 157,091 38,113 24.26 -4.38 -7,202 0.085413 0.502957 0.24364 

1 159,708 57,026 35.71 -2.79 -4,585 0.034619 0.451362 0.21084 

12 159,714 30,426 19.05 -2.79 -4,579 0.034529 0.290697 0.00000 

11 160,411 36,013 22.45 -2.36 -3,882 0.024818 0.367930 0.13011 

2 186,881 30,787 16.47 13.75 22,588 0.840079 0.383215 0.13460 

8 187,118 50,185 26.82 13.89 22,825 0.857801 0.359984 0.08851 

10 187,814 39,272 20.91 14.32 23,521 0.910913 0.211281 0.11456 

9 188,478 39,411 20.91 14.72 24,185 0.963070 0.106298 0.05398 

 

El cuadro anterior permitió identificar que las desviaciones 

poblacionales de los distritos propuestos en el escenario oscilan entre 

l–13.93 % para el distrito 4 y 14.72 %. En el caso del distrito 9. 

3) Se confirmó que cumple con el principio del criterio 3, toda vez que 

se observa que la propuesta consigue integrar un distrito con 40% o 

más de población indígena y en este aspecto supera al Primer 

Escenario presentado por la DERFE. Es importante destacar que este 

resultado se logra sin generar distritos fuera de rango y respetando 

todos los Criterios y Reglas operativas que rigen la distritación. 

4) En referencia a la integridad municipal, la propuesta cumple lo que 

se señala en el criterio número 4 al observarse que la configuración 

de demarcaciones distritales se construyó en su mayoría con 

municipios completos y colindantes. Iguala el número de fracciones 

municipales en comparación con el Primer Escenario propuesto por 

la DERFE.  

5) Sobre el principio de compacidad geométrica al que se hace 

referencia en el criterio 5, se identificó que en el escenario 

presentado este componente de la función de costo disminuye en 

0.110149 respecto del Primer Escenario. 
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6) Con referencia a tiempos de traslado al interior de los distritos tal 

como lo enuncia el criterio número 6, se observó que en el escenario 

dicho componente en la función de costo disminuye en 0.000103 

con relación al Primer Escenario. 

7) Para el criterio 7 que específicamente se refiere al principio de 

continuidad geográfica, el escenario propuesto cumple con lo 

señalado en el citado criterio. 

Por lo anteriormente mencionado y debido principalmente a que el escenario 

logra integrar un distrito con más del 40% de población indígena, conservando 

todos los distritos dentro del rango del ±15% y cumpliendo con todos los criterios y 

reglas operativas, la propuesta puede ser considerada como Segundo Escenario.  
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V. Evaluación y procedencia técnica. 

Con base en el análisis anterior, el Comité Técnico para el Seguimiento y Evaluación 

de los trabajos de Distritación Nacional concluye que la propuesta del PAN 

presentada por sus representantes ante la CNV y la CLV, a pesar de aumentar la 

función de costo, logra integrar un distrito con 40 % o más de población indígena, al 

tiempo que cumple de manera puntual con todos los criterios y reglas operativas 

aprobados por el Consejo General del Instituto Nacional Electoral para el proceso de 

distritación nacional. 

Motivo por el cual, el Comité recomienda a la Dirección Ejecutiva del Registro Federal 

de Electores que sea considerada como base para el Segundo Escenario Local de la 

entidad federativa de Morelos y por lo tanto deberán aplicársele las opiniones 

indígenas que resultaron técnicamente procedentes.  

Al aplicar las opiniones contenidas en los folios 17L7851,17L7859 y 17L7888, se observó 

que no generaron ningún distrito fuera del rango permitido de desviación poblacional 

del ±15%; mantuvo el mismo número de fracciones municipales (1); sin embargo, no 

genera un distrito indígena adicional como es el caso de la opinión contenida en el 

folio 17L6820, por lo tanto estas tres opiniones no son procedentes en su aplicación 

porque no generan mejores condiciones para la participación política y la 

posibilidad de contar con un representante indígena o afromexicano en el Congreso 

Local.  

Por su parte, al aplicar la opinión contenida en el folio 17L6820 al escenario propuesto 

por el PAN ante la CNV y la CLV, se tiene como resultado que no se genera ningún 

distrito fuera del rango de desviación poblacional permitido del ±15%; se preserva el 

número de fracciones municipales (1) y se genera un distrito más con 40% o más de 

población indígena.  

Dado lo anterior, es importante señalar que las unidades geográficas que se 

determinan como no modificables para las siguientes propuestas de cambio son: 1) 

el distrito conformado por los municipios de Ayala, Yecapixtla y Ocuituco y 2) el 

distrito conformado por los municipios de Tetela del Volcán, Zacualpan de Amilpas, 

Temoac, Jantetelco, Jonacatepec, Axochiapan y Tepalcingo. Ambas unidades 

geográficas se ilustran en el siguiente gráfico: 
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Por lo tanto, con esta aplicación se integra el Segundo Escenario de Distritación Local 

para el Estado de Morelos con las siguientes calificaciones y descripción gráfica: 

 

Valores Segundo Escenario Distritación Federal de 

la entidad federativa de Morelos 

 

Población 6.135433 

Compacidad 4.340473 

Tiempos de 

traslado 

1.723466 

Función de 

costo 

12.199372 

Distritos fuera 

de rango 

0 

Distritos 

Indígenas 

2 

Fracciones 

municipales 

1 

 

 

TETELA 

DEL 

VOLCAN 

ZACUALPAN DE 

AMILPAS 

TEMOAC 

JANTETELCO 

JONACATEPEC 

TEPALCINGO 

AXOCHIAPAN 

YECAPIXTLA 

OCUITUCO 

D3 

D1 

D8 

AYALA 
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ANEXO 1 
  



Partido Revolucionario Institucional 
COMITÉ EJECUTIVO NACIONAL 

 
 
 
 
 
 

 

R I P 

 
No. OFICIO CNV-PRI-210622-090 

Ciudad de México, 21 de junio de 2022 
 
Mtro. Juan Gabriel García Ruíz 
Director del Secretariado de las 
Comisiones de Vigilancia de la Dirección  
Ejecutiva del Registro Federal de Electores 
P r e s e n t e  
 
En relación con los trabajos de la Distritación Nacional, envío a usted las propuestas de 

esta representación, de acuerdo a las Reglas para la presentación y publicación de los 

escenarios de Distritación Electoral Federal y Locales relativas al Primer Escenario de 

Distritación 2021-2023 del Bloque 5, de acuerdo a lo siguiente: 

 

 

Se adjuntan al correo electrónico 10 archivos .json, de las entidades federativas, arriba 

señaladas. 

 

Archivo .json
 Escenario 

Propuesto PRI

12_CNV_PRI_F.json 7.511225

12_CNV_PRI_L.json 20.989399

17_CNV_PRI_F.json 3.121398

17_CNV_PRI_L.json 9.098506

19_CNV_PRI_F.json 8.514622

19_CNV_PRI_L.json 13.566323

25_CNV_PRI_F.json 4.779286

25_CNV_PRI_L.json 12.761885

31_CNV_PRI_F.json 8.152878

31_CNV_PRI_L.json 7.940686



Partido Revolucionario Institucional 
COMITÉ EJECUTIVO NACIONAL 

 
 
 
 
 
 

 

R I P 

Sin más por el momento reciba un cordial saludo.  
 
 

Atentamente 
“Democracia y Justicia Social” 

 
 

 
 
 

Mtro. Luis Enrique Mena Calderón 
Representante propietario ante la  

Comisión Nacional de Vigilancia del 
Registro Federal de Electores. 
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STOPIER MARTINEZ ROBERTO

De: Jacqueline Moreno <ljmorenof@gmail.com>
Enviado el: martes, 21 de junio de 2022 02:58 p. m.
Para: STOPIER MARTINEZ ROBERTO
Asunto: Fwd: Propuesta de distritación local PT
Datos adjuntos: 17_OPL_PT_L.json; PT.pdf

 
Buena tarde. 
 
Por este medio me permito hacer de su conocimiento que con fecha 17 de junio del presente 
año se remitió por esta vía  al Instituto Morelense de Procesos Electorales y Participación 
Ciudadana oficio TVRR/PTMOR/RP-S/057 y archivo en formato .json con la propuesta de 
distritación local sugerida por el Partido del Trabajo Morelos con nomenclatura 
17_OPL_PT_L.json. 
 
En relación a lo anterior, le informo que el mencionado archivo contiene una propuesta 
de escenario de distritación con una función de costo de 9.943702, dato que no se 
incluyó en el oficio señalado en líneas precedentes. No omito mencionar que la propuesta 
enviada al OPLE es la misma que se remitió a la Comisión Local de Vigilancia con la 
nomenclatura 17_CLV_PT_L.json, mediante oficio TVRR/PTMOR/RP-S/058 el día de hoy. 
 
Cabe señalar que en al presente correo se adjunta el correo electrónico enviado al OPL con el 
oficio y archivo .json antes referidos y el acuse del mismo. 
 
Sin más por el momento, quedo pendiente de sus comentarios. 
 
Saludos cordiales,  
 
Jacqueline Moreno Fitz  
Representante Suplente del Partido del Trabajo 
ante la Comisión Local de Vigilancia 
 
 
 
---------- Forwarded message --------- 
De: Jacqueline Moreno <ljmorenof@gmail.com> 
Date: vie, 17 jun 2022 a las 17:07 
Subject: Propuesta de distritación local PT 
To: <correspondencia@impepac.mx> 
 

 
 
 
--  
Por medio del presente, en dato adjunto remito oficio TVRR/PTMOR/RP-S/057 y archivo 
en formato .json con la propuesta de distritación local sugerida por el Partido del 
Trabajo Morelos. 
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Quedo pendiente de sus comentarios. 
 
Jacqueline Moreno. 
 
 
 
--  
Jacqueline Moreno. 
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Información sobre la Consulta Previa, Libre e Informada a Pueblos y Comunidades Indígenas y Afromexicanas 

sobre el Primer Escenario de Distritación Local del Estado de Morelos 

Folio Entidad 
Tipo 

Distritación 
Cargo Lengua 

Municipio de 

ubicación de 

pueblo o 

comunidad 

Distrito de 

ubic. 

municipio 

¿De 

acuerdo 

con ubic. 

municipio? 

Explicación 
Propuesta de 

cabecera 

Explicación propuesta 

cabecera 

17L6167 MORELOS LOCAL HOGAR SIN DATO TEPALCINGO 5 SÍ 

PORQUE ESTA MUY CERCA Y 

LA FACILIDAD DE LLEGAR ES 

MUY BUENO 

JONACATEPEC POR LA DISTANCIA 

17L7888 MORELOS LOCAL 
AYUDANTE 

MUNICIPAL 
SIN DATO TEMOAC 4 NO 

EN NUESTRO DISTRITO ESTÁ 

INCLUIDO YECAPIXTLA, Y ÉSTE 

ES CONSIDERADO UN 

MUNICIPIO GRANDE A LA 

HORA DE LAS ELECCIONES, 

SUGIERO EXCLUIRLO Y 

MANDARLO AL DISTRITO 05 Y 

EN EL NUESTRO QUE ES EL 04 

INCLUIR A TEPALCINGO Y 

AXOCHIAPAN.*CUESTIONARIO 

ENTREGADO POR PERSONA 

DIFERENTE AL TITULAR. 

LOC:AMAYUCA 

MUNICIPIO JANTETELCO 

AMAYUCA MORELOS 

POR LA CERCANÍA E 

INSTALACIONES. 

17L7882 MORELOS LOCAL 
AYUDANTE 

MUNICIPAL 
SIN DATO 

ZACUALPAN DE 

AMILPAS 
4 SÍ 

SOMOS MUNICIPIOS BIEN 

INTEGRADOS.*CUESTIONARIO 

ENTREGADO POR PERSONA 

DIFERENTE AL TITULAR. 

LOC:AMAYUCA 

EN AMAYUCA, 

MUNICIPIO DE 

JANTETELCO. PORQUE 

ES UN PUNTO CENTRAL 

EN EL DISTRITO. 

17L7876 MORELOS LOCAL 

DIRECTOR DE 

ASUNTOS 

INDÍGENAS 

SIN DATO JANTETELCO 4 NO 

NO ESTOY DE ACUERDO 

PORQUE NOS PONEN CON 

OTROS MUNICIPIOS QUE ESTÁN 

FUERA DEL RANGO A NUESTRO 

MUNICIPIO. *CUESTIONARIO 

ENTREGADO POR PERSONA 

DISTINTA AL TITULAR. 

LOC:AMAYUCA 

EN LA LOCALIDAD DE 

AMAYUCA, MORELOS, 

POR LO CÉNTRICO Y 

CUENTA CON MUCHAS 

VÍAS DE 

COMUNICACIÓN. 
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Folio Entidad 
Tipo 

Distritación 
Cargo Lengua 

Municipio de 

ubicación de 

pueblo o 

comunidad 

Distrito de 

ubic. 

municipio 

¿De 

acuerdo 

con ubic. 

municipio? 

Explicación 
Propuesta de 

cabecera 

Explicación propuesta 

cabecera 

17L7868 MORELOS LOCAL 

SUBDIRECTORA DE 

ASUNTOS 

INDÍGENAS 

SIN DATO JANTETELCO 4 NO 

NO, POR QUE LOS DEMÁS 

MUNICIPIOS NO TENEMOS 

NINGUNA RELACION CON 

YECAPIXTLA (NI ECONÓMICA, 

NI DE COMUNICACIÓN, NI 

CULTURAL, NI RELIGIOSA, ETC.) 

SIN EMBARGO NOS 

RELACIONAMOS MEJOR CON 

LOS MUNICIPIOS DE 

AXOCHIAPAN Y TEPALCINGO, 

ADEMÁS DE QUE NUESTRAS 

VÍAS DE COMUNICACIÓN 

ESTÁN MAS CONECTADAS 

CON ESTOS QUE CON 

YECAPIXTLA.* CUESTIONARIO 

ENTREGADO POR PERSONA 

DIFERENTE AL TITULAR 

LOC:AMAYUCA 

YO SUGIERO QUE LA 

CABECERA DISTRITAL SE 

UBIQUE EN LA 

COMUNIDAD DE 

AMAYUCA, 

PERTENECIENTE AL 

MUNICIPIO DE 

JANTETELCO, YA QUE ES 

UNA COMUNIDAD DE 

FÁCIL ACCESO PARA 

LOS DEMÁS 

MUNICIPIOS, Y EL 

TRANSPORTE PARA 

LLEGAR AHÍ IGUAL ES 

FÁCIL DE ACCEDER, 

ADEMÁS DE QUE ES UN 

PUNTO CÉNTRICO PARA 

TODOS, DESDE 

HUEYAPAN HASTA 

AXOCHIAPAN. 
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Folio Entidad 
Tipo 

Distritación 
Cargo Lengua 

Municipio de 

ubicación de 

pueblo o 

comunidad 

Distrito de 

ubic. 

municipio 

¿De 

acuerdo 

con ubic. 

municipio? 

Explicación 
Propuesta de 

cabecera 

Explicación propuesta 

cabecera 

17L7859 MORELOS LOCAL 
AYUDANTE 

MUNICIPAL 
SIN DATO TEMOAC 4 NO 

POR QUE ESTAMOS EN 

DESIGUALDAD AL PARTICIPAR 

CON MUNICIPIOS QUE SON 

ENORMES EN COMPARACIÓN 

A OTROS MUNICIPIOS COMO 

LO ES YECAPIXTLA ES ENORME 

Y AL COMPETIR CON 

MUNICIPIOS PEQUEÑOS EN 

CUESTIONES ELECTORALES, 

PUES LES GANA ES POR ESO 

QUE DEBERÍAN DE QUITARLO 

DEL DISTRITO 4 Y MANDARLO 

AL 5 Y QUE MEJOR SE INCLUYA 

TEPALCINGO Y AXOCHIAPAN, 

POR OTRA PARTE HACER UN 

DISTRITO LOCAL INDÍGENA ES 

NECESARIO TOMAR EN 

CUENTA UNA SERIE DE 

ASPECTOS COMO, EL 

COMERCIO, CULTURA Y QUE 

RELACIÓN TIENE UN MUNICIPIO 

CON OTRO PARA PODER 

JUNTARLOS Y QUE EN ESTE 

CASO TODO SALGA 

BIEN.*CUESTIONARIO 

ENTREGADO POR PERSONA 

DIFERENTE AL TITULAR. 

LOC:JANTETELCO 

ES POR ESO QUE 

SUGIERO JANTETELCO 

COMO CABECERA 

DISTRITAL LOCAL PERO 

LO AGRUPARÍAMOS 

CON TETELA DEL 

VOLCÁN, HUEYAPAN, 

ZACUALPAN, TEMOAC, 

JANTETELCO, 

JONACATEPEC, 

TEPALCINGO Y 

AXOCHIAPAN CON 

ESTOS MUNICIPIOS 

CUMPLIMOS EL 40% DE 

PERSONAS INDÍGENAS Y 

A SI SERIAMOS UN 

DISTRITO LOCAL 

INDÍGENA. 
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Folio Entidad 
Tipo 

Distritación 
Cargo Lengua 

Municipio de 

ubicación de 

pueblo o 

comunidad 

Distrito de 

ubic. 

municipio 

¿De 

acuerdo 

con ubic. 

municipio? 

Explicación 
Propuesta de 

cabecera 

Explicación propuesta 

cabecera 

17L7851 MORELOS LOCAL 

CONSEJERO 

JURÍDICO, 

AYUNTAMIENTO, 

TEMOAC. MOR. 

SIN DATO TEMOAC 4 NO 

NO ESTOY DE ACUERDO EN 

QUE EN NUESTRO DISTRITO 04 

INCLUYAN A YECAPIXTLA, YA 

QUE AL SER UN MUNICIPIO 

MUY GRANDE, TOMA VENTAJA 

A LA HORA DE LAS 

ELECCIONES, EN RELACION A 

LOS OTROS MUNICIPIOS QUE 

SON MUY PEQUEÑOS. POR ESO 

SE PROPONE EXCLUIR A 

YECAPIXTLA, Y QUE NUESTRO 

DISTRITO LO CONFORMEN1.- 

HUEYAPAN, 2.- TETELA DEL 

VOLCÁN, 3.- OCUITUCO, 4.- 

ZACUALPAN, 5.- TEMOAC, 

6.JANTETELCO, 7.- 

JONACATEPEC, 8.-

TEPALCINGO, 9.- 

AXOCHIAPAN.ASÍ EL DISTRITO 

05 LOCAL QUEDARÍA 

CONFORMADO POR AYALA Y 

YECAPIXTLA. 

LOC:AMAYUCA 

POR QUE SE 

ENCUENTRA EN UN 

PUNTO INTERMEDIO DE 

ACUERDO A LA 

PROPUESTA QUE 

HACEMOS, ADEMÁS 

TIENE MUCHAS VÍAS DE 

COMUNICACIÓN. 

17L6188 MORELOS LOCAL 
TESORERIA DEL 

AGUA POTABLE 
SIN DATO TEPALCINGO 5 SÍ 

PORQUE SON MUNICIPIOS 

COLINDANTES 
TEPALCINGO 

PORQUE ES EL 

MUNICIPIO QUE ESTA EN 

EL CENTRO DE LOS 

OTROS DOS 

17L6184 MORELOS LOCAL 

VOCAL DEL 

COMITÉ DEL 

AGUA POTABLE 

SIN DATO TEPALCINGO 5 SÍ PORQUE AGARRA MAS CERCA TEPALCINGO 
PORQUE ESTA EN EL 

CENTRO 

17L6180 MORELOS LOCAL 
COMISARIADO 

EJIDAL 
SIN DATO TEPALCINGO 5 SÍ 

POR EL APOYO A LA 

COMUNIDAD QUE SOMOS 

MAS CERCANOS 

TEPALCINGO 

PORQUE ES PARA MI 

MUNICIPIO Y TENER MAS 

BENEFICIOS A LA 

COMUNIDAD 

17L6178 MORELOS LOCAL HOGAR SIN DATO TEPALCINGO 5 SÍ ESTOY MAS CERCA JONACATEPEC POR LA DISTANCIA 
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Folio Entidad 
Tipo 

Distritación 
Cargo Lengua 

Municipio de 

ubicación de 

pueblo o 

comunidad 

Distrito de 

ubic. 

municipio 

¿De 

acuerdo 

con ubic. 

municipio? 

Explicación 
Propuesta de 

cabecera 

Explicación propuesta 

cabecera 

17L6173 MORELOS LOCAL 

JORNALERO 

(CON PROBLEMAS 

DE 

DISCAPACIDAD) 

MEXICANO TEPALCINGO 5 SÍ 
LA CERCANIA DE MI 

DOMICILIO 
JONACATEPEC 

LUGAR MAS CENTRICO 

Y CERCA 

17L6169 MORELOS LOCAL AMA DE CASA SIN DATO TEPALCINGO 5 SÍ 
PORQUE ESTA MAS CERCA DE 

MI COMUNIDAD 
AXOCHIAPAN 

POR LA DISTANCIA DE 

LAS PERSONAS 

17L7103 MORELOS LOCAL NINGUNO SIN DATO XOCHITEPEC 1 SÍ POR LA UBICACIÓN LOC:ALPUYECA ALPUYECA 

17L7102 MORELOS LOCAL SIN DATO SIN DATO XOCHITEPEC 1 SÍ POR LA REDISTRITACION LOC:ALPUYECA 

ALPUYECA POR MAYOR 

POBLACIÓN Y SU 

UBICACIÓN 

17L7100 MORELOS LOCAL NINGUNO SIN DATO XOCHITEPEC 1 SÍ 

POR QUE HAY MAYOR 

CERCANÍA CON LAS 

COMUNIDADES 

INVOLUCRADAS 

LOC:ALPUYECA 

EN ALPUYECA, POR SU 

UBICACIÓN Y POR SU 

CONCENTRACIÓN DE 

COMUNIDAD 

17L7099 MORELOS LOCAL NINGUNO SIN DATO XOCHITEPEC 1 SÍ SIN DATO LOC:ALPUYECA 

EN ALPUYECA 

MUNICIPIO DE 

XOCHITEPEC.MORELOS 

17L7087 MORELOS LOCAL AMA DE CASA SIN DATO TEPALCINGO 5 NO 

POR USOS Y COSTUMBRES Y 

POR LA COMUNICACIÓN, ES 

PRIORIDAD QUE LOS DISTRITOS 

ESTÉN EN UNA DISTANCIA 

CORTA 

JANTETELCO 

LA CABECERA DISTRITAL 

SUGIERO UN LUGAR 

CENTRAL EL MUNICIPIO 

DE JANTETELCO 

17L7048 MORELOS LOCAL SIN DATO SIN DATO XOCHITEPEC 1 NO 
POR LA MALA 

ADMINISTRACION 
LOC:XOCHITEPEC 

XOCHITEPEC. 

MUNICIPIO 

17L7044 MORELOS LOCAL SIN DATO SIN DATO XOCHITEPEC 1 NO 

POR QUE NO LLEGAN LOS 

APOYOS, NI SE NOS 

CONSIDERA DENTRO DEL 

MUNICIPIO 

LOC:ATLACHOLOAYA 

ATLACHOLOAYA; 

CONSIDERO QUE HAY 

CIUDADANOS 

CAPACES DE EJERCER 

DICHA FUNCION 

17L7040 MORELOS LOCAL SIN DATO SIN DATO XOCHITEPEC 1 NO 
POR LA MALA 

ADMINISTRACIÓN 
LOC:XOCHITEPEC XOCHITEPEC 

17L7038 MORELOS LOCAL SIN DATO SIN DATO XOCHITEPEC 1 SÍ POR LA GENTE DEL PUEBLO LOC:XOCHITEPEC XOCHITEPEC 
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Folio Entidad 
Tipo 

Distritación 
Cargo Lengua 

Municipio de 

ubicación de 

pueblo o 

comunidad 

Distrito de 

ubic. 

municipio 

¿De 

acuerdo 

con ubic. 

municipio? 

Explicación 
Propuesta de 

cabecera 

Explicación propuesta 

cabecera 

17L7035 MORELOS LOCAL SIN DATO SIN DATO XOCHITEPEC 1 NO POR LA LEJANIA DE ELLOS LOC:XOCHITEPEC 
POR QUE TIENE MAS 

PUNTOS CERCA 

17L7033 MORELOS LOCAL SIN DATO SIN DATO XOCHITEPEC 1 NO 
POR LO LEJOS QUE SE 

ENCUENTRA 
LOC:XOCHITEPEC XOCHITEPEC 

17L7028 MORELOS LOCAL SIN DATO SIN DATO XOCHITEPEC 1 NO POR LA LEJANÍA ENTRE ELLOS LOC:XOCHITEPEC 

XOCHITEPEC, CUENTA 

CON MAS PUNTOS DE 

ACCESO 

17L7026 MORELOS LOCAL SIN DATO SIN DATO XOCHITEPEC 1 NO SIN DATO SIN DATO SIN DATO 

17L7023 MORELOS LOCAL NADA SIN DATO XOCHITEPEC 1 NO SIN DATO SIN DATO SIN DATO 

17L7022 MORELOS LOCAL SIN DATO SIN DATO XOCHITEPEC 1 NO SIN DATO LOC:XOCHITEPEC XOCHITEPEC MOR 

17L7017 MORELOS LOCAL SIN DATO SIN DATO XOCHITEPEC 1 NO 
MALOS MANEJOS 

ADMINISTRATIVOS 
LOC:COATETELCO 

COATETELCO MORELOS 

POR QUE AL SABER ES 

MAS HONESTO Y 

MENOS CONFLICTIVO 

17L7013 MORELOS LOCAL SIN DATO SIN DATO XOCHITEPEC 1 NO SIN DATO LOC:XOCHITEPEC XOCHITEPEC, MOR 

17L7005 MORELOS LOCAL SIN DATO SIN DATO XOCHITEPEC 1 NO MALOS SIN DATO SIN DATO 

17L7001 MORELOS LOCAL AYUDANTE SIN DATO XOCHITEPEC 1 NO 
NO SOMOS TOMADOS EN 

CUENTA 
LOC:XOCHITEPEC XOCHITEPEC 

17L6940 MORELOS LOCAL CIUDADANA SIN DATO XOCHITEPEC 1 NO 

NO ESTOY DE ACUERDO POR 

QUE ALGUNOS USOS Y 

COSTUMBRES NO RESPETAN 

EQUIDAD Y DERECHOS DE LA 

MUJER. Y LAS DECISIONES NO 

CREO SERÁ IGUALITARIOS 

PARA TODOS LOS MUNICIPIOS 

LOC:ALPUYECA 

EN ALPUYECA PARA 

QUE LOS BENEFICIOS 

SEAN MEJOR 

REPARTIDOS 

17L6938 MORELOS LOCAL CIUDADANA SIN DATO XOCHITEPEC 1 NO 
POR MOTIVOS DE LOS USOS Y 

COSTUMBRES 
LOC:ALPUYECA QUE SEA EN ALPUYECA 

17L6543 MORELOS LOCAL AMA DE CASA SIN DATO AXOCHIAPAN 5 SÍ ESTA CERCA SIN DATO SIN DATO 

17L6541 MORELOS LOCAL 
SECRETARIO DE LA 

AYUDANTIA 
SIN DATO AXOCHIAPAN 5 SÍ PORQUE ESTA CERCA SIN DATO 

QUE SIGA 

PERTENECIENDO EN EL 

MISMO LUGAR 
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Folio Entidad 
Tipo 

Distritación 
Cargo Lengua 

Municipio de 

ubicación de 

pueblo o 

comunidad 

Distrito de 

ubic. 

municipio 

¿De 

acuerdo 

con ubic. 

municipio? 

Explicación 
Propuesta de 

cabecera 

Explicación propuesta 

cabecera 

17L6535 MORELOS LOCAL NINGUNO SIN DATO AXOCHIAPAN 5 SÍ 
ES UN LUGAR ACCESIBLE Y 

CERCANO 
SIN DATO 

SE PUEDE QUEDAR EN EL 

MISMO LUGAR 

17L6528 MORELOS LOCAL NINGUNO SIN DATO AXOCHIAPAN 5 SÍ 
PORQUE SE ENCUENTRA MUY 

CERCA 
SIN DATO QUE SIGA AHÍ 

17L6527 MORELOS LOCAL SIN DATO SIN DATO AXOCHIAPAN 5 SÍ ESTA CERCA DE TELIXTAC CERCA DE TELIXTAC 

PARA NO GASTAR EN 

PASAJES YA QUE ES 

CARO 

17L6522 MORELOS LOCAL SIN DATO SIN DATO AXOCHIAPAN 5 SÍ 
SÍ PORQUE ESTA CERCA DE LA 

COMUNIDAD 

TEPALCINGO O 

AXOCHIAPAN 

PARA QUE NO ESTE 

LEJOS DE NUESTRA 

COMUNIDAD Y EL 

GASTO EN PASAJE SEA 

EL MÍNIMO 

17L6517 MORELOS LOCAL AYUDANTE SIN DATO AXOCHIAPAN 5 SÍ SE ENCUENTRA CERCA LOC:TEPALCINGO 
TEPALCINGO POR LA 

CERCANÍA 

17L6509 MORELOS LOCAL CIUDADANA SIN DATO TEPALCINGO 5 SÍ SIN DATO LOC:TEPALCINGO 

TEPALCINGO PARA 

PODER SOLICITAR 

ALGÚN APOYO 

17L6927 MORELOS LOCAL CIUDADANA SIN DATO XOCHITEPEC 1 SÍ SIN DATO SIN DATO SIN DATO 

17L6924 MORELOS LOCAL CIUDADANO SIN DATO XOCHITEPEC 1 SÍ 

POR LA DEMARCACIÓN 

INDÍGENA DE 105 PUEBLOS 

ASOCIADOS A LA LINEA 

TERRITORIAL 

LOC:XOCHITEPEC 

POR QUE JUNTO CON 

LOS PUEBLOS 

ALEDAÑOS SE 

COMPLEMENTA LA 

EXTENCION DE PUEBLOS 

INDIGENAS 

17L6918 MORELOS LOCAL CIUDADANO SIN DATO XOCHITEPEC 1 SÍ SIN DATO LOC:XOCHITEPEC SIN DATO 

17L6914 MORELOS LOCAL SIN DATO SIN DATO XOCHITEPEC 1 SÍ 

PUES POR UNA PARTE ESTARÍA 

BIEN, PERO POR EL OTRO 

DEBIDO A CIERTAS 

SITUACIONES POR QUE, SERIA 

LA MISMA SITUACIÓN AL ESTAR 

UNIDOS CON XOCHI PERO 

POR EL OTRO LADO SI NOS 

UNIMOS CON LOS PUEBLOS 

QUE AL IGUAL NOS TOMAN EN 

LOC:XOCHITEPEC SIN DATO 
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Folio Entidad 
Tipo 

Distritación 
Cargo Lengua 

Municipio de 

ubicación de 

pueblo o 

comunidad 

Distrito de 

ubic. 

municipio 

¿De 

acuerdo 

con ubic. 

municipio? 

Explicación 
Propuesta de 

cabecera 

Explicación propuesta 

cabecera 

CUENTA SERIA MEJOR 

ALIANZA... 

17L6894 MORELOS LOCAL CIUDADANO SIN DATO XOCHITEPEC 1 SÍ 

INCLUYE TODOS LOS LUGARES 

CON TRADICIONES USOS Y 

COSTUMBRES, 

REPRESENTANDO SOBRE TODA 

ESTA ÁREA INDÍGENA DE 

MORELOS 

LOC:XOCHITEPEC 

POR EL LUGAR 

ESTRATÉGICO O EN 

ALPUYECA 

17L6884 MORELOS LOCAL SIN DATO NAHUATL XOCHITEPEC 1 SÍ SIN DATO LOC:XOCHITEPEC 

POR QUE ES MUNICIPIO 

DE ALPUYECA Y NOS 

QUEDARÍA MAS CERCA 

17L6882 MORELOS LOCAL 

SECRETARIO 

PARTICULAR DEL 

AYUDANTE 

SIN DATO XOCHITEPEC 1 SÍ 
TENDRÍAMOS MAYOR 

REPRESENTACIÓN INDÍGENA 
LOC:XOCHITEPEC SIN DATO 

17L6878 MORELOS LOCAL 

SUPLENTE DE 

AYUDANTE 

MUNICIPAL 

SIN DATO XOCHITEPEC 1 SÍ 

POR QUE ASÍ EL MUNICIPIO 

ESTA MAS TOMADO EN 

CUENTA Y SE HACE MAS 

VISIBLE ENTRE TODOS LOS 

MUNICIPIOS 

LOC:ALPUYECA 

EN ALPUYECA MOR. 

POR QUE ALPUYECA ES 

UNA LOCALIDAD 

GRANDE QUE AL PASAR 

EL TIEMPO SE HA 

ENGRANDECIDO CON 

SUS COLONIAS APARTE 

DE QUE ALPUYECA ESTA 

EN EL CENTRO DE ESAS 

COLONIAS 

17L6874 MORELOS LOCAL CIUDADANA SIN DATO XOCHITEPEC 1 SÍ 

SIENTO QUE TRAIRIA UN 

CAMBIO BENEFICIOSO A 

NUESTRO DISTRITO 

LOC:XOCHITEPEC SIN DATO 
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Folio Entidad 
Tipo 

Distritación 
Cargo Lengua 

Municipio de 

ubicación de 

pueblo o 

comunidad 

Distrito de 

ubic. 

municipio 

¿De 

acuerdo 

con ubic. 

municipio? 

Explicación 
Propuesta de 

cabecera 

Explicación propuesta 

cabecera 

17L6872 MORELOS LOCAL CIUDADANA SIN DATO XOCHITEPEC 1 SÍ 

POR QUE YO CONSIDERO QUE 

XOCHITEPEC SE UNIERA CON 

ESTOS MUNICIPIOS PARA EL 

NUEVO DISTRITO 

LOC:XOCHITEPEC SIN DATO 

17L6866 MORELOS LOCAL CIUDADANO SIN DATO XOCHITEPEC 1 NO 

PARA QUE SE PUEDAN BAJAR 

MAS RECURSOS AL PUEBLO Y 

MAYORES BENEFICIOS 

LOC:XOCHITEPEC SIN DATO 

17L6864 MORELOS LOCAL CIUDADANA SIN DATO XOCHITEPEC 1 SÍ 
POR LOS APOYOS A LOS 

PUEBLOS 
LOC:XOCHITEPEC SIN DATO 

17L6857 MORELOS LOCAL 
COMISARIADO  

EJIDAL 
SIN DATO XOCHITEPEC 1 SÍ 

ESTA BIEN PORQUE ESTAREMOS 

CON PUEBLOS INDÍGENAS 
LOC:XOXOCOTLA 

XOXOCOTLA PORQUE 

SERIA MAS CÉNTRICO 
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Folio Entidad 
Tipo 

Distritación 
Cargo Lengua 

Municipio de 

ubicación de 

pueblo o 

comunidad 

Distrito de 

ubic. 

municipio 

¿De 

acuerdo 

con ubic. 

municipio? 

Explicación 
Propuesta de 

cabecera 

Explicación propuesta 

cabecera 

17L6820 MORELOS LOCAL 

CONSEJAL DE 

ASUNTOS 

INDÍGENAS DEL 

MUNICIPIO 

INDÍGENA DE 

HUEYAPAN 

SIN DATO 
TETELA DEL 

VOLCAN 
4 NO 

DISTRITO ELECTORAL LOCAL DE 

LA REGIÓN NORTE CON 

CABECERA EN TEPOZTLÁN 

ESTARÁ CONFORMADO POR 

LOS MUNICIPIOS DE HUITZILAC, 

TEPOZTLÁN, TLALNEPANTLA, 

TOTOLAPAN, TLAYACAPAN, 

ATLATLAHUCAN EL CUAL 

TENDRÍA CARÁCTER DE 

DISTRITO INDÍGENA. DISTRITO 

ELECTORAL LOCAL DE LA 

REGIÓN INDUSTRIAL CON 

CABECERA EN AYALA ESTARÁ 

CONFORMADO POR LOS 

MUNICIPIOS DE AYALA, 

YECAPIXTLA Y OCUITUCO. 

DISTRITO ELECTORAL LOCAL DE 

LA REGIÓN ORIENTE CON 

CABECERA EN EL MUNICIPIO 

INDÍGENA DE HUEYAPAN 

ESTARÁ CONFORMADO POR 

LOS MUNICIPIOS DE TETELA DEL 

VOLCÁN, HUEYAPAN, 

ZACUALPAN DE AMILPAS, 

TEMOAC, JANTETELCO DE 

LEANDRO VALLE, 

JONACATEPEC, AXOCHIAPAN 

Y TEPALCINGO QUE TENDRÁ EL 

CARÁCTER DE DISTRITO 

ELECTORAL INDÍGENA. 

LOC:HUEYAPAN SIN DATO 

17L6790 MORELOS LOCAL 

DIR. EDUCACÓN, 

TURISMO Y 

CULTURA 

SIN DATO COATETELCO 1 SÍ 

SUGIERO ANEXAR A TETLAMA Y 

CUENTEPEC. PARA ALCANZAR 

EL 40% PARA TENER UN 

MUNICIPIO INDIGENA O 

DISMINUIR AL 30% 

COATETELCO 

YA QUE COMO 

MUNICIPIO INDIGENA 

DE RECIENTE CREACIÓN 

Y SU INICIATIVA Y BUEN 

GOBIERNO Y PAZ 

SOCIAL 
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Distritación 
Cargo Lengua 

Municipio de 

ubicación de 

pueblo o 

comunidad 

Distrito de 

ubic. 

municipio 

¿De 

acuerdo 

con ubic. 

municipio? 

Explicación 
Propuesta de 

cabecera 

Explicación propuesta 

cabecera 

17L6787 MORELOS LOCAL 

ASISTENTE 

REGIDURIA 

ASUNTOS 

INDIGENAS 

SIN DATO COATETELCO 1 SÍ 

LA CERCANIA ENTRE LOS 

MUNICIPIOS ES BUENA Y LAS 

VIAS DE COMUNICACIÓN SON 

LAS ADECUADAS PARA SER UN 

DISTRITO ELECTORAL QUE 

RESALTE 

COATETELCO 

AL SER UN DISTRITO 

ELECTORAL CON UN 

GRAN NÚMERO DE 

HÁBITANTES INDIGENAS 

COATETELCO ES UN 

MUNICIPIO EN 

DESARROLLO Y LA 

CABECERA MUNICIPAL 

AYUDARIA A 

INCREMENTAR ESE 

DESARROLLO. 

17L6784 MORELOS LOCAL 

REGIDORA 

ASUNTOS 

INDIGENAS 

SIN DATO COATETELCO 1 SÍ 

SOMOS MUNICIPIOS VECINOS 

Y ESTAMOS JUNTOS DOS 

MUNICIPIOS INDGENAS Y 

TENEMOS COMUNIDADES 

INDIGENAS VECINAS. 

COATETELCO 

ES UN MUNICIPIO 

NUEVO CON GRAN 

CAPACIDAD DE 

DESARROLLO, 

COLINDAMOS Y SOMOS 

VECINOS DE VARIAS 

LOCALIDADES 

INDIGENAS, QUEREMOS 

SER UN DISTRITO 

INDIGENA, PODRIAN 

BAJAR EL PORCENTAJE 

PARA TOMARNOS EN 

CUENTA ESTAMOS A 

MENOS DEL 2% PARA 

ALCANZAR EL 40%. 

SOMOS UNA 

COMUNIDAD DE 

RESPETO. 

17L6722 MORELOS LOCAL NINGUNO SIN DATO AYALA 5 SÍ 

PORQUE SE ENCUENTRAN BIEN 

DELIMITADOS LOS MUNICIPIOS 

Y PUEBLOS. 

NO NO HAY RESPUESTA 

17L6721 MORELOS LOCAL NINGUNO MIXTECO AYALA 5 NO 

NUNCA FUIMOS TOMADOS EN 

CUENTA LOS PUEBLOS 

INDÍGENAS. 

NO NO HAY RESPUESTA 
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Tipo 

Distritación 
Cargo Lengua 

Municipio de 

ubicación de 

pueblo o 

comunidad 

Distrito de 

ubic. 

municipio 

¿De 
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con ubic. 

municipio? 

Explicación 
Propuesta de 

cabecera 

Explicación propuesta 

cabecera 

17L6719 MORELOS LOCAL 
AYUDANTE 

MUNICIPAL 
SIN DATO AYALA 5 SÍ 

ESTÁN MÁS DELIMITADAS LAS 

COMUNIDADES 
AYALA MORELOS 

EN AYALA, MORELOS 

ESTÁN MÁS CERCANOS. 

17L6717 MORELOS LOCAL NINGUNO NÁHUATL AYALA 5 SÍ 
HAY UNA BUENA 

DELIMITACIÓN. 
NO NO HAY RESPUESTA 

17L6716 MORELOS LOCAL NINGUNO SIN DATO AYALA 5 SÍ ESTÁ BIEN DELIMITADO NO NO HAY RESPUESTA 

17L6714 MORELOS LOCAL SIN DATO NÁHUATL AYALA 5 SÍ ESTÁN BIEN DISTRIBUIDOS NO NO HAY RESPUESTA 

17L6711 MORELOS LOCAL REGIDOR 

MIXTECO, 

TLAPANECO 

Y NÁHUATL 

AYALA 5 SÍ ESTÁ MUY BIEN DELIMITADOAS NO NO HAY RESPUESTA 

17L6710 MORELOS LOCAL NINGUNO SIN DATO AYALA 5 SÍ 

ESTOY DE ACUERDO CON LA 

UBICACIÓN DE MI MUNICIPIO Y 

ESTÁ DELIMITADAS. 

NO NO HAY RESPUESTA 

17L6709 MORELOS LOCAL NINGUNO NÁHUATL AYALA 5 SÍ 

PORQUE SE ENCUENTRA BIEN 

DELIMITADO SUS PUEBLOS Y 

COMUNIDADES. 

NO NO HAY RESPUESTA. 

17L6707 MORELOS LOCAL NINGUNO SIN DATO AYALA 5 SÍ 

PORQUE SE ENCUENTRAN BIEN 

DELIMITADOS LOS MUNICIPIOS 

Y PUEBLOS 

NO NO HAY RESPUESTA 

17L6567 MORELOS LOCAL 
COMITE DE LA 

AYUDANTIA 
SIN DATO AXOCHIAPAN 5 SÍ ESTA CERCA Y NOS BENEFICIA LOC:TEPALCINGO 

QUE ESTE EN 

TEPALCINGO 

17L6560 MORELOS LOCAL AMA DE CASA SIN DATO AXOCHIAPAN 5 SÍ ESTA CERCA LOC:TEPALCINGO 
QUE ESTE EN 

TEPALCINGO 

17L6549 MORELOS LOCAL AMA DE CASA SIN DATO AXOCHIAPAN 5 SÍ ESTA CERCA LOC:TEPALCINGO 
QUE ESTE EN 

TEPALCINGO 

17L6504 MORELOS LOCAL CIUDADANA SIN DATO TEPALCINGO 5 SÍ SIN DATO LOC:TEPALCINGO 
TEPALCINGO PORQUE 

ES MI MUNICIPIO 

17L6500 MORELOS LOCAL 

SECRETARIA DEL 

COMISARIADO 

EJIDAL 

SIN DATO TEPALCINGO 5 SÍ SIN DATO LOC:TEPALCINGO 
TEPALCINGO POR LA 

CERCANÍA 
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Propuesta de 

cabecera 

Explicación propuesta 

cabecera 

17L6495 MORELOS LOCAL 
AGUADOR DEL 

CAMPO DE RIEGO 
SIN DATO TEPALCINGO 5 SÍ SIN DATO LOC:TEPALCINGO 

EN TEPALCINGO 

PORQUE ES MUNICIPIO 

Y ESTA MÁS CERCA QUE 

OTROS 

17L6487 MORELOS LOCAL CIUDADANO SIN DATO TEPALCINGO 5 SÍ 

POR QUE ES POCOS 

MUNICIPIOS Y SE DA MEJOR 

ATENCIÓN 

LOC:TEPALCINGO 

EN TEPALCINGO 

PORQUE NOS QUEDA 

CÉNTRICO A TODOS 

17L6479 MORELOS LOCAL SIN DATO SIN DATO TEPALCINGO 5 SÍ SIN DATO LOC:TEPALCINGO 
TEPALCINGO PUNTO 

CENTRÍCO 

17L6476 MORELOS LOCAL SIN DATO SIN DATO TEPALCINGO 5 SÍ SIN DATO LOC:TEPALCINGO 
TEPALCINGO ESTA MÁS 

CERCA 

17L6470 MORELOS LOCAL SIN DATO SIN DATO TEPALCINGO 5 SÍ SIN DATO LOC:TEPALCINGO 
TEPALCINGO ESTA MÁS 

CERCA 

17L6464 MORELOS LOCAL SIN DATO SIN DATO TEPALCINGO 5 SÍ SIN DATO LOC:TEPALCINGO 

TEPALCINGO ES EL 

PUNTO MEDIO PARA 

LOS MUNICIPIOS 

17L6459 MORELOS LOCAL SIN DATO SIN DATO TEPALCINGO 5 SÍ SIN DATO LOC:TEPALCINGO 
TEPALCINGO ESTA MÁS 

CERCA 

17L6449 MORELOS LOCAL SIN DATO SIN DATO TEPALCINGO 5 SÍ SIN DATO LOC:TEPALCINGO 
TEPALCINGO ESTA MAS 

CERCA 

17L6399 MORELOS LOCAL SIN DATO SIN DATO TEPALCINGO 5 SÍ SIN DATO LOC:TENEXTEPANGO 
TEPALCINGO ESTA MÁS 

CERCA 

17L6393 MORELOS LOCAL SIN DATO SIN DATO TEPALCINGO 5 SÍ SIN DATO LOC:CUAUTLA 
EN CUAUTLA PORQUE 

ALLA ESTA BIEN 

17L6386 MORELOS LOCAL SIN DATO SIN DATO TEPALCINGO 5 SÍ SIN DATO LOC:TEPALCINGO 

TEPALCINGO ESTA 

CÉNTRICO PARA 

AMBOS MUNICIPIOS 

17L6381 MORELOS LOCAL SIN DATO SIN DATO TEPALCINGO 5 NO 

PORQUE COLINDA CON 

AYALA Y ESTA UN POCO LEJOS 

DEBERÍA CAMBIARSE A 

JONACATEPEC 

LOC:TEPALCINGO 
TEPALCINGO ESTA MÁS 

CERCA 

17L6377 MORELOS LOCAL SIN DATO SIN DATO TEPALCINGO 5 NO 
PORQUE COLINDA CON 

AYALA Y ESTA UN POCO LEJOS 
LOC:TEPALCINGO 

TEPALCINGO ESTA MÁS 

CERCA 
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MEJOR DEBERÍA CAMBIARSE 

CON JONACATEPEC 

17L6373 MORELOS LOCAL 
SUPLENTE DEL 

AYUDANTE 
SIN DATO TEPALCINGO 5 SIN DATO 

¨POR USOS Y COSTUMBRES Y 

POR LA COMUNICACIÓN, ES 

PRIORIDAD QUE LOS DISTRITOS 

ESTÉN EN UNA DISTRITACIÓN 

CORTA DE COMUNICACIÓN 

TERRESTRE, VEHICULAR Y 

SOCIAL. 

LOC:JANTETELCO 

LA CABECERA DISTRITAL 

SUGIERO UN LUGAR 

CENTRAL, EL MUNICIPIO 

DE JANTETELCO. 

17L6367 MORELOS LOCAL SIN DATO SIN DATO TEPALCINGO 5 SÍ 

POR COSTUMBRES Y USOS QUE 

LE DEN PRIORIDAD A LOS 

PUEBLO INDÍGENAS COMO 

CAMINOS 

LOC:JONACATEPEC 

LA CABECERA DISTRITAL 

SUGIERO UN LUGAR 

CENTRAL EN EL 

MUNICIPIO DE 

JONACATEPEC. 

17L6363 MORELOS LOCAL SIN DATO SIN DATO TEPALCINGO 5 SÍ 

POR COSTUMBRE Y USOS QUE 

LE DEN PRIORIDAD A LOS 

PUEBLOS INDÍGENAS COMO 

CAMINOS  LUZ 

LOC:JONACATEPEC 

LA CABECERA DISTRITAL 

SUGIERO UN LUGAR 

CENTRAL EN EL 

MUNICIPIO DE 

JONACATEPEC. 

17L6359 MORELOS LOCAL AMA DE CASA SIN DATO TEPALCINGO 5 NO 

POR USOS Y COSTUMBRES Y 

POR LA COMUNICACIÓN, ES 

LA PRIORIDAD QUE LOS 

DISTRITOS ESTÉN MUCHO MAS 

CERCANOS 

LOC:JANTETELCO 

LA CABECERA DISTRITAL 

SUGIERO UN LUGAR 

CENTRAL Y MUCHO 

MAS CERCA COMO EL 

MUNICIPIO DE 

JANTETELCO 

17L6354 MORELOS LOCAL AMA DE CASA SIN DATO TEPALCINGO 5 NO 

PUES PARA QUE A LOS 

CIUDADANOS NOS PUEDA 

AGARRAR MUCHO MAS 

CERCA Y ACUDAMOS A 

VOTAR. 

LOC:JANTETELCO 

LA CABECERA DISTRITAL 

SUGIERO QUE SEA UN 

LUGAR MAS CERCANO 

Y CENTRAL COMO ES EL 

MUNICIPIO DE 

JANTETELCO 



 

Página 15 de 30 
 

Folio Entidad 
Tipo 

Distritación 
Cargo Lengua 

Municipio de 

ubicación de 

pueblo o 

comunidad 

Distrito de 

ubic. 

municipio 

¿De 

acuerdo 

con ubic. 

municipio? 

Explicación 
Propuesta de 
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17L6352 MORELOS LOCAL CAMPESINO SIN DATO TEPALCINGO 5 NO 

PORQUE ANTES ESTEBAN 

MEJOR UBICADOS QUE 

AHORA 

LOC:JONACATEPEC 

SUGIERO QUE SU LUGAR 

SEA JONACATEPEC POR 

LA CERCANÍA QUE 

TENEMOS POR LA 

DISTANCIA ENTRE 

NUESTROS PUEBLOS 

17L6347 MORELOS LOCAL CAMPESINO SIN DATO TEPALCINGO 5 SÍ 
PUES ESTA MUY BIEN QUE NO 

LA REGRESE A SU LUGAR 
LOC:JANTETELCO 

UN LUGAR CENTRAL, EL 

MUNICIPIO DE 

JANTELCO 

17L6340 MORELOS LOCAL NINGUNO CASTELLANO TEPALCINGO 5 SÍ 

SI PUES PARA RESCATAR 

CULTURAS Y CONSERVAR LAS 

TRADICIONES 

SIN DATO SIN DATO 

17L6335 MORELOS LOCAL NINGUNO CASTELLANO TEPALCINGO 5 SÍ 
PUES SI PARA CONSERVAR 

NUESTRAS RAÍCES 
SIN DATO SIN DATO 

17L6320 MORELOS LOCAL AGRICULTOR SIN DATO TEPALCINGO 5 SIN DATO SIN DATO SIN DATO SIN DATO 

17L6317 MORELOS LOCAL OBRERO SIN DATO TEPALCINGO 5 SIN DATO SIN DATO SIN DATO SIN DATO 

17L6312 MORELOS LOCAL OBRERO SIN DATO TEPALCINGO 5 SIN DATO SIN DATO SIN DATO SIN DATO 

17L6308 MORELOS LOCAL GANADERO SIN DATO TEPALCINGO 5 SIN DATO SIN DATO SIN DATO SIN DATO 

17L6301 MORELOS LOCAL AMA DE CASA SIN DATO TEPALCINGO 5 SIN DATO SIN DATO SIN DATO SIN DATO 

17L6297 MORELOS LOCAL 
AGRICULTOR Y 

GANADERO 
SIN DATO TEPALCINGO 5 SIN DATO SIN DATO SIN DATO SIN DATO 

17L6293 MORELOS LOCAL 

AYUDANTE 

MUNICIPAL, 

AGRICULTOR 

SIN DATO TEPALCINGO 5 SÍ 

CUALQUIER LUGAR ES BUENO, 

LO QUE IMPORTA QUE HAGAN 

BIEN SU TRABAJO 

SIN DATO 

CUALQUIER LUGAR ES 

BUENO, LO QUE 

IMPORTA QUE HAGAN 

BIEN SU TRABAJO 

17L6280 MORELOS LOCAL ALBAÑIL SIN DATO TEPALCINGO 5 SIN DATO SIN DATO SIN DATO SIN DATO 

17L6276 MORELOS LOCAL AGRICULTORA SIN DATO TEPALCINGO 5 SÍ SIN DATO 
DONDE SEA ES LO 

MISMO 

DONDE SEA ES LO 

MISMO 

17L6269 MORELOS LOCAL 
AGRICULTOR Y 

GANADERO 
SIN DATO TEPALCINGO 5 SIN DATO SIN DATO SIN DATO SIN DATO 

17L6257 MORELOS LOCAL AMA DE CASA SIN DATO TEPALCINGO 5 SÍ NO HAY OTRA OPCIÓN SIN DATO SIN DATO 

17L6251 MORELOS LOCAL AMA DE CASA SIN DATO TEPALCINGO 5 SÍ NO ME VA NI ME VIENE SIN DATO SIN DATO 

17L6245 MORELOS LOCAL CAMPESINO SIN DATO TEPALCINGO 5 SÍ NO SE, NO TENGO IDEA SIN DATO SIN DATO 
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17L6240 MORELOS LOCAL AMA DE CASA SIN DATO TEPALCINGO 5 SÍ NO SE ME DA IGUAL SIN DATO SIN DATO 

17L6233 MORELOS LOCAL CAMPESINO SIN DATO TEPALCINGO 5 SÍ NO SE QUE ES ESO SIN DATO SIN DATO 

17L6228 MORELOS LOCAL 
AYUDANTE 

MUNICIPAL 
SIN DATO TEPALCINGO 5 NO 

PORQUE ESTAMOS LEJOS DE 

DONDE SOMOS Y NO LLEGAN 

LOS RECURSOS COMO SON Y 

ESTAMOS MEDIO 

ABANDONADOS 

TEPALCINGO 
POR LO CERCANO A 

NUESTRO PUEBLO 

17L6222 MORELOS LOCAL 
PRL. JUNTA DE 

MEJORAS 
SIN DATO TEPALCINGO 5 SÍ 

POR LO CERCANO Y 

CUALQUIER ASUNTO NO NOS 

AGARRARAN LEJOS 

TEPALCINGO SIN DATO 

17L6219 MORELOS LOCAL 
PRESIDENTE DE LA 

UNION DE EJIDOS 
SIN DATO TEPALCINGO 5 NO 

EN REALIDAD LOS MUNICIPIOS 

MAS GRANDES ESTAN AL 

PONIENTE Y LOS CANDIDATOS 

O DIPUTADOS LOCALES NO 

HACEN PRESENCIA EN ESTE 

MUNICIPIO  SOLO LOS 

CONOCEMOS EN CAMPAÑA 

TEPALCINGO 

POR QUE ES CENTRICO 

A LOS MUNICIPIOS DE 

AXOCHIAPAN, 

JONACATEPEC Y 

SOMOS LA REGIO 

ORIENTE DEL ESTADO 

17L6215 MORELOS LOCAL 

SECRETARIO DEL 

AYUDANTE 

MUNICIPAL 

SIN DATO TEPALCINGO 5 SÍ 
PORQUE LOS RECURSOS NO 

LLEGAN HASTA ACA 
SIN DATO 

POR VIAS CORTAS Y 

HABRIA MAS ATENCION 

AL PUEBLO 

17L6210 MORELOS LOCAL PRODUCTOR SIN DATO TEPALCINGO 5 NO 

PORQUE ESTA MUY ALEJADO 

DE  DE JOJUTLA Y NUNCA 

VEMOS AL REPRESENTANTE 

DURANTE SU PERIODO DE 

GESTION ES POR ESO QUE NOS 

GUSTARIA QUE SE MOVIERA A 

COMO ERA ANTES 

TEPALCINGO 

PORQUE ES UN 

MUNICIPIO CON UN 

GRAN NUMERO DE 

HABITANTES, Y SOBRE 

TODO POQUE ESTA 

CERCA DE OTROS 

MUNICIPIOS. COMO 

AXOCHIAPAN , 

JONACATEPEC, 

JANTETELCO Y 

TEMOAC, ASI COMO 

ERA ANTES. 
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17L6200 MORELOS LOCAL 

PRESIDENTE DE LA 

GANADERA 

MUNICIPAL 

SIN DATO TEPALCINGO 5 SÍ 

POR LA UBICACIÓN DE LOS 

TRES MUNICIPIOS  SE TENDRA 

UN MEJOR DESAROLLO EN 

TODOS LOS ASPECTOS Y 

SECTORES SOCIALES 

TEPALCINGO 
SERIA UN PUNTO 

CENTRAL 

17L6193 MORELOS LOCAL SIN DATO SIN DATO TEPALCINGO 5 NO 

LA COMUNICACIÓN ES 

MAYOR CON  JONACATEPEC, 

JANTETELCO, AXOCHIAPAN 

TEPALCINGO 

ES MAS CENTRICO DE 

LOS MUNICIPIOS 

VECINOS 

17L6164 MORELOS LOCAL COMERCIANTE SIN DATO TEPALCINGO 5 SÍ PORQUE ESTA CERCA JONACATEPEC 
PORQUE ESTA MAS 

CERCA 

17L6161 MORELOS LOCAL CAMPESINO SIN DATO TEPALCINGO 5 SÍ 

ESTA MAS CERCA DE MI 

COMUNIDAD Y  DE MI 

MUNICIPIO 

JONACATEPEC 
ESTA MAS CERCA DE MI 

MUNICIPIO 

17L6158 MORELOS LOCAL AMA DE CASA SIN DATO TEPALCINGO 5 SÍ 

PORQUE SE ENCUENTRA MAS 

CERCA DE MI COMUNIDAD Y 

DE MI MUNICIPIO 

JONACATEPEC 

PORQUE SE ENCUENTRA 

MAS CERCA DE MI 

COMUNIDAD Y DE MI 

MUNICIPIO 

17L6154 MORELOS LOCAL AMA DE CASA SIN DATO TEPALCINGO 5 SÍ 
PORQUE ESTÁ MAS CERCA DE 

MI COMUNIDAD 
JONACATEPEC 

PORQUE SE ENCUENTRA 

CERCA DE MI 

COMUNIDAD 

17L6152 MORELOS LOCAL AMA DE CASA SIN DATO TEPALCINGO 5 SÍ 
PORQUE ESE LUGAR ESTA MAS 

CERCA DE MI COMUNIDAD 
JONACATEPEC 

PORQUE ES UN LUGAR 

MAS CERCANO 

17L6148 MORELOS LOCAL AMA DE CASA SIN DATO TEPALCINGO 5 SÍ 
SI PORQUE ESTA DENTRO DE MI 

COMUNIDAD 
JONACATEPEC 

PORQUE ESTA CERCA 

DE MI COMUNIDAD 

17L6143 MORELOS LOCAL CUIDADANO SIN DATO TEPALCINGO 5 SÍ SIN DATO TEPALCINGO 
PORQUE ME QUEDA 

MAS CERCA 

17L6141 MORELOS LOCAL CUIDADANO SIN DATO TEPALCINGO 5 SÍ SIN DATO TEPALCINGO 
TEPALCINGO PORQUE 

ES MI MUNICIPIO 

17L6138 MORELOS LOCAL CIUDADANO SIN DATO TEPALCINGO 5 SÍ SIN DATO TEPALCINGO 
EN TEPALCINGO POR LA 

CERCANIA 

17L6135 MORELOS LOCAL CIUDADANO SIN DATO TEPALCINGO 5 SÍ SIN DATO TEPALCINGO 

PORQUE ES MI 

MUNICIPIO 

TEPALCINGO 
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17L6133 MORELOS LOCAL CUIDADANO SIN DATO TEPALCINGO 5 SÍ SIN DATO TEPALCINGO 
PORQUE ES MI 

MUNICIPIO 

17L5805 MORELOS LOCAL AYUDANTE SIN DATO AXOCHIAPAN 5 NO 

SE ENCUENTRA MUY ALEJADO 

DEL MUNICIPIO Y CASI NO NOS 

VISITA EL DIPUTADO, NI TIENE 

UNA OFICINA DONDE 

CONTACTARLO 

LOC:JONACATEPEC SIN DATO 

17L5802 MORELOS LOCAL NINGUNO SIN DATO AXOCHIAPAN 5 NO 

ESTÁ MUY LEJOS DEL 

MUNICIPIO Y DIFÍCIL DE 

TRANSPORTARSE 

LOC:QUEBRANTADERO 
POR LA CERCANÍA AL 

MUNICIPIO 

17L5800 MORELOS LOCAL 

PRESIDENTE 

COMISARIADO 

EJIDAL 

SIN DATO AXOCHIAPAN 5 NO 

POR LO LEJOS QUE SE 

ENCUENTRA RECIBIMOS POCA 

INFORMACIÓN Y LOS MISMOS 

CANDIDATOS NO NOS VISITAN. 

LOC:TEPALCINGO 
TENDRÍAMOS MAYOR 

INFORMACIÓN 

17L5797 MORELOS LOCAL 
PRESIDENTE DE 

VIGILANCIA 
SIN DATO AXOCHIAPAN 5 NO 

SE ENCUENTRA MUY LEJOS Y 

RECIBO POCA INFORMACIÓN 
LOC:TEPALCINGO SIN DATO 

17L5794 MORELOS LOCAL SIN DATO SIN DATO AXOCHIAPAN 5 NO 
SE ENCUENTRA MUY LEJOS Y 

RECIBO POCA INFORMACIÓN 
LOC:TEPALCINGO SIN DATO 

17L5792 MORELOS LOCAL ESTUDIANTE SIN DATO AXOCHIAPAN 5 NO 

POR LA DISTANCIA NO 

RECIBIMOS LA INFORMACIÓN 

NECESARIA 

SIN DATO SIN DATO 

17L5791 MORELOS LOCAL TESORERO EJIDAL SIN DATO AXOCHIAPAN 5 NO 
SE ENCUENTRA MUY LEJOS Y 

RECIBO POCA INFORMACIÓN 
SIN DATO SIN DATO 

17L5788 MORELOS LOCAL SIN DATO SIN DATO AXOCHIAPAN 5 NO 
PORQUE SE ENCUENTRA LEJOS 

DE NUESTRA COMUNIDAD 
LOC:TEPALCINGO 

PORQUE SE ENCUENTRA 

UN POCO MÁS CERCA 

DE NUESTRA 

COMUNIDAD 

17L5787 MORELOS LOCAL SIN DATO SIN DATO AXOCHIAPAN 5 NO ESTÁ DEMASIADO LEJOS LOC:TEPALCINGO POR COMODIDAD 

17L5785 MORELOS LOCAL SIN DATO SIN DATO AXOCHIAPAN 5 NO PORQUE ESTÁ MUY LEJOS LOC:TEPALCINGO 

POR LA CERCANÍA Y 

PORQUE ESTA CERCA 

DE LA COMUNIDAD 
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17L5784 MORELOS LOCAL SIN DATO SIN DATO AXOCHIAPAN 5 NO 

PORQUE SE ENCUENTRA UN 

POCO LEJOS DE NUESTRA 

COMUNIDAD 

LOC:TEPALCINGO 

PORQUE NO SE 

ENCUENTRA MUY 

RETIRADO DE NUESTRA 

COMUNIDAD 

17L5782 MORELOS LOCAL SIN DATO SIN DATO AXOCHIAPAN 5 NO 

PORQUE SE ENCUENTRA UN 

POCO LEJOS DE NUESTRA 

COMUNIDAD 

LOC:TEPALCINGO 

PORQUE NO SE 

ENCUENTRA MUY 

RETIRADO DE NUESTRA 

COMUNIDAD 

17L5780 MORELOS LOCAL SIN DATO SIN DATO AXOCHIAPAN 5 NO 
PORQUE ESTA RETIRADO DE 

NUESTRA COMUNIDAD 
LOC:TEPALCINGO 

PORQUE ES EL MÁS 

CERCANO A MI 

COMUNIDAD 

17L5779 MORELOS LOCAL SIN DATO SIN DATO AXOCHIAPAN 5 NO 

PORQUE NOS QUEDA MUY 

LEJOS DE NUESTRA 

COMUNIDAD 

LOC:TEPALCINGO 
PORQUE NOS QUEDA 

RELATIVAMENTE CERCA 

17L5778 MORELOS LOCAL SIN DATO SIN DATO AXOCHIAPAN 5 NO 

PORQUE SE ENCUENTRA UN 

POCO LEJOS DE NUESTRA 

COMUNIDAD 

LOC:TEPALCINGO 

PORQUE NO SE 

ENCUENTRA MUY 

RETIRADO DE NUESTRA 

COMUNIDAD 

17L5762 MORELOS LOCAL SIN DATO SIN DATO AXOCHIAPAN 5 NO 
PORQUE SE ENCUENTRA LEJOS 

DE NUESTRA COMUNIDAD 
LOC:TEPALCINGO 

PORQUE SE ENCUENTRA 

MÁS CERCA DE 

NUESTRA COMUNIDAD 

17L5759 MORELOS LOCAL SIN DATO SIN DATO AXOCHIAPAN 5 NO 
PORQUE SE ENCUENTRA LEJOS 

DE NUESTRA COMUNIDAD 
LOC:TEPALCINGO 

PORQUE NO SE 

ENCUENTRA MUY 

RETIRADO DE NUESTRA 

COMUNIDAD 

17L5758 MORELOS LOCAL SIN DATO SIN DATO AXOCHIAPAN 5 NO 
PORQUE SE ENCUENTRA MUY 

RETIRADO DE MI MUNICIPIO 
LOC:TEPALCINGO 

PORQUE SE ENCUENTRA 

MÁS CERCA DE MI 

COMUNIDAD 

17L5757 MORELOS LOCAL SIN DATO SIN DATO AXOCHIAPAN 5 NO 
PORQUE ESTÁ MUY LEJOS Y 

CASI NO HAY TRANSPORTE 
LOC:AXOCHIAPAN 

ES UN LUGAR MÁS 

CERCANO AL LUGAR 

DONDE VIVO 

17L5756 MORELOS LOCAL SIN DATO SIN DATO AXOCHIAPAN 5 NO 

NOS QUEDA MUY LEJOS Y NO 

CONOCEMOS LOS 

TRANSPORTES QUE PODEMOS 

UTILIZAR 

LOC:TEPALCINGO 
ES UN LUGAR MÁS 

CERCANO 
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17L5752 MORELOS LOCAL SIN DATO SIN DATO AXOCHIAPAN 5 NO PORQUE ESTÁ MUY LEJOS 
TEPALCINGO-

AXOCHIAPAN 

AMBOS PUEDEN SER 

UNA OPCIÓN, Y MÁS 

CERCA DE NUESTRO 

LUGAR DE RESIDENCIA 

17L5751 MORELOS LOCAL SIN DATO SIN DATO AXOCHIAPAN 5 NO 
PORQUE ESTÁ MUY LEJANO DE 

MI LUGAR DE RESIDENCIA 
LOC:TEPALCINGO 

PORQUE ESTÁ MÁS 

CERCA DE MI 

RESIDENCIA Y CON MÁS 

POSIBILIDADES DE 

ENCONTRAR 

TRANSPORTE 

17L5749 MORELOS LOCAL SIN DATO SIN DATO AXOCHIAPAN 5 NO 

PORQUE ME QUEDA MUY 

LEJOS Y NO CONOZCO EL 

LUGAR 

LOC:TEPALCINGO 
ES MÁS CERCA DEL 

LUGAR DONDE VIVO 

17L5747 MORELOS LOCAL SIN DATO SIN DATO AXOCHIAPAN 5 NO 
PORQUE ESTÁ MUY LEJOS DE 

MI LOCALIDAD 
LOC:TEPALCINGO 

ESTÁ MÁS CERCA CON 

MÁS POSIBILIDADES DE 

ACUDIR 

17L5745 MORELOS LOCAL SIN DATO SIN DATO AXOCHIAPAN 5 NO ME QUEDA MUY LEJOS LOC:TEPALCINGO ES MÁS CERCANO 

17L5069 MORELOS LOCAL SIN DATO SIN DATO AXOCHIAPAN 5 NO 
ESTÁ MUY LEJOS DE MI 

COMUNIDAD 
TEPALCINGO 

ESTÁ MUY CERCA DE MI 

LOCALIDAD 

17L5067 MORELOS LOCAL SIN DATO SIN DATO AXOCHIAPAN 5 NO 
ESTA MUY LEJOS DE MI 

LOCALIDAD 
TEPALCINGO SIN DATO 

17L5065 MORELOS LOCAL SIN DATO SIN DATO AXOCHIAPAN 5 NO 

PORQUE ESTÁ MUY LEJOS 

COMO A 2 HORAS Y APARTE NI 

SIQUIERA CONOCEMOS 

CANDIDATOS Y NADA QUE 

TENGA QUE VER CON ESE 

DISTRITO 

TEPALCINGO 
ES UN BUEN LUGAR O 

MUNICIPIO 

17L5064 MORELOS LOCAL SIN DATO SIN DATO AXOCHIAPAN 5 NO 

PORQUE SE ENCUENTRA UN 

POCO MÁS CERCA DE 

NUESTRA COMUNIDAD 

TEPALCINGO 

PORQUE NO SE 

ENCUENTRA MUY 

RETIRADO DE NUESTRO 

MUNICIPIO 

17L5062 MORELOS LOCAL SIN DATO SIN DATO AXOCHIAPAN 5 NO 

PORQUE SE ENCUENTRA UN 

POCO MÁS CERCA DE 

NUESTRA COMUNIDAD 

TEPALCINGO 

PORQUE NO SE 

ENCUENTRA MUY 

RETIRADO DE NUESTRO 

MUNICIPIO 
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17L4925 MORELOS LOCAL 
AYUDANTE 

MUNICIPAL 
SIN DATO CUERNAVACA 9 SÍ 

ES LA CIRCUNSCRIPCION MAS 

CERCANA 
LOC:CUERNAVACA 

ES EL LUGAR MAS 

CERCANO 

17L4919 MORELOS LOCAL AYUDANTE SIN DATO CUERNAVACA 9 SÍ POR QUE ES EL ADECUADO LOC:CUERNAVACA ES LA ADECUADA 

17L4911 MORELOS LOCAL 
AYUDANTE 

MUNICIPAL 
SIN DATO CUERNAVACA 9 SÍ 

PORQUE MI DISTRITO ESTA 

DENTRO DEL MUNICIPIO DE 

CUERNAVACA 

LOC:CUERNAVACA 
PORQUE SE ENCUENTRA 

CERCA DEL POBLADO 

17L4900 MORELOS LOCAL 
AYUDANTE 

MUNICIPAL 
SIN DATO CUERNAVACA 10 SÍ 

PORQUE MI DISTRITO 

PERTENECE A CUERNAVACA 
LOC:CUERNAVACA 

POR LA CERCANIA AL 

MUNICIPIO 

17L4894 MORELOS LOCAL 
AYUDANTE 

MUNICIPAL 
NÁHUATL CUERNAVACA 10 SÍ 

PORQUE MI DISTRITO ESTA 

DENTRO DEL MUNICIPIO DE 

CUERNAVACA 

LOC:CUERNAVACA 
POR LA CERCANIA CON 

EL MUNICIPIO 

17L5744 MORELOS LOCAL SIN DATO SIN DATO AXOCHIAPAN 5 NO 
ESTÁ DEMASIADO LEJOS O 

PODRÍA ESTAR MÁS CERCA 
LOC:TEPALCINGO 

SERÍA MÁS ACCESIBLE 

EN TRANSPORTE 

17L5743 MORELOS LOCAL SIN DATO SIN DATO AXOCHIAPAN 5 NO 

PORQUE ESTÁ MUY LEJOS Y NO 

SABEMOS COMO LLEGAR, SE 

NOS DIFICULTA PORQUE NO 

CONOCEMOS EL LUGAR 

LOC:TEPALCINGO 

AL SER UN PUEBLO Y 

MÁS CERCANO NOS DA 

MÁS CONFIANZA DE IR 

17L5741 MORELOS LOCAL SIN DATO SIN DATO AXOCHIAPAN 5 NO 
PORQUE NO CONOCEMOS EL 

LUGAR Y ESTÁ MUY LEJOS 
LOC:TEPALCINGO ESTÁ MÁS CERCA 

17L5740 MORELOS LOCAL SIN DATO SIN DATO AXOCHIAPAN 5 NO 
PORQUE NOS QUEDA MUY 

LEJOS 

TEPALCINGO O 

AXOCHIAPAN 

CONSIDERO ESTÁ MÁS 

CERCANO A MI LUGAR 

DE RESIDENCIA Y CON 

MÁS POSIBILIDADES DE 

PODER ACUDIR, 

FAVORECE A NUESTROS 

PUEBLOS ALREDEDOR 

17L5739 MORELOS LOCAL SIN DATO SIN DATO AXOCHIAPAN 5 NO 
PORQUE ESTÁ MUY LEJOS DE 

MI LUGAR DE RESIDENCIA 
LOC:AXOCHIAPAN 

PORQUE ESTA MUY 

CERCA DE MI 

RESIDENCIA Y SE ME 

HACE MÁS FÁCIL 

LLEGAR 
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Propuesta de 

cabecera 

Explicación propuesta 

cabecera 

17L5737 MORELOS LOCAL NINGUNO SIN DATO AXOCHIAPAN 5 NO 

PORQUE PARA PODER 

REALIZAR ALGÚN TRÁMITE 

TENEMOS QUE VIAJAR YA QUE 

SE ENCUENTRA MUY RETIRADO 

DE NUESTRA COMUNIDAD 

LOC:JONACATEPEC 
SE NOS FACILITARÍA, 

ESTARÍA MÁS CERCA 

17L5734 MORELOS LOCAL SIN DATO SIN DATO AXOCHIAPAN 5 NO 

PORQUE SE ENCUENTRA UN 

POCO MÁS CERCA DE 

NUESTRA COMUNIDAD 

LOC:TEPALCINGO 

PORQUE NO SE 

ENCUENTRA MUY 

RETIRADO DE NUESTRO 

MUNICIPIO 

17L5733 MORELOS LOCAL NINGUNO SIN DATO AXOCHIAPAN 5 NO 
PORQUE SE ENCUENTRA 

RETIRADO 

TEPALCINGO O 

JONACATEPEC 
ESTARÍA MÁS CERCA 

17L5730 MORELOS LOCAL NINGUNO SIN DATO AXOCHIAPAN 5 NO 

PARA TRÁMITES O ALGÚN 

ASUNTO TENEMOS QUE VIAJAR 

ENTRE 40 A 60 MIN. 

TEPALCINGO O 

JONACATEPEC 

SE NOS FACILITARÍA 

MUCHO EL TRASLADO Y 

SERÍA MÁS FÁCIL 

17L5729 MORELOS LOCAL 
PRESIDENTE DE 

COMISION 
SIN DATO TLALNEPANTLA 3 SÍ SIN DATO SIN DATO SIN DATO 

17L5727 MORELOS LOCAL SIN DATO SIN DATO AXOCHIAPAN 5 NO 

PORQUE PARA PODER 

REALIZAR ALGÚN TRÁMITE 

TENEMOS QUE VIAJAR YA QUE 

SE ENCUENTRA MUY RETIRADO 

DE NUESTRA COMUNIDAD 

LOC:JONACATEPEC 
SE NOS FACILITARÍA, 

ESTARÍA MÁS CERCA 

17L5689 MORELOS LOCAL 

REGIDURIA DE 

DESARROLLO 

ECONOMICO, 

EDUCACIÓN, 

CULTURA, 

RECREACIÓN Y 

DEPORTES 

NÁHUATL XOXOCOTLA 1 SÍ 

A MI ME PARECE QUE LA 

UBICACÓN ESTA BIEN, PORQUE 

HAN TOMADO EN CUENTA LA 

UBICACIÓN DE ESTOS 

MUNICIPIOS EN LA CUAL NOS 

AYUDARÁ PARA PODER 

TRASLADARNOS MÁS 

FACILMENTE, PARA REALIZAR 

CUALQUIER TRÁMITE. 

XOXOCOTLA 

PORQUE CON 

RESPECTO A LA 

UBICACIÓN DE LOS 

DEMÁS MUNICIPIOS 

QUE CONFORMAN EL 

DISTRITO, SERIA UN 

LUGAR CENTRICO. 
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Municipio de 
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Propuesta de 

cabecera 

Explicación propuesta 

cabecera 

17L5687 MORELOS LOCAL 
RECURSOS 

HUMANOS 
SIN DATO XOXOCOTLA 1 SÍ 

LA UBICACIÓN ESTÁ BIEN, 

PERO QUISIÉRAMOS QUE SE 

CONSIDERADA LA POSIBILIDAD 

DE QUE SE UNAN MÁS 

POBLADOS INDÍGENAS AL 1ER. 

DISTRITO Y ASÍ TENER EL 40% 

NECESARIO O MÁS PARA 

CONSIDERARNOS UN DISTRITO 

INDÍGENA. COMO COATLÁN 

DEL RIO, COATETELCO, 

TETECALA, ETC. 

XOXOCOTLA 

YA QUE ES UN 

MUNICIPIO INDÍGENA 

DE NUEVA CREACIÓN, 

CON MUCHOS 

HABITANTES Y 

OPORTUNIDAD DE 

DESARROLLO O ESTA 

PODRÍA SER UNA BUENA 

OPCIÓN YA QUE ES UN 

LUGAR CON 

OPORTUNIDAD DE 

DESARROLLO Y DE 

ALGUNA FORMA 

CÉNTRICO EN EL SUR DE 

MORELOS. 

17L5686 MORELOS LOCAL SIN DATO SIN DATO AXOCHIAPAN 5 NO 

PORQUE SE ENCUENTRA MÁS 

CERCA DE NUESTRA 

LOCALIDAD 

LOC:TEPALCINGO 
PORQUE SE ENCUENTRA 

MUY RETIRADO 

17L5682 MORELOS LOCAL SIN DATO SIN DATO AXOCHIAPAN 5 NO 
PORQUE ESTA MÁS CERCA DE 

LA COMUNIDAD 
LOC:TEPALCINGO 

PORQUE ESTA MÁS 

RETIRADO DE LA 

COMUNIDAD 

17L5680 MORELOS LOCAL 

RED DE GRUPO 

INDIGENAS DE 

MORELOS A.C. EN 

REPRESENTACIÓN 

DE LIC. XÓCHITL 

TORAL LOPÉZ 

SIN DATO XOXOCOTLA 1 SÍ 

SI PORQUE EXISTE CERCANIA Y 

SE COMPARTEN FACTORES EN 

COMÚN. 

XOXOCOTLA 

POR LA ZONA 

GEOGRAFICA, QUEDA 

EN MEDIO DE LOS 

MUNICIPIOS QUE 

CONFORMAN LA 

DSTRITACIÓN LOCAL. 

17L5677 MORELOS LOCAL SIN DATO SIN DATO AXOCHIAPAN 5 NO 
PORQUE SE ENCUENTRA UN 

POCO CERCA 
LOC:TEPALCINGO 

PORQUE SE ENCUENTRA 

CERCA A MI PUEBLO 

17L5674 MORELOS LOCAL 

REGIDORA DE 

ASUNTOS 

INDIGENAS 

SIN DATO TLAQUILTENANGO 7 SÍ 

PORQUE SON LOS MUNICIPIOS 

DE LA ZONA SUR DEL ESTADO 

DE MORELOS CON MÁS 

CERCANÍA ENTRE SÍ. 

JOJUTLA 

PORQUE ES EL 

MUNICIPIO QUE 

REGULARMENTE ES 

CEDE POR SER MÁS 

CONCURRIDO. 
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Propuesta de 

cabecera 
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cabecera 

17L5673 MORELOS LOCAL SIN DATO SIN DATO AXOCHIAPAN 5 NO 
PORQUE ESTA MÁS CERCA DE 

NUESTRA COMUNIDAD 
LOC:TEPALCINGO SIN DATO 

17L5671 MORELOS LOCAL 
SUPLENTE DE 

AYUDANTE 
SIN DATO JOJUTLA 7 SÍ 

POR LA RELACIÓN Y FÁCIL 

ACCESO CON LOS 

MUNICIPIOS QUE INTEGRAN EL 

DISTRITO 

JOJUTLA 

MI PROPUESTA S QUE 

COMO CABECERA 

DISTRITAL SEA JOJUTLA 

YA QUE CUMPLIMOS 

CON LOS MEDIOS 

TANTO DE TRANSPORTE 

PARA EL FÁCIL ACCESO 

COMO CON LAS 

INMEDIACIONES 

CORRECTAS, ADEMÁS 

DEL APOYO DE 

NUESTRAS 

AUTORIDADES. 

17L5669 MORELOS LOCAL SIN DATO SIN DATO AXOCHIAPAN 5 NO 

PORQUE SE ENCUENTRA UN 

POCO MÁS CERCA DE 

NUESTRA COMUNIDAD 

LOC:TEPALCINGO 

PORQUE SE ENCUENTRA 

MUY RETIRADO DE 

NUESTRO MUNICIPIO 

17L5668 MORELOS LOCAL 
AYUDANTE 

MUNICIPAL 
SIN DATO JOJUTLA 7 SÍ 

POR LA RELACIÓN Y FACIL 

ACCESO CON LOS 

MUNICIPIOS 

JOJUTLA 

MI PROPUESTA ES QUE 

JOJUTLA COMO 

CABECERA DISTRITAL 

17L5667 MORELOS LOCAL 

DIRECTOR DE 

COLONIAS, 

POBLADOS, 

PLANEACÓN Y 

DESARROLLO 

SIN DATO JOJUTLA 7 SÍ 

ESTOY DE ACUERDO, LA 

DISTRITACIÓN ANTERIOR ERA 

GEOGRAFICAMENTE 

(DISTANCIAS) COMPLICADO; 

ESTA NUEVA PROPUESTA NOS 

PERMITE ESTAR AGRUPADOS 

CON MUNICPIOS AFINES. 

JOJUTLA 

EL MUNICIPIO CUENTA 

CON LAS 

CONDICIONES 

NECESARIAS EN 

CUANTO A 

TRANSPORTE, 

SEGURIDAD E 

INFRAESTRUCTURA QUE 

REQUIERE UNA 

CABECERA DISTRITAL. 

17L5665 MORELOS LOCAL SIN DATO SIN DATO AXOCHIAPAN 5 NO 

PORQUE SE ENCUENTRA UN 

POCO MÁS CERCA DE 

NUESTRA COMUNIDAD 

LOC:TEPALCINGO 

PORQUE NO SE 

ENCUENTRA MUY 

RETIRADO DE NUESTRO 

MUNICIPIO 
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Propuesta de 

cabecera 
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cabecera 

17L5662 MORELOS LOCAL SIN DATO SIN DATO AXOCHIAPAN 5 NO 
PORQUE ESTÁ MÁS CERCA DE 

MI COMUNIDAD 
LOC:TEPALCINGO 

PORQUE SE ENCUENTRA 

LEJOS DE LA 

COMUNIDAD 

17L5661 MORELOS LOCAL SIN DATO SIN DATO AMACUZAC 7 SÍ 
PORQUE ESTAMOS EN LA 

MISMA REGIÓN 
JOJUTLA 

PORQUE SE ENCUENTRA 

MAS CERCAS DE 

NUESTRA COMUNIDAD 

17L5659 MORELOS LOCAL SIN DATO SIN DATO AXOCHIAPAN 5 NO PORQUE ESTÁ MÁS CERCA LOC:TEPALCINGO 
PORQUE ESTA MÁS 

RETIRADO 

17L5658 MORELOS LOCAL 

REPRESENTANTE 

DEL CENTRO DE 

ESTUDIOS 

AFROMEXICANOS 

TEMBEMBE 

SIN DATO MAZATEPEC 7 NO 

MAZATEPEC DEBE PERTENECER 

AL DISTRITO 02 LOCAL DE 

MORELOS. SE DEBEN 

DESAGREGAR EL DISTRITO 01 

LOCAL. LOS MUNICIPIOS 

INDIGENAS DE XOXOCOTLA Y 

COATETELCO DEBEN 

AGREGARSE AL DISTRITO 02. EL 

DISTRITO 02 DEBE DEJAR DE 

TENER A TEMIXCO Y DEBE 

INCLUIR LOS MUNICIPIOS DE 

AMACUZAC Y PUENTE DE IXTLA 

PUENTE DE IXTLA 
QUE DEBE INCLUIRSE EN 

EL DISTRITO 02 

17L5655 MORELOS LOCAL SIN DATO SIN DATO AXOCHIAPAN 5 NO 

PORQUE SE ENCUENTRA UN 

POCO MÁS CERCA DE 

NUESTRA COMUNIDAD 

LOC:TEPALCINGO 

SE ENCUENTRA MUY 

RETIRADO DE NUESTRA 

COMUNIDAD 

17L5653 MORELOS LOCAL CIUDADADANO NÁHUATL XOXOCOTLA 1 NO 

QUE DEBE HABER MÁS 

PERSONAS INDIGENAS 

OCUPANDO CARGO DE 

LEGISLADORES LOCALES Y 

FEDERALES 

XOXOCOTLA 

SIN RESPUESTA DE 

DIFERENTE LUGAR PARA 

LA FEDERAL QUE 

CONTINUE EN JOJUTLA, 

MOR PARA EL DISTRITO 

LOCAL SEA EN 

XOXOCOTLA, MOR. 
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ubicación de 
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Propuesta de 

cabecera 

Explicación propuesta 

cabecera 

17L5652 MORELOS LOCAL 
OFICIAL DEL 

REGISTRO CIVIL 
SIN DATO XOXOCOTLA 1 SÍ 

ESTOY DE ACUERDO CON LA 

UBICACIÓN DE MI MUNICIPIO 

DENTRO DEL DISTRITO 

ELECTORAL YA QUE POR LA 

CERCANIA DE LOS MUNICIPIOS 

INDIGENAS ES IMPORTANTE 

UNIR ESTOS MUNICIPIOS E 

INCLUIR, LAS COMUNIDADES 

DE AHUEHUETZINGO QUE 

TAMBIEN HABLAN LENGUA 

INDIGENA 

XOXOCOTLA 

YA QUE POR LAS 

DISTANCIAS ES EL 

PUNTO CENTRAL, DE 

LOS CUATRO 

MUNICIPIOS QUE 

CONFORMAN EL 

PRIMER DISTRITO A 

NIVEL LOCAL. 

17L5646 MORELOS LOCAL 

SUPLENTE DE 

AYUDANTE 

MUNICIPAL 

SIN DATO TLAQUILTENANGO 7 SÍ 
PORQUE ESTARIA DENTRO DEL 

MUNICIPIO 
TLAQUILTENANGO 

PORQUE ESTARIA 

CERCA DE LA 

LOCALIDAD 

17L5642 MORELOS LOCAL SIN DATO SIN DATO AXOCHIAPAN 5 NO 

SE ENCUENTRA UN POCO MÁS 

CERCA DE NUESTRA 

COMUNIDAD 

LOC:TEPALCINGO 

SE ENCUENTRA MUY 

RETIRADO DE NUESTRA 

COMUNIDAD 

17L5507 MORELOS LOCAL 
AYUDANTE 

MUNICIPAL 
NAHUATL TEPOZTLAN 3 SÍ SIN DATO SIN DATO SIN DATO 

17L5503 MORELOS LOCAL REGIDOR SIN DATO TOTOLAPAN 3 SÍ 

PORQUE ME ENCUENTRO EN 

LOS MUNICIPIOS CON GRUPOS 

DE MAS INDÍGENAS EN EL 

CUAL SE PUEDE TRABAJAR EN 

CONJUNTO CON LOS 

MUNICIPIOS. 

LOC:TLAYACAPAN 

PORQUE SE ENCUENTRA 

ENTRE MAS AL CENTRO 

DE LAS COMUNIDADES 

DE LOS MUNICIPIOS 

CON GRUPOS 

INDÍGENAS 

17L5482 MORELOS LOCAL 
PROMOTORA DE 

M.T 
NAHUATL TLAYACAPAN 3 SÍ 

COMO ESTA EXPUESTO EL 

MAPA ESTA BIEN COMO LO 

DESCIFRARON JUNTO CON LAS 

COMUNIDADES CERCANAS A 

LA QUE FUERON PUESTAS 

COMO ESCRITOS. 

LOC:TLAYACAPAN 

PORQUE ESTA MAS 

CÉNTRICO DE TODOS 

LOS MUNICIPIOS 

17L5477 MORELOS LOCAL 

DIRECTORA DE 

ASUNTOS 

INDIGENAS 

NAHUATL TLAYACAPAN 3 SÍ 

SI PORQUE ES PARA QUE 

TENGAMOS IGUALDAD EN LOS 

PROCESOS ELECTORALES 

SIN DATO SIN DATO 

17L5467 MORELOS LOCAL 
AYUDANTE 

MUNICIPAL 
NAHUATL TEPOZTLAN 3 SÍ 

ESTAMOS DE ACUERDO CON 

LAS PREGUNTAS 
LOC:TEPOZTLAN SIN DATO 
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Propuesta de 
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cabecera 

17L5464 MORELOS LOCAL 
AYUDANTE 

MUNICIPAL 
SIN DATO TEPOZTLAN 3 SÍ SIN DATO SIN DATO SIN DATO 

17L5463 MORELOS LOCAL SIN DATO SIN DATO AXOCHIAPAN 5 NO 
SE ENCUENTRA UN POCO MÁS 

CERCA 
LOC:TEPALCINGO 

SE ENCUENTRA MUY 

RETIRADO DE NUESTRO 

MUNICIPIO 

17L5462 MORELOS LOCAL SIN DATO SIN DATO AXOCHIAPAN 5 NO 
PORQUE SE ENCUENTRA MÁS 

CERCA 
LOC:TEPALCINGO 

PORQUE SE ENCUENTRA 

MUY RETIRADO 

17L5461 MORELOS LOCAL SIN DATO SIN DATO AXOCHIAPAN 5 NO 

PORQUE SE ENCUENTRA UN 

POCO MÁS CERCA DE 

NUESTRA COMUNIDAD 

LOC:TEPALCINGO 

PORQUE SE ENCUENTRA 

MUY RETIRADO DE 

NUESTRO MUNICIPIO 

17L5460 MORELOS LOCAL SIN DATO SIN DATO AXOCHIAPAN 5 NO 
SE ENCUENTRA UN POCO MÁS 

CERCA 
LOC:TEPALCINGO 

PORQUE SE ENCUENTRA 

UN POCO RETIRADO 

17L5459 MORELOS LOCAL SIN DATO SIN DATO AXOCHIAPAN 5 SIN DATO 

PORQUE SE ENCUENTRA MUY 

RETIRADO DE NUESTRO 

MUNICIPIO 

LOC:TEPALCINGO 

PORQUE NO SE 

ENCUENTRA MUY 

RETIRADO DE NUESTRO 

MUNICIPIO 

17L5458 MORELOS LOCAL SIN DATO SIN DATO AXOCHIAPAN 5 NO 
ES MUY LEJOS Y LA ECONOMÍA 

NO SE PRESTA PARA IR 
LOC:JONACATEPEC 

ESTÁ MÁS CERQUITA Y 

SERÍA MÁS BARATO SÍ ES 

QUE TENEMOS QUE IR 

17L5457 MORELOS LOCAL SIN DATO SIN DATO AXOCHIAPAN 5 NO 

ESTÁ MUY LEJOS DEL PUEBLO Y 

ES MEJOR QUE ESTÉ CERCA 

POR CUALQUIER COSA QUE SE 

OFREZCA 

LOC:AXOCHIAPAN 

PORQUE ES EL 

MUNICIPIO Y AHÍ 

ESTARÍA BIEN PARA QUE 

ESTE MÁS CERCA 

17L5456 MORELOS LOCAL SIN DATO SIN DATO AXOCHIAPAN 5 NO 
ESTÁ MUY LEJOS ES UN LUGAR 

MUY INSEGURO 
LOC:TEPALCINGO 

PORQUE ESTÁ MÁS 

CERCA 

17L5455 MORELOS LOCAL SIN DATO SIN DATO AXOCHIAPAN 5 NO 
PORQUE ESTÁ MUY LEJOS Y NI 

CONOZCO POR ALLA 
LOC:AXOCHIAPAN 

PORQUE ESTÁ MÁS 

CERCA Y ES MÁS FÁCIL 

DE IR 

17L5454 MORELOS LOCAL SIN DATO SIN DATO AXOCHIAPAN 5 NO 

PORQUE ESTÁ LEJOS Y ES UN 

LUGAR MUY INSEGURO 

ROBAN, ASALTAN EN LA 

CARRETERA Y ESTÁ MUY FEO 

LOC:TEPALCINGO 
PORQUE SERÍA MÁS 

CERCA DEL PUEBLO 
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17L5453 MORELOS LOCAL SIN DATO SIN DATO AXOCHIAPAN 5 NO 

ESTÁ MUY LEJOS Y ES UN 

LUGAR QUE NO CONOCEMOS 

Y AL ESTAR LEJOS TAMBIÉN ES 

MÁS CARO PARA IR 

LOC:ATLACAHUALOYA 
TENEMOS ESPACIO 

LUGAR 

17L5452 MORELOS LOCAL SIN DATO SIN DATO AXOCHIAPAN 5 NO 

PORQUE ESTÁ MUY RETIRADO 

PARA IR HASTA ALLÁ Y DIFÍCIL 

PARA LLEGAR 

LOC:AXOCHIAPAN 

PORQUE ESTÁ 

CERQUITA DEL PUEBLO Y 

AHÍ SÍ CONOCEMOS 

17L5451 MORELOS LOCAL SIN DATO SIN DATO AXOCHIAPAN 5 NO 

PORQUE ESTÁ LEJOS DEL 

PUEBLO Y SON LUGARES QUE 

NO CONOZCO 

LOC:AXOCHIAPAN 

PORQUE ESTÁ 

CERQUITA Y EN 

CUALQUIER MOMENTO 

PUEDE UNO IR 

17L5450 MORELOS LOCAL 

DIRECTORA DE 

ASUNTOS 

INDÍGENAS 

TEPOZTLÁN 

SIN DATO TEPOZTLAN 3 SIN DATO 

ME UNO A LA PROPUESTA QUE 

DEBE MODIFICARSE LA  

REDISTRITACIÓN A EFECTO DE 

ALCANZAR UN DISTRITO 

INDÍGENA, LO ANTERIOR PARA 

PODER ALCANZAR LA 

VERDADERA REPRESENTACIÓN 

QUE TANTO NECESITAMOS Y 

RECIBIR UNA VERDADERA 

ATENCIÓN Y  MAS 

PRESUPUESTO PARA 

GARANTIZAR LOS DERECHOS 

DE ESTE SECTOR VULNERABLE 

SIN DATO 

.LA CABECERA 

DISTRITAL DEBERÁ DE 

ESTABLECERSE AL 

ALCANCE DE LAS 

COMUNIDADES 

INDÍGENAS QUE LO 

CONFORMAN, 

REUNIENDO LOS 

REQUISITOS DE MAYOR 

CONECTIVIDAD CON 

LOS MEDIOS DE 

COMUNICACIÓN A FIN 

DE GARANTIZAR UNA 

VERDADERA 

PARTICIPACIÓN.. 

17L5449 MORELOS LOCAL SIN DATO SIN DATO AXOCHIAPAN 5 NO 
ESTÁ MUY LEJOS Y NO 

CONOZCO EL LUGAR 
LOC:AXOCHIAPAN 

PORQUE ES EL 

MUNICIPIO Y SÍ 

CONOZCO Y ES MÁS 

FÁCIL IR 

17L5448 MORELOS LOCAL SIN DATO SIN DATO AXOCHIAPAN 5 NO ESTÁ MUY LEJOS LOC:JONACATEPEC 
PORQUE ESTÁ MÁS 

CERCA 

17L5447 MORELOS LOCAL NINGUNO SIN DATO AXOCHIAPAN 5 NO 

ESTÁ MUY LEJOS DEL 

MUNICIPIO Y EL TRANSPORTE ES 

DIFÍCIL POR LA ECONOMÍA 

TEPALCINGO 

PORQUE ESTÁ MÁS 

CERCA Y LOS GASTOS 

SON MENOS PARA IR 
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17L5446 MORELOS LOCAL SIN DATO SIN DATO AXOCHIAPAN 5 NO 
NO, PORQUE NO CONOZCO Y 

NO SE LLEGAR ESTÁ LEJOS 
TEPALCINGO 

PORQUE ESTA CERCA Y 

SÍ CONOZCO 

17L5445 MORELOS LOCAL 

DIRECTORA DE 

ASUNTOS 

INDÍGENAS 

COLONIAS Y 

POBLADOS 

SIN DATO OCUITUCO 4 SÍ 

ME PARECE CORRECTO PUES 

ES LLEVADO A SEGÚN EL 

NUMERO DE HABITANTES EN 

CARTOGRAFÍA 

LOC:YECAPIXTLA 

ES CORRECTO LA 

UBICACIÓN DE LA 

CABECERA DISTRITAL 

QUE SERIA YECAPIXTLA. 

17L5444 MORELOS LOCAL SIN DATO SIN DATO AXOCHIAPAN 5 NO 

NO, PORQUE NO CONOZCO 

ESE LUGAR Y NO SE QUE SE 

HACE AHÍ 

TEPALCINGO 
PORQUE ESTÁ CERCA 

DE MI PUEBLO 

17L5443 MORELOS LOCAL SIN DATO SIN DATO AXOCHIAPAN 5 NO 
NO, PORQUE NO CONOZCO, 

NO CONOZCO ESE LUGAR 
TEPALCINGO 

PORQUE AHÍ SÍ 

CONOZCO 

17L5442 MORELOS LOCAL SIN DATO SIN DATO AXOCHIAPAN 5 NO 
NO, PORQUE NO CONOZCO 

ESE LUGAR 
TEPALCINGO 

PORQUE ESTÁ MÁS 

CERCA Y SÍ CONOZCO 

EL LUGAR 

17L5441 MORELOS LOCAL 

REGIDOR DE 

PUEBLOS Y 

ASUNTOS 

INDÍGENAS 

SIN DATO JONACATEPEC 4 SÍ 

ESTOY DE ACUERDO SIEMPRE Y 

CUANDO SE RESPETE EL 

PORCENTAJE DE HABITANTES 

QUE SE ENCUENTRAN EN LAS 

LISTAS NOMINALES A EFECTO 

DE QUE SE CONFORME EL 

DISTRITO. ASIMISMO ESTE 

INSTITUTO DEBE DE REALIZAR 

LAS DELIMITACIONES 

GEOGRÁFICAS PARA QUE NO 

EXISTAN CONFLICTOS Y 

JUICIOS. 

SIN DATO 

LA SUGERENCIA ES DE 

QUE SEA UNA 

LOCALIDAD LA CUAL SE 

INFORMADA PARA LOS 

7 MUNICIPIOS QUE 

INCLUYAN EL DISTRITO 4. 

17L5440 MORELOS LOCAL SIN DATO NÁHUATL HUITZILAC 3 SÍ SIN DATO SIN DATO SIN DATO 

17L5437 MORELOS LOCAL AYUDANTE SIN DATO ATLATLAHUCAN 3 SIN DATO 

PORQUE CONSIDERO QUE 

PARA LLEGAR AL PORCENTAJE 

REQUERIDO UNIR NUESTRO 

MUNICIPIO CON EL DISTRITO 3 

Y QUE SU CEDE SEA 

TLAYACAPAN. 

LOC:TLAYACAPAN 

SI NOS CONSIDERAN EN 

EL DISTRITO 3 SERIA EN 

TLAYACAPAN POR SER 

CENTRO DE LOS DEMÁS 

MUNICIPIOS Y 

COLONIAS INDÍGENAS 
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Folio Entidad 
Tipo 

Distritación 
Cargo Lengua 

Municipio de 

ubicación de 

pueblo o 

comunidad 

Distrito de 

ubic. 

municipio 

¿De 

acuerdo 

con ubic. 

municipio? 

Explicación 
Propuesta de 

cabecera 

Explicación propuesta 

cabecera 

17L5424 MORELOS LOCAL 
AYUDANTE 

MUNICIPAL 
SIN DATO ATLATLAHUCAN 3 SIN DATO 

SE ME HACE BUENA OPCIÓN 

PORQUE NO ESTA MUY LEJOS 

ESTA A BUENA DISTOCIA 

SIN DATO SIN DATO 

17L5405 MORELOS LOCAL 

PRESIDENTA MESA 

DIRECTIVA AATZIN 

TLATLALTZIN A.C. 

OSC 

NAHUATL 
TETELA DEL 

VOLCAN 
4 SÍ 

PROPONGO ADECUAR LOS 

MUNICIPIOS Y COMUNIDADES 

INDÍGENAS PARA LOGRAR Y 

CUMPLIR EL PORCENTAJE QUE 

SE REQUIERE PARA PODER 

INICIAR UN DISTRITO INDÍGENA 

Y SE CUMPLA CON ESTE 

REQUISITO PARA PODER TENER 

REPRESENTACIÓN DE UNA O 

UN CIUDADANO INDÍGENA EN 

ESPACIOS DE TOMA DE 

DECISIÓN. 

LOC:ZACUALPAN 

PROPUESTA: 

PROPONGO QUE LA 

CABECERA DISTRITAL SE 

INSTALE EN EL 

MUNICIPIO DE 

ZACUALPAN PARA 

MANTENER EQUILIBRIO 

EN DISTANCIA CON LOS 

DEMÁS MPIOS, QUE 

CORRESPONDEN 

DENTRO DE ESTE PRIMER 

ESCENARIO DE 

DISTRIBUCIÓN. 

17L5078 MORELOS LOCAL SIN DATO SIN DATO AXOCHIAPAN 5 NO 

NO, PORQUE NO SABEMOS 

QUE SE HACE AHÍ PORQUE 

ESTÁ LEJOS 

TEPALCINGO 

ESTÁ MÁS CERCA Y 

PODEMOS ENTERARNOS 

LAS ACTIVIDADES QUE 

AHÍ REALIZAN 

17L5076 MORELOS LOCAL SIN DATO SIN DATO AXOCHIAPAN 5 NO 
PORQUE NO CONOZCO EL 

LUGAR 
TEPALCINGO 

ESTÁ MÁS CERCA Y 

CONOZCO MÁS ESE 

MUNICIPIO 

17L5074 MORELOS LOCAL SIN DATO SIN DATO AXOCHIAPAN 5 NO 

PORQUE NI GANAS DAN DE IR, 

YA QUE ESTÁ 

EXAGERADAMENTE MUY LEJOS 

TEPALCINGO O 

ALGUNA OTRA 

OPCIÓN 

PERO YA NO TAN LEJOS 

DONDE NI SIQUIERA 

SABEMOS NADA 

17L5073 MORELOS LOCAL SIN DATO SIN DATO AXOCHIAPAN 5 NO ESTÁ LEJOS Y NO CONOSCO TEPALCINGO PORQUE SÍ CONOZCO 

17L5071 MORELOS LOCAL SIN DATO SIN DATO AXOCHIAPAN 5 NO 

NO CONOZCO NADA DE ESE 

DISTRITO, NI SIQUIERA 

ENTIENDO POR QUE ESTÁ TAN 

LEJOS SI MI MUNICIPIO ES 

AXOCHIAPAN 

AXOCHIAPAN O 

TEPALCINGO 

ALGO MÁS CERCANO Y 

CONOCER BIEN LO QUE 

PASA 
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ANÁLISIS Y EVALUACIÓN DE LAS OBSERVACIONES PRESENTADAS POR LOS PARTIDOS 

POLÍTICOS AL SEGUNDO ESCENARIO DE DISTRITACIÓN LOCAL QUE REALIZA EL COMITÉ 

TÉCNICO PARA EL SEGUIMIENTO Y EVALUACIÓN DE LOS TRABAJOS DE DISTRITACIÓN 

NACIONAL PARA LA ENTIDAD FEDERATIVA DE MORELOS 

 

 

ANTECEDENTES 
 

 

1. Demarcación territorial de los Distritos Electorales uninominales locales en las 

32 entidades federativas. Del 24 de junio de 2015 al 28 de agosto de 2017, 

este Consejo General aprobó la demarcación territorial de los Distritos 

Electorales uninominales locales de las 32 entidades federativas, a propuesta 

de la JGE.  

 

2. Protocolo para la Consulta a Pueblos y Comunidades Indígenas para la 

Distritación Electoral. El 26 de febrero de 2016, mediante Acuerdo 

INE/CG93/2016, este Consejo General aprobó el “Protocolo para la Consulta 

a Pueblos y Comunidades Indígenas en materia de Distritación Electoral”, en 

acatamiento de la Jurisprudencia 37/2015 de la Sala Superior del TEPJF, que 

se aplicó para la delimitación de los Distritos Electorales Locales y Federales 

durante los años 2016 y 2017. 

 

3. Demarcación territorial de los 300 Distritos Electorales uninominales 

federales. El 15 de marzo de 2017, este Consejo General aprobó, mediante 

Acuerdo INE/CG59/2017, la demarcación territorial de los 300 Distritos 

Electorales federales uninominales en que se divide el país y sus respectivas 

cabeceras distritales, a propuesta de la JGE. 

 

4. Catálogo de municipios y secciones que conforman el Marco Geográfico 

Electoral. El 26 de agosto de 2020, mediante Acuerdo INE/CG232/2020, este 

Consejo General aprobó el Marco Geográfico Electoral que se utilizó en los 

Procesos Electorales Federal y Locales 2020-2021, el cual considera las 

actualizaciones realizadas a los programas de Reseccionamiento, 

Integración Seccional y actualización de la cartografía electoral en las 

entidades federativas, y que constituye un insumo para la generación de los 

escenarios de distritación. 

 

5. Publicación del Censo 2020. El 25 de enero de 2021, el INEGI publicó los 

resultados del Censo 2020. 

 

6. Instrucción para realizar las actividades necesarias para presentar el 

Proyecto de la Distritación Nacional 2021-2023. El 26 de febrero de 2021, 

mediante Acuerdo INE/CG152/2021, este Consejo General instruyó a la JGE 
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para que, a través de la Dirección Ejecutiva del Registro Federal de Electores 

(DERFE), realice las actividades necesarias para presentar el Proyecto de la 

Distritación Nacional 2021-2023. 

 

7. Creación e integración del Comité Técnico para el Seguimiento y Evaluación 

de los trabajos de Distritación Nacional (CTD). El 26 de febrero de 2021, 

mediante Acuerdo INE/CG153/2021, este Consejo General aprobó la 

creación e integración del CTD, cuya Sesión de Instalación fue realizada el 

3 de marzo de 2021.  

 

8. Creación del GTDEFL. El 9 de marzo de 2021, mediante Acuerdo 

INE/CNV09/MAR/2021, la CNV aprobó la creación del GTDEFL. 

 

9. Plan de Trabajo del Proyecto de la Distritación Nacional 2021-2023. El 26 de 

abril de 2021, mediante Acuerdo INE/CRFE14/02SE/2021, la CRFE aprobó el 

Plan de Trabajo del Proyecto de la Distritación Nacional 2021-2023, el cual 

fue informado a la JGE el 28 de abril de 2021 y publicado en el DOF el 2 de 

junio de 2021.  

 

10. Marco Geográfico Electoral de diversas secciones con discontinuidad 

geográfica (secciones multipolígono). El 24 de agosto de 2021, mediante 

Acuerdo INE/CRFE35/04SE/2021, la CRFE aprobó someter a la consideración 

de este Consejo General, el Proyecto de Acuerdo por el que se aprueba el 

Marco Geográfico Electoral de diversas secciones con discontinuidad 

geográfica (secciones multipolígono). 

 

11. Actualización del Marco Geográfico Electoral en los estados de Baja 

California, Nuevo León y Yucatán. El 24 de agosto de 2021, mediante 

Acuerdos INE/CRFE37/04SE/2021; INE/CRFE38/04SE/2021, e 

INE/CRFE39/04SE/2021, la CRFE aprobó someter a la consideración de este 

Consejo General, sendos Proyectos de Acuerdo por los que se aprueba la 

modificación de la cartografía electoral de los estados de Baja California, 

Nuevo León y Yucatán. 

 

12. Modificaciones al Plan de Trabajo del Proyecto de la Distritación Nacional 

2021-2023. El 24 de agosto de 2021, la CRFE aprobó, mediante Acuerdo 

INE/CRFE40/04SE/2021, las modificaciones al Plan de Trabajo del Proyecto de 

la Distritación Nacional 2021-2023, aprobado mediante diverso 

INE/CRFE14/02SE/2021. Posteriormente, la DERFE realizó diversos ajustes al 

mencionado Plan de Trabajo, los cuales fueron informados en su momento 

a la CRFE y a la CNV. El 26 de mayo de 2022 y el 25 de agosto de 2022, CRFE 

aprobó, respectivamente, nuevas modificaciones al mencionado plan 

mediante los Acuerdos INE/CRFE26/04SE/2022 e INE/CRFE40/07SE/2022. 
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13. Criterios Técnicos y Reglas Operativas para la Distritación Nacional 2021 – 

2023, Matriz de Jerarquización de los criterios y número de distritos 

electorales federales por entidad federativas. El 27 de agosto de 2021, el 

Consejo General aprobó, mediante Acuerdo INE/CG1466/2021, los Criterios 

y Reglas Operativas para la Distritación Nacional 2021-2023, la “Matriz en la 

que se establece la jerarquía de los criterios y su participación en el modelo 

matemático para su aplicación integral en la delimitación de los Distritos 

Electorales federales y locales y el número de Distritos Electorales federales 

uninominales que le corresponde a cada entidad federativa. 

14. Protocolo de Consulta a Pueblos y Comunidades Indígenas y 

Afromexicanas. El 27 de agosto de 2021, mediante Acuerdo 

INE/CG1467/2021, el Consejo General aprobó el “Protocolo para la Consulta 

Previa, Libre e Informada a Pueblos y Comunidades Indígenas y 

Afromexicanas en materia de Distritación Electoral”. 

15. Aspectos metodológicos y técnicos operativos para la aplicación de los 

criterios y reglas operativas para la Distritación Nacional 2021 – 2023. El 30 de 

septiembre de 2021, el Consejo General, mediante Acuerdo 

INE/CG1548/2021, aprobó los aspectos metodológicos y técnico-operativos 

para la aplicación de Criterios y Reglas Operativas para la Distritación 

Nacional 2021-2023, correspondientes a los siguientes insumos técnicos: 

Estadísticas Censales a Escalas Geoelectorales 2020, la información sobre el 

número de población indígena y afromexicana y la información sobre los 

tiempos de traslado. 

16. Marco Geográfico Electoral de las entidades federativas de Guerrero, Nuevo 

León, Morelos, Sinaloa y Yucatán. El 25 de febrero de 2022, el Consejo 

General aprobó mediante Acuerdo INE/CG144/2022, los catálogos de 

municipios y secciones que conforman el Marco Geográfico Electoral de las 

entidades federativas de Guerrero, Nuevo León, Morelos, Sinaloa y Yucatán, 

como insumo para la realización de los trabajos de la Distritación Nacional. 
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NORMATIVIDAD APLICABLE 
 

Son aplicables los artículos 1°, párrafos primero, segundo y tercero; 2ª, párrafos 

cuarto y quinto, apartado C; 41, párrafo segundo, base V, apartado A, párrafos 

primero y segundo y apartado B, inciso a), numeral 2; 52; 53; 133; y Tercero 

Transitorio del Decreto publicado en el Diario Oficial de la Federación el 14 de 

agosto de 2001, por el que se adiciona un segundo y tercer párrafo al artículo 1° y 

se reforma el artículo 2 de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos; 

1, 2, 5 inciso c) de la Convención Internacional para la Discriminación Racial; 3, 4, 

5, 8, numeral 2, inciso d), 9 y 19 de la Declaración de las Naciones Unidas sobre los 

Derechos de los Pueblos Indígenas; 1, 2, párrafo primero, inciso a), 3, 4, 6  numeral 

2, y 7, párrafo tercero del Convenio 169 de la Organización Internacional del 

Trabajo sobre Pueblos Indígenas y Tribales; 9 de la Carta Democrática 

Interamericana; 5 de la Convención Interamericana contra el Racismo, la 

Discriminación Racial y Formas Conexas de Intolerancia; I, párrafo 2, II, III, VI, IX, X 

párrafos 1 y 2, XXI, párrafo 1, XXIII, párrafo 1 y 2 de la Declaración Americana sobre 

los Derechos de los Pueblos Indígenas; Declaración de la Conferencia de Santiago; 

Declaración de la Conferencia de Durban; 21, apartado 3, de la Declaración 

Universal de los Derechos Humanos; 2 de la Declaración sobre el Derechos y el 

Deber de los Individuos, los Grupos y las Instituciones de Promover y Proteger los 

Derechos Humanos y las Libertades Fundamentales Universalmente Reconocidos; 

2, párrafos 1 y 2, 25 , incisos a) y b) del Pacto Internacional de Derechos Políticos y 

Civiles; 23, apartado 1, incisos a) y b) de la Convención Americana sobre Derechos 

Humanos; XX de la Declaración Americana de los Derechos y Deberes del Hombre; 

Jurisprudencias 12/2013 y 37/2015 emitida por el Tribunal Electoral del Poder Judicial 

de la Federación, la última versa sobre la consulta previa a comunidades indígenas 

que debe realizarse por autoridades administrativas electorales de cualquier orden 

de gobierno, cuando emitan actos susceptibles de afectar sus derechos; 1, párrafo 

2, 9 párrafo 2, 14, párrafo 1, 29, 30, párrafo primero, inciso a), d), e) y f), 31, párrafo 

primero; 32, párrafo 1, inciso a), fracción II, 34, párrafo primero, inciso a); 35; 42, 

párrafo décimo; 44, párrafo 1, incisos l), gg), hh) y jj); 54, párrafo 1, incisos g) y h), 

147, párrafos 2, 3 y 4, 158, párrafo 2, y 214, párrafos 1, 2 y 3 de la Ley General de 

Instituciones y Procedimientos Electorales; 2, 4, fracciones III, XIV, XXIII y XXXIII, 5, 

fracción XXIII, 6, fracciones I,II y VIII, 7, 8 y 9 de la Ley del Instituto Nacional de los 

Pueblos Indígenas. 
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CONSIDERACIONES 

 

El Instituto Nacional Electoral tiene como atribuciones, entre otras, la de conformar 

y actualizar la geografía electoral, así como el diseño y determinación de los 

distritos electorales y división del territorio en secciones electorales, acorde a lo que 

establece la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos y la Ley General 

de Instituciones y Procedimientos Electorales. Esta actividad debe cumplir tres 

principales objetivos: 

 

a. Organizar territorialmente los distritos electorales federales y locales con base 

en el último Censo General de Población, para dar cumplimiento con lo 

dispuesto en el artículo 53 de nuestra Carta Magna y a la conformación de 

los congresos locales que establezcan las Constituciones Políticas de las 

entidades federativas. 

 

b. Garantizar una representación política equilibrada de los habitantes del país 

en cada distrito electoral uninominal federal. 

 

c. Considerar para la creación de la nueva geografía electoral federal y local 

las propuestas que las representaciones partidistas en las Comisiones 

Nacional y Locales de Vigilancia y de los Organismos Públicos Locales, en su 

caso, realicen a los escenarios emitidos por la Dirección Ejecutiva del 

Registro Federal de Electores (DERFE) con la asesoría del Comité Técnico 

para el Seguimiento y Evaluación de los trabajos de Distritación Nacional, 

siempre y cuando cumplan con los criterios aprobados por el Consejo 

General. 

 

Para cumplir dichos objetivos, a propuesta de la Comisión del Registro Federal de 

Electores, el Consejo General del Instituto Nacional Electoral aprobó el 30 de marzo 

de 2021, mediante el Acuerdo INE/CG1466/2021, los Criterios y Reglas Operativas 

para la Distritación Nacional 2021-2023, siendo estos los siguientes: 
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Criterios y Reglas operativas para la 

Distritación Nacional 2021-2023 

 

Equilibrio poblacional 

Criterio 1  

 

a) Para la Distritación Federal: 

 

Para la determinación del número de los distritos electorales federales se observará lo 

dispuesto en el artículo 53 de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos. 

 

b) Para las Distritaciones Locales: 

 

Para la determinación del número de los distritos electorales locales se observará lo 

dispuesto en la Constitución Política de cada una de las Entidades Federativas. 

 

Regla operativa del criterio 1  

 

En la demarcación territorial de los distritos electorales federales y de los distritos locales se 

utilizarán los resultados del Censo de Población y Vivienda 2020.  

 

Criterio 2 

 

a) Para la Distritación Federal:  

 

El método para la distribución de los distritos electorales federales en las Entidades 

Federativas será el de resto mayor dos medias.  

 

Regla operativa del criterio 2 para la Distritación Federal: 

 

I. Para aplicar el método resto mayor dos medias se debe llevar a cabo el siguiente 

procedimiento: 

 

a. Calcular la Media Nacional de acuerdo con la fórmula: 

 

𝑀𝑒𝑑𝑖𝑎 𝑁𝑎𝑐𝑖𝑜𝑛𝑎𝑙 =
𝑃𝑜𝑏𝑙𝑎𝑐𝑖ó𝑛 𝑡𝑜𝑡𝑎𝑙 𝑑𝑒𝑙 𝐶𝑒𝑛𝑠𝑜 2020

300
 

 

b. De acuerdo con el artículo 53 de la Constitución Política de los Estados Unidos 

Mexicanos, asignar dos distritos a aquellas Entidades Federativas cuyo cociente 

resulte menor a dos. 
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c. Se resta de la población total del Censo 2020 la población de las Entidades 

Federativas que incurren en la situación mencionada en el inciso anterior y se 

procede a calcular la Media Nacional Ajustada (MNA). 

 

 𝑀𝑁𝐴 =
𝑃𝑜𝑏𝑙𝑎𝑐𝑖ó𝑛 𝑡𝑜𝑡𝑎𝑙 𝑑𝑒𝑙 𝐶𝑒𝑛𝑠𝑜 2020 − 𝑃𝑜𝑏𝑙𝑎𝑐𝑖ó𝑛 𝑑𝑒 𝐸𝑛𝑡𝑖𝑑𝑎𝑑𝑒𝑠 𝑐𝑜𝑛 𝑐𝑜𝑐𝑖𝑒𝑛𝑡𝑒 𝑚𝑒𝑛𝑜𝑟 𝑎 𝑑𝑜𝑠

300 − 𝑛ú𝑚𝑒𝑟𝑜 𝑑𝑒 𝑑𝑖𝑠𝑡𝑟𝑖𝑡𝑜𝑠 𝑦𝑎 𝑎𝑠𝑖𝑔𝑛𝑎𝑑𝑜𝑠
 

 

d. Dividir a la población de cada Entidad Federativa entre la Media Nacional 

Ajustada, sin considerar a las Entidades Federativas comprendidas en el inciso ii. A 

cada entidad se le asigna un número de distritos igual a la parte entera del 

cociente que resulte de la división. 

 

e. Asignar un distrito adicional a aquellas Entidades Federativas cuyo cociente 

tenga los números fraccionarios mayores, hasta completar los 300 distritos, sin 

considerar a las Entidades Federativas comprendidas en el inciso ii. 

 

II. Para cada Entidad Federativa se permitirá que la desviación poblacional de cada 

uno de sus distritos federales sea como máximo de ±15% con respecto a la Población 

media estatal. Se procurará que esta desviación se acerque a cero. 

 

La Población media estatal se calcula con la siguiente fórmula: 

 

𝑃𝑜𝑏𝑙𝑎𝑐𝑖ó𝑛 𝑚𝑒𝑑𝑖𝑎 𝑒𝑠𝑡𝑎𝑡𝑎𝑙 =
𝑃𝑜𝑏𝑙𝑎𝑐𝑖ó𝑛 𝑡𝑜𝑡𝑎𝑙 𝑒𝑠𝑡𝑎𝑡𝑎𝑙 𝑑𝑒𝑙 𝐶𝑒𝑛𝑠𝑜 2020

𝑁ú𝑚𝑒𝑟𝑜 𝑑𝑒 𝑑𝑖𝑠𝑡𝑟𝑖𝑡𝑜𝑠 𝑎 𝑑𝑒𝑙𝑖𝑚𝑖𝑡𝑎𝑟
 

 

 

b) Para las Distritaciones Locales: 

 

El número de distritos electorales locales para cada Entidad Federativa será igual al número 

de diputaciones locales por el principio de mayoría relativa que defina la Constitución 

Política respectiva. Cuando el número de distritos locales sea el mismo que los distritos 

federales, se presentará un único escenario para ambas distritaciones. 

 

Regla operativa del criterio 2 para las Distritaciones Locales: 

 

a. Para cada Entidad Federativa se permitirá que la desviación poblacional de cada 

uno de sus distritos electorales locales sea como máximo de ±15% con respecto a la 

población media estatal. Se procurará que esta desviación se acerque a cero. 
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Distritos integrados con municipios de población indígena o afromexicana 

Criterio 3  

 

De acuerdo con la información provista y las definiciones establecidas por el Instituto 

Nacional de los Pueblos Indígenas (INPI), cuando sea factible, se delimitarán los distritos 

electorales federales y locales con municipios que cuenten con 40% o más de población 

indígena y/o afromexicana. 

 

Regla operativa del criterio 3 

 

a. Se identificarán los municipios con 40% o más de población indígena y/o 

afromexicana en la información provista por el INPI. 

 

b. Se procurará agrupar a los municipios con 40% o más de población indígena y/o 

afromexicana que sean colindantes entre sí. Se buscará que las agrupaciones sean 

con municipios que compartan la misma lengua o con autoadscripción 

afromexicana o indígena. En caso de que la suma de la población de la agrupación 

sea mayor a la población media estatal en más de 15%, se dividirá a la agrupación 

municipal para integrar distritos dentro del margen permitido.  

 

c. En el caso de que sea necesario integrar a la agrupación indígena y/o afromexicana 

uno o más municipios no indígenas o no afromexicanos, se preferirán los municipios 

con mayor población indígena y/o población afromexicana. 

 

 

Integridad municipal 

Criterio 4 

 

Los distritos electorales federales y locales se construirán preferentemente con municipios o 

demarcaciones territoriales completas. 

 

Regla operativa del criterio 4 
 

a. Para delimitar los distritos electorales federales y locales se utilizará la división municipal 

vigente de acuerdo con el marco geoelectoral que apruebe el Consejo General del 

INE. La unidad de agregación mínima será la sección electoral. 

 

b. Se identificarán aquellos municipios o demarcaciones territoriales cuya población sea 

suficiente para delimitar uno o más distritos enteros, respetando la desviación máxima 

poblacional de ±15% respecto a la población media estatal. 
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c. Se unirán los municipios o demarcaciones territoriales que excedan el +15% de 

desviación poblacional respecto a la población media estatal y que agrupados con 

un solo municipio o demarcación territorial vecina, conformen un número entero de 

distritos. 

 

d. Se agruparán municipios o demarcaciones territoriales vecinas para delimitar distritos, 

sin que se comprometa el rango máximo de ±15% de desviación poblacional 

respecto a la población media estatal. 
 

e. En los casos en que se delimiten distritos electorales federales o locales a partir de 

fracciones de municipios o demarcaciones territoriales, se procurará que contengan 

el menor número de fracciones. 

 

Compacidad 

Criterio 5 

 

En la delimitación de los distritos electorales federales y locales se procurará obtener la 

mayor compacidad, esto es, que los distritos electorales tengan una forma geométrica lo 

más cercana a un polígono regular. 

 

Regla operativa del criterio 5 
 

a. Se aplicará una fórmula matemática para calificar la compacidad de los distritos a 

delimitar. 

 

Tiempos de traslado 

Criterio 6 

 

Se construirán distritos electorales federales y locales buscando facilitar el traslado en su 

interior, tomando en consideración los tiempos de traslado entre las cabeceras municipales, 

entre localidades de más de 2,500 habitantes y entre estas localidades y las cabeceras 

municipales. 

 

Regla operativa del criterio 6 

 

a. Se tomarán en cuenta los tiempos de traslado estimados a partir de la Red Nacional 

de Caminos del INEGI. 

 

b. Se aplicará una fórmula matemática que califique los tiempos de traslado al interior 

de los distritos a delimitar. 
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Continuidad geográfica 

Criterio 7 

 

Se procurará que los distritos electorales federales y locales tengan continuidad geográfica 

tomando en consideración los límites geoelectorales aprobados por el INE. 

 

Regla operativa del criterio 7 
 

a. En la medida de lo posible, se agruparán territorialmente las unidades geográficas 

que presenten discontinuidad, salvo que dicho agrupamiento impida formar Distritos 

dentro del rango de desviación poblacional permisible. Cualquier excepción a esta 

regla, deberá ser fundada y motivada, y se hará del conocimiento de la Comisión 

Nacional de Vigilancia. 

 

Factores socioeconómicos y rasgos geográficos 

Criterio 8 

 

Sobre los escenarios propuestos por la DERFE, podrán considerarse factores 

socioeconómicos y accidentes geográficos que generen escenarios distintos, que mejoren 

la operatividad, siempre y cuando:  

 

a. Se cumplan todos los criterios anteriores,  

 

b. Se cuente con el consenso de la Comisión Nacional de Vigilancia. 

 

Es importante precisar que los criterios y reglas operativas para la Distritación 

Nacional 2021–2023, serán aplicados en el orden en que se enuncian, de 

conformidad con la matriz que establece la jerarquización de los mismos y que 

forma parte integral del acuerdo mencionado, procurando la aplicación integral 

de los mismos. 

 

Con la finalidad de generar una mayor certeza al proceso de distritación en la fase 

de presentación de propuestas de mejora al Primer y Segundo Escenarios cuando 

sean sometidos a consideración de los partidos políticos a nivel Comisión Nacional 

de Vigilancia y de las Comisiones Locales de Vigilancia, la Dirección Ejecutiva del 

Registro Federal de Electores, con la asesoría del Comité Técnico para el 

Seguimiento y Evaluación de los trabajos de Distritación Nacional emitió unas: 
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Reglas para la conformación de una propuesta de escenario de Distritación 

Electoral Local o Federal y Criterios de evaluación de dichas propuestas 

 

A. Reglas para la conformación de una propuesta de escenario de Distritación 

Electoral Local o Federal 

 

1. Cada Partido Político, en el ámbito de la Comisión Nacional de 

Vigilancia (CNV) o de cada Comisión Local de Vigilancia (CLV) en 

donde esté acreditado, tendrá derecho a presentar una propuesta de 

escenario de distritación en cada una de las instancias mencionadas. 

Para el caso de la distritación electoral local, cada Partido Político 

acreditado ante el Organismo Público Local Electoral (OPL) podrá 

presentar una propuesta. 

 

2. En el caso de que algún partido político presente varias propuestas de 

escenarios en la CNV, en la CLV o en el OPL, sólo se evaluará la de menor 

valor en la función de costo. 

 

3. Se deberán observar los criterios y las reglas operativas para la 

distritación federal y local que fueron aprobados por el Consejo General. 

 

4. Cuando algún distrito electoral local o federal presente una 

modificación en su delimitación producto de la Consulta Previa, Libre e 

Informada a Pueblos y Comunidades Indígenas y Afromexicanas en 

materia de Distritación Electoral (Consulta Indígena y Afromexicana), y 

que fue incorporada al Segundo Escenario de Distritación por la DERFE 

al considerarla técnicamente procedente por haber cumplido con los 

Criterios Técnicos aprobados por el Consejo General, se considerará 

como una unidad geográfica que deberá preservarse en cualquier 

propuesta de escenario que se presente.  

 

En el dictamen técnico sobre las observaciones de los partidos políticos 

y las opiniones de las autoridades indígenas y afromexicanas al Primer 

Escenario se especificarán dichas modificaciones producto de la 

consulta; este documento se entregará a las representaciones de los 

partidos políticos ante la CNV un día antes de la publicación del 

Segundo Escenario de Distritación por la Dirección Ejecutiva del Registro 

Federal de Electores (DERFE). 
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5. Se podrán generar agrupaciones de municipios (tipologías) diferentes a 

las propuestas del Primer Escenario de Distritación, siempre y cuando se 

respeten los criterios de distritación aprobados por el Consejo General.  

 

6. Es posible construir escenarios de distritación moviendo secciones, 

grupos de secciones y municipios completos. Todo movimiento deberá 

acompañarse de los argumentos que justifiquen la mejora a la 

distritación de la entidad. 

 

7. No se podrán modificar los parámetros de ponderación y calibración de 

la función de costo, utilizados para la construcción de escenarios de 

distritación. 

 

8. Se podrá utilizar cualquier semilla para generar un escenario de 

distritación.  

 

9. El valor de la función de costo a evaluarse para los escenarios de 

distritación propuestos será el que resulte del Sistema de Distritación.  

 

B. Criterios de Evaluación de una propuesta de escenario de Distritación 

Electoral Local o Federal 

 

1. En el caso en donde se haya generado una nueva tipología, se 

procederá a evaluarla bajo los siguientes criterios: 

 

1) Se identificará en su caso el número de distritos integrados a partir 

de fracciones municipales. Se dice que un distrito está integrado por 

fracciones municipales si contiene secciones de dos o más 

municipios y algún (algunos) municipio(s) no está(n) completo(s) 

dentro del distrito.  

 

2) Se evaluará el escenario de distritación propuesto de acuerdo con 

el número de fracciones municipales en los distritos. Se preferirá el 

que contenga el menor número de fracciones. 

 

3) En caso de empate en el número de fracciones municipales entre 

propuestas de escenarios de distritación con diferentes tipologías, se 

preferirá aquélla cuyo escenario presente un menor valor en la 

función de costo. 
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2. Para las propuestas al Primer Escenario de Distritación, una vez evaluada 

la tipología, el escenario que se considerará será el que presente el 

menor valor en la función de costo y que cumpla con los criterios y las 

reglas operativas aprobados por el Consejo General.  

 

3. Para las propuestas al Segundo Escenario de Distritación, una vez 

evaluada la tipología, el escenario que se considerará será el que haya 

preservado las modificaciones producto de la Consulta Indígena y 

Afromexicana y que fueron incorporadas por la DERFE al Segundo 

Escenario. Después de lo cual, el escenario de distritación que se tomará 

en cuenta será el que presente el menor valor en la función de costo y 

que cumpla con los criterios y las reglas operativas aprobados por el 

Consejo General. 

 

4. La DERFE podrá construir el Segundo Escenario de Distritación con base 

en las observaciones de los partidos políticos y en las opiniones 

presentadas en la Consulta Indígena y Afromexicana que fueron 

dictaminadas como técnicamente procedentes por la DERFE y el Tercer 

Escenario de Distritación tomando en consideración las observaciones 

de los partidos políticos y las recomendaciones del Comité Técnico para 

el Seguimiento y Evaluación de los trabajos de Distritación Nacional para 

ambos escenarios de distritación, siempre y cuando cumpla con los 

criterios y las reglas operativas aprobados por el Consejo General. Este 

escenario de distritación se dará a conocer en sesión de la Comisión 

Nacional de Vigilancia. 

 

Por las consideraciones expuestas, y con la finalidad de que la Dirección Ejecutiva 

del Registro Federal de Electores (DERFE) emita el Tercer Escenario de Distritación 

de la entidad federativa de Morelos, con fundamento en el Acuerdo 

INE/CG152/2021 y el Plan de Trabajo de la Distritación Nacional 2021-2023, 

aprobado por la Comisión del Registro Federal de Electores y modificado por la 

DERFE, este Comité Técnico procede a realizar el siguiente análisis y evaluación de 

las observaciones presentadas por los partidos políticos para la entidad federativa 

de Morelos. 
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I. Propuestas recibidas. 

De manera oficial se recibió una propuesta integrada por los representantes ante la CLV de los partidos políticos PAN, PRI, PRD, 

PT, PVEM, MC y MORENA, en la entidad federativa de Morelos, además de la representación del PAN y el PRI ante la CNV. 

En el siguiente cuadro se describen las características de la citada propuesta, incluyéndose los datos del Segundo Escenario: 

Morelos 

Función  

de 

Costo 

Dif. con 

Segundo 

Escenari

o 

Desviación 

Poblacional 

Dif. con 

Segundo 

Escenario 

Compacidad 

Geométrica 

Dif. con 

Segundo 

Escenario 

Tiempos 

Traslado 

Dif. con 

Segundo 

Escenario 

Dttos. 

fuera 

de 

rango 

Nº 

Dttos 

Ind/Afro 

Nº frac. 

municipales 

Segundo 

Escenario 
12.199372 --- 6.135433 --- 4.340473 --- 1.723466 --- 0 2 1 

PAN CLV 

PRI CLV 

PRD CLV 

 PT CLV 

PVEM CLV  

MC CLV 

MORENA CLV 

PAN CNV  

PRI CNV 

11.787603 -0.411769 5.988596 -0.146837 4.045759 -0.294714 1.753248 0.029782 0 1 1 
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II. Documentación adicional. 

Los documentos de la propuesta integrada por los representantes de los partidos 

políticos PAN, PRI, PRD, PT, PVEM, MC y MORENA, acreditados ante la CLV en la entidad 

federativa de Morelos, así como de las representaciones del PAN y el PRI ante la CNV, se 

incluyen en el Anexo 1. 

 

III. Análisis. 

De acuerdo con el documento presentado, la propuesta de escenario construida por 

los representantes de los partidos: PAN, PRI, PRD, PT, PVEM, MC y MORENA, acreditados 

ante la CLV y de las representaciones del PAN y el PRI ante la CNV , presenta las 

siguientes características1: 

a. Mantiene igual el número de fracciones municipales respecto del Segundo 

Escenario generado por la DERFE, es decir, una fracción municipal. 

b. La función de costo es menor en 0.411769, respecto de la presentada en 

el Segundo Escenario emitido por la DERFE. 

c. De acuerdo con los datos que soportan la propuesta, los polígonos 

distritales se integran de la siguiente manera2: 

Municipios 

Distrito Total Completo(s) Fraccionado(s) %Indígena 

1 7 

JANTETELCO, JONACATEPEC, 

OCUITUCO, TETELA DEL VOLCÁN, 

YECAPIXTLA, ZACUALPAN DE AMILPAS, 

TEMOAC 

 35.71 

2 5 
AMACUZAC, JOJUTLA, PUENTE DE IXTLA, 

TLAQUILTENANGO, ZACATEPEC 
 16.47 

3 3 AXOCHIAPAN, AYALA, TEPALCINGO  24.26 

4 6 

COATLÁN DEL RÍO, MAZATEPEC, 

TETECALA, XOCHITEPEC, COATETELCO, 

XOXOCOTLA 

 40.70 

5 3 
MIACATLÁN, TEMIXCO, CUERNAVACA 

SUR 
 17.21 

6 2 
EMILIANO ZAPATA, TLALTIZAPÁN DE 

ZAPATA 
 16.50 

7 6 

ATLATLAHUCAN, HUITZILAC, TEPOZTLÁN, 

TLALNEPANTLA, TLAYACAPAN, 

TOTOLAPAN 

 39.88 

8 1 CUAUTLA  26.82 

9 1 CUERNAVACA  20.91 

10 1 CUERNAVACA  20.91 

 
1Información proporcionada por la Dirección de Cartografía Electoral de la Dirección Ejecutiva del Registro Federal de Electores. 
2IBID. 
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Municipios 

Distrito Total Completo(s) Fraccionado(s) %Indígena 

11 2 YAUTEPEC JIUTEPEC 22.45 

12 1 JIUTEPEC  19.05 

 

En la siguiente imagen se puede apreciar su conformación de manera gráfica: 

 

d.  En términos del cumplimiento de los criterios de distritación aprobados 

por el Consejo General del INE se identificó lo siguiente: 

1) Se comprobó que la construcción del escenario que se presentó 

cumplió con el criterio número 1, toda vez que se integró con 

polígonos de 12 demarcaciones distritales tal como lo marca la 

Constitución Política del Estado de Morelos y el Acuerdo del Consejo 

General del Instituto Nacional Electoral INE/CG1466/2021, por el que 

se aprueban los Criterios y Reglas Operativas para la Distritación 

Nacional 2021-2023, así como la matriz que establece la 

jerarquización de los mismos para su respectiva aplicación. 

2) Las delimitaciones territoriales propuestas, cumplieron con el criterio 

número 2. Es decir, la desviación poblacional de cada polígono 

distrital con respecto a la población media estatal se ubicó dentro 
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de los rangos establecidos del ±15% tal como lo muestra la siguiente 

tabla: 

Distrito Población 
Población 

 Indígena 

Población 

 Indígena 

(%) 

Desviación 

 Poblacional 

(%) 

Diferencia 

Poblacional 

Componente 

Poblacional 

Componente 

Compacidad 

Componente 

Tiempos 

Traslado 

4 141,405 57,554 40.70 -13.93 -22,888 0.862593 0.455924 0.16114 

5 146,899 25,274 17.21 -10.59 -17,394 0.498188 0.190013 0.19450 

7 147,148 58,681 39.88 -10.44 -17,145 0.484027 0.270995 0.26458 

6 148,853 24,560 16.50 -9.40 -15,440 0.392546 0.455104 0.15679 

3 157,091 38,113 24.26 -4.38 -7,202 0.085413 0.502957 0.24364 

1 159,708 57,026 35.71 -2.79 -4,585 0.034619 0.451362 0.21084 

12 159,714 30,426 19.05 -2.79 -4,579 0.034529 0.290697 0.00000 

11 160,411 36,013 22.45 -2.36 -3,882 0.024818 0.367930 0.13011 

2 186,881 30,787 16.47 13.75 22,588 0.840079 0.383215 0.13460 

8 187,118 50,185 26.82 13.89 22,825 0.857801 0.359984 0.08851 

10 187,814 39,272 20.91 14.32 23,521 0.910913 0.211281 0.11456 

9 188,478 39,411 20.91 14.72 24,185 0.963070 0.106298 0.05398 

La tabla anterior permitió identificar que las desviaciones 

poblacionales de los distritos propuestos en el escenario oscilan entre 

l –13.93 % para el distrito 4 y 14.72 % en el caso del distrito 9. 

3) Se observó que respecto del principio del criterio 3, la propuesta 

integra solamente un distrito con 40% o más de población indígena, 

a diferencia del Segundo Escenario presentado por la DERFE, en el 

que se configuran dos distritos con esa característica.  

4) En referencia a la integridad municipal, la propuesta cumple con lo 

que se señala en el criterio número 4 al observarse que la 

configuración de demarcaciones distritales se construyó en su 

mayoría con municipios completos y colindantes. Iguala el número 

de fracciones municipales en comparación con el Segundo 

Escenario propuesto por la DERFE, que es igual a uno.  

5) Sobre el principio de compacidad geométrica al que se hace 

referencia en el criterio 5, se identificó que en el escenario 

presentado se cumplió con el citado criterio logrando incluso 

disminuir en 0.294714 el valor de dicho componente en la función 

de costo respecto del Segundo Escenario. 

6) Con referencia a tiempos de traslado al interior de los distritos tal 

como lo enuncia el criterio número 6, se observó que en el escenario 

se cumple con el criterio, si bien el valor de este elemento en la 

función de costo tiene un ligero aumento de 0.029782 con relación 

al Segundo Escenario. 
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7) Para el criterio 7 que específicamente se refiere al principio de 

continuidad geográfica, el escenario propuesto cumple con lo 

señalado en el citado criterio. 

8) Adicionalmente, la propuesta no preservó la unidad geográfica 

producto de Consulta Indígena y Afromexicana que incorporó el 

Segundo Escenario. 

 

Por lo anteriormente mencionado y debido principalmente a que el escenario 

disminuye de 2 a 1 el número de distritos indígenas, la propuesta no puede ser 

considerada como Tercer Escenario.  

 

IV. Evaluación y procedencia técnica. 

Con base en el análisis anterior, el Comité Técnico para el Seguimiento y Evaluación de 

los Trabajos de Distritación Nacional concluye que el Segundo Escenario emitido por la 

DERFE es el que cumple de manera puntual con todos los criterios y reglas operativas 

aprobados por el Consejo General del Instituto Nacional Electoral para el proceso de 

distritación local y si bien el valor de la función de costo es un poco mayor que en la 

propuesta alternativa de los partidos políticos, ésta tiene el inconveniente que disminuye 

de 2 a 1 los distritos indígenas. Motivo por el cual, el Comité recomienda a la Dirección 

Ejecutiva del Registro Federal de Electores que el Segundo Escenario sea considerado 

como Tercer Escenario de Distritación Local de la entidad federativa de Morelos. 
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ANEXO 1 
 



https://digital-camscanner.onelink.me/P3GL/g26ffx3k


https://digital-camscanner.onelink.me/P3GL/g26ffx3k


Partido Revolucionario Institucional 
COMITÉ EJECUTIVO NACIONAL 

 
 
 
 
 
 

 

R I P 

 
No. OFICIO CNV-PRI-120922-111 

Ciudad de México, 12 de Septiembre de 2022 
 
Mtro. Juan Gabriel García Ruíz 
Director del Secretariado de las 
Comisiones de Vigilancia de la Dirección  
Ejecutiva del Registro Federal de Electores 
P r e s e n t e  
 
En relación con los trabajos de la Distritación Nacional, envío a usted las propuestas de 

esta representación, de acuerdo a las Reglas para la presentación y publicación de los 

escenarios de Distritación Electoral Federal y Locales relativas al Segundo Escenario de 

Distritación 2021-2023 del Bloque 5, de acuerdo a lo siguiente: 

 

 

 

Se adjuntan al correo electrónico 10 archivos .json, de las entidades federativas, arriba 

señaladas. 

Archivo .json
 Escenario 

Propuesto PRI

12_CNV_PRI_F_2.json

12_CNV_PRI_L_2.json 20.016477

17_CNV_PRI_F_2.json 4.026251

17_CNV_PRI_L_2.json 11.787603

19_CNV_PRI_F_2.json 8.514622

19_CNV_PRI_L_2.json 12.168205

25_CNV_PRI_F_2.json 4.965645

25_CNV_PRI_L_2.json 14.834060

30_CNV_PRI_F_2.json 14.059160

30_CNV_PRI_L_2.json 21.704877

31_CNV_PRI_F_2.json 3.155804



Partido Revolucionario Institucional 
COMITÉ EJECUTIVO NACIONAL 

 
 
 
 
 
 

 

R I P 

Por otra parte, manifestamos nuestro apoyo al Escenario Federal del Estado de 

Guerrero con un costo de 6.97 apoyado por una mayoría de partidos incluido el nuestro, 

este escenario fue presentado el día de la fecha y por cuestiones de logística no fue 

posible obtener el archivo .json. 

 
Sin más por el momento reciba un cordial saludo.  
 
 

Atentamente 
“Democracia y Justicia Social” 

 
 

 
 

Mtro. Luis Enrique Mena Calderón 
Representante propietario del  

Partido Revolucionario Institucional ante la  
Comisión Nacional de Vigilancia del 

Registro Federal de Electores. 
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