México, D.F., a 26 de agosto de 2015

DICTAMEN POR EL QUE SE VERIFICA EL CUMPLIMIENTO DE LAS ETAPAS
CORRESPONDIENTES AL PROCESO DE SELECCION Y DESIGNACION Y SE
ANALIZA LA IDONEIDAD DE LAS Y LOS ASPIRANTES PROPUESTOS AL
CONSEJO GENERAL PARA SER DESIGNADOS COMO CONSEJERO PRESIDENTE
Y CONSEJERAS Y CONSEJEROS ELECTORALES DEL ORGANISMO PUBLICO
LOCAL DEL ESTADO DE DURANGO

Una vez concluidas las etapas del proceso de seleccion y designacion de las y los
Consejeros Electorales del érgano superior de direccion del Organismo Publico Local
Electoral en el estado de Durango, la Comisién de Vinculacién con los Organismos
Publicos Locales propone a los CC. Bringas Sanchez Laura Fabiola, Gonzalez Pérez
Francisco Javier, Kato Rodriguez Juan Enrique, Montoya del Campo Manuel,
Ramirez Ramirez Mirza Mayela, Roman Quifiones Fernando de Jesus y Valles
Lépez Esmeralda, para integrar el 6rgano superior de direccion.

ANTECEDENTES

l. El 10 de febrero de 2014 se publico en el Diario Oficial de la Federacion el Decreto
por el que se reforman, adicionan y derogan diversas disposiciones de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en materia politico-
electoral.

[I.  ElI23 de mayo de 2014 fue publicado en el Diario Oficial de la Federacién el Decreto
por el que se expide la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales,
iniciando su vigencia el dia 24 de mayo de 2014.

El Decreto de ley manifiesta la necesidad de establecer un procedimiento para la
eleccion de Consejeras y Consejeros, que estuviera sujeto al cumplimiento de una
serie de etapas para valorar en los aspirantes los conocimientos en la materia y la
capacidad de cada aspirante.

Para asegurar que las instituciones electorales locales actuen con autonomia, entre
otras medidas, se doto al Instituto Nacional Electoral de la atribucion para designar
y remover a las y los Consejeros Presidentes y las y los Consejeros Electorales de
los Organismos Publicos Locales Electorales.

lll.  ElI11 de marzo de 2015 el Consejo General emitié el Acuerdo INE/CG86/2015 por
el que se aprobo el Reglamento del Instituto Nacional Electoral para la designacién
y laremocion de las y los Consejeros Presidentes y las y los Consejeros Electorales
de los Organismos Publicos Locales Electorales.
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Este documento detalla las reglas bajo las cuales habran de desarrollarse las
distintas etapas del procedimiento para la seleccidn y designacion de las y los
Consejeros Presidentes y las y los Consejeros Electorales de los Organismos
Publicos Locales de las entidades federativas y, entre otras cosas, prevé que el
proceso inicia con la publicacion de una Convocatoria que contendra, como minimo:

a) Las Bases;

b) Los cargos y periodos de designacion;

c) Losrequisitos que deben cumplir quienes aspiren a integrar el 6rgano superior
de direccion de un Organismo Publico Local Electoral;

d) Los 6rganos ante quienes se deberan registrar las y los interesados;

e) La documentacion que deberan entregar las y los ciudadanos interesados;

f)  Las etapasy plazos para el desahogo del proceso de seleccion y designacion;

g) Los mecanismos de seleccidon que permitan evaluar los conocimientos,
habilidades y las competencias de las y los aspirantes;

h) Las formalidades para la difusion de los resultados de cada etapa del proceso
de seleccion;

i) La forma en que se realizara la notificacion de la designacion;

j) Los términos en que deberan rendir la protesta de ley las y los ciudadanos
que resulten designados, y

k) La atencién de los asuntos no previstos.

En atencion a tales imperativos, el 25 de marzo de 2015 el Consejo General del
Instituto Nacional Electoral aprobé el Acuerdo INE/CG99/2015 por el que se
aprobaron las Convocatorias para la designacion de las y los Consejeros
Presidentes y las y los Consejeros Electorales de los Organismos Publicos Locales
de los estados de Aguascalientes, Baja California, Chihuahua, Coahuila, Durango,
Hidalgo, Nayarit, Puebla, Quintana Roo, Sinaloa, Tamaulipas, Tlaxcala y Veracruz.

Las Convocatorias incorporaron una serie de elementos que permiten considerarlas
como abiertas, incluyentes y transparentes, pues estan dirigidas a toda la
ciudadania que cumple con los requisitos establecidos en el articulo 100, parrafo 2
de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales; son incluyentes
en cuanto a que se procura que en el proceso de designacion se considere una
conformacion multidisciplinaria, procurando la paridad de género, y son
transparentes por que los resultados de cada etapa se difunden ampliamente.
Asimismo, las entrevistas que se realizaron en la etapa de valoracion curricular y
entrevista fueron transmitidas en tiempo real, a través del portal de Internet del
Instituto www.ine.mx, asi como en canal de YouTube: “INE TV”.

Las Convocatorias no estuvieron dirigidas a un segmento especifico de la
poblacién, sino que participaron ciudadanos con diferentes perfiles académicos y
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profesionales. Es decir, las personas de distintas disciplinas que participaron, lo
hicieron en igualdad de condiciones. La suma de disciplinas propicia una
conformacion multidisciplinaria de los 6rganos superiores de direccion de los
Organismos Publicos Locales.

El 13 de julio de 2015 el Consejo General del Instituto Nacional Electoral emitio el
Acuerdo INE/CG409/2015 por el que se aprobaron los Lineamientos para la
aplicacion y evaluacion del ensayo presencial que presentaron las 25 aspirantes
mujeres y los 25 aspirantes hombres de cada entidad federativa que obtuvieron la
mejor puntuacion en el examen de conocimientos en el proceso de seleccion y
designacion a los cargos de Consejera o Consejero Presidente y Consejeras y
Consejeros Electorales de los Organismos Publicos Locales en Aguascalientes,
Baja California, Chihuahua, Coahuila, Durango, Hidalgo, Nayarit, Puebla, Quintana
Roo, Sinaloa, Tamaulipas, Tlaxcala y Veracruz. En dichos Lineamientos,
concretamente en el punto Primero, se establecid que la institucion de educacion
superior responsable de la aplicacion y calificacion de los Ensayos seria el Centro
de Investigacion y Docencia Econdmicas, A.C. (CIDE).

Los Lineamientos establecieron, de manera objetiva, las reglas para la elaboracion
del ensayo presencial en cuanto a los requisitos de forma y fondo y para su
evaluacion. Los lineamientos también incorporaron un esquema para garantizar el
anonimato de las y los aspirantes con el fin de que el CIDE no conociera su
identidad. Es decir, el CIDE no podia asociar los ensayos escritos con algun
sustentante, lo que aseguré que la evaluaciéon se centrara en los argumentos
escritos. Asimismo, se establecid que tres especialistas debian dictaminar un
mismo ensayo, con el propdsito de otorgar mayor objetividad a la evaluacion.

Los Lineamientos también atendieron el principio de certeza, toda vez que las y los
aspirantes conocieron con antelacion los elementos que se evaluarian y el valor de
cada uno de estos factores. La Cédula que se aprobé como parte integral de los
Lineamientos contempl6 un valor numeérico para cada rubro a evaluar y un espacio
para que los evaluadores asentaran la motivacion de las calificaciones.

Los Lineamientos para la aplicacion del ensayo también establecieron un
mecanismo para evitar que cualquier Consejero o Consejera Electoral del Consejo
General, conociera las mociones para los ensayos, puesto que fue responsabilidad
del CIDE. EI CIDE elaboré 10 mociones respecto de diversos temas en materia
electoral, mismas que no fueron conocidas previamente. Previo a la elaboracion del
ensayo, los aspirantes eligiendo al azar dos numeros, de entre los cuales, una vez
conocidas las dos mociones asignadas a los numeros sorteados, escogieron
libremente uno de ellos; lo cual impedia que los aspirantes pudieran escribir un
ensayo previamente preparado.



VI.

El 29 de julio de 2015 el Consejo General del Instituto Nacional Electoral emitio el
Acuerdo INE/CG511/2015 por el que se aprobaron los Criterios para realizar la
valoracién curricular y entrevista de las y los aspirantes que accedieron a dicha
etapa, en el multicitado proceso de seleccion y designacion.

La ultima etapa correspondié a la de valoracién curricular y entrevista cuya
evaluacion estuvo a cargo de las y los Consejeros Electorales del Consejo General
del INE. Los Criterios aprobados establecieron los parametros para valorar la
historia profesional y laboral de cada aspirante; su participacién en actividades
civicas y sociales y su experiencia en materia electoral. Se decidi6 otorgar el mayor
peso al primero de los tres factores enunciados. También se establecieron los
mecanismos para evaluar cinco aptitudes: liderazgo, comunicacion, trabajo en
equipo, negociacion y profesionalismo e integridad. Por ultimo, los Criterios
establecieron los parametros de evaluacion respecto al apego a los principios de la
funcién electoral: certeza, legalidad, imparcialidad, independencia, objetividad y
maxima publicidad. Se establecié una ponderacién especifica para cada uno de los
elementos a observar y valorar. Igualmente, aprobd una Cédula en la que las y los
Consejeros Electorales plasmarian el valor que debia otorgarse a cada aspirante
en funcion de los méritos expuestos en su historial profesional y social, asi como
los que se mostrasen en la entrevista.

DESARROLLO DEL PROCESO DE SELECCION Y DESIGNACION
ORGANISMOS PUBLICOS LOCALES ELECTORALES 2015

El proceso para la seleccion y la designaciéon que nos ocupa, se desarrollé conforme a
las siguientes etapas:

A. Convocatoria Publica

Registro de aspirantes

Verificacion de los requisitos legales
Examen de conocimientos

Ensayo presencial

Valoracion curricular y entrevista

nmoow

A. CONVOCATORIA PUBLICA

Como lo disponen los articulos 101, parrafo 1, inciso a) de la Ley General de Instituciones
y Procedimientos Electorales (en adelante Ley General) y el articulo 10 del Reglamento
del Instituto Nacional Electoral para la designacion y la remocién de las y los Consejeros
Presidentes y las y los Consejeros Electorales de los Organismos Publicos Locales



Electorales (en adelante Reglamento para la designacion), el 25 de marzo de 2015 el
Consejo General aprob6 el Acuerdo INE/CG99/2015, denominado:

Acuerdo del Consejo General del Instituto Nacional Electoral por el que se aprueban las
Convocatorias para la designacion de las y los Consejeros Presidentes y las y los
Consejeros Electorales de los Organismos Publicos Locales de los estados de
Aguascalientes, Baja California, Chihuahua, Coahuila, Durango, Hidalgo, Nayarit,
Puebla, Quintana Roo, Sinaloa, Tamaulipas, Tlaxcala y Veracruz.

Para garantizar la maxima publicidad de las Convocatorias el Acuerdo citado, en sus
puntos segundo, tercero, cuarto, quinto, sexto y octavo, mandatan acciones diversas a
todas las instancias del Instituto Nacional Electoral para llevar a cabo la mas amplia
difusion.

Desde el 2 de abril de 2015, las Convocatorias estuvieron disponibles en el portal de
Internet del Instituto Nacional Electoral www.ine.mx, mediante un vinculo en la pagina
principal, en el apartado especifico: Estados/Organismos Publicos
Locales/Convocatorias 2015.

La Coordinaciéon Nacional de Comunicacion Social del INE emitié el comunicado numero
92 con el titulo “Aprueba INE convocatorias para designacion de los 13 Organismos
Publicos Locales”, el 25 de marzo de 2015.

Asimismo, se efectuo la gestion para que se difundiera la Convocatoria en el portal de
Internet del organismo local electoral de la entidad correspondiente.

Para ampliar los alcances de la difusion de las Convocatorias, se solicitd la colaboracion
de los Vocales Ejecutivos de las Juntas Locales Ejecutivas en las entidades
mencionadas, quienes se encargaron de llevar a cabo la difusién de este documento en
los estrados de las Juntas Locales Ejecutivas y las Juntas Distritales Ejecutivas, en los
periddicos de mayor circulacion en el ambito local, y en los espacios de difusion de los
Organismos Publicos Locales Electorales.

En el ambito nacional se efectuaron las siguientes inserciones de prensa:

ENTIDAD NOMBRE DEL PERIODICO FECHA DE PUBLICACION
El Universal 27/04/2015
L El Sol de México 27/04/2015
Distrito Federal Excélsior 04/05/2015
La Jornada 04/05/2015

Es asi que en el estado de Durango se hicieron las siguientes inserciones de prensa:



ENTIDAD NOMBRE DEL PERIODICO FECHA DE PUBLICACION

El Sol de Durango 27/04/2015
Durango El Siglo de Durango 04/05/2015
El Siglo de Torreén 04/05/2015

El Instituto Nacional Electoral solicitd y obtuvo la publicacion de las Convocatorias en el
Diario Oficial de la Federacion. En el mismo sentido, cada convocatoria se publicé en el
Periodico o Gaceta Oficial de la entidad federativa correspondiente.

Adicionalmente, los Vocales Ejecutivos de las Juntas Locales Ejecutivas del INE en las
entidades federativas, concertaron espacios con los medios de comunicacién locales con
el fin de divulgar el contenido de las Convocatorias. En el mismo sentido la Convocatoria
se difundié en Instituciones de educacion superior, colegios, organizaciones de la
sociedad civil, comunidades indigenas y lideres de opinion en las entidades
involucradas.

En resumen, en el proceso de seleccidn que se analiza, se asegurd la mas amplia
difusion de la Convocatoria, lo que permitié darla a conocer a diversos sectores de la
poblacién con diferentes perfiles profesionales, y que se reflejo6 en una amplia
participacion.

Conforme a la normatividad correspondiente y como se podra corroborar en la resefa
de cada una de las etapas en el presente Dictamen, se garantizdé el principio
constitucional de Maxima Publicidad, mediante las siguientes acciones:

- Publicacion inmediata de los resultados obtenidos en cada una de las etapas
del proceso electoral, mediante el portal del INE.

- Entrega de resultados de cada etapa, mediante oficio, a los representantes de
los partidos politicos ante el Consejo General y ante la Comisién de Vinculacién,
asi como a los consejeros del Poder Legislativo ante ambos 6rganos.

- Elaboracioén y difusién de boletines informativos, logrando la mas amplia difusion
en prensa escrita, radio, television y portales electronicos de noticias.

- Entrevistas del Presidente de la Comisidén de Vinculacion con diferentes medios
de comunicacion.

- Informe mensual de la Comisién de Vinculacion sobre el avance y resultados
del proceso de seleccion.

- Informe mensual conocido por el Consejo General sobre el avance y resultados
del proceso de seleccion.

- Transmisién en tiempo real en el portal de Internet del Instituto y en INE Radio,
de las sesiones de la Comisién de Vinculacién donde se discutieron los asuntos
relativos al proceso de seleccidn y designacion.



Es relevante destacar que el 31 de marzo de 2015 el partido politico nacional MORENA
interpuso ante la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
un recurso de apelacion en contra del Acuerdo INE/CG/99/2015 por el que se aprobaron
las Convocatorias para la designacion de las y los Consejeros Presidentes y las y los
Consejeros Electorales de los Organismos Publicos Locales de los estados de
Aguascalientes, Baja California, Chihuahua, Coahuila, Durango, Hidalgo, Nayarit,
Puebla, Quintana Roo, Sinaloa, Tamaulipas, Tlaxcala y Veracruz, mismo que fue
radicado con el expediente No. SUP-RAP-112/2015. El 15 de abril de 2015 la Sala
Superior resolvié dicho expediente confirmando el Acuerdo del Consejo General y
desestimando la pretensién del actor respecto a la inclusion de un método de
insaculaciéon en caso de que no se alcanzara la mayoria requerida en el Consejo General
para la designacion de Consejeros Electorales de Organismos Publicos Locales
Electorales.

B. REGISTRO DE ASPIRANTES

Conforme a la Convocatoria correspondiente, el periodo de registro de aspirantes se llevo
a cabo del 11 al 15y del 18 al 19 de mayo de 2015. Al efecto, se presentan las cifras de
las y los aspirantes registrados en el estado de Durango:

ENTIDAD FEMENINO MASCULINO TOTAL
Durango 95 140 235

Respecto a los aspirantes propuestos en este Dictamen, se comprobd que, conforme a
la Convocatoria del estado de Durango, se registraron en el periodo antes sefialado,
como se puede corroborar en los expedientes de los mismos, que obran en los archivos
de la Secretaria Técnica de la Comisién de Vinculacion con los Organismos Publicos
Locales, y cuyo acuse de recibo, firmado por un funcionario del Instituto Nacional
Electoral, constatan que se entreg6 la documentacion requerida en la Convocatoria asi
como en los plazos establecidos. Los datos especificos se muestran enseguida:

FECHA DE
NOMBRE FEcerno | INSTANCIA QUE REGISTRA
BRINGAS SANCHEZ LAURA FABIOLA 18/05/2015 | 01 Junta Local Ejecutiva en el
estado de Durango
KATO RODRIGUEZ JUAN ENRIQUE 11/05/2015 | 94 Junta Distrital Ejecutiva en el
estado de Durango
GONZALEZ PEREZ FRANCISCO JAVIER 15/05/2015 | Junta Local Ejecutiva en el estado
de Durango
MONTOYA DEL CAMPO MANUEL 15/05/2015 | Junta Local Ejecutiva en el estado
de Durango
RAMIREZ RAMIREZ MIRZA MAYELA 15/05/2015 | Junta Local Ejecutiva en el estado
de Durango




FECHA DE
REGISTRO

ROMAN QUINONES FERNANDO DE JESUS 18/05/2015

NOMBRE INSTANCIA QUE REGISTRA

Junta Local Ejecutiva en el estado
de Durango
Junta Local Ejecutiva en el estado
de Durango

VALLES LOPEZ ESMERALDA 15/05/2015

C. VERIFICACION DE LOS REQUISITOS LEGALES

De conformidad con la Base Séptima, numeral 1, parrafo 5 de la Convocatorias, mediante
oficio INE/UTVOPL/0495/2015 la Unidad Técnica de Vinculacion convocé a las Juntas
Locales Ejecutivas de las 13 entidades con proceso de seleccion para la entrega, tanto
en fisico como en versién electrénica, de los expedientes de las y los aspirantes que
hubiesen recibido. En este sentido, el 22 de mayo de 2015 a través de los oficios
INE/SE/0566/2015, INE/JL/VE/1886/2015, INE/VE/1439/2015, INE/JLE/353/2015,
INE/CL/COAH/S/263/2015, INE/VEL/DGO-1523/2015, INE/JLE-QR/3872/2015,
INE/VE/1902/2015, INE/VE/2686/2015, INE-JLTLX/1298/2015 e INE/JLE-
VER/1093/2015, la Secretaria Ejecutiva y las Juntas Locales Ejecutivas entregaron en
total 1,995 expedientes.

El 22 de mayo de 2015, mediante los oficios INE/CVOPL/0495/2015 al
INE/CVOPL/0505/2015, el Presidente de la Comision de Vinculacién entrego lo
expediente digitales de las y los aspirantes a los Consejeros Electorales del Instituto
Nacional Electoral, en cumplimiento del numeral 1 de la Base Séptima de la Convocatoria
para el estado de Durango.

El 23 de mayo de 2015, la Junta Local Ejecutiva de Chihuahua recibié escrito de una
aspirante en la que se desistio de continuar en el proceso de seleccion y designacion y
solicitd la devolucion de su expediente. Por lo anterior, la cifra final de expedientes
recibidos quedo en 1,994.

Asimismo, el 25 de mayo, mediante los oficios INE/UTVOPL/02525/2015 al
INE/UTVOPL/02565/2015, fueron puestos a disposicion de los integrantes del Consejo
General y de la Comision de Vinculacion con los Organismos Publicos Locales los
expedientes originales de las y los aspirantes que se registraron en el Proceso de
seleccidon y designacion, en cumplimiento del numeral 1 de la Base Séptima de las
Convocatorias.

En el periodo del 23 de mayo al 4 de junio de 2015, se llevd a cabo la etapa de verificacion
del cumplimiento de requisitos; al respecto, el 5 de junio de este afo, mediante el
Acuerdo INE/CVOPL/002/2015 la Comision de Vinculacion aprobd el numero de
aspirantes que cumplieron los requisitos legales y accedieron a la siguiente etapa. Al
respecto, en el citado Acuerdo se establecidé que 1,897 aspirantes de las 13 entidades
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con proceso de seleccion y designacion cumplieron con los requisitos legales, mientras
que 97 no lo hicieron.

Ademas, el 27 de mayo, mediante los oficios INE/UTVOPL/02624/2015 al
INE/UTVOPL/02654/2015 y del INE/UTVOPL/02687/2015 al INE/UTVOPL/02697/2015,
fue entregado a los integrantes del Consejo General y de la Comision de Vinculacion con
los Organismos Publicos Locales el listado nominativo de las y los aspirantes registrados,

en cumplimiento del numeral 1 de la Base Séptima de las Convocatorias.

La informacion respecto del estado de Durango fue la siguiente:

ENTIDAD EXPEDIENTES CUMPLIERON NO CUMPLIERON
RECIBIDOS REQUISITOS REQUISITOS
Durango 235 231 4

ASPIRANTES MUJERES QUE CUMPLIERON REQUISITOS LEGALES

GABRIELA GUADALUPE VALLES SANTILLAN
ROSALINA QUINONEZ BARRAZA

MARCELA ALMARAZ CHAVEZ

ALMA PATRICIA HERMOSILLO RODRIGUEZ
VERONICA MOORE LOAEZA

ALEJANDRA CARRANZA MARTINEZ

OLGA LETICIA VALLES LOPEZ

JOSEFINA YOLANDA SANDOVAL VILLARREAL
LAURENCIA SOTO VALVERDE

RAQUEL LEILA ARREOLA FALLAD
HOLANDA CAROLINA GONZALEZ ZAPATA
ANABEL CUEVAS REYES

MIRZA MAYELA RAMIREZ RAMIREZ

EMILIA ESPINOZA CASTRO

CARMEN ALICIA DEL SOCORRO ARELLANO
SoLis

GUILLERMINA HERNANDEZ ARREOLA
KAREN FLORES MACIEL

ANAI CARVAJAL ARRIETA

ROSA EMMA HERRERA SAUCEDO

ELOISA ROMAN FAJARDO

MARIA CRISTINA DE GUADALUPE CAMPOS
ZAVALA

NORMA ISELA RODRIGUEZ CONTRERAS
ANA LUISA NAVARRO ROMO

MARIA MAGDALENA ALANIS HERRERA
MAYRA IVETTE QUIROGA LOMAS

LAURA FABIOLA BRINGAS SANCHEZ
NORMA ALICIA DE LA PENA GONZALEZ
OLGA ESPERANZA ALVARADO CABRALES
MAGALI DE LA CRUZ SERRANO

CLAUDIA ELVIRA DIAZ DE LEON VELAZQUEZ
ROSARIO DEL CARMEN DELGADILLO ORTIZ

MARIA CRISTINA PERALES VARGAS
OLGA MARGARITA SILERIO RUTIAGA
JAMNIE ENEDINA GARCIA LOERA
SANDRA JUDITH ALMARAZ ESCARZAGA
KARLA MIRELLA CARVAJAL ARRIETA
PAULINA MAYELA RAIGOSA GOMEZ
RUTH MARGARITA MENDOZA RETANA
MARTHA GUADALUPE AMARO HERRERA
LUZ MARIA NAPOLES ORRANTE
ADRIANA DE LA LUZ CARDENAS OCHOA
MAYELA TERESITA DE JESUS
COVARRUBIAS TORRES

LILIANA MARCELA PEREZ VELA
ESMERALDA VALLES LOPEZ

ILEANA DE LA PAZ CAMACHO PINEDA
SANDRA NEVAREZ LARA

EMMA ELENA RODRIGUEZ CONTRERAS
FLOR MARIA DOLORES FONG MELENDEZ
MARIA DE JESUS SIERRA CASTREJON
ELODIA SILERIO VASQUEZ

SANDRA LILIANA MARTINEZ SAUCEDO
MA MARISELA BERUMEN DE LA HOYA
MA. DE LA LUZ GUZMAN ONTIVEROS
LAURA SUSANA SOLIS BERUMEN

ANA MARIA NUNEZ PEREZ

PATRICIA ENRIQUETA VILLARREAL SOLIS
LOURDES ELENA HERNANDEZ CARRILLO
JUANA MARIA REZA ESCOBEDO

DORA ISELA ESPINO VAZQUEZ

LAURA MARIA GUTIERREZ PARTIDA
JOSEFINA OJEDA BARRAZA

MARIA DE LOURDES NAJERA JAQUEZ

EVA HORTENCIA NEVAREZ CASSIO
TERESITA DE JESUS MARQUEZ
CONTRERAS

MARIA DEL PILAR MORENO CASTRELLON
MARIA REBECA GARCIA CORRAL
MARIA DEL SOCORRO BARRAZA VILLA
TAMHARA HOLGUIN POSADA

KARLA LETICIA ALDABA CHAIREZ
MARIA DEL ROSARIO ALMARAZ DOSAL
CINTHIA CRUZ BADILLO ARAGON
MARIA ESTHER PACHECO SALAS
CRISTINA QUINTEROS ESCOBEDO

MA DEL CARMEN SOTO VILLARREAL
INES DEL CARMEN VAZQUEZ CASTRO
NORMA BEATRIZ PULIDO CORRAL
AZUCENA MARTINEZ URBINA
GUILLERMINA DEL MONSERRATH ALVAREZ
ROMERO

PERLA LUCERO ARREOLA ESCOBEDO
SILVIA LAURA CUEVAS MORILLON
MARTHA EVELIA RAMOS MAGDALENO
MARIA LETICIA VIELMA GOYTIA
CLAUDIA ELISA MARTINEZ CASTILLO
MARIA GUADALUPE NAJERA GANDARILLA
MIRIAM LISBET JIMENEZ RAMIREZ

ANA LIDIA SALDIVAR VILLEGAS
BARBARA XOCHITL SOLIS PEREZ
MIROSLAVA MHYRLEE MENDEZ AMARO
CLAUDIA QUINTANA ESCOBOSA

KARLA MERCEDES VALLES PEREZ
JOSEFA REYES GALINDO

LAURA GRISELDA TORRES TERRAZAS
MARIA DEL CARMEN CONTRERAS
RODRIGUEZ




ASPIRANTES HOMBRES QUE CUMPLIERON REQUISITOS LEGALES

ASAEL ZAMORA SORIANO

CRISTIAN JAFET MONTENEGRO CHAIREZ
YURI CARLOS VLADIMIR VALDEZ CHAVEZ
HECTOR LOPEZ CASTRUITA

ALBERTO PORRAS GRACIA

ALFREDO VARELA GARCIA

RAUL BERNAL PARDO

PEDRO RAMIREZ PAEZ

LEON ZALDIVAR MIJARES

ABEL LOPEZ MONREAL

JUAN ENRIQUE KATO RODRIGUEZ
JUAN CARLOS FRANCO PORTILLO
JUAN FRANCISCO DUENEZ ALANIS
JOSE MARIA TORO CONTRERAS
JORGE GURROLA GARCIA

EDUARDO MONREAL LOZANO

JOSE LUIS SANTIESTEBAN ITURRALDE
JOSE SEADE ALVARADO

MARIO ALBERTO PEREZ GALVAN

LUIS ROSALES CELIS

FELIPE DE JESUS LAZALDE ALVAREZ
ROBERTO HERRERA HERNANDEZ
SAUL ENRIQUE ACOSTA GARCIA
FRANCISCO ORLANDO CASTANEDA
ALVAREZ

LUIS MANUEL GALLEGOS LOZANO
FRANCISCO VARELA RAMIREZ
MARTIN SALVADOR GONZALEZ BRINGAS
URSULO HERNANDEZ CAMARGO
CARLOS MORENO ORTIZ

JESUS LOPEZ OLIVAS

ANGEL ISMAEL MEJORADO OLAGUEZ
SERGIO JUAREZ ROSALES
HUMBERTO CARRILLO GALINDO
FRANCISCO JAVIER GONZALEZ PEREZ
MANUEL MONTOYA DEL CAMPO

JOSE LUIS ARREOLA LOPEZ

ALBERTO DE LA ROSA OLVERA

JOEL VIOLANTE HERNANDEZ

JOHNAS TONATIUH LAGUNAS GARCIA
OSCAR QUINONES GALLEGOS
ARTURO GRANADINO LOAEZA

MARIO GASPAR POZO RIESTRA
HECTOR BERUMEN DE LA HOYA
JAVIER MIER MIER

FRANCISCO JAVIER FLORES SANCHEZ
ALEJANDRO ESTRADA GONZALEZ

FELIPE VAZQUEZ PENA

JOSE SAUL SARMIENTO CARRASCO
CIPRIANO RUIZ GRACIANO

LUIS CARLOS QUINONES HERNANDEZ
FRANCISCO JAVIER MADRAZO ZUNIGA
ROBERTO AGUILAR DURAN

HECTOR AYON NOGUEIRA

LUCINO ALBERTO MIJARES GARCIA
JOSE LUIS RIVERA JARAMILLO

SERGIO IVAN HERNANDEZ ESQUIVEL
LUIS ARMANDO MARTINEZ TORRES
ALDO ROBERTO GARCIA MARTINEZ
FERNANDO DE JESUS ROMAN QUINONES
GERARDO MANZANERA GANDARA
JOSE MANUEL MARTINEZ SALCIDO
HECTOR MANUEL MARTINEZ AVILA
SALVADOR MARTIN ENRIQUE ZUNIGA
MARTINEZ

ENRIQUE SANCHEZ VALENZUELA
JOSE ENRIQUE TORRES CABRAL
FRANCISCO JAVIER PUGA GANDARILLA
ROGELIO QUEZADA BROWN

GUSTAVO GODINEZ VAZQUEZ

ROMAN RiOS ESTRADA

OMAR CARRAZCO CHAVEZ

LUIS FRANCISCO DELGADO GARCIA
LEOBARDO OMAR AVITIA SALAZAR
PEDRO DE HARO FRIAS

NOEL OSVALDO SANDOVAL CORONA
MIGUEL BENJAMIN HUIZAR MARTINEZ
AGUSTIN HERIBERTO SAUCEDO
REYNOSO

ADRIAN LOZANO DUARTE

JESUS MONTAC WOO MUNOZ
FERNANDO ALFREDO ACOSTA GARCIA
MARIO ALBERTO REYES CANDELARIA
ROBERTO CARLOS GURROLA NEVAREZ
ARMANDO JAVIER VELA MONTES
SERGIO CONTRERAS RAMOS

LUIS ANGEL JAQUEZ FLORES

DANIEL FELIPE BARRAZA VAZQUEZ
ROBERTO CISNEROS NIEBLA

SERGIO LUIS EDUARDO BERUMEN
ARRIETA

LUIS ALBERTO ALZALDE GUZMAN
ARMANDO JORGE BERMUDEZ ROMERO
JOSE SAUL ROJAS ACOSTA

ULISES VALVERDE GUZMAN

ANTONIO HERRERA ARROYO

ROMUALDO AVILA MARQUEZ

ALVARO CHAVEZ UNZUETA

FILOGONIO VALLES PEREZ

JUAN NAJERA VIZARRAGA

SAUL ANTONIO MALDONADO VALDEZ
ENRIQUE MARTINEZ REYES

JORGE RAMON MENDIA BULNES

JOSE ANGEL BURGOS GARCIA

LUIS MIGUEL PINEDA HERNANDEZ

JUAN IGNACIO VANEGAS PARRA

JUAN CARLOS CARDOZA SANCHEZ
PEDRO MORALES ALVARADO

JOHANAN MAGDIEL RUEDA LEYVA
IGNACIO HIDALGO CARRANZA
CHRISTIAN FLORES GARZA

MANUEL CISNEROS MESTA

MARCO ANTONIO LUQUE ROJAS

FELIPE DE JESUS CORIA QUINONES
JUAN PABLO GARCIA RIVERA

LUIS FERNANDO ESCALERA HERNANDEZ
LUIS ERNESTO TELLEZ GONZALEZ
JESUS EDUARDO CALDERON NAJERA
ERNESTO SAUCEDO RUIZ

HECTOR RAFAEL ARAMBULA QUINONES
MARTIN ALBERTO HERNANDEZ GONZALEZ
DIODORO JAVIER RAMIREZ ESPARZA
JOSE LUIS DE LA PENA HERNANDEZ
JOSE ULISES PEREZ ARELLANO VALLES
JESUS ALONSO MELENDEZ SOTO

JOSE ANTONIO VALLES FERNANDEZ
LUIS ANDRES MONROY VALLES

JOSE FRANCISCO MEZA RODRIGUEZ
CARLOS ELOY BECHELANI DE LA PARRA
RODOLFO CENTENO ARROYO
FRANCISCO GERARDO ORTIZ FAUDOA
EDGAR ALEJANDRO ESCOBOSA GALINDO
FILIBERTO PINEDA LEANOS

DANIEL MARQUEZ CONTRERAS

JESUS ALBERTO HERRERA GUZMAN
CESAR MUNOZ CARRANZA

MANUEL ANGEL ORTEGA CAMACHO
GERARDO VALENZUELA BERMUDEZ
CARLOS ALBERTO ANDRADE GAUCIN
RAMIRO JAVIER XX CORRAL

JULIO CESAR BURCIAGA OLIVEROS
JUAN CARLOS SILERIO GARCIA

RELACION DE ASPIRANTES

QUE NO CUMPLIERON CON LOS REQUISITOS LEGALES

REQUISITO QUE INCUMPLE
NO. NOMBRE (ART. 100 LEGIPE) OBSERVACIONES
; |savabor  vareas| @ R S i de cinco anos, tiulo | PIOSeNE  Tio
SERRANO gue ima de ¢ ' expedido en el 2012
profesional de nivel licenciatura
, [JOSE CRuz ELizaLoE| ) Poseer ol de o o Sosneen, S0 |presenta  Geau
ARCINIEGA gu . . . ’ expedida en el 2012
profesional de nivel licenciatura
3 MARIA LUZ SARAHI GARCIA | c) Tener mas de 30 afios de edad al dia de la | Edad 28 afios
VILLANUEVA designacion cumplidos
o |z DEL CARMEN| @ O minima de cinco anos. fiulo |PreSeN@  Tito
RODRIGUEZ ROBLES ; . . : ’ expedido en el 2013
profesional de nivel licenciatura
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Como puede advertirse en el Anexo 1 del Acuerdo de la Comisién de Vinculacién,
identificado con la clave INE/CVOPL/002/2015, mismo que se publicé el 6 de junio en el
portal del INE www.ine.mx, en el vinculo principal que dirigia a: Estados/Organismos
Publicos Locales/Convocatorias 2015/1ra y 2da Etapa: Verificacion de requisitos,
aparecen los CC. Bringas Sanchez Laura Fabiola, Gonzalez Pérez Francisco Javier,
Kato Rodriguez Juan Enrique, Montoya del Campo Manuel, Ramirez Ramirez Mirza
Mayela, Roman Quifones Fernando de Jesus y Valles Lopez Esmeralda, en las
siguientes posiciones: 2, 3y 19 de la lista de mujeres; 1, 3, 13y 17 de la lista de hombres.

Asimismo, mediante Circular INE/UTVOPL/074/2015, se remitié a los Vocales Ejecutivos
de las Juntas Locales dicho acuerdo y anexos, con la instruccion de su publicacién en
los estrados de las juntas ejecutivas locales y distritales, asi como la gestion para su
publicacion en los estrados del organismo publico local de la entidad correspondiente.

Por otro lado, una vez publicado el Acuerdo de la Comisién de Vinculaciéon con los
Organismos Publicos Locales del Instituto Nacional Electoral por el que se aprueba el
listado con los nombres de las y los aspirantes que cumplen con los requisitos legales,
asi como las sedes para la aplicacion del examen de conocimientos, en el marco del
proceso de seleccion y designacion de las y los consejeros presidentes y las y los
consejeros electorales de los organismos publicos locales electorales de los estados de
Aguascalientes, Baja California, Chihuahua, Coahuila, Durango, Hidalgo, Nayarit,
Puebla, Quintana Roo, Sinaloa, Tamaulipas, Tlaxcala y Veracruz, asi como sus tres
anexos, el 10 de junio se recibio en la Oficialia de Partes de la Junta Local Ejecutiva de
Aguascalientes escrito de Juicio para la Proteccidn de los Derechos Politicos Electorales
del Ciudadano, en el que el C. Alan David Capetillo Salas solicita la inaplicaciéon del
requisito de edad (30 afos) que contempla la Convocatoria para integrar el Organismo
Publico Local, toda vez que el impugnante no cumplié dicho requisito al contar con 28
anos de edad.

El 24 de junio la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
resolvio el SUP-JDC-1170/2015, promovido por Alan David Capetillo, confirmando en lo
que fue materia de impugnacion, el acuerdo INE/CVOPL/002/2015 de 5 de junio de 2015,
emitido por la Comision de Vinculacion con los Organismos Publicos Locales Electorales
del Instituto Nacional Electoral. Dicha determinacion le dio definitividad a la etapa y los
términos de las Convocatorias.

Respecto de los CC. Bringas Sanchez Laura Fabiola, Gonzalez Pérez Francisco
Javier, Kato Rodriguez Juan Enrique, Montoya del Campo Manuel, Ramirez
Ramirez Mirza Mayela, Roman Quinones Fernando de JesuUs y Valles Lépez
Esmeralda, dieron cumplimiento a cada uno de los requisitos:
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Demostraron ser ciudadanos mexicanos por nacimiento, que no adquirieron
otra nacionalidad, ademas de estar en pleno goce de sus derechos civiles y
politicos.

Presentaron documentacion comprobatoria de ser originarios de la entidad
federativa correspondiente o contar con una residencia efectiva de por lo
menos cinco afnos anteriores a su designacion, salvo el caso de ausencia por
servicio publico, educativo o de investigacién por un tiempo menor de seis
meses.

Aparecieron inscritos en el Registro Federal de Electores y cuentan con
credencial para votar vigente.

Tienen mas de 30 afos de edad al dia de la designacion.

Poseen al dia de la designacion, titulo profesional de nivel licenciatura con
antigledad minima de cinco afnos.

Gozan de buena reputacion y no haber sido condenado por delito alguno,
salvo que hubiese sido de caracter no intencional o imprudencial.

No han sido registrados como candidatos ni han desempefiado cargo alguno
de eleccion popular en los cuatro afios anteriores a la designacion.

No desempefian ni han desempefado cargo de direccién nacional, estatal o
municipal en algun partido politico en los cuatro afos anteriores a la
designacion.

No estan inhabilitados para ejercer cargos publicos en cualquier institucion
publica federal o local.

No se han desempefiado durante los cuatro afios previos a la designacion
como titular de secretaria o dependencia del gabinete legal o ampliado tanto
del gobierno de la Federacion o como de las entidades federativas, ni
subsecretario u oficial mayor en la administracién publica de cualquier nivel
de gobierno. No son Jefe de Gobierno del Distrito Federal, ni Gobernador, ni
Secretario de Gobierno o su equivalente a nivel local. No son Presidente
Municipal, Sindico o Regidor o titular de dependencia de los Ayuntamientos.

Para la comprobacién de dichos requisitos entregaron los siguientes documentos:

Solicitud de registro con firma autégrafa;

Acta de nacimiento certificada o constancia de residencia en la entidad;
Copia de la credencial de elector certificada;

Dos fotografias recientes tamafio infantil a color;

Copia del comprobante de domicilio;

Copia certificada del titulo profesional o cédula profesional;

Curriculum Vitae firmado;

Resumen curricular;

Declaracion bajo protesta de decir verdad con firma autégrafa;
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° Consentimiento para que los datos personales sean utilizados Unicamente
para los fines de la Convocatoria.

Adicionalmente, como parte de los compromisos asumidos por la Comision de
Vinculacion en la sesion del 5 de junio, el 9 de junio, mediante circular
INE/UTVOPL/078/2015 se solicitd el apoyo de las 13 Juntas Locales Ejecutiva de las
entidades con proceso de seleccion y designacion para que, por su conducto se hiciera
entrega a las autoridades electorales locales del oficio signado por el Presidente de la
Comision de Vinculacion, en el que se solicitd informacion para validar el cumplimiento
de los requisitos establecidos en el articulo 100, parrafo 2, incisos g) y h) de la Ley
General de Instituciones y Procedimientos Electorales. En especifico, se consulto a los
Organismos Publicos Locales Electorales sefialados para conocer si las y los aspirantes,
han sido registrados como candidatos o desempefiado un cargo de eleccion popular y/o
desempenaron un cargo de direccion nacional, estatal o municipal, en algun partido
politico en los cuatro afo anteriores a la designacion.

En atencion al acuerdo de la Comision de Vinculacion con los Organismos Publicos
Locales, en los términos ya indicados, se llevé a cabo el analisis de la informacion
recibida, de la que se concluyod que cinco aspirantes no cumplieron los requisitos legales
para el cargo de consejero electoral. Si bien, hubo siete casos en los que los érganos
locales remitieron constancia de que el mismo numero de aspirantes fueron registrados
como candidatos a algun cargo de eleccién popular, del analisis minucioso de las
documentales, se advirtid que en dos casos dicha candidatura ocurrié antes de los cuatro
afnos anteriores a la fecha prevista para la designacion.

Al final, las bajas corresponden a 5 aspirantes, mismos a los que la Secretaria Técnica
de la Comision de Vinculacion notifico mediante los oficios: INE/STCVOPL/028/2015,
INE/STCVOPL/029/2015, INE/STCVOPL/030/2015, INE/STCVOPL/031/2015 e
INE/STCVOPL/032/2015. En dichos comunicados se asentd que no podrian presentarse
a la etapa del examen de conocimientos. Derivado de lo anterior, se solicité a la Unidad
Técnica de Servicios de Informatica la correccidén de los listados que se publican en el
portal del INE.

De los 5 casos, 2 correspondieron al estado de Durango, como se muestra enseguida:

PARTIDO N
NOMBRE DEL c MUNICIPIO ANO /
POLITIC CARGO OBSERVACIONES
ASPIRANTE o O DISTRITO | PERIODO
Registrada Oficio No.
. . IEPC/CG/15/221 fecha
MA. DE LA LUZ | Partido como candidata _— . S ’
. . s Municipio  El | Eleccion 12 junio 2015.
GUZMAN Accién propietaria a la . o -
. Mezquital local 2013 | Anexa Periddico Oficial
ONTIVEROS Nacional tercera .
e del Gobierno del Estado
regiduria
de Durango
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PARTIDO N
NOMBRE DEL i MUNICIPIO ANO /
ASPIRANTE POI(_)ITIC L O DISTRITO | PERIODO Sl s
Registrada BPOICGH5221,  foohs
NORMA ISELA | Partido como candidata _— . - ’

H . S Municipio de | Eleccién 12 junio 2015.
RODRIGUEZ Accion propietaria a la S -
CONTRERAS Naci Durango local 2013 | Anexa Periodico Oficial

acional novena .
A del Gobierno del Estado
regiduria d
e Durango
Por lo tanto, los datos finales fueron los siguientes:
TOTAL DE
0, 0,
ENTIDAD MUJERES % HOMBRES %o ASPIRANTES
DURANGO 91 40% 138 60% 229

D. EXAMEN DE CONOCIMIENTOS

Las y los aspirantes que cumplieron con los requisitos legales, fueron convocados para
presentar un examen de conocimientos, mismo que tuvo verificativo el 27 de junio del
presente ano en cada una de las sedes habilitadas para estos efectos. La informacion
sobre las y los ciudadanos convocados a la aplicacion del examen, las sedes y los
horarios se publicé de manera oportuna en el portal de Internet del Instituto www.ine.mx
y en los estrados de los organos delegacionales y subdelegacionales del Instituto
Nacional Electoral.

Asimismo, con una antelacion superior a las cinco semanas previas al examen, en el
portal de Internet del Instituto www.ine.mx, en el vinculo principal que dirigia a:
Estados/Organismos Publicos Locales/Convocatorias 2015/3ra Etapa: Examen de
conocimientos, se publico la Guia de examen para las y los aspirantes a ocupar los
cargos de Consejera o Consejero Presidente y Consejeras y Consejeros Electorales de
los Organismos Publicos Locales Electorales de los estados con proceso de seleccion y
designacion 2015, conforme a las convocatorias publicas en cumplimiento al Acuerdo
INE/CG99/2015.

En la guia se establecieron los siguientes apartados:

a. Caracteristicas de la evaluacion (Propdsitos del examen, Objetivo, Poblacion
a la que se dirige, Duracion, Tipo y caracteristicas técnicas del examen,
Particularidades y ventajas del examen)

b.  Qué se evalua (Descripcion del perfil referencial y estructura del examen para
Consejera y Consejero Electoral Local)

c. Reactivos ejemplo
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d. Condiciones de aplicacién y recomendaciones para la y el sustentante
e. Consideraciones preliminares
f. Bibliografia sugerida

En cumplimiento de lo establecido en la Base Séptima, numeral 3, parrafos 1y 2, de las
Convocatorias, a través del oficio INE/CVOPL/0672/2015, el dia 23 de junio se realizé la
invitacion a los integrantes del Consejo General y de la Comisién de Vinculacién con los
Organismos Publicos Locales para que acudieran a alguna de las sedes a presenciar la
aplicacion del examen de conocimientos y la prueba de habilidades gerenciales el 27 de
junio.

Al finalizar la aplicacion del examen de conocimientos, las y los sustentantes
respondieron una prueba de habilidades gerenciales cuyos resultados unicamente
tuvieron propdsito servir de insumo para la etapa de valoracion curricular y entrevista, en
cumplimiento a la Base Séptima, numeral 3, parrafo 3 de las Convocatorias.

En ese sentido, el dia 28 de junio de 2015, la Coordinacién Nacional de Comunicacion
Social del INE emitié el comunicado numero 263 con el titulo “Realiza INE Examen para
aspirantes a Obtener el Cargo de Consejeras y Consejeros Electorales de los
Organismos Publicos Locales”.

Cabe sefialar que la aplicacién y evaluacion del examen de conocimientos y la prueba
de habilidades gerenciales estuvo a cargo del Centro Nacional de Evaluacién para la
Educacién Superior, A.C (CENEVAL), institucion de reconocido prestigio en la
elaboracion y aplicacion de examenes de ingreso. También debe destacarse que en cada
una de las sedes se elaboro un acta circunstanciada de la aplicacion del examen y de la
prueba de habilidades, en las que se asentaron todas las circunstancias de modo, tiempo
y lugar en que se desarroll6 esta fase; adicionalmente, en el acta se adjunto la lista de
asistencia, firmada por todos los asistentes, previa identificacion de cada uno de ellos
con documento oficial.

El numero de aspirantes que presentaron el examen de conocimientos en el
Procedimiento de seleccion y designacion de las y los Consejeros Presidentes y las y los
Consejeros Electorales de las 13 entidades ya referidas, fue de 1,646, como se muestra
enseguida:

PRESENTARON EL

ACCEDEN A LA ETAPA

NO ACCEDEN A LA

REQUISITOS LEGALES |  EXAMEN DE DE ENSAYO ETAPA DE ENSAYO
CONOCIMIENTOS PRESENCIAL PRESENCIAL
1,894 1,646 675 971

A continuacion se presenta la informacion especifica del estado de Durango:
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ASPIRANTES PROGRAMADOS PRESENTARON EXAMEN
Sl NO

MUJERES HOMBRES TOTAL
MUJERES | HOMBRES | TOTAL | MUJERES | HOMBRES | TOTAL

91 138 229 73 111 184 18 27 45

El 17 de julio, en sesion privada de la Comisién de Vinculacién con los Organismos
Publicos Locales, CENEVAL entreg6 los resultados del examen de conocimientos
respecto de cada entidad. Conforme a la Base Séptima, numeral 3, de la Convocatoria
para el estado de Durango, a fin de asegurar la paridad de género, la Comision de
Vinculacion, solicité al CENEVAL que la entrega de resultados en listas diferenciadas de
mujeres y hombres. Accedieron a la siguiente etapa las 25 aspirantes mujeres y los 25
aspirantes hombres que obtuvieran la mejor puntuacion en el examen de conocimientos;
en caso de empate en la posicidon numero 25, accederian a la siguiente etapa, ademas,
las y los aspirantes que se encontrasen en este supuesto. En el estado de Durango se
presenté empate en la lista de hombres, resultados que se muestran enseguida:

ASPIRANTES QUE PRESENTARON EL EXAMEN DE CONOCIMIENTOS
Y QUE ACCEDIERON O NO A LA SIGUIENTE ETAPA

S| PASAN NO PASAN
MUJERES HOMBRES TOTAL
MUJERES | HOMBRES | TOTAL
SI NO TOTAL Si NO TOTAL SI NO TOTAL
25 48 73 26 85 257 51 133 184 18 27 45

De esta manera, el 17 de julio de 2015 se llevo a cabo la publicacidon en el portal de
Internet del Instituto Nacional Electoral www.ine.mx de los resultados del examen de
conocimientos, ordenados de mayor a menor y diferenciando las listas por género.
Asimismo, se publicé un listado con los folios de las personas que no se ubicaron dentro
de los 25 mejores resultados de cada género y, por tanto, no accedieron a la siguiente
etapa del proceso de seleccion. Para procurar la maxima difusion de los resultados, se
remitié a las Juntas Locales Ejecutivas, mediante Circular INE/UTVOPL/096/2015, los
resultados de la aplicacion del examen de conocimientos, con la instruccion de
publicarlos en los estrados de las juntas ejecutivas locales y distritales, asi como la
gestion para su publicacion en los estrados del organismo publico local de la entidad
correspondiente.

El 17 de julio de 2015, la Coordinacién Nacional de Comunicacién Social del INE emitio

el comunicado numero 280 con el titulo “Recibe INE resultados de examen para el cargo
de Consejero o Consejera Presidente y Consejeras y Consejeros Electorales Locales”.
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Respecto de los propuestos en este Dictamen, obtuvieron los resultados siguientes:

ASPIRANTE CALIFICACION
BRINGAS SANCHEZ LAURA FABIOLA 94.38
KATO RODRIGUEZ JUAN ENRIQUE 93.26
GONZALEZ PEREZ FRANCISCO JAVIER 83.15
MONTOYA DEL CAMPO MANUEL 95.51
RAMIREZ RAMIREZ MIRZA MAYELA 94.38
ROMAN QUINONES FERNANDO DE JESUS 82.02
VALLES LOPEZ ESMERALDA 78.65

Como lo establece la Convocatoria respectiva, en su Base Séptima, numeral 3, durante
los dias 18 y 19 de julio se recibieron en la Unidad Técnica de Vinculacion y en las Juntas
Locales Ejecutivas, las solicitudes de revisién del examen (en total fueron 18), mismas
que fueron atendidas mediante diligencias celebradas los dias 22 y 23 de julio del afo
en curso, en las que el CENEVAL fue la institucion responsable de dar a conocer la
informacion correspondiente de cada aspirante. Cabe sefalar que sélo 10 aspirantes
asistieron a la revisién de su examen, confirmandose las calificaciones originalmente
publicadas.

En dicha revision, el aspirante que la solicitd, acudioé personalmente y tuvo el derecho de
conocer una a una, las preguntas que tuvo erroneas, la respuesta que él asento y la
respuesta correcta, ademas de la fundamentacion y motivacion de la respuesta correcta.
Luego de conocer esta informacion, en cada pregunta pudo hacer uso de la voz para
manifestar su acuerdo con la respuesta correcta que se le sefialé o bien, esgrimir sus
argumentos a favor de la respuesta que el aspirante eligi6 como correcta.

La informacion especifica del estado de Durango se muestra enseguida:

FECHA Y HORA DE LA

DILIGENCIA ASPIRANTE RESULTADO

CESAR MUNOZ No se presentd a revision y se confirmo la

21/07/15 - 15:00 horas CARRANZA calificacion originalmente publicada.

Los resultados de la revision de los exdmenes antes sefalados se publicaron en el portal
de Internet del Instituto www.ine.mx el dia 23 de julio.
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E. ENSAYO PRESENCIAL

Las reglas especificas bajo las cuales se desahogo esta etapa, se establecieron en un
documento normativo denominado Lineamientos para la aplicacion y evaluacion del
ensayo presencial que presentaran las 25 aspirantes mujeres y los 25 aspirantes
hombres de cada entidad federativa que obtengan la mejor puntuacién en el examen de
conocimientos en el proceso de seleccion y designacion en los cargos de Consejera o
Consejero Presidente y Consejeras y Consejeros Electorales de los Organismos
Publicos Locales en los estados de Aguascalientes, Baja California, Chihuahua,
Coahuila, Durango, Hidalgo, Nayarit, Puebla, Quintana Roo, Sinaloa, Tamaulipas,
Tlaxcala y Veracruz. Dichos Lineamientos fueron aprobados por el Consejo General del
Instituto Nacional Electoral mediante acuerdo INE/CG409/2015 de fecha 13 de julio de
2015.

De conformidad con lo dispuesto por los puntos Primero y Segundo de los Lineamientos,
y la Base Séptima, numeral 4, de las Convocatorias aprobadas, las 25 aspirantes
mujeres y los 25 aspirantes hombres de cada entidad federativa que acreditaran la etapa
de examen de conocimientos, presentarian un ensayo de manera presencial el 25 de
julio de 2015.

Tal como lo aprobd el Consejo General en el Acuerdo antes mencionado, la instituciéon
responsable de la aplicacion y calificacion de los ensayos fue el Centro de Investigacion
y Docencia Econémicas A.C. (CIDE), institucion académica de reconocido prestigio en
el plano nacional e internacional.

Para dar cumplimiento a lo establecido en la Base Séptima, numeral 4, de las
Convocatorias, con oficio INE/CVOPL/0684/2015 se extendié una cordial invitacion a los
integrantes del Consejo General y de la Comision de Vinculacion con los Organismos
Publicos Locales para asistir a la aplicacion del ensayo presencial el 25 de julio.

Con base en lo anterior, el 25 de julio de 2015, se llevo a cabo la aplicacién del Ensayo
Presencial a las y los aspirantes que accedieron a esta etapa. La informacién sobre la
sede, horario y detalles de la aplicacion fue publicada en el portal de Internet del Instituto
www.ine.mx, en el vinculo principal que dirigia a: Estados/Organismos Publicos
Locales/Convocatorias 2015/4ta Etapa: Ensayo Presencial.

El 27 de julio de 2015, la Coordinacién Nacional de Comunicacién Social del INE emitio
el comunicado numero 288 con el titulo “INE y CIDE aplicaron el ensayo presencial para
aspirantes a obtener el cargo de Consejeras y Consejeros Electorales de los Organismos
Publicos Locales”.

Los aspectos especificos de la aplicacion del ensayo en el estado de Durango se
muestran a continuacion:
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SEDE ASPIRANTES MUJERES - HOMBRESNo
PROGRAMADOS | ASISTIERON g smigroN ASISTIERON g sTiERON
Instituto Tecnoldgico 51* 25 0 26* 0
de Durango

* Uno de los aspirantes aplicé el ensayo en el estado de Coahuila.

En cada sede de aplicaciéon se elaboré y firmd por los responsables, el acta
circunstanciada de la aplicacion del ensayo presencial, en la que se establecieron las
circunstancias de modo, tiempo y lugar del desahogo de esta etapa y, en su caso, los
incidentes que se hubiesen presentado. Como anexo del acta se incluyen las listas de
asistencia de las y los aspirantes que asistieron, quienes firmaron dicha lista, previa
identificaciéon con un documento oficial.

Previo a la aplicacion, y conforme a lo establecido en las bases de la Convocatoria y el
Reglamento para la designacion, el CIDE se hizo cargo de la elaboracién de las
mociones, mismas que no fueron conocidas por ningun funcionario de la Comision de
Vinculacion y, en general, de ninguna area del Instituto Nacional Electoral; de igual
manera, los aplicadores responsables de CIDE en cada sede tampoco tuvieron
conocimiento previo de las mociones, puesto que éstas les fueron entregadas en sobre
cerrado y sellado, mismo que fue abierto en presencia de todos los aspirantes el dia de
la aplicacion.

Por su parte, la Secretaria Técnica de la Comision de Vinculacion, mediante oficio
INE/UTVOPL/3428/2015 solicito a la Unidad Técnica de Servicios de Informatica
(UNICOM) la elaboracién de nuevos folios para los aspirantes que aplicaron el ensayo
presencial. La UNICOM entregd, mediante oficio INE/UNICOM/2981/2015, y en sobre
sellado, la relacion de los nuevos folios, mismos que sirvieron para la elaboracion de las
nuevas listas de asistencia, asi como para identificar exclusivamente mediante la nueva
asignacion del folio a cada aspirante durante la aplicacion del ensayo. Se tomaron
medidas para asegurar que ningun funcionario del INE ni del CIDE conociera la relacion
de los nombres, género y entidad en la que participaron los aspirantes con los nuevos
folios generados en forma exclusiva para la aplicacidn del ensayo presencial. Con dichas
medidas se aseguroé la confidencialidad de la informacion, ademas de la objetividad en
esta etapa, en la que se calificarian unicamente los méritos del ensayo elaborado por
cada aspirante.

El 25 de julio, durante la aplicacion del ensayo, se llevo a cabo el siguiente procedimiento:
al llegar los aspirantes, se registraron uno por uno en la lista de asistencia; para el sorteo
de las mociones, se mostré a cada aspirante una urna con 10 esferas (numeradas del 1
al 10), cuyo numero correspondia a una mocion; el aspirante eligié dos esferas al azar,
cuyos numeros se registraron en la lista de asistencia. Al integrarse cada grupo con todos
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los asistentes, se entregd a cada aspirante la lista con las 10 mociones, extraidas por el
representante del CIDE de un sobre cerrado y sellado; en este momento el aspirante
libremente eligid una de las dos mociones para desarrollar su ensayo. Al concluir la
elaboracién del ensayo, cada aspirante registré6 en la lista de asistencia la mocion
seleccionada; se imprimi6 el ensayo en un tanto, que se firmé en todas sus hojas por el
aspirante; el archivo digital se grab6 en formato PDF y se identificé unicamente con el
nuevo folio espejo. El INE integré todos los archivos electronicos de cada sede en una
carpeta e hizo entrega de la misma al representante del CIDE (en un dispositivo USB).

Acorde con el articulo 20, parrafo 6 del Reglamento, y los puntos Noveno y Décimo de
los Lineamientos, en la sesidn extraordinaria de la Comisiéon de Vinculacion con los
Organismos Publicos Locales celebrada el 6 de agosto de 2015, el CIDE hizo entrega
de los resultados de la aplicacién del ensayo presencial a las y los aspirantes al cargo
de Consejero Electoral de los Organismos Publicos Locales de las referidas entidades
federativas.

El procedimiento de evaluacién llevada a cabo por el CIDE contemplé que cada ensayo
fue evaluado por tres académicos bajo el método de triple ciego. Es decir, cada ensayo
fue dictaminado por tres especialistas, en forma separada bajo el siguiente protocolo:

- Cada especialista asigno la calificacion al ensayo de manera independiente.

- Los ensayos sélo fueron identificados por un numero de folio.

- Los evaluadores no tuvieron acceso al nombre ni al género de los aspirantes
ni a la entidad en donde compiten.

- Para preservar la confidencialidad, los especialistas no conocieron la
identidad del resto de la terna de evaluadores.

- El coordinador del CIDE asigno a tres evaluadores por entidad federativa para
asegurar que fueran los mismos expertos los que evaluaran a la misma
entidad. Asimismo, ningun evaluador conocia al resto de los evaluadores de
la entidad.

- Las calificaciones fueron recabadas por el CIDE mediante una plataforma en
linea, a través de un sistema electronico disefiado conforme al formato de la
cédula aprobada para tal fin.

Lo anterior, aseguré que fueran los méritos del ensayo escrito y no la persona quien lo
hizo lo unico que se tomara en cuenta para la evaluacién de los mismos.

El grupo de los 39 evaluadores, 3 por entidad, convocados por el CIDE tuvo las
siguientes caracteristicas:
- 18 profesores del CIDE.
- 21 especialistas corresponden a instituciones como UNAM, UAM, ITAM,
FLACSO y COLMEX.
- 26 politdlogos, 7 abogados y 6 de otras disciplinas.
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- 34 cuentan con doctorado y 5 con maestria, todos con experiencia en temas
electorales.
- 17 mujeres y 22 hombres.

De acuerdo con lo anterior, en términos de la Base Séptima, numeral 4 de las
Convocatorias aprobadas y los puntos Décimo y Décimo Primero de los Lineamientos,
los resultados del ensayo se publicaron en el portal de Internet del Instituto www.ine.mx
el 6 de agosto del presente afio en listas diferenciadas conformadas con los siguientes
datos:

a) Folio, nombre y calificacion de las aspirantes mujeres con dictamen de ensayo
idoneo;

b) Folio, nombre y calificacién de los aspirantes hombres con dictamen de
ensayo idoneo, y

c) Folio de las y los aspirantes con dictamen de ensayo no idéneo.

Para procurar la maxima difusién, se remitieron a las Juntas Locales Ejecutivas,
mediante Circular INE/UTVOPL/100/2015, los resultados de la aplicacién del ensayo
presencial, con la instrucciéon de publicarlos en los estrados de las juntas locales y
distritales, asi como la gestidn para su publicacion en los estrados del Organismo Publico
Local de la entidad correspondiente.

El 29 de julio de 2015, la Coordinaciéon Nacional de Comunicaciéon Social del INE emitio
el comunicado numero 292 con el titulo “Aprueba INE lineamientos para valoracién
curricular y entrevistas de aspirante a obtener el cargo de Consejeras y Consejeros
Electorales de los Organismos Publicos Locales”.

En esta etapa los aspirantes propuestos obtuvieron los resultados siguientes:

RESULTADOS
AR DICTAMINADOR 1 | DICTAMINADOR 2 | DICTAMINADOR 3

BRINGAS SANCHEZ LAURA FABIOLA 78 65 71
KATO RODRIGUEZ JUAN ENRIQUE 74 76 84
GONZALEZ PEREZ FRANCISCO JAVIER 81 75 81
MONTOYA DEL CAMPO MANUEL 75 70 82
RAMIREZ RAMIREZ MIRZA MAYELA 79*

ROMAN QUINONES FERNANDO DE JESUS 88 76 76
VALLES LOPEZ ESMERALDA 71 53 70

* Calificacion otorgada por el Comité Dictaminador en la etapa de Revisién del Ensayo.

El 6 de agosto de 2015, en cumplimiento a lo establecido en el articulo 23, parrafo 2, del
Reglamento para la designacion y en la Base Séptima, numeral 4 de las Convocatorias,
el Presidente de la Comision de Vinculacion con los Organismos Publicos Locales remitid
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mediante oficio INE/CVOPL/691/2015, a las representaciones de los partidos politicos y
Consejeros del Poder Legislativo del Consejo General del Instituto Nacional Electoral,
las listas de las y los aspirantes que resultaron idoneos en la etapa del Ensayo
presencial, con el objeto de que presentaran por escrito, dentro de los 5 dias habiles
siguientes a la publicacion de la lista, sus observaciones, debidamente fundadas y
motivadas, respecto de cada una de las y los aspirantes que accedieron a la etapa de
valoracion curricular y entrevista, debiendo acompanar, en su caso, los elementos
objetivos que sustentaran o corroboran sus afirmaciones.

Con base en lo establecido en el articulo 20, punto 5, del Reglamento para la
designacion, y la Base Séptima, numeral 4 de las Convocatorias aprobadas, asi como
los puntos Décimo y Décimo Primero de los Lineamientos, durante los dias 8 y 9 de
agosto de este afo, se recibieron 101 solicitudes de revision de ensayos de los
aspirantes que obtuvieron resultados no idoneos en el dictamen de su ensayo; recibida
la solicitud, inmediatamente se le programé su cita y se le notific6 mediante oficio a su
correo electronico y con apoyo de las Juntas Locales Ejecutivas.

Del 10 al 12 de agosto se realizaron las diligencias de revisién de ensayo, en las que se
contd con presencia de distintos especialistas convocados por el CIDE, que conformaron
diversas Comisiones Dictaminadoras. A fin de asegurar a las y los aspirantes la
posibilidad de que su ensayo fuera revisado de nueva cuenta. Se formaron para tal fin
nuevas Comisiones Dictaminadoras con tres especialistas cada una.

Es relevante mencionar que en beneficio de los aspirantes, los tres especialistas de la
Comision Dictaminadora que participaron en la revision, fueron distintos a los que
originalmente los evaluaron. Lo anterior, con el fin de dar oportunidad a que otros
especialistas se pronunciaran sobre si el ensayo cumplia o no lo solicitado y no alguno
de los que ya habian considerado que el ensayo no tenia los méritos suficientes para
obtener al menos una calificacion de 70.

El procedimiento que se siguid para llevar a cabo las revisiones fue el siguiente:

o La revisidbn la hizo una Comision Dictaminadora integrada por tres
especialistas.

o En apoyo de la Comision actué un funcionario comisionado por la Secretaria
Técnica de la Comision de Vinculacion, encargado de conducir la diligencia
de revision y de la elaboracion del acta, quien informé a la persona solicitante
de la revision, en presencia de la Comision, el procedimiento a seguir.

o La Comision Dictaminadora, por conducto de uno de sus miembros, leyo al
aspirante el contenido de cada una de las tres cédulas de evaluacion y las
observaciones de cada evaluador. De forma que se inform¢ al interesado los
errores o deficiencias de su ensayo presencial.
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° Posteriormente, se dio el uso de la voz a la persona solicitante de la revision
hasta por 5 minutos, para que manifestara lo que a sus intereses conviniera.

o Después de lo anterior se le pidio a los presentes en la diligencia que salieran
del salon a fin de que los miembros de la Comision Dictaminadora leyeran,
deliberaran y evaluaran colegiadamente el ensayo.

o El resultado de la deliberacion se asent6 en la nueva Cédula de evaluacién
de la revision del ensayo el cual establece la decision colegiada de la
Comisién Dictaminadora.

o El funcionario del INE comisionado levanté un acta en la cual se asentaron las
actuaciones generadas en la diligencia de revision.

o El acta se firmé por duplicado por quienes intervinieron en el acto y se entregé
una a la persona solicitante de la revisidn junto con la cédula que establece
las calificaciones y la opinién colegiada de la Comisién Dictaminadora.

En lo que respecta al estado de Durango, se recibieron 6 solicitudes de revision de
Ensayo. Los datos se muestran en las tablas siguientes:

ASPIRANTES
ENTIDAD SOLICITARON RESULTADO
REVISION DE ENSAYO IDONEO % NO IDONEO %
Durango 6 3 50 3 50

ASPIRANTES CON DICTAMEN IDONEO

ENTIDAD NOMBRE CALIFICACION
ALMARAZ ESCARZAGA SANDRA JUDITH 84

Durango RAMIREZ RAMIREZ MIRZA MAYELA 79
ZUNIGA MARTINEZ SALVADOR MARTIN ENRIQUE 70

ASPIRANTES CON DICTAMEN NO IDONEO

ENTIDAD NOMBRE CALIFICACION
QUINONES GALLEGOS OSCAR 63

Durango ALANIS HERRERA MARIA MAGDALENA 65
FLORES SANCHEZ FRANCISCO JAVIER 56

Finalmente, en acatamiento al punto Cuarto del Acuerdo INE/CVOPL/004/2015 dictado
por la Comision de Vinculacion con los Organismos Publicos Locales, los listados de los
resultados de las revisiones fueron publicados en el portal de Internet del Instituto
Nacional Electoral www.ine.mx y aquellos que obtuvieron un dictamen idéneo, mediante
oficio INE/CVOPL/693/2015 se hicieron del conocimiento de las y los representantes de
los partidos politicos y de las y los Consejeros del Poder Legislativo del Consejo General
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para que emitieran las observaciones y comentarios que estimaran convenientes, dentro
de los 2 dias habiles siguientes, respecto de las y los aspirantes que accedieron a la
etapa de valoracion curricular y entrevista. También se hizo del conocimiento de los
consejeros electorales del Consejo General, mediante oficio INE/CVOPL/692/2015.

Medios de impugnacion de las diligencias de revision del Ensayo

Derivado de los resultados de la revision de los ensayos, 8 aspirantes a quienes se les
confirmé el resultado de su ensayo como no idéneos, presentaron juicio para la
proteccion de los derechos politicos de los ciudadanos, sin que a la fecha se hayan
resuelto. Los medios de impugnacién presentados son los siguientes:

NOMBRE ENTIDAD PREEEL'?A%%N EXPEDIENTE
JUAN IGNACIO TEMOLTZIN CARRETO Tlaxcala 14/08/15 SUP-JDC-1280/2015
EUDOLIA ESTRADA SOLANO Nayarit 15/08/15 SUP-JDC-1286/2015
CLAUDIA JANETH VARGAS SOLANO Nayarit 15/08/15 SUP-JDC-1285/2015
ERIKA GARCIA PEREZ Veracruz 15/08/15 SUP-JDC-1271/2015
MARCO ANTONIO FLORES ORTIZ Baja California 17/08/15 SUP-JDC-1289/2015
DAGOBERTO FLORES LUNA Tlaxcala 17/08/15 SUP-JDC-1290/2015
LINO NOE MONTIEL SOSA Tlaxcala 17/08/15 SUP-JDC-1291/2015
ROSALBA TORRES SOTO Aguascalientes 19/08/15 SUP-JDC-1298/2015

El 26 de agosto de 2015, la Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion resolvié los referidos medios de impugnacion, determinando en los
expedientes de los estados de Baja California, Nayarit, Tlaxcala y Veracruz que eran
infundados sus motivos de disenso, en razon de que esa instancia jurisdiccional no tenia
la atribuciodn para revisar el criterio que se utilizd para calificar los ensayos, toda vez que
los mismos fueron evaluados por tres dictaminadores y ante la solicitud de revision, la
Comision dictaminadora reali