CONSEJO GENERAL
EXP. UT/SCG/PRCE/PODEMOS/OPLE/VER/18/2021

INE/CG602/2022

RESOLUCION DEL CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO NACIONAL
ELECTORAL, RESPECTO DEL PROCEDIMIENTO DE REMOCION DE
CONSEJERAS Y CONSEJEROS ELECTORALES IDENTIFICADO CON LA
CLAVE DE EXPEDIENTE UT/SCG/PRCE/PODEMOS/OPLE/VER/18/2021
INTEGRADO CON MOTIVO DE LA QUEJA PRESENTADA POR EL PARTIDO
POLITICO ESTATAL ;PODEMOS! EN CONTRA DE CONSEJERAS Y
CONSEJEROS INTEGRANTES DEL CONSEJO GENERAL DEL ORGANISMO
PUBLICO LOCAL ELECTORAL DEL ESTADO DE VERACRUZ, POR LA
PRESUNTA REALIZACION DE CONDUCTAS QUE PODRIAN CONFIGURAR
ALGUNA DE LAS CAUSALES DE REMOCION PREVISTAS EN EL ARTICULO
102, PARRAFO 2, DE LA LEY GENERAL DE INSTITUCIONES Y
PROCEDIMIENTOS ELECTORALES

Ciudad de México, 22 de agosto de dos mil veintidos.

GLOSARIO

Abreviatura Significado

Coédigo Electoral | Codigo Electoral para el Estado de Veracruz de
local Ignacio de la Llave

Consejo General |Consejo General del Instituto Nacional Electoral

Constitucion Politica de los Estados Unidos

CPEUM .
Mexicanos

Juan Manuel Vazquez Barajas, Roberto Lopez
Pérez, Mabel Aseret Hernandez Meneses, Quintin
Antar Dovarganes Escandén, Maria de Lourdes
Fernandez Martinez, Maty Lezama Martinez y
José Alejandro Bonilla Bonilla

Denunciadas y
denunciados

Denunciante/actor

/ Partido Politico Estatal jPodemos!
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GLOSARIO
Abreviatura Significado
quejoso
DEOE Direccién Ejecutiva de Organizacion Electoral
INE Instituto Nacional Electoral
JL Junta Local Ejecutiva del Instituto Nacional
Electoral en Veracruz
LGIPE Iéleeyct(()B;rlweeSral de Instituciones y Procedimientos
LGSMIME :_r%ug(r?aecr:]ig;alen ﬁ/lea:terisaiséleenc]:’?ora(lje Medios e
OPLE Organismo Publico Local Electoral
OPLEV Organismo Publico Local Electoral de Veracruz
PEL Proceso Electoral Local 2020-2021

Procedimiento de Remocién de las y los
Procedimiento de | Consejeros Presidentes y las y los Consejeros

remocion Electorales de los Organismos Publicos Locales
Electorales
PTO Proceso Técnico Operativo

Reglamento del Instituto Nacional Electoral para la
Reglamento de | Designacion y Remocion de las y los Consejeros
Remocién Presidentes y las y los Consejeros Electorales de
los Organismos Publicos Locales Electorales

Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder

Sala Superior Judicial de la Federacion

Sistema Integral de Computos Distritales y

SICDM Municipales

SCJN Suprema Corte de Justicia de la Nacién
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GLOSARIO
Abreviatura Significado
Tribunal Electoral del Poder Judicial de Ia
TEPJF Federacion
UTCE Unidad Técnica de lo Contencioso Electoral del
Instituto Nacional Electoral
UTSI Unidad Técnica de Servicios Informaticos del
Organismo Publico Local de Veracruz

RESULTANDOS

1. QUEJA." Mediante oficio INE/CL-VER/0964/2021, el Consejero Presidente del
Consejo Local de Veracruz de este INE, remite escrito denominado “se ofrecen
pruebas supervenientes”,? presentado por Francisco Garrido Sanchez, quien se
ostent6 como Presidente del Comité Central Ejecutivo del Partido Politico
jPodemos! en Veracruz, por hechos que, desde su concepto, actualizan una causal
para la remocion de las y los consejeros que integran el Organismo Publico Local
Electoral en el Estado de Veracruz, Juan Manuel Vazquez Barajas, Roberto Lopez
Pérez, Mabel Aseret Hernandez Meneses, Quintin Antar Dovarganes Escandon,
Maria de Lourdes Fernandez Martinez, Maty Lezama Martinez y José Alejandro
Bonilla Bonilla.

2. REGISTRO DEL PROCEDIMIENTO DE REMOCION, REQUERIMIENTOS DE
INFORMACION Y RESERVA DE ADMISION.3 Con motivo del escrito precisado en
el punto que antecede, y en razén de que se denunciaron hechos nuevos, el
diecinueve de julio de dos mil veintiuno, se registré el procedimiento de remocion
identificado con la clave UT/SCG/PRCE/PODEMOS/OPLE/VER/18/2021, se

"Visible a fojas 01 a 37; anexos visibles a fojas 39 a 224 del expediente.
2 Escrito que fue presentado en el diverso expediente UT/SCG/PRCE/PP/OPLE/VER/14/2021.
3 Visible a fojas 225 a 230 del expediente.
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reservo la admision y el emplazamiento, ordenando llevar a cabo las siguientes

diligencias preliminares:

Acuerdo de 19 de julio de 2021

Autoridad a la
que se hizo el
requerimiento

Solicitud de requerimiento
Plazo: 5 dias habiles

Contestacion

Informe:
Secretaria
Ejecutiva del | - Los acuerdos y/o medidas que se
Organismo implementaron por parte del
Publico Local Consejo General de ese OPLE
Electoral para garantizar el desarrollo
Veracruz adecuado de la jornada electoral
efectuada el seis de junio del dos
mil veintiuno, en todos los
municipios que integran ese
Estado; incluidos los

relacionados con la seguridad de
todos los actores politicos.

Remita acuerdos convenios y/o
manuales de creacion,
funcionamiento, almacenamiento
de datos, personal a cargo de su
manejo, asi como todos aquellos
elementos y datos relacionados
con el Sistema Integral de
Cémputos Distritales y
Municipales que se implementé
por el OPLE de Veracruz.

Detalle las inconsistencias, de
ser el caso, que se presentaron
en los computos distritales vy
municipales, dentro del Sistema
Integral de Cémputos
Municipales, precisando las
medidas que se tomaron para
solventarlas por parte del
Consejo General de ese OPLE.

Informe la fecha de emision y el
procedimiento que se siguio para
la publicacion de los acuerdos
que aprobo el OPLE Veracruz, en
la Gaceta Oficial del Estado,

Contestacién mediante oficio OPLEV/SE/14823/20214
por el que remitieron la siguiente documentacion:

-Listado de oficios, asi como la constancia de notificacion
de ellos, mediante los cuales el OPLEV informa que
gestion6 ante diversas autoridades, la intervencion de
los cuerpos de seguridad publica para la vigilancia,
resguardo y proteccion de los Consejos Distritales,
Consejos Municipales y la seguridad de las y los actores
politicos dentro del Proceso Electoral Local 2020-2021.

-Acuerdo OPLEV-CG078-2021

-Proceso Técnico Operativo del Sistema de Computos
Distritales y Municipales para PEL

-Sentencias identificadas bajo los rubros TEV-RAP-
75/2021y su acumulado TEV-RAP-76/2021 del Tribunal
Electoral del Estado de Veracruz y SX-JRC-109-2021 y
su acumulado de la Sala Regional Xalapa del TEPJF,
en las que el OPLEV informa que se advierten diversas
presunciones relacionadas con la informacion solicitada
y que al momento fueron materia juzgada por dichas
autoridades jurisdiccionales.

-Informé que, para solicitar la publicacion en la Gaceta
Oficial del Estado de Veracruz, de los acuerdos
OPLEV/CG274/2021, OPLEV/CG243/2021,
OPLEV/CG268/2021 y OPLEV/CG242/2021, en
cumplimiento a la obligacién sefialada en los articulos
177, parrafo tercero del Codigo numero 577 Electoral
para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave.

-Adjunto los oficios que fueron emitidos segun esa
autoridad acorde al procedimiento para la publicacion
en gaceta establecido en la Ley numero 249 de la
Gaceta Oficial del Gobierno del Estado. Asimismo,
mencioné que los Acuerdos OPLEV/CG305/2021,
OPLEV/CG307/2021 'y OPLEV/CG308/2021, no
contienen relacién de nombres de candidaturas, por lo
que el Consejo General no estda obligado a la

4 Visible a fojas 232 a 233, anexo visible a fojas 234 a 235 del expediente.
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Acuerdo de 19 de julio de 2021

Autoridad a la Solicitud de requerimiento Contestacion
que se hizo el Plazo: 5 dias habiles
requerimiento

especificamente de los acuerdos | publicacién de los mismos en la Gaceta Oficial del
siguientes: Estado de Veracruz.
o ACUERDO
OPLEV/CG274/202
o ACUERDO
OPLEV/CG243/2021
o ACUERDO
OPLEV/CG268/2021
o ACUERDO
OPLEV/CG242/2021
o ACUERDO
OPLEV/CG305/2021
o ACUERDO
OPLEV/CG307/2021
o ACUERDO
OPLEV/CG308/2021

Informe las fechas de notificacion
de los citados acuerdos a las
representaciones de los partidos
politicos ante el OPLE Veracruz.

Acuerdo de 21 de septiembre de 2021

Autoridad a la Solicitud de requerimiento Contestacion
que se hizo el Plazo: 5 dias habiles
requerimiento
Secretaria - Detalle las inconsistencias, de | Contestacion mediante oficio OPLEV/SE/16597/20215.
Ejecutiva del ser el caso, que se presentaron |-Remite oficio OPLEV/DEOE/1665/2021, mediante el
Organismo en los computos distritales y | cual sefiala que se indica una inconsistencia y su
Publico Local municipales, dentro del Sistema | atencién respectiva.
Electoral Integral de Cémputos | -Informa las fechas de publicacion en la Gaceta Oficial
Veracruz Municipales, precisando las | del Estado de los siguientes acuerdos:
medidas que se tomaron para ) ]
solven_tarlas por parte del ACUERDO APROBACION NOEKE?&ION Pugklgé\_ﬂo"‘
Consejo General de ese OPLE. | "G5 Ev/cG | 05 de junio 10 de juniode | 25 de junio de
274/2021 de 2021 2021 2021
- Informe la fecha de publicacion 07:00 p.m. Gac2021-252
en la Gaceta Oficial del Estado, Egﬁ_"&”
de los acuerdos siguientes: OPLEV/CG | 27demayo | 10de juniode | 25 de junio de
243/2021 de 2021 2021 2021
- ACUERDO 09:00 Gac2021-252
TOMO Il
OPLEV/CG274/2021 Extr.pdf
- ACUERDO OPLEV/CG | 03 de junio 10 de juniode | 25 de junio de
OPLEV/CG243/2021 268/2021 de 2021 2021 2021
- ACUERDO 19:00 Gac2021-252
OPLEV/CG268/2021 Etrodt
- ACUERDO OPLEV/CG | 27 de mayo 11 de juniode | 01 de julio de
OPLEV/CG242/2021 242/2021 de 2021 2021 2021

5Visible a fojas a fojas 306 y 308 del expediente.
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Acuerdo de 19 de julio de 2021

Autoridad a la
que se hizo el
requerimiento

Solicitud de requerimiento
Plazo: 5 dias habiles

Contestacion

- Proporcione copia certificada de
la normatividad interna en la
que se determina qué acuerdos
deben ser publicados en la
Gaceta Oficial del Estado, y
cudles no, precisando si se
cuenta con plazos especificos,
procedimientos o cualquier otro
dato adicional para realizar este
tipo de publicaciones.

Informe a esta autoridad electoral
nacional, si se han presentado
impugnaciones relacionadas con
el Sistema Integral de
Computos Municipales utilizado
por el OPLE Veracruz y, en su
caso, el estado que guardan.

10:25 Gac2021-260
TOMO Il

Extr.pdf

-Informa que el entramado normativo del OPLEV no
contempla plazos o procedimientos especificos para la
publicacion de Acuerdo dentro de la Gaceta Oficial del
Estado, y que la normativa en materia electoral en el
estado de Veracruz contempla unicamente cuales son
los acuerdos que deben ser publicados en la Gaceta
Oficial del Estado de Veracruz, sin especificar cuales no
deben de ser publicados, adjuntando la normativa a ala
que hace referencia.

-Remite oficio OPLEV/DEAJ/9256/2021, informando que
mediante dicho oficio el Director Ejecutivo de Asuntos
Juridicos, presenta informacion respecto de las
impugnaciones relacionadas con el SICDM utilizado por
el OPLEV.

Acuerdo de 27 de

octubre de 2021

Autoridad a la
que se hizo el
requerimiento

Solicitud de requerimiento
Plazo: brevedad posible

Contestacion

OFICIALIA L Certificaci6n de  medios de
ELECTORAL almacenamiento
DEL INE

Acta circunstanciada INE/DS/OE/CIRC/540/2021¢

3. ADMISION Y EMPLAZAMIENTO.’ Por proveido de ocho de noviembre de dos
mil veintiuno, el Titular de la UTCE admitié a tramite el presente asunto, en contra
de: Roberto Lopez Pérez, Mabel Aseret Hernandez Meneses, Quintin Antar
Dovarganes Escandon, Maria de Lourdes Fernandez Martinez, Maty Lezama
Martinez y al Consejero Presidente, José Alejandro Bonilla Bonilla.

Por otra parte, se tuvo por no admitido a tramite respecto de Juan Manuel Vazquez
Barajas; ya que el ciudadano en comento ha concluido su encargo como Consejero
Electoral del OPLEV, lo cual actualiza la causal de improcedencia prevista en la
fraccion |, del articulo 40 del Reglamento de Remocién.?

6 Visible a fojas 318 a 347, anexo visible a fojas 348 a 350 del expediente.

"Visible a fojas 356 a 362 del expediente.

8 Acuerdo INE/CG814/2015, en el cual se establecio el periodo de Juan Manuel Vazquez Barajas como
Consejero Electoral del OPLEV, consultable en: https://n9.cl/uo5gf
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Ahora bien, por cuanto hace a las consejerias denunciadas que, si se admitié dicho
procedimiento, se emplazé conforme a derecho, en razén de que las conductas
atribuidas pudieran actualizar las causales graves de remocién previstas en el
articulo 102, numeral 2, inciso b) y g) de la LGIPE, asi como 34, parrafo 2, incisos
b) y g) del Reglamento de Remociones. Asimismo, los emplazé para que tuviera

verificativo la audiencia de ley, conforme a lo sefialado en el cuadro siguiente:

Pérez

VER/0916/20211°

PERSONA PARA OFICIO FECHA DE NOTIFICACION DEL
NOTIFICAR EMPLAZAMIENTO
Personal:
Consejero Presidente José INE/VS-JLE- Cédula de notificacion: 10 de
Alejandro Bonilla Bonilla VER/0915/2021° noviembre de 2021, recibido por la
persona requerida en la diligencia
Personal:
Consejero Roberto Lopez INE/VS-JLE- Cédula de notificacion: 10 de

noviembre de 2021, recibido por la
persona requerida en la diligencia

Personal:
Citatorio: 10 de noviembre de 2021

VER/0918/2021"2

Consejera Mabel Aseret INE/VS-JLE- Cédula de notificacion: 11 de
Hernandez Meneses VER/0917/2021™ noviembre de 2021, recibido por la
asesora de consejeria (Nayelli
Raquel Ortega Pérez)
Consejero Quintin Antar Personal:
Dovarganes Escandoén INE/VS-JLE- Cédula de notificacion: 10 de

noviembre de 2021, recibido por la
persona requerida en la diligencia

Consejera Maria de
Lourdes Fernandez
Martinez

INE/VS-JLE-
VER/0919/2021"3

Personal:
Cédula de notificacion: 10 de
noviembre de 2021, recibido por la
persona requerida en la diligencia

9Visible a foja 367.
0 Visible a foja 371.
" Visible a foja 374.
2 Visible a foja 381.
3 Visible a foja 383.
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PERSONA PARA OFICIO FECHA DE NOTIFICACION DEL
NOTIFICAR EMPLAZAMIENTO
Consejera Maty Lezama Personal:
Martinez INE/VS-JLE- Cédula de notificacion: 10 de

VER/0920/2021' noviembre de 2021, recibido por la

persona requerida en la diligencia

4. AUDIENCIA DE CONTESTACION Y APERTURA DEL PERIODO DE
OFRECIMIENTO DE PRUEBAS."® El veintidos de noviembre de dos mil veintiuno
tuvo verificativo la audiencia de ley, en la que comparecieron por escrito: Roberto
Lopez Pérez, Mabel Aseret Hernandez Meneses, Quintin Antar Dovarganes
Escanddn, Maria de Lourdes Fernandez Martinez, Maty Lezama Martinez y al
Consejero Presidente, José Alejandro Bonilla Bonilla, conforme a lo siguiente:

CONSEJERIA

ESCRITO DE CONTESTACION A EMPLAZAMIENTO

Consejero Presidente José
Alejandro Bonilla Bonilla

Escrito recibido por oficio OPLEV/PCG/2823/2021 en la Junta
Local del Instituto en el Estado de Veracruz el diecinueve de
noviembre de dos mil veintiuno.'®

Consejero Roberto Lopez
Pérez

Escrito presentado en la UTCE, el veintidés de noviembre de dos
mil veintiuno."”

Consejera Mabel Aseret
Hernandez Meneses

Escrito presentado en la UTCE, el veintidés de noviembre de dos
mil veintiuno.'®

Consejero Quintin Antar
Dovarganes Escandoén

Escrito recibido en la Junta Local del Instituto en el Estado de
Veracruz el diecinueve de noviembre de dos mil veintiuno.™

Consejera Maria de
Lourdes Fernandez
Martinez

Escrito presentado en la UTCE, el veintidés de noviembre de dos
mil veintiuno .2°

Consejera Maty Lezama
Martinez

Escrito presentado en la UTCE, el veintidés de noviembre de dos
mil veintiuno.?!

4 Visible a foja 383.

15 Visible a fojas 622 a 632, anexo visible a fojas 633 a 635

'8 Visible a fojas 671 a 703.
7 Visible a fojas 503 a 561.
18 Visible a fojas 565 a 591.
9 Visible a fojas 706 a 746.
20 Visible a fojas 595 a 621.
21 Visible a fojas 479 a 502.
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Finalmente, en la misma acta de audiencia, se ordend la apertura del periodo de
ofrecimiento de pruebas y se hizo de conocimiento a las y los Consejeros
denunciados el plazo de diez dias habiles contados a partir del dia siguiente en
que les fuera notificada el acta, para que ofrecieran los elementos de prueba que
estimaran pertinentes y tuvieran relacion con los hechos que se les atribuyen, de
acuerdo con lo siguiente:

Escandon

recibido por la
persona requerida en
la diligencia

OFICIO POR EL FECHA EN LA
PERSONA PARA |QUE SELLEVOA|  FECHADE  |QUE FENECIO[ = Chio EN LA QUE
NOTIFICAR CABO LA NOTIFICACION (SU PLAZO DE PRUEBAS
NOTIFICACION 10 DIAS
Personal:

Consejero notif(i::adctilcl’)an(-’% de Escrito de
Presidente José INE/VS-JLE- noviembre dé 2021 7/12/2021 comparecencia a
Alejandro Bonilla | VER/0951/202122 4 ’ audiencia de

. recibido por la
Bonilla . 22/11/2021
persona requerida en
la diligencia
Personal: Escrito de
Cédula de comparecencia a
. notificacion: 23 de audiencia de
C°’|‘_Zejee;°PF2‘r’:;“° VIEIEF()/S\)/SSZ-;JZIE)IEZ-1 ,3 | noviembre de 2021, |  7/12/2021 |22/11/2021 y escrito
P recibido por la presentado en
persona requerida en Oficialia electoral el
la diligencia 03/12/2021
Personal:
Cédula de Escrito de
Consejera Mabel notificacion: 23 de .
. INE/VS-JLE- . comparecencia a
Aserat I:ernandez VER/0953/202124 nO\;fc:iT)ti)(;i d((a)r2|221, 7/12/2021 audiencia de
eneses por 22/11/2021
persona requerida en
la diligencia
Personal: Escrito remitido por
ersonal. la Junta Distrital 09
Cédula de en Veracruz
Consejero Quintin INE/VS-JLE- notificacion: 23 de mediante correo
Antar Dovarganes VER/0954/202125 noviembre de 2021, 7/12/2021 electronico de

03/12/2021. (sello
de recepcion de
02/12/2021).

22 Visible a foja 645.
23 Visible a foja 653.
24 Visible a foja 374.
25 Visible a foja 649.
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recibido por la
persona requerida en
la diligencia

OFICIO POR EL FECHA EN LA
PERSONA PARA |QUE SELLEVOA|  FECHADE  |QUE FENECIO = Chio EN LA QUE
NOTIFICAR CABO LA NOTIFICACION |SU PLAZO DE PRUEBAS
NOTIFICACION 10 DIAS
Original recibido en
esta Unidad el
09/12/2021
Escrito remitido por
la Junta Distrital 09
Personal: en Veracruz
Cédula de mediante correo
Consejera Maria de INE/VS-JLE- notificacion: 23 de electronico de
Lourdes Fernandez VER/0955/202126 noviembre de 2021, 7/12/2021 08/12/2021. (sello
Martinez recibido por la de recepcion de
persona requerida en 07/12/2021).
la diligencia Original recibido en
esta Unidad el
14/12/2021.
Escrito remitido por
la Junta Distrital 09
Personal: en Veracruz
Cédula de mediante correo
. notificacion: 23 de electrénico de
Liggfne;el[ﬂaa'r\t"agz VIEIEF()/S\)/SSGS-;JZIE)IEZ-1 ,» | noviembre de 2021, |  7/12/2021 | 08/12/2021. (sello

de recepcion de
07/12/2021).
Original recibido en
esta Unidad el
14/12/2021.

5. PRONUNCIAMIENTO SOBRE LA ADMISION Y DESAHOGO DE PRUEBAS.%
Mediante proveido de tres de enero de dos mil veintidds, se emitié pronunciamiento
sobre la admision de las pruebas aportadas por las consejerias denunciadas, asi
como por el denunciante.

De igual forma, mediante acuerdo de nueve de febrero del afio en curso,?® se emitio
pronunciamiento sobre la admisién de las pruebas que fueron reservadas mediante
el acuerdo citado en el parrafo anterior, asi como la no admisién de las pruebas
supervinientes presentadas por el partido politico jPODEMOS!

26 Visible a foja 657.
27 Visible a foja 665.

28Visible a fojas 1028 a 1056

2% Visible a foja 1173.

10
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6. ALEGATOS.% El nueve de febrero de dos mil veintidés, se ordend dar vista a
las partes, a efecto de que, dentro del plazo establecido en la norma,3! formularan
sus alegatos respectivos, lo que acontecio de la siguiente manera:

PARTE OFICIO FECHA DE NOTIFICACION
Conseiero Presidente Citatorio: 14/02/2022
Josfé Aleiandro INE/VS-JLE- Cédula de notificacion: 15/02/2022, recibido
? Alejan VER/0106/202232 por el Secretario Particular del Consejero
Bonilla Bonilla :
denunciado

Citatorio: 14/02/2022
Cédula de notificacion: 15/02/2022, recibido
por la persona requerida en la diligencia

INE/VS-JLE- Cédula de notificacion: 14/02/2022, recibido
VER/0108/202134 por la persona requerida en la diligencia

Citatorio: 14/02/2022

Consejero Roberto INE/VS-JLE-
Lépez Pérez VER/0107/20223%

Consejera Mabel
Aseret Hernandez
Meneses
Consejero Quintin

Antar Dovarganes | | ANVSDES | Cédula de nofificacion: 151022022, recibido
Escandon por Asesor del Consejero denunciado
Consejera Maria de . Cit:a?orio_:, 14/02/2022 -
Lourdes Fernandez INE/VS-JLE- Cédula de not_lflcac_lon: _1 5/02/2022, rec_lblda
Martinez VER/0110/202138 por el Supervisor Ejecutivo de la Consejera
denunciada
Consejera Maty INE/VS-JLE- Cédula de notificacion: 14/02/2022, recibido

por el Asesor de la Consejera denunciada
(Persona autorizada)
Citatorio: 14/02/2022

Lezama Martinez VER/0111/2021%

Partido politico INE/VS-JLE- Cédula de notificacion: 14/02/2022, recibido
iPodemos! VER/0112/202138 por Coordinadora de relaciones publicas de
{PODEMOS!

Cabe mencionar que, dentro del plazo de cinco dias habiles para emitir alegatos
transcurrio, sin que se hubiera recibido respuesta por parte de la Consejera Electoral

%0 Visible a fojas 1168 a 1178.

31 Articulo 52 del Reglamento de Remocién.
32 Visible a foja 1187.

33 Visible a foja 1192.

34 Visible a foja 1195.

35 Visible a foja 1200.

36 Visible a foja 1205.

37 Visible a foja 1208.

38 Visible a foja 1213.
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Mabel Aseret Hernandez Meneses, tal como se observa en la siguiente
representacion grafica:

Fecha en
Fecha en la que empieza a correr el plazo la que
Fgc.ha c!(:: fenece el
notificacion plazo
Dias transcurridos
Lunes 14 de [Martes 15 — Miércoles | Jueves 17 — | Viernes | Sabado 19 | Domingo (Lunes 21
febrero de Habil 16 — Habil Habil 18 — — Inhabil [20 — Inhabil| — Habil
2022 Habil
Dia 1 Dia 2 Dia 3 Dia 5
Dia 4

En consecuencia, se tuvo por precluido el derecho de presentar alegatos por parte
de la Consejera Electoral Mabel Aseret Hernandez Meneses.

7. ELABORACION DEL PROYECTO DE RESOLUCION. En su oportunidad, al no
existir diligencias de investigacion pendientes de practicar, se ordeno elaborar el
proyecto de acuerdo correspondiente.

CONSIDERANDOS

PRIMERO. COMPETENCIA

El Consejo General del INE es competente para conocer y resolver los proyectos
de resolucion relacionados con los procedimientos de remocidén de Consejeras y
Consejeros Electorales de los OPLE, conforme a lo dispuesto en los articulos 41,
Base V, apartado C, ultimo parrafo, y 116, fraccion 1V, inciso c), parrafo 3° de la
CPEUM; 32, parrafo 2, inciso b); 44, parrafo 1, incisos g) y aa); 102, parrafo 2, y
103, de la LGIPE; asi como 34 segundo parrafo y 35 del Reglamento de Remocion.
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SEGUNDO. NORMATIVA APLICABLE

Reviviscencia de normativa relativa al PEL en Veracruz. Para el estudio de las
conductas realizadas por las y los Consejeros Electorales denunciados, resulta
pertinente identificar la reviviscencia de normativa relacionada con el PEL, como la
legislacién aplicable para los hechos en analisis del presente asunto. Ello a partir de
distintas sentencias emitidas por la SCJN en acciones de inconstitucionalidad.

Asi, resulta un hecho notorio que la SCJN, en la sentencia de veintitrés de
noviembre de dos mil veinte, emitida en la accion de inconstitucionalidad 148/2020
y acumuladas, resolvié lo siguiente respecto de la invalidez del Decreto numero 576
por el que se reformaron y adicionaron disposiciones de la Constitucion Politica del
Estado Libre y Soberano de Veracruz de Ignacio de la Llave:

“... SEGUNDO. Se declara la invalidez del Decreto Numero 576 por el que se
reforman y adicionan diversas disposiciones de la Constitucion Politica del
Estado Libre y Soberano de Veracruz de Ignacio de la Llave, publicado en la
Gaceta Oficial de dicha entidad federativa el veintidds de junio de dos mil veinte,
en los términos del apartado VIII de la presente decision.

TERCERO. La declaratoria de invalidez decretada surtira sus efectos a partir de
la notificacion de estos puntos resolutivos al Congreso del Estado de Veracruz de
Ignacio de la Llave, dando lugar a la reviviscencia de las normas de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Veracruz de Ignacio de la Llave, previas
a la expedicion del referido Decreto Numero 576, en la inteligencia de que la
consulta respectiva y la legislacion correspondiente deberan realizarse y emitirse,
a mas tardar, dentro del afio siguiente a la conclusién del proceso electoral en el
Estado, cuya jornada electoral inicia la primera semana de enero de dos mil

veintiuno, tal como se precisa en el apartado IX de esta determinacion.
39

Por su parte, mediante sentencia de tres de diciembre de dos mil veinte, emitida en
la accion de inconstitucionalidad identificada con la clave 241/2020 y acumuladas,
se resolvio lo siguiente respecto de la invalidez de los Decretos Numeros 580 y 594
que adicionaron y derogaron diversas disposiciones del Cddigo Electoral para el
Estado de Veracruz:

39 Disponible en: https://n9.cl/myyki
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“...TERCERO. Se declara la invalidez del Decreto Numero 580 por el que se
reforman, adicionan y derogan diversas disposiciones del Codigo Electoral para el
Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave y se reforman los articulos 22 y 171,
ambos de la Ley Orgénica del Municipio Libre, publicado en la Gaceta Oficial de
dicha entidad federativa el veintiocho de julio de dos mil veinte y, por extension, la
del Decreto Numero 594 que reforma, adiciona y deroga diversas disposiciones
del Cédigo Electoral para el Estado de Veracruz, publicado en dicho medio de
difusion oficial el primero de octubre de dos mil veinte, en atencion a los
considerandos sexto y séptimo de esta determinacion.

CUARTO. La declaratoria de invalidez decretada surtira sus efectos a partir de la
notificacion de estos puntos resolutivos al Congreso del Estado de Veracruz de
Ignacio de la Llave, dando lugar a la reviviscencia de las normas del Cdodigo
Electoral para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, previas a la expedicion
del referido Decreto Numero 580, en la inteligencia de que la consulta respectiva
y la legislacion correspondiente debera realizarse y emitirse, a mas tardar, dentro
del afio siguiente a la conclusion del proceso electoral en el Estado, tal como se

precisa en el considerando séptimo de esta ejecutoria.
140

Adicionalmente, de las constancias que obran en autos, se desprende que el diez
de diciembre de dos mil veinte el OPLEV recibio el oficio identificado con la clave
SG/LXV/1594/2020, signado por el Secretario General del Poder Legislativo del
Estado Libre y Soberano de Veracruz de Ignacio de la Llave, por el que informé a
esa institucion que a dicho 6rgano legislativo le fue notificada la sentencia de la
accién de inconstitucionalidad en comento el cuatro de diciembre del dos mil veinte.

De tal forma, para el analisis de las conductas realizadas por las y los Consejeros
Electorales denunciados se aplicara el marco normativo a partir de lo resuelto por
las acciones de inconstitucionalidad previamente sefaladas.

TERCERO. ANALISIS DE LAS EXCEPCIONES PROCESALES Y CAUSALES DE
IMPROCEDENCIA DE LAS Y LOS CONSEJEROS DENUNCIADOS

40 Disponible en: https://n9.cl/oomev
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A. Previo al estudio de fondo de las conductas denunciadas, se presenta

un analisis respecto de las defensas y excepciones hechas valer por las
consejerias denunciadas en el presente asunto

Consejero Quintin Antar Dovarganes Escandén

El consejero senala que la denuncia interpuesta en su contra debe ser sobreseida
por lo siguiente:

1.

Excepcion de litispendencia, el partido denunciante amplia indebidamente
sus acusaciones y aporta pruebas fuera de los plazos establecidos en el
Reglamento de Remocion.

Excepcion de cosa juzgada, derivado de lo resuelto en el acuerdo
INE/CG1478/2021, en el que el INE se pronuncio respecto de la publicacion
de acuerdos del OPLE en la Gaceta oficial del Estado.

Excepcion de litisconsorcio pasivo necesario, pues la denuncia incluye a
personas que han concluido su encargo como consejeros del OPLE, por lo
que, al existir responsabilidad solidaria, resulta imposible continuar con el
procedimiento.

Excepcion de obscuridad y defecto legal de la denuncia porque los
argumentos del denunciante son imprecisos.

Excepcion de falsedad, pues la denuncia se basa en hechos falsos vy
fundamentos inaplicables.

Respecto de la primera excepcidon hecha valer por el Consejero Electoral
denunciado, consistentes en que —el partido denunciante amplia indebidamente
sus acusaciones y aporta pruebas fuera de los plazos establecidos en el
Reglamento de Remocion-; por lo que, a su juicio, el inicio del procedimiento que
nos ocupa se llevo a cabo de manera indebida, pues lo procedente era que la UTCE
agregara el escrito que dio origen al presente procedimiento al diverso
UT/SCG/PRCE/PP/OPLE/VER/14/2021, es decir debié acumularse al existir litis
pendencia o conexidad de la causa y desestimarse el oficio numero PODEMOS/R-
CGV/089/2021, asi como los escritos de fecha veinticuatro de septiembre y nueve
de octubre, ambos del dos mil veintiuno.
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Al respecto, no le asiste la razén al Consejero denunciado toda vez que, del escrito
identificado con la clave PODEMOS/R-CGV/089/2021, de fecha primero de julio de
dos mil veintiuno, se advierte que se denuncian hechos diferentes a los sefialados
en el diverso procedimiento UT/SCG/PRCE/PP/OPLE/VER/14/2021, por lo que no
procedia la acumulacion con el objetivo de desestimar dicho escrito, lo anterior es
asi en razon de lo siguiente:

La acumulacion es una figura procesal que tiene sustento en los principios de
expedites, economia procesal y evitar el dictado de sentencias contradictorias, al
existir identidad en los actos impugnados, lo que en el caso no acontece; toda vez
que, si bien son los mismos sujetos y la misma pretensién (remocion de las
consejerias) la causa de pedir y pruebas son distintas.

Por lo que, no se esta en el supuesto de que se puedan dictar resoluciones
contradictorias al ser hechos diferentes, toda vez que no se advierte conexidad en
la causa al no estar impugnados los mismos hechos.

Finalmente, por lo que hace a los escritos de fecha veinticuatro de septiembre y
nueve de octubre, ambos del dos mil veintiuno, mediante acuerdo de fecha tres de
enero del afio en curso, dictado en el expediente en que se actua, se determiné que
era improcedente admitirlos como pruebas supervenientes de conformidad con lo
que establecen los articulos 3 y 43, numeral 7 del Reglamento de Remocion, en
relacién con el 16, numeral 4 de la LGSMIME.

Por lo que respecta a la segunda excepcion de cosa juzgada hecha valer respecto
del agravio hecho consistente en que: se publicaron tardiamente en la gaceta oficial
del estado diversos acuerdos, esta autoridad se pronunciara en el apartado de
fondo.

Respecto el litisconsorcio pasivo necesario, figura juridica que consiste en la

existencia de una relacion juridica indisoluble entre todos los litisconsortes, a efecto
de estar en aptitud de emitir la resolucion correspondiente, pues, de lo contrario,
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esta Ultima careceria de efectos porque no puede obligar a uno y a los demas no,*!
sobre este particular se sefala lo siguiente:

Contrariamente a lo manifestado por el Consejero denunciado, los hechos que por
esta via se controvierten no entrafian la existencia de una relacion juridica
indisoluble, tomando en consideracion que las y los Consejeros de los OPLE, si bien
conforman un organo colegiado, son responsables de manera individual y autbnoma
por aquéllas conductas que, en su caso, pudieran actualizar alguna falta grave
susceptible de ser sancionada conforme al régimen de responsabilidades
administrativas previsto tanto en la CPEUM como en la ley; esto es, en este tipo de
asuntos la responsabilidad se analiza y, en su caso, se sanciona de manera
individual, excluyendo, por tanto, la aplicacién de la figura juridica sefialada.

Cabe precisar que el acuerdo por el que se determindé la no admision del
procedimiento de remocion respecto del C. Juan Manuel Vazquez Barajas al que
hace alusion el denunciado, se sustenta en el hecho que, como lo indica el
Consejero en su escrito de contestacion, el presente procedimiento tiene como fin
ultimo la remocién de la Consejera o Consejero que, en su caso, haya incurrido en
alguna de las causas graves de remocion previstas en la propia ley, por lo que esta
autoridad se encuentra juridicamente imposibilitada de aplicar una eventual
sancion.

Finalmente, se desestima la defensa consistente en la oscuridad y defecto legal
de la denuncia, asi como la falsedad en la denuncia, porque el planteamiento del
denunciante es claro al referir que las y los Consejeros Electorales denunciados
incurrieron en diversas irregularidades durante el PEL, lo cual es suficiente para
entrar al fondo del asunto, con independencia que le asista o no la razén.

41 Véase el criterio sustentado por la Primera Sala de la SCJN en la tesis de jurisprudencia de rubro:
LITISCONSORCIO PASIVO NECESARIO. ES UN PRESUPUESTO PROCESAL QUE DEBE ANALIZARSE DE
OFICIO POR EL JUZGADOR EN CUALQUIER ETAPA DEL JUICIO (LEGISLACIONES DEL ESTADO DE
JALISCO Y DEL DISTRITO FEDERAL)
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Consejera Maria de Lourdes Fernandez Martinez

1. Oscuridad y defecto legal de la demanda, ya que la denunciante sefala
argumentos que devienen imprecisos para que la denunciada se
encuentre en aptitud de oponer las excepciones Yy defensas
correspondientes, a efecto de sorprender el criterio de esta autoridad con
el propdsito de que ésta considere que ha existido una vulneracion a sus
derechos, cuando lo cierto es que tal afectacion no se ha actualizado de
forma alguna.

Al respecto, se desestima la defensa, presentada también por la Consejera Maria
de Lourdes Fernandez Martinez consistente en la oscuridad y defecto legal de la
denuncia, porque el planteamiento del denunciante es claro al referir que las y los
Consejeros Electorales denunciados incurrieron en diversas irregularidades durante
el PEL, lo cual es suficiente para entrar al fondo del asunto, con independencia que
le asista o no la razon.

Respecto de esta defensa, este Consejo General sostuvo criterio similar en la
resolucion INE/CG/477/2019, al invocarse la existencia de oscuridad y defecto legal
en la denuncia, asi como falsedad en la misma.2

Consejera Maty Lezama Martinez

1. Excepcion de cosa juzgada.

2. Excepcion de oscuridad y defecto legal de la demanda, el denunciante
sefala argumentos que devienen imprecisos para que la denunciada se
encuentre en aptitud de oponer las excepciones y defensas
correspondientes, a efecto de sorprender el criterio de esta autoridad con el
propdsito de que ésta considere que ha existido una vulneracién a sus
derechos, cuando lo cierto es que tal afectacion no se ha actualizado de
forma alguna.

42 INE/CG477/2019, disponible en: https://n9.cl/8t8j7
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3. Excepcidén de falsedad, sus reclamaciones del denunciado se basan en
hechos falsos y fundamentos inaplicables.

Se desestima la defensa Consejera Maty Lezama Martinez consistente en la
oscuridad y defecto legal de la denuncia, asi como la falsedad en la denuncia,
porque el planteamiento del denunciante es claro al referir que las y los Consejeros
Electorales denunciados incurrieron en diversas irregularidades durante el PEL, lo
cual es suficiente para entrar al fondo del asunto, con independencia que le asista
0 no la razon.

Por lo que hace a la segunda excepcion de cosa juzgada hecha valer respecto del
hecho consistente en que: hubo errores y omisiones en los computos municipales y
distritales, al existir sentencia firme por parte del 6rgano jurisdiccional local y federal,
esta autoridad se pronunciara en el apartado de fondo.

B. Analisis sobre el sobreseimiento de las conductas denunciadas

Respecto de lo argumentado por Maria de Lourdes Fernandez Martinez y Maty
Lezama Martinez, en el que sefalan que el presente procedimiento debe ser
sobreseido por actualizarse las causales de improcedencia previstas en el articulo
40, numeral 1, fracciones Il y IV del Reglamento de Remocion, toda vez que la
denuncia presentada es totalmente frivola; con la precision de que en el caso de la
Consejera Fernandez Martinez especifica los incisos a) y b), fraccion I, del numeral
1, del articulo 40 del reglamento citado; asi como el efectuado por Quintin Antar
Dovarganes Escandén consistente en: desechando por improcedente el escrito
presentado por el quejoso.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 40, numeral 1, fraccion Il y IV del
Reglamento de Remocion, la queja sera improcedente y se desechara cuando
resulte frivola o cuando los actos, hechos u omisiones denunciados no constituyan
alguna de las faltas previstas en el articulo 102 de la LGIPE y 34 numeral 2 de
Reglamento; en tanto que procede el sobreseimiento cuando, habiéndose admitido
la queja o denuncia, sobrevenga alguna causal de improcedencia.
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Expuesto lo anterior, este Consejo General considera que no se actualizan las
causales de improcedencia hechas valer por las Consejeras y Consejero referidos,
en razdén de que: las y los Consejeros parten de una premisa inexacta al considerar
que, atendiendo a un analisis preliminar de la denuncia, de inicio esta autoridad esta
obligada a desechar la queja, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 40,
fracciones Il y IV del Reglamento.

Maxime que, los hechos denunciados no son evidentemente frivolos, pues se
denuncio a las y los integrantes del Consejo General del OPLEV que es uno de los
requisitos para la procedencia de este tipo de procedimientos, ademas de que los
hechos denunciados pudieran implicar conductas que actualicen alguno de los
supuestos de remocion que establece el articulo 102, parrafo 2 de la LEGIPE, lo
que sera analisis de fondo.

Al efecto, es una cuestion de reconocido derecho que las causales de
improcedencia deben estar probadas de manera manifiesta e indudable, lo cual
significa que el érgano decisor, a partir del analisis del escrito de demanda y de sus
anexos, de manera cierta y con plena conviccion arribe a la conclusion de la
acreditacion de que una causal de improcedencia opera en el caso concreto y que,
por ese motivo, resulta innecesaria la admision de la demanda y la tramitacion del
procedimiento respectivo, ya que su apreciacion inicial no podra desvirtuarse con
prueba alguna desahogada con posterioridad.

Adversamente, cuando no existe plena certeza sobre la acreditacion manifiesta y
evidente de la causal de improcedencia, la l6gica y la congruencia impone al
organo resolutor el deber de admitir la demanda y tramitar el procedimiento, a efecto
de no dejar al justiciable en estado de indefension, al privarle de la oportunidad de
allegarse de los elementos probatorios que justifiquen, en su caso, la procedencia
del procedimiento, incluso, porque la corroboracion de la causal de improcedencia
puede surgir de los elementos demostrativos recabados durante la tramitacion del
procedimiento.*3

43 Criterio sostenido en la sentencia identificada con la clave: SUP-JDC-10072/2020.
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En tal orden de ideas, los hechos denunciados pueden subsumirse en alguna de las
causas graves de remocioén, por lo que es necesario contar con mayores elementos
o datos probatorios, asi como la valoracion correspondiente mediante el estudio de
fondo.

Es decir, se requiere una mayor cantidad de elementos demostrativos, apreciados
a la optica de lo alegado por las partes involucradas, para poder apreciar si alguna
de las conductas denunciadas encuadra o no en las causas previstas en la
normatividad administrativa sancionadora, resultando insuficiente atender a la
simple denominacion o descripcion de actos y hechos contenidos en la queja.

En suma, no se esta frente a un caso en el que los hechos denunciados pudieran
calificarse como notoria y manifiestamente improcedentes para actualizar alguna de
las causales de remocion de consejeros, que obligara a la autoridad responsable a
sobreseer la queja, de ahi que, devienen improcedentes las causales hechas valer,
y que han quedado descritas en el presente apartado.

Ahora bien, una vez desestimadas las excepciones y defensas que se hicieron valer,
asi como las causales de improcedencia, se procedera el analisis de fondo.

CUARTO. ESTUDIO DE FONDO

A. HECHOS DENUNCIADOS
El partido politico actor en el presente procedimiento atribuye a las y los Consejeros
Electorales del OPLEV diversas conductas realizadas en el marco del PEL que,
desde su concepto, actualizan los supuestos previstos en los articulos 102, parrafo
2, incisos b) y g) de la LGIPE, conforme a los apartados siguientes:
Las y los Consejeros Electorales del OPLEV dentro del PEL, desarrollaron diversas
conductas que actualizan los supuestos previstos en los articulos 102, parrafo 2,

incisos b) y g) de la LGIPE, a través de los siguientes hechos:

1. Omision de las y los consejeros electorales del OPLEV, de cumplir con su
deber legal de implementar las acciones para garantizar la seguridad de
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candidatos, militantes, simpatizantes y ciudadania, dentro del PEL, a pesar
de que en reiteradas ocasiones fue solicitada, haciendo caso omiso a dichas
demandas, generando con dicha omision un clima de violencia grave y
generalizada en los actos previos, durante y posteriores a la jornada
electoral, pues a decir del quejoso se puso en riesgo la integridad de los
funcionarios electorales de los consejos distritales y municipales, asi como la
destruccion, quema, y robo de urnas y material electoral en gran parte de las
elecciones, lo que genero incertidumbre y falta de certeza y legalidad en los
computos municipales y distritales del Estado.

. Omision de las y los consejeros integrantes del OPLEV de cumplir con su
deber legal de vigilar el cumplimiento de los principios de legalidad y certeza
por los evidentes errores en los computos municipales y distritales dentro del
PEL, consistentes en:

a) El Consejo General del OPLEV ordend a la UTSI modificar de manera
unilateral (sin la presencia de los representantes de los partidos politicos),
los datos, resultados y porcentajes correspondientes al computo de la
eleccion de ayuntamientos y diputados, publicados en el SICDM; en virtud
de que la UTSI, carece de facultades para ello, quebrantando los
principios de certeza y legalidad que debe imperar en la funcion electoral.

b) Inconsistencias entre los datos (resultados, participacion, porcentajes,
etc.) publicados por el OPLEV en el SICDM, que se implementé para dar
certeza y transparencia en el desarrollo de los computos municipales y
distritales, celebrados el dia nueve de junio del dos mil veintiuno.

c) Error documentado de que el sistema hizo una indebida distribucion de
los votos entre los partidos integrantes de las coaliciones.

. Las y los Consejeros Electorales del OPLEV, quebrantaron flagrantemente
los principios de legalidad, certeza y maxima publicidad, que deben de
imperar en la funcion electoral, en razén de que fue hasta el veinticinco de
junio y primero de julio del afio en curso, que se publicaron en la Gaceta
Oficial del Estado de Veracruz, los acuerdos siguientes:
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e ACUERDO OPLEV/CG274/2021
e ACUERDO OPLEV/CG243/2021
e ACUERDO OPLEV/CG268/2021
e ACUERDO OPLEV/CG242/2021
e ACUERDO OPLEV/CG305/2021
e ACUERDO OPLEV/CG307/2021
e ACUERDO OPLEV/CG308/2021

B. PRECISION DE LA LITIS, CONFORME A LA NATURALEZA DEL
PROCEDIMIENTO DE REMOCION

La litis a resolver en el presente asunto consiste en determinar si las conductas
atribuidas a las y los Consejeros Electorales del OPLEV actualizan las causas
graves de remocidn previstas en el parrafo 2, incisos b) y g), de los articulos 102 de
la LGIPE y 34, parrafo 2, incisos b) y g), del Reglamento de Remocidn, consistentes
en: “Tener notoria negligencia, ineptitud o descuido en el desemperio de las
funciones o labores que deban realizar’ y “Violar de manera grave o reiterada
las reglas, lineamientos, criterios y formatos que emita el Instituto en términos
de la Base V, Apartado B), inciso a), numeral 5 del articulo 41 de Ila
Constitucion. Para los efectos de este inciso se considera violacién grave,
aquélla que dane los principios rectores de la eleccion de que se trate.”

Ahora bien, previo a exponer las razones que sustentan el sentido de la presente
determinacion, debe tenerse en cuenta, como premisa fundamental, que la finalidad
de los procedimientos de remocion es la de investigar y, en su caso, sancionar
aquellas conductas graves que, como sujetos pasivos regulados por la norma,
puedan materializar de manera directa y objetiva, o indirecta, las y los
Consejeros Electorales de los OPLE, en ejercicio de sus facultades y
obligaciones legales.

Esto es, las conductas previstas como causas de remocion se encuentran

relacionadas, en todos los supuestos, con una posible inobservancia de las
obligaciones y/o atribuciones que la ley les impone en el ejercicio y desempefio de
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su encargo a las y los Consejeros Electorales de los OPLE, por lo que, para tener
por acreditada alguna conducta irregular en los términos sancionables conforme a
la naturaleza del procedimiento que se resuelve, es indispensable la existencia de
un mandato legal cuya observancia sea obligatoria para la o el Consejero Electoral
de que se trate, para posteriormente verificar si este fue cumplido o no.

En ese sentido, los articulos 102 de la LGIPE y 34 del Reglamento de Remocion,
especificamente en sus parrafos 2, incisos b) y g), prevén que las y los Consejeros
Electorales de los OPLE, podran ser removidos de su encargo por incurrir en alguna
de las siguientes causas graves:

b) Tener notoria negligencia, ineptitud o descuido en el desemperio de las
funciones 0] labores que deban realizar;

g) Violar de manera grave o reiterada las reglas, lineamientos, criterios y
formatos que emita el Instituto en términos de la Base V, Apartado B), inciso a),
numeral 5 del articulo 41 de la Constitucion. Para los efectos de este inciso se
considera violacion grave, aquélla que dafie los principios rectores de la
eleccion de que se trate;

Bajo ese contexto, la hipotesis normativa relativa a que se actualice la notoria
negligencia, ineptitud, descuido y/u omisién injustificada en el desempeiio de
las labores encomendadas, en términos del régimen de responsabilidad
administrativa aplicable al caso, debe quedar plenamente acreditado que la o el
Consejero Electoral de que se trate actu6 con una franca e innegable desviacion de
la legalidad, evidente falta de aplicacion de la norma y/o una notoria falta de
capacidad en el ejercicio de las funciones que tiene encomendadas, debiendo
existir elementos directos y objetivos que evidencien que se esta frente a un
error inexcusable —como sustento de esa notoria ineptitud- o bien, ante una clara
e injustificada inaccion u omision respecto de las cargas y deberes
normativos que, conforme a la normativa electoral aplicable, tiene
encomendadas a su cargo.
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En efecto, como lo ha sehalado la Sala Superior en la sentencia SUP-RAP-95/2017
y acumulados, para la acreditacion de la notoria ineptitud o descuido como causa
de responsabilidad de un servidor publico, debe actualizarse un error inexcusable,
el cual consiste en una equivocacion crasa o juicio falso, que no puede eludirse con
pretexto; esto es, que no tiene disculpa.**

Es asi que, para el citado organo jurisdiccional, el caracter culposo del error
inexcusable debe ir a la par de la notoria ineptitud, es decir, que consciente y
deliberadamente se haya buscado la conducta irregular en contravencién a las
reglas, principios y las normas aplicables en materia electoral, mismos que, en todo
caso, debe causar un daino significativo.

En consecuencia, para poder exigir la responsabilidad de las y los Consejeros
Electorales en el ambito administrativo, debe quedar fehacientemente acreditado
que el error en el que hubieren incurrido sea inexcusable, para lo cual debera
tenerse certeza de la existencia de una obligacion a su cargo, y que ésta fue
inobservada de manera deliberada sin mediar justificacion valida alguna.

Desde esa vertiente, no habra error inexcusable cuando del analisis de los hechos,
el examen de las pruebas o la interpretacion o interpretaciones de las normas
juridicas y el resultado que se alcance de ello se observe que la o las conductas
presuntamente irregulares obedecieron a un proceso logico mental que sirvieron
como base a la formacién de la conviccion psicolégica de quien adoptdé esas
conductas.

Finalmente, con respecto de las conductas consistentes en violar de manera grave
o reiterada las reglas, lineamientos, criterios y formatos que emita el Instituto
en términos de la Base V, Apartado B), inciso a), numeral 5 del articulo 41 de
la Constitucion. Para los efectos de este inciso se considera violacion grave,
aquélla que dane los principios rectores de la eleccion de que se trate; esta
fraccion normativa tiene su sustento en el sistema nacional de elecciones tutelado
constitucionalmente.

44 Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion. Recurso de Apelacion. Expediente:
SUP-RAP-95/2017 Y ACUMULADOS. Disponible en:
https://www.te.gob.mx/EE/SUP/2017/RAP/95/SUP_2017_RAP_95-640218.pdf.
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En este mismo tenor, el articulo 44, inciso a) de la LGIPE prevé como atribucion del
Consejo General del INE el aprobar y expedir los reglamentos, lineamientos vy
acuerdos para ejercer las facultades previstas en el Apartado B de la Base V del
articulo 41 de la Constitucion.

Asi, la conducta tutelada por el inciso g) del segundo parrafo del articulo 102 de la
LGIPE tiene como finalidad el tutelar el funcionamiento del sistema nacional
electoral a partir de los lineamientos y acuerdos que emita el INE para dar
cumplimiento a las atribuciones previstas en la Constitucion, y la legislacion
respectiva.

C. CONTESTACION Y DEFENSAS DE LAS PERSONAS DENUNCIADAS

Las consejerias denunciadas exponen su excepciones y defensas, asi mismo
formulan sus alegatos, de la siguiente manera:

CONSEJERIA

DENUNCIADA DEFENSA

Contestacion a los hechos:

- No se atendieron oportunamente las solicitudes de
seguridad publica.

1. Lafalta alegada es infundada y frivola pues pretende hacer
valer una omision inexistente.

2. Conforme a las atribuciones que le da la ley local, en su
calidad de Presidente instruy6 a la Secretaria del OPLEV
para que solicitara a la Secretaria de Seguridad Publica
estatal el auxilio necesario.

3. Las pruebas ofrecidas para demostrar la falta son técnicas,
en las mismas no se describen circunstancias de modo,
tiempo y lugar por lo que son indiciarias.

4. Respecto del contenido de las versiones estenograficas de
las sesiones del Consejo General, no son suficientes para
acreditar la omisiéon aludida, pues las manifestaciones de
los Consejeros representan opiniones de caracter
personal.

5. En calidad de Consejero Presidente particip6 en la firma de
acuerdos y reuniones con autoridades estatales para
atender los requerimientos de seguridad del proceso
electoral; asimismo, se dirigieron oficios al Gobernador de
la entidad, Secretario de Gobierno y de Seguridad Publica,

José Alejandro Bonilla
Bonilla —Presidente
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CONSEJERIA
DENUNCIADA

DEFENSA

para solicitar apoyo en materia de seguridad para la
ciudadania antes, durante y después de los computos de
la eleccion.

Presunta modificacion de los datos, resultados y
porcentajes de computos distritales y municipales por
parte de la UTSI, asi como indebida distribucion de votos
entre los partidos coaligados.

1.

La falta alegada es infundada pues es falso que los
consejeros integrantes del OPLEV ordenaran a la UTSI
modificar datos, resultados y porcentajes de la eleccion de
ayuntamientos y diputados.

El partido denunciante no aporta pruebas para demostrar
la falta sefalada.

Respecto de la falta sobre las supuestas inconsistencias en
los datos publicados en el SICDM, es infundada, pues se
trata de manifestaciones genéricas.

El denunciante parte de la premisa falsa de que los
resultados asentados en el sistema aludido son de caracter
definitivo, cuando su naturaleza es la de un instrumento de
apoyo.

Si bien durante la sesién permanente del Consejo General
se advirtieron inconsistencias en el sistema, en especifico
en el médulo de distribucion de votos por partido politico,
se solicitd a la DEOE dar seguimiento a los 6rganos
desconcentrados para que la asignacién se realizara
conforme a los Lineamientos para el desarrollo de sesiones
de cémputo.

De igual forma, los datos de las actas de escrutinio y
coémputo y actas de punto de recuento fueron
correctamente ingresados durante la sesién permanente
de cémputo por lo que en todo momento se tuvo control
respecto de la votacion recibida por cada partido politico.
Conforme a criterios de la Sala Superior, los resultados
asentados en el SICDM son de caracter informativo, lo que
hace infundada la falta alegada.

Para guardar la certeza en los resultados de la eleccién, el
OPLEV aprobo, el 16 de julio, el Acuerdo
OPLEV/CG318/2021, en el que se rectificaron
inconsistencias advertidas en las actas de computo distrital
y municipal con base en las actas correspondientes; mismo
que ha quedado firme por sentencia de la Sala Regional
Xalapa.

Publicacion de diversos acuerdos en Gaceta con
posterioridad a su aprobacion.
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CONSEJERIA
DENUNCIADA

DEFENSA

1. La falta es infundada, pues en el expediente estan los
oficios a través de los cuales se solicitd la publicacion de
diversos acuerdos, de conformidad con la norma aplicable
al OPLEV, aunado a que los mismos se publicaron
oportunamente en estrados y sitio web.

2. Por lo que hace a los acuerdos OPLEV/CG305/2021,
OPLEV/CG307/2021 y OPLEV/CG308/2021, la presunta
publicacion tardia se debié a que los mismos fueron
materia de engrose, siendo que al respecto, se siguiod el
procedimiento correspondiente, aunado al hecho de que en
su aprobacion estuvo presente el partido denunciante, por
lo que no existe el estado de indefension que alega.

Escrito de Pruebas:
- No present6 escrito de pruebas, o manifestacion alguna en
este plazo.

Alegatos:
Escrito presentado en tiempo (notificada el 15 de febrero de 2022-
Escrito de alegatos presentado el 16 de febrero de 2022 ante la JL)
1. Adiciona la solicitud de sobreseer el procedimiento y dar
vista a la Secretaria Ejecutiva del INE para que inicie
procedimiento sancionador contra el partido denunciante
conforme al Articulo 40, ultimo parrafo, del Reglamento de
Remocidn.

Roberto Lépez Pérez

Contestacion a los hechos:

- No se atendieron oportunamente las solicitudes de
seguridad publica.

1. Conforme a las atribuciones que le da la ley local, el
OPLEV, a través de su Presidente gird oficios a diversas
autoridades estatales y federales solicitando el auxilio de
la fuerza publica.

2. Adicionalmente, el OPLEV contraté a la empresa de
seguridad “Centauro Integral de México, SA de CV”, para
brindar seguridad a las oficinas de los consejos distritales
y municipales de febrero a agosto de 2021.

3. En lo personal gir6 diversos oficios a la Presidencia del
OPLEV sefalando diversas cuestiones en materia de
seguridad que a su juicio debian ser atendidas.

4. Durante la sesion permanente de jornada electoral formulé,
en 13 intervenciones, diversos llamados a autoridades
competentes para garantizar la seguridad de la eleccion y
de los 6rganos desconcentrados del OPLEV.

5. El Consejo General del OPLEV, por conducto de su
presidencia, atendié las solicitudes de seguridad
planteadas por los partidos politicos.
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CONSEJERIA
DENUNCIADA

DEFENSA

6. Se atendieron las solicitudes de seguridad del partido

PODEMOS, para su candidato a la Presidencia Municipal
de Tancoco y la ciudadania de Tlacotepec de Mejia.

El Consejo General tomo la decisién de cambiar las sedes
de recepcion de paquetes electorales y realizacién de
computos, asi como atraer las labores en los casos en los
que por violencia, los drganos desconcentrados no podian
llevar a cabo su labor, con lo que se desestima lo alegado
por el partido denunciado en el sentido de que se tomaron
decisiones atipicas, pues las mismas fueron derivadas de
actos de violencia.

Presunta modificacion de los datos, resultados y
porcentajes de computos distritales y municipales por
parte de la UTSI, asi como indebida distribucion de votos
entre los partidos coaligados.

1.

Resulta falsa la acusacion de falta de diligencia y vigilancia
de los cédmputos, pues los consejeros estuvimos presentes
en la Sesion Permanente de Vigilancia de los Computos
Distritales y Municipales.

Durante los meses previos a la eleccion se participd en
todas las sesiones para el desarrollo del SICDM.

Las inconsistencias alegadas por el denunciante respecto
del sistema de resultados fueron, en realidad,
discrepancias de publicacién en la pagina web, que es de
caracter informativo.

No existi6 una orden, por parte de los consejeros, de
modificacion de datos, resultados o porcentajes, pues el
sistema es informativo, y los resultados oficiales obran en
las actas correspondientes.

El denunciante parte de la premisa falsa de que los
resultados asentados en el sistema aludido son de caracter
definitivo, cuando su naturaleza es la de un instrumento de
apoyo.

Si bien durante la sesién permanente del Consejo General
se advirtieron inconsistencias en el sistema, en especifico
en el médulo de distribucion de votos por partido politico,
se solicito a la DEOE dar seguimiento a los 6rganos
desconcentrados para que la asignacién se realizara
conforme a los Lineamientos para el desarrollo de sesiones
de cémputo.

De igual forma, los datos de las actas de escrutinio y
computo y actas de punto de recuento fueron
correctamente ingresados durante la sesién permanente
de cémputo por lo que en todo momento se tuvo control
respecto de la votacion recibida por cada partido politico.
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CONSEJERIA
DENUNCIADA

DEFENSA

8. Para guardar la certeza en los resultados de la eleccion, el
OPLEV aprobo, el 16 de julio, el Acuerdo
OPLEV/CG318/2021, en el que se rectificaron
inconsistencias advertidas en las actas de computo distrital
y municipal con base en las actas correspondientes; mismo
que ha quedado firme por sentencia de la Sala Regional
Xalapa.

- Publicacion de diversos acuerdos en Gaceta con
posterioridad a su aprobacion.

1. Lafalta alegada es inexistente, pues la legislacion aplicable
no establece un plazo especifico o procedimiento para la
publicacion de acuerdos del OPLEV en la Gaceta.

2. No se deja en estado de indefension al partido denunciante,
pues conocié todos los acuerdos del OPLEV al momento
de su notificacion para discusion y aprobacion, aunado al
hecho de que en las sesiones en las que fueron aprobados
estuvo presente su representante.

3. En el caso, aplicd la notificacion automatica de los
acuerdos correspondientes.

Escrito de Pruebas:
1. Ofrece los elementos de prueba que a su consideracion
sustentan lo manifestado en el escrito de contestacion al
emplazamiento. Sin hacer manifestacién adicional.

Alegatos:
Escrito presentado en tiempo (notificada el 15 de febrero de 2022-
Escrito de alegatos presentado el 22 de febrero de 2022 ante la JL)
Adiciona:
1. Se solicita no tomar en consideracion hechos, pruebas y
argumentos novedosos formulados por el denunciante.
2. No existen elementos de prueba para demostrar las
alegaciones del partido denunciante.

Mabel Aseret Hernandez
Meneses

Contestacion a los hechos:

- No se atendieron oportunamente las solicitudes de
seguridad publica.

1. Afirma que la falta es infundada, frivola y carente de todo
sustento juridico, ya que pretende confundir a la autoridad
al atribuir a las y los integrantes del Consejo del OPLEV
una conducta omisiva, y sus argumentos son geneéricos y
dogmaticos sin que dirija un motivo puntual y directo.

2. El Consejero Presidente conforme a los dispuesto en el
Cadigo Electoral local, solicité a la Secretaria de Seguridad
Publica Estatal, el auxilio necesario para el cumplimiento
de la funcién de realizar procesos electorales.
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CONSEJERIA
DENUNCIADA

DEFENSA

3. Las pruebas aportadas por el denunciante no tienen valor

probatorio pleno, al ser de caracter indiciario.

Presunta modificacion de los datos, resultados y
porcentajes de computos distritales y municipales por
parte de la UTSI, asi como indebida distribucion de votos
entre los partidos coaligados.

1.

Deben tenerse por desestimadas las aseveraciones y por
ende infundadas, ya que se tratan de manifestaciones
genéricas, abstractas y carentes de un minimo esfuerzo
racional.

Aunado a que el sistema se define para el desarrollo del
cdmputo, que serviria como instrumento de apoyo.

El denunciante parte de una idea errénea al asumir que los
resultados contenidos en el sistema son de caracter
definitivo e idéneos para las etapas subsecuentes a los
computos.

La inconsistencia detectada en el citado sistema se advirtio
en la sesion permanente de vigilancia del Consejo General
iniciada el 9 de julio del presente afio, especificamente en
la distribucion de votos por partido politico, derivado de ello
en aras de salvaguardar los principio de legalidad y certeza,
el OPLEV aprobo el acuerdo OPLEV/CG318/2021, donde
se anexa el informe donde se rectifican las inconsistencias
advertidas en las actas de coémputo distrital o municipal,
con esto se observa que la UTSI no modificé los datos,
resultados y porcentajes, y que el ejercicio que se realiz6 a
efecto de llevar a cabo la distribucion de los datos se
concreté en dicho acuerdo (el cual quedé firme en instancia
federal).

Dice que la votacién por mayoria relativa permanecié
intocada por el error en la programacion, pues esta atania
Unicamente a la distribucidén necesaria para hacer los
célculos de representacion proporcional.

La distribucién de los cargos cuta base es la representacién
proporcional, las realiza el propio Consejo, por lo que el
error en este médulo no repercutié de ninguna manera en
el desempefioc de las tareas de los d&rganos
desconcentrados, pues estos se atuvieron a la suma
correspondiente a la votacion para cargos de mayoria
relativa.

Publicacion de diversos acuerdos en Gaceta con
posterioridad a su aprobacion.

1.

Resulta infundado, toda vez que obran oficios a través de
los cuales se solicitd la respectiva publicacion.
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CONSEJERIA

DENUNCIADA DEFENSA

2. Por lo que respecta a la notificacion extemporanea de los
acuerdos OPLEV/CG305/2021, OPLEV/CG307/2021 vy
OPLEV/CG308/2021 fueron objeto de engrose por lo que
las areas encargadas de la elaboraciéon contaron con 72
horas para su elaboracién y posterior a ello, la Unidad
Técnica del Secretariado tuvo cuatro dias para su
notificacion conforme al articulo 46, numerales 3 y 5,
fracciones Il y Il del reglamento de Sesiones del Consejo
General del OPLEV.

3. Los sefialamientos del partido denunciantes son vagos,
frivolos e imprecisos, pues solo se limita a expresas
argumentos genéricos y dogmaticos, sin que dirija un
motivo puntual y directo.

4. Las pruebas aportadas por el partido politico son de
naturaleza técnica, por lo que no generar conviccion alguna
de los que pretende probar, sin presentar otro medio de
conviccion.

Escrito de Pruebas:

No presento escrito de pruebas
Alegatos:

No presentd escrito de alegatos

Excepciones y defensas:

1. El partido denunciante amplia indebidamente sus
acusaciones y aporta pruebas fuera de los plazos
establecidos en el Reglamento de Remocién.

2. Excepcidn de cosa juzgada, derivado de lo resuelto en el
acuerdo INE/CG1478/2021, en el que el INE se pronuncio
respecto de la publicacion de acuerdos del OPLE en la
Gaceta oficial del Estado.

3. Excepcion de litisconsorcio pasivo necesario, pues la
denuncia incluye a personas que han concluido su encargo
como consejeros del OPLE, por lo que, al existir
responsabilidad solidaria, resulta imposible continuar con el
procedimiento.

4. Excepcion de obscuridad y defecto legal de la denuncia
porque los argumentos del denunciante son imprecisos.

5. Excepcion de falsedad, pues la denuncia se basa en
hechos falsos y fundamentos inaplicables.

Quintin Antar
Dovarganes Escandoén

Contestacion a los hechos:

- Omisién de los consejeros de velar por la seguridad en el
PEL.
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CONSEJERIA
DENUNCIADA

DEFENSA

1. La denuncia se basa en expresiones de un diverso
consejero por lo que no se trata de hechos propios.

2. Ad cautelam se sefiala que es falso lo alegado, pues el
Consejo General emitid diversos oficios a autoridades
estatales y federales solicitando el auxilio de la fuerza
publica.

- Existencia de errores en los computos municipales y

distritales.

1. De las alegaciones del denunciante no se advierte la
existencia de conducta, intencionalidad o dolo especifico
por parte del denunciado en relacién con el sistema de
computos en el PEL.

2. No se demuestra que las inconsistencias que se
presentaron en el sistema de cémputo fueran resultado de
una decision del denunciado.

3. Las inconsistencias en el sistema no trascendieron al
resultado de la votacion y carecen de efecto juridico pues
no son definitivos.

4. EIOPLEV emiti6 el acuerdo OPLEV/CG338/2021 en el que
se corrigieron inconsistencias de los Consejos Distritales
en las actas correspondientes, por lo que no implicd
variacion de los resultados de la eleccion.

- Publicacion tardia de acuerdos en la Gaceta Oficial.

1. Se trata de una cuestién resuelta por el INE en el acuerdo
INE/CG1478/2021, por lo que la queja debe desecharse a
este respecto.

2. Por otro lado, la orden de publicacion de acuerdos en la
gaceta corresponde a la presidencia del OPLEV por lo que
no es posible acusarlo de alguna irregularidad en ese
sentido en su calidad de consejero.

3. Objeta las pruebas del partido.

Escrito de Pruebas:
1. Ofrece los elementos de prueba que a su consideracion
sustentan lo manifestado en el escrito de contestacioén al
emplazamiento. Sin hacer manifestacién adicional.

Alegatos:
Escrito presentado en tiempo (notificada el 15 de febrero de 2022-
Escrito de alegatos presentado el 21 de febrero de 2022 ante la JL)

1. Ratifica su escrito de comparecencia.

Maria de Lourdes
Fernandez Martinez

Excepciones y defensas:
1. Oscuridad y defecto legal de la demanda, ya que le
denunciante sefiala argumentos que devienen imprecisos
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DEFENSA

2.

para que la denunciada se encuentre en aptitud de poner
las excepciones y defensas correspondientes, a efecto de
sorprender el criterio de esta autoridad con el propdsito de
que ésta considere que ha existido una vulneracién a sus
derechos, cuando lo cierto es que tal afectacién no se ha
actualizado de forma alguna.

Accidn por excepcion.

Contestacion a los hechos:

1.

2.

No se atendieron oportunamente las solicitudes de
seguridad publica.

Infundado el hecho consistente en la atribucion de las y los
integrantes del Consejo General del OPLEV de una
conducta omisiva antes los actos de violencia suscitados
dentro del PEL, al resultar frivolo y carente de sustento
juridico. Ya que se llevaron las gestiones necesarias el
auxilio de Seguridad Publica durante los actos previos,
durante y después de la celebracion de la jornada electoral.
Los hechos denunciados son vagos e imprecisos, sin
aportacion de documental alguna que demuestre que las
solicitudes sobre el auxilio a la Seguridad publica no fueron
atendidas.

No menciona lugares en los que se llevaron los actos de
violencia grave y generalizada denunciados, ademas que
sefiala la denunciada que constituyen hechos fortuitos que
no tienen relacion con las funciones legalmente
encomendadas a los consejeros integrantes del OPLEV.
Solicita sean desestimadas.

Objeto las pruebas ofrecidas por el denunciante, por no
describir circunstancias de modo, tiempo y lugar, asi como
las pruebas supervinientes mencionadas por éste.

Resulta falsa la afirmacion manifestada por el partido
denunciante respecto de la orden que el OPLEV dio a la
UTSI, de modificar los datos, resultados y porcentajes
correspondientes al computo de la eleccion, por lo que
solicita se desestime por ser infundado, dado que no
presenta medio probatorio alguno que sustente su dicho.
Presunta modificacion de los datos, resultados y
porcentajes de cOmputos distritales y municipales por
parte de la UTSI, asi como indebida distribucién de
votos entre los partidos coaligados.

Respecto de Ilo denunciado de Ilas supuestas
inconsistencias entre los datos publicados por el OPLEV y
el SICDM, solicita se desestimen por ser infundas, al
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10.

11.

12.

13.
14.

tratarse de manifestaciones genéricas y dogmaticas,
abstractas, con deficiencia argumentativa.

La Consejera denunciada manifestd que en el informe de
la UTSI sefialo que se contd con una liga alterna sin que se
tratara de otra pagina web u otro sistema, sino que utilizé
la direccién computos2021.oplever.org.mx para liberar la
carga que resulté del alto numero de visitas, es decir la
UTSI dividi6 el mismo sitio de publicacion en dos
plataformas o paginas de acceso, pero se trataba de la
misma informacion.

Que ese esquema se replico en la difusién electrénica que
se hacia con el PREP a través de los difusores oficiales, y
que el propdsito era tratar de maximizar el acceso al
sistema, dada la alta demanda de los usuarios.

Menciona que en dicho informe consta que la pagina de
publicacion de resultados presentd inconsistencias en la
informacion que recibié de los 6rganos desconcentrados,
lo que ocasion6 que se vieran reflejados datos
discrepantes correspondientes a los rubros de Ila
participacion ciudadania y los porcentajes de votos, al ser
detectadas estas, el departamento de Desarrollo de
Sistemas de la UTSI, se dio a la tarea de realizar los ajustes
en los calculos de tal forma que la informacién que se
mostrd en la pagina de publicaciéon correspondiera a los
resultados generados del sistema de cémputos en los 242
Consejos Distritales y Municipales, sin que esto tuviera
relacion con la distribucion de los votos entre los partidos
politicos integrantes de las coaliciones que participaron en
el PEL.

Las y los Consejeros cumplieron con el principio de
legalidad y certeza y todos los principios rectores, dado que
mediante diversos oficios se ejecutaron acciones en
materia de capacitacion a los 6rganos desconcentrados
para efectos de dotarlos de los conocimientos técnicos
necesarios para el desempefio de sus funciones.

El SICDM es un instrumento de apoyo.*®

La inconsistencia detectada en el citado sistema se advirtio
en la sesion permanente de vigilancia del Consejo General
iniciada el 9 de julio del presente afio, especificamente en
la distribucion de votos por partido politico, derivado de ello
en aras de salvaguardar los principio de legalidad y certeza,
el OPLEV aprobo el acuerdo OPLEV/CG318/2021, donde
se anexa el informe donde se rectifican las inconsistencias
advertidas en las actas de cémputo distrital o municipal,

45 Conforme a los lineamientos aprobados mediante acuerdo OPLEV/CG078/2021
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con esto se observa que la UTSI no modificé los datos,
resultados y porcentajes, y que el ejercicio que se realiz6 a
efecto de llevar a cabo la distribucion de los datos se
concreté en dicho acuerdo (el cual quedé firme en instancia
federal).

15. Dichas inconsistencias no constituyen una vulneracion a
los principios de legalidad y certeza, dado que el Sistema
era solo una herramienta de apoyo, no un acto definitivo
que pudiera generar afectaciéon al partido politico
denunciante o a la ciudadania, ademas que el dato de
participacion ciudadana solo era un estadistico, sin animo
de alterar o generar falsos datos.

- Publicacion de diversos acuerdos en Gaceta con
posterioridad a su aprobacion.

1. Resulta infundado, toda vez que obran oficios a través de
los cuales se solicitd la respectiva publicacion.

2. No se contemplan plazos o procedimientos especificos
para la publicacién de los Acuerdos dentro de la Gaceta.
Por lo que respecta a los acuerdos OPLEV/CG305/2021,
OPLEV/CG307/2021 y OPLEV/CG308/2021 fueron objeto
de engrose por lo que las areas encargadas de la
elaboracion contaron con 72 horas para su elaboracién y
posterior a ello, la Unidad Técnica del Secretariado tuvo
cuatro dias para su notificacién conforme al articulo 46,
numerales 3 y 5, fracciones Il y Ill del reglamento de
Sesiones del Consejo General del OPLEV.

3. En las sesiones mediante las que se aprobaban los
acuerdos referidos, y en las sesiones de computo
respectivas realizadas en las instalaciones del Consejo
General, estuvieron presentes las representaciones de los
partidos politicos, tal y como consta en las actas de
cémputo, donde se puede observar las firmas de dichas
representaciones incluso la del partido denunciante.

- Solicitud de sobreseimiento en términos del articulo 40, numeral
1, fraccion I, incisos a y b; y numeral 2 del Reglamento de
Remocion.

Escrito de Pruebas:
1. Ofrece los elementos de prueba que a su consideracion
sustentan lo manifestado en el escrito de contestacion al
emplazamiento. Sin hacer manifestacién adicional.

Alegatos:
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Escrito presentado en tiempo (notificada el 15 de febrero de 2022-
Escrito de alegatos presentado el 22 de febrero de 2022 ante la

JL)

1.

Se declaren infundados los hechos denunciados en
aquellos en los que pretende demostrar su dicho con
documentales técnicas, las cuales carecen de valor
probatorio, al no ser adminiculadas con otros elementos
de prueba.

Se valoren las pruebas aportadas por la suscrita a su
favor.

Maty Lezama Martinez

-Excepciones y defensas:

1.

Solicita el sobreseimiento conforme al articulo 40, numeral
1, fraccion 1l y 1V del Reglamento de Remocion, toda vez
que la denuncia presentada es totalmente frivola, por no
advertir en los hechos narrados circunstancias de modo
tiempo y lugar respecto de los actos que debidamente se
le atribuyen, los cuales son falsos o inexistentes, ademas
de no presentar pruebas para acreditar su dicho, mas alla
de sus afirmaciones carentes de todo valor probatorio sin
advertir una afectacion real al partido politico y menos aun
una transgresion a los principios rectores de la materia
electoral.

Hace valer como de previo y especial pronunciamiento la
excepcion de cosa juzgada.

Oscuridad y defecto legal de la demanda, el denunciante
sefala argumentos que devienen imprecisos para que la
denunciada se encuentre en aptitud de poner las
excepciones y defensas correspondientes, a efecto de
sorprender el criterio de esta autoridad con el propdsito de
que ésta considere que ha existido una vulneracién a sus
derechos, cuando lo cierto es que tal afectacién no se ha
actualizado de forma alguna.

Falsedad, sus reclamaciones del denunciado se basan en
hechos falsos y fundamentos inaplicables.

Contestacion a los hechos:

No se atendieron oportunamente las solicitudes de
seguridad publica.

1.

Refiere que son falsas y las niega, ya que a su decir el
OPLEV realiz6 antes, durante y después de la celebracion
de la jornada electoral gestiones pertinentes a través de
multiples oficios para solicita el auxilio de diversas
dependencias del estado e incluso al INE, con el fin de
mantener el orden durante el PEL, ella como integrante de
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ese 6rgano en atencién a la solicitudes planteadas por el
partido denunciante, realizé acciones a efecto de garantizar
la seguridad y salvaguardar la integridad de las personas
involucradas en el PEL, manifestandolo en la mesa del
Consejo y en reuniones con sus homélogos.

Las pruebas técnicas ofrecidas solo generar indicios sin
contar con valor probatorio pleno.

No se advierte que el partido sefale circunstancias de
modo, tiempo y lugar, por medio de los cuales se hayan
afectado sus derechos, de sus militantes, simpatizantes y/o
de la ciudadania en general, pues las manifestaciones son
genéricas, vagas e imprecisas, sin elementos de prueba
necesarios para acreditarlo.

Presunta modificacion de los datos, resultados y
porcentajes de computos distritales y municipales por
parte de la UTSI, asi como indebida distribucion de votos
entre los partidos coaligados.

1.

Respecto de que el Consejo General del OPLEV ordend a
la UTSI modificar de manera unilateral los fatos, resultado
y porcentajes de la eleccion, manifiesta que es falso y lo
niega.

Manifiesta que el Sistema es un instrumento de apoyo
conforme a los Lineamientos para el Desarrollo de la
Sesion de computos Distritales y Municipales del OPLEV,
asimismo es un medio electrénico con caracter informativo
y carente de efectos juridicos.

No existio violacién a los principios rectores de la materia,
toda vez que el OPLEV con sus actuaciones doté de
certeza y legalidad los resultados de las elecciones,
ademas de que no se puede probar lo manifestado, pues
no sefala la verdadera afectacion a sus derechos como
partido o hacia algunos de sus candidatos.

Solicita se desestimen las manifestaciones referentes a las
inconsistencias dentro de los apartados de resultados,
participacion y porcentajes del Sistema toda vez que
conforme a la sentencia TEV-RAP-75/2021 y acumulado el
partido no puede dolerse por actos derivados del sistema,
ya que carece de efectos juridicos y es de caracter
informativo.

Referente a las manifestaciones relacionadas con indebida
distribucion de votos en los partidos politicos coaligados,
sefala la denunciada que estas alegaciones no causaron
una afectacion real al partido, ni a sus candidatos, toda vez
que, el sistema es una herramienta auxiliar e instrumento
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6.

de apoyo, sin que generen impacto o modificaciéon en los
resultados electorales, por lo que debe desestimarse.

Al existir sentencia firme respecto del agravio estos motivos
de agravio se actualiza la figura juridica de cosa juzgada.

- Publicacion de diversos acuerdos en Gaceta con
posterioridad a su aprobacion.

1.

6.

Considera falsas las alegaciones y las niega, ya que las
gestiones se cifieron a lo establecido en el articulo 55 del
Reglamento de Sesiones del consejo General del OPLEV,
y también fueron publicados a través del portal electrénico
del OPLEV, atendiendo al principio de maxima publicidad.
Manifiesta que respecto de este agravio se actualiza la
figura de cosa juzgada al existir acuerdo emitido por el INE
(INE/CG1478/2021), en el que se razonod que la publicacion
en la Gaceta no es un acto que se encuentre dentro de la
esfera competencias del OPLEV.

No se advertir la existencia de aluna violaciéon a los
principios rectores de la materia por parte del Consejo
General, pues los acuerdos fueron publicados conforme a
la competencia y atribuciones de ese organismo. Sin
advertir afectacion a los derechos del partido, aunado que
las manifestaciones son genéricas, vagas e imprecisas, por
lo que solicita se desestimen, aunado a que no se advierte
aportacion de prueba necesaria para acreditar su dicho.
Por lo que respecta a la notificacion extemporanea de los
acuerdos OPLEV/CG305/2021, OPLEV/CG307/2021 vy
OPLEV/CG308/2021, sefala que son alegaciones falsas y
las niega, toda vez que fueron objeto de engrose por lo que
las areas encargadas de la elaboraciéon contaron con 72
horas para su elaboracién y posterior a ello, la Unidad
Técnica del Secretariado tuvo cuatro dias para su
notificacion conforme al articulo 46, numerales 3 y 5,
fracciones Il y Il del reglamento de Sesiones del Consejo
General del OPLEV.

Por lo que respecta al estado de indefension del partido
denunciante, por cuanto hace al contenido de los citados
acuerdos, manifiesta que es falso y lo niega, toda vez que
los integrantes del érgano electoral, incluyendo las
representaciones politicas tuvieron conocimiento oportuno
de los puntos a tratar en las sesiones respectivas, al estar
frente a una notificacion automatica.

Objeta pruebas.

Escrito de Pruebas:
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1. Ofrece los elementos de prueba que a su consideracion

sustentan lo manifestado en el escrito de contestacion al
emplazamiento. Sin hacer manifestacién adicional.
Alegatos:
Escrito presentado en tiempo (notificada el 14 de febrero de 2022-
Escrito de alegatos presentado el 21 de febrero de 2022 ante la JL)
Adiciona:

1. La actuaciéon de la denunciada en todo momento ha
encontrado apegada a los principios de certeza, legalidad,
independencia, imparcialidad, maxima publicidad vy
objetividad.

2. De la totalidad de las constancias que obran en el
expediente se puede advertir que las pruebas ofrecidas por
el partido son insuficientes para acreditar las presuntas
violaciones aducidas en su escrito de denuncia, por lo que
son carentes de sustento, y deben ser desestimadas.

D. ANALISIS DEL CASO CONCRETO

Expuesto lo anterior, corresponde a esta autoridad electoral analizar si las
conductas atribuidas a las y los Consejeros Electorales denunciados se encuentran
acreditadas, para posteriormente verificar, en su caso, si con dicho actuar se
afectaron de manera significativa las reglas, principios y normas aplicables en
materia electoral y, consecuentemente, procede la remocion de su encargo. En ese
sentido, se procedera a hacer un analisis de las conductas efectuadas por las y los
Consejeros Electorales denunciados a partir de las constancias que obran en autos:

. Omisién de las y los consejeros electorales del OPLEV, de cumplir
con su deber legal de implementar las acciones para garantizar la
seguridad de candidatos, militantes, simpatizantes y ciudadania,
dentro del proceso electoral local 2020-2021

Sefiala el partido politico denunciante en el presente procedimiento, que las y los
integrantes del Consejo General del OPLEV fueron omisos en cumplir con su deber
legal de implementar las acciones para garantizar la seguridad de candidatos,
militantes, simpatizantes y ciudadania, dentro del PEL, a pesar de que en reiteradas
ocasiones fue solicitada, haciendo caso omiso a dichas demandas, generando un
clima de violencia grave y generalizada en los actos previos, durante y posteriores
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a la jornada electoral, pues a decir del quejoso se puso en riesgo la integridad de
los funcionarios electorales de los consejos distritales y municipales, asi como la
destruccion, quema, y robo de urnas y material electoral en gran parte de las
elecciones, lo que genero incertidumbre, falta de certeza y legalidad en los
computos municipales y distritales del Estado.

Al respecto este Consejo General considera que los agravios hechos valer por el
denunciante son INFUNDADOS, ya que, a partir de las diligencias realizadas por
esta autoridad, y que obran en autos, se advierten diversas acciones que realizé el
OPLEYV, en razon de las siguientes consideraciones:

En las entidades federativas, las elecciones locales y, en su caso, las consultas
populares y los procesos de revocacién de mandato, estaran a cargo de organismos
publicos locales en los términos de lo que establece la CPEUM.

Los OPLE estaran a cargo de la preparacion de la jornada electoral,*® quienes estan
dotados de personalidad juridica y patrimonio propios; gozan de autonomia en su
funcionamiento e independencia en sus decisiones, seran profesionales en su
desempefio; se regiran por los principios de certeza, imparcialidad, independencia,
legalidad, maxima publicidad y objetividad.#” Cuentan con un érgano de direccién
superior integrado por un Consejero Presidente y seis Consejeros Electorales, con
derecho a voz y voto; el Secretario Ejecutivo y representantes de los partidos
politicos.*®

Ahora bien, el articulo 99 del Cddigo Electoral local establece:

Articulo 99. El Instituto Electoral Veracruzano es la autoridad electoral del Estado,
de funcionamiento permanente, dotado de personalidad juridica y patrimonio
propios, con autonomia técnica, presupuestal y de gestion, responsable de la
organizacion, desarrollo y vigilancia de las elecciones, plebiscitos y referendos y
de aplicar las sanciones que le autoriza la Ley General de Instituciones y
Procedimientos Electorales, este Codigo y las deméas disposiciones electorales
aplicables, el Instituto Electoral Veracruzano sera profesional en su desempefio y

46 Articulo 41, fraccion V, Apartado C de la CPEUM.
47 Articulo 98 de la LGIPE
48 Articulo 99 de la LGIPE
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se regira por los principios de certeza, imparcialidad, independencia, legalidad,
maxima publicidad y objetividad.

Mientras que, el articulo 100 fracciones VI y XXII del citado codigo preve:

Articulo 100. El Instituto Electoral Veracruzano, como depositario de la autoridad
electoral y del ejercicio de la funcion estatal a que se refiere el articulo anterior,
tendra las atribuciones siguientes:

VI. Llevar a cabo las actividades necesarias para la preparacion de la jornada
electoral;

XXII. Solicitar a las autoridades estatales y municipales el auxilio necesario para

el cumplimiento de la funcion de realizar los procesos electorales, plebiscitarios o
de referendo;

Asi como el articulo 108, fracciéon XXX, del cdédigo que se comenta refiere:

Articulo 108. El Consejo General tendra las atribuciones siguientes:

XXX. Solicitar, por conducto de su Presidente, el auxilio de la fuerza publica para

garantizar, en los términos de este Codigo, el desarrollo del proceso electoral;
Por su parte el articulo 111 prevé:

Articulo 111. Son atribuciones del Presidente del Consejo General:

Il. Establecer los vinculos entre el Instituto Electoral Veracruzano y las autoridades

federales, estatales y municipales, para lograr su colaboracion, cuando esto sea
necesario para el cumplimiento de sus fines;

Finalmente, el articulo 224 del Codigo Electoral local, establece:

Los cuerpos de policia y seguridad publica estatales y municipales, deberéan
prestar el auxilio que el Consejo General del Instituto y los deméas organismos y
funcionarios electorales les requieran, conforme a este Codigo, para asegurar el
orden y garantizar el adecuado desarrollo del proceso electoral.
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Con base en el marco normativo citado, y de las constancias que obran en autos se
advierte que, contrario a lo que afirma el denunciante, se tiene por acreditado que
las personas integrantes del Consejo General del OPLEV, si cumplieron con su
deber legal de implementar diversas acciones para garantizar la seguridad de las y
los candidatos, militantes, simpatizantes y ciudadania dentro del PEL, lo anterior se
acredita con las diversas documentales publicas aportadas por las personas
denunciadas, asi como derivadas de las diligencias que realiz6 esta autoridad, y
que de manera esquematica se describen en los siguientes cuadros:

OFICIOS REMITIDOS POR EL CONSEJERO PRESIDENTE DEL OPLEV

ID NUMERO DE OFICIO FECHA DIRIGIDO A ASUNTO

1 | OPLEV/PCG/1088/2021 03/05/2021 | Secretario de Gobierno | Remision de la
del Estado de Veracruz | solicitud de seguridad
para la candidata del
partido MORENA, a la
presidenta municipal
de Tlalnelhuayocan,
Veracruz.

Remision de la
solicitud de seguridad
del representante
propietario del Partido
Politico Redes
Sociales Progresistas
en Tihuatlan, Veracruz.
Secretario de Gobierno | Remision de la
del Estado de Veracruz | solicitud de seguridad
3 del representante
suplente del Partido
Verde Ecologista de

OPLEV/PCG/1089/2021 03/05/2021 | Secretario de Gobierno
2 del Estado de Veracruz

OPLEV/PCG/1215/2021 11/05/2021

México en Espinal,
Veracruz.
4 | OPLEV/PCG/1329/2021 14/05/2021 | Secretario de Gobierno | Remision de la
del Estado de Veracruz | solicitud de seguridad
para los candidatos del
Partido Encuentro
Solidario.
OPLEV/PCG/1351/2021 15/05/2021 | Secretario de Seguridad | Solicitud de Seguridad
5 publica del Estado de | para Consejos
Veracruz Municipales Y
Distritales.
OPLEV/PCG/1415/2021 19/05/2021 | Secretario de Seguridad | Solicitud de seguridad

publica del Estado de
Veracruz

para las sedes de los
lugares donde se
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DIRIGIDO A
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realizaran los debates
de las elecciones de
Diputaciones y
Ayuntamientos.

OPLEV/PCG/1417/2021

19/05/2021

Secretario de Gobierno
del Estado de Veracruz

Remision de la
solicitud de seguridad
para el candidato del
Partido Verde
Ecologista de México a
la presidencia
municipal de Chalma,
Veracruz.

OPLEV/PCG/1418/2021

19/05/2021

Secretario de Gobierno
del Estado de Veracruz

Remision de la
solicitud de apoyo de la
fuerza publica en la
jornada electoral en el
Consejo Municipal 112
de Molcacan,
Veracruz.

OPLEV/PCG/1419/2021

19/05/2021

Secretario de Gobierno
del Estado de Veracruz

Remision de la
solicitud de apoyo de la
fuerza publica en la
jornada electoral en el
Consejo Municipal 112
de Molcacan,
Veracruz.

10

OPLEV/PCG/1420/2021

19/05/2021

Secretario de Gobierno
del Estado de Veracruz

Remision de la
solicitud de apoyo de la
fuerza publica en la
jornada electoral en el
Consejo Municipal 112
de Molcacan,
Veracruz.

11

OPLEV/PCG/1463/2021

19/05/2021

Secretario de Gobierno
del Estado de Veracruz

Remision de la
solicitud de seguridad
para el candidato del
Partido Verde
Ecologista de México a
la presidencia
municipal de
Tenampa, Veracruz.

12

OPLEV/PCG/1526/2021

24/05/2021

Secretario de Gobierno
del Estado de Veracruz

Remision de la
solicitud de seguridad
para el candidato a la
presidencia municipal
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y equipo de campana
del Partido politico
MORENA, del
municipio de Panuco,
Veracruz.

13

OPLEV/PCG/1528/2021

24/05/2021

Secretario de Gobierno
del Estado de Veracruz

Remision de la
solicitud de seguridad
para el candidato del
Partido MORENA a la
presidencia municipal
de Cosoleacaque,
Veracruz.

14

OPLEV/PCG/1582/2021

27/05/2021

Secretario de Gobierno
del Estado de Veracruz

Remision de la
solicitud de seguridad
para el candidato del
Partido Verde
Ecologista de México a
la presidencia
municipal de
Chicontepec,
Veracruz.

15

OPLEV/PCG/1583/2021

27/05/2021

Secretario de Gobierno
del Estado de Veracruz

Remision de la
solicitud de seguridad
para profesional
administrativa del
Consejo Municipal del
OPLEV en Alamo
Temapache, Veracruz.

16

OPLEV/PCG/1584/2021

27/05/2021

Secretario de Gobierno
del Estado de Veracruz

Se da contestacion al
escrito de solicitud de
seguridad para el
Consejo Municipal de
Espinal, Veracruz,
realizado por el
representante suplente
del Partido Verde
Ecologista de México.

17

OPLEV/PCG/1585/2021

27/05/2021

Secretario de Gobierno
del Estado de Veracruz

Remision de la
solicitud de
ciudadanos de
Huayacocotla,

Veracruz, de vigilancia
de las casillas
electorales y de los
espacios periféricos de
transito de los
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ciudadanos con policia
estatal 'y guardia
nacional.

18 | OPLEV/PCG/1586/2021 27/05/2021 | Secretario de Gobierno | Remision de la

del Estado de Veracruz | solicitud realizada por
el candidato a Ia
presidencia municipal,
el coordinador de
campana y el
representante ante
consejo municipal,
todos del partido
Redes Sociales
Progresistas, de
seguridad para el
municipio de
Huayacocotla,
Veracruz, para el dia
de la jornada electoral.
OPLEV/PCG/1587/2021 27/05/2021 | Secretario de Seguridad | Solicitud de seguridad
Publica del Estado de | a fin de custodiar los
Veracruz vehiculos que
trasladaran la

19 documentacion
electoral desde las
instalaciones de la
empresa encargada de
la produccion a las
sedes de los 30
consejos distritales y
los 212  consejos
municipales.

OPLEV/PCG/1629/2021 28/05/2021 | Secretario de Gobierno | Remision de la
del Estado de Veracruz | solicitud de seguridad

20 para el candidato a la
presidencia municipal
de Hueyapan de
Ocampo, Veracruz.

OPLEV/PCG/1673/2021 28/05/2021 | Secretario de Seguridad | Solicitud de extension

21 Publica del Estado de | de seguridad para el

Veracruz resguardo en el
traslado de las boletas
electorales
OPLEV/PCG/1715/2021 31/05/2021 | Secretario de Seguridad | Solicitud de
22 Publica del Estado de | colaboraciéon para que

Veracruz

los dias 2 y 3 de junio
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FECHA
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se realice la custodia
de vehiculos que
trasladaran las boletas
electorales y demas
documentos

electorales utilizar el 6
de junio desde Ilas
instalaciones de la
empresa encargada de
la produccion a las
sedes de los 212
consejos municipales

23

OPLEV/PCG/1717/2021

31/05/2021

Secretario de Gobierno
del Estado de Veracruz

Remision de la
solicitud de seguridad
para el candidato a la
presidencia municipal,
por el entonces partido
PODEMOS, de
Tancoco, Veracruz.

24

OPLEV/PCG/1719/2021

31/05/2021

Secretario de Gobierno
del Estado de Veracruz

Remision de la
solicitud de seguridad
para candidatos de
Ixtaczoquitlan,
Veracruz, realizada por
representante
propietario del Partido
Revolucionario
Institucional.

25

OPLEV/PCG/1720/2021

31/05/2021

Secretario de Gobierno
del Estado de Veracruz

Remision de la
solicitud de seguridad
para el candidato del
Partido del Trabajo a la
presidencia municipal
de Tomatlan,
Veracruz.

26

OPLEV/PCG/1721/2021

31/05/2021

Secretario de Gobierno
del Estado de Veracruz

Remision de la
solicitud de la fuerza
publica para el proceso
electoral en
Coacoatzintla,
Veracruz.

27

OPLEV/PCG/1722/2021

31/05/2021

Secretario de Gobierno
del Estado de Veracruz

Remision de la
solicitud de la fuerza
publica para el proceso
electoral en
Tlacojalpan, Veracruz.
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OFICIOS REMITIDOS POR EL CONSEJERO PRESIDENTE DEL OPLEV

ID NUMERO DE OFICIO FECHA DIRIGIDO A ASUNTO
OPLEV/PCG/1744/2021 01/06/2021 | Secretario Técnico de la | Remision de la
28 Coordinacion Estatal | solicitud de la
para la Construccion de | Presidenta del Consejo
la Paz y Seguridad Municipal del OPLEV
en Tlacotepec de
Mejia, Veracruz.
OPLEV/PCG/1745/2021 01/06/2021 | Secretario Técnico de la | Remision de solicitud
29 Coordinacién Estatal | de la presidenta del
para la Construccion de | Consejo Municipal de
la Paz y Seguridad Cerro Azul, Veracruz,
en donde solicita la
intervencion para
salvaguardar
instalaciones del
Consejo Municipal
OPLEV/PCG/1767/2021 02/06/2021 | Secretario de Seguridad | Solicitud de
Publica del Estado de | colaboraciéon para que
30 Veracruz los dias 3, 4 y 5 de
junio se realice la
custodia de vehiculos
que trasladaran
paquetes electorales a
utilizar el 6 de junio.
OPLEV/PCG/1768/2021 02/06/2021 | Secretario de Seguridad | Alcance a la solicitud
Publica del Estado de | de colaboracion para
Veracruz que se amplie al 5 de
31 junio y se realiza la
custodia de vehiculos
que trasladaran las
boletas electorales y
demas documentacion
utilizar el 6 de junio
OPLEV/PCG/1770/2021 01/06/2021 | Secretario de Gobierno | Remision de la
del Estado de Veracruz | solicitud de seguridad
32 para candidato a la
presidencia municipal
de Cosoleacaque,
Veracruz.
OPLEV/PCG/1839/2021 04/06/2021 | Consejero  Presidente | Solicitud de
33 del INE intervencion de las

fuerzas federales de
seguridad en sedes de
consejos municipales.
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OFICIOS REMITIDOS POR EL CONSEJERO PRESIDENTE DEL OPLEV

ID NUMERO DE OFICIO FECHA DIRIGIDO A ASUNTO
OPLEV/PCG/1883/2021 06/06/2021 | Secretario de Seguridad | Solicitud de
Publica del Estado de | intervencion de la
34 Veracruz Policia Estatal para
que resguarde el
inmueble del Consejo
Municipal de Tierra
Blanca, Veracruz.
35 | OPLEV/PCG/1884/2021 06/06/2021 | Secretario de Seguridad | Solicitud de brindar
Publica del Estado de | apoyo para que
Veracruz elementos de la Policia
Estatal resguarden los
inmuebles de los 30
consejos distritales y
212 consejos
municipales.
OPLEV/PCG/1885/2021 06/06/2021 | Consejero  Presidente | Solicitud de
36 del INE intervenciébn de las
fuerzas federales de
seguridad en sedes de
consejos municipales.
OPLEV/PCG/1891/2021 07/06/2021 | Consejero  Presidente | Solicitud de
del INE intervencién de las
37 fuerzas federales de
seguridad en sedes de
consejos distritales y
municipales.
OPLEV/PCG/3887/2021 07/06/2021 | Secretario de Seguridad | Remision de relacion
38 Publica del Estado de | de municipios para su
Veracruz atencién.
OPLEV/PCG/1912/2021 08/06/2021 | Secretario de Seguridad | Solicitud de seguridad
39 Publica del Estado de | en sedes de |los
Veracruz consejos distritales y
municipales.
OPLEV/PCG/1957/2021 11/06/2021 | Consejero  Presidente | Solicitud de
40 del INE intervenciébn de las
fuerzas federales de
seguridad en sedes de
consejos municipales.
OPLEV/PCG/1959/2021 12/06/2021 | Secretario de Seguridad | Solicitud para reforzar
41 Publica del Estado de | la seguridad en los

Veracruz

lugares donde se
realizaran los
cdmputos distritales y
municipales, asi como
en los que se ejercio la
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OFICIOS REMITIDOS POR EL CONSEJERO PRESIDENTE DEL OPLEV

ID NUMERO DE OFICIO

FECHA

DIRIGIDO A

ASUNTO

Facultad de atraccion
por parte del Consejo
General.

OFICIOS REMITIDOS POR EL CONSEJERO PRESIDENTE DEL OPLEV Y EL PRESIDENTE
DEL CONSEJO LOCAL DEL INE

ID NUMERO DE FECHA DIRIGIDO ASUNTO
OFICIO A
1 INE/CL- 15/01/2021 | Ingeniero Solicitud para que tanto las
VER/0348/2021 Cuitlahuac autoridades de la Secretaria de
Garcia salud como de Seguridad Publica
Jiménez colaboren a fin de garantizar la
Gobernador | celebracion pacifica y de acuerdo
de Veracruz | con las medidas sanitarias que
requiere la organizacion de las
elecciones derivado de Ia
pandemia.

INE/CL- 03/06/2021 | Coordinador | Solicitud para que el dia de la
VER/0821/2021 Regional de | jornada electoral haya mayor y
2 la Guardia | constante vigilancia policiaca,
Nacional en | brindando auxilio a las
el Estado de | autoridades electorales, las y los
Veracruz funcionarios de casilla, las
representaciones de partidos
politicos y candidaturas
independientes, asi como a todos

los actores politicos.
INE/CL- 03/06/2021 | Delegado Solicitud para que el dia de la
VER/0822/2021 de la | jornada electoral haya mayor y
3 Fiscalia constante vigilancia policiaca,
General de | brindando auxilio a las
la Republica | autoridades electorales, las y los
en el Estado | funcionarios de casilla, las
de Veracruz | representaciones de partidos
politicos y candidaturas
independientes, asi como a todos

los actores politicos.
INE/CL- 03/06/2021 | Secretario Solicitud para que el dia de la
VER/0824/2021 de Gobierno | jornada electoral haya mayor y
del Estado | constante Vvigilancia policiaca,
4 de Veracruz | brindando auxilio a las
autoridades electorales, las y los
funcionarios de casilla, las
representaciones de partidos
politicos y candidaturas
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OFICIOS REMITIDOS POR EL CONSEJERO PRESIDENTE DEL OPLEV Y EL PRESIDENTE

DEL CONSEJO LOCAL DEL INE

ID NUMERO DE FECHA DIRIGIDO ASUNTO
OFICIO A

independientes, asi como a todos

los actores politicos.
s/n 04/06/2021 | Secretario Solicitud de resguardo vy
de seguridad de los consejos
Seguridad municipales y distritales, para que
Publica del | cuenten de manera permanente
Estado de | con elementos de Seguridad

Veracruz Publica

OFICIOS REMITIDOS POR EL SECRETARIO EJECUTIVO DEL OPLEV

ID NUMERO DE OFICIO FECHA DIRIGIDO A ASUNTO
OPLEV/SE/10640/2021 25/05/2021 | Secretario Solicitud para que se realice el
1 de cierre de la vialidad en las calles
Seguridad donde se encuentran las oficinas
Publica del | centrales del OPL Veracruz
Estado de
Veracruz
2 | OPLEV/SE/12194/2021 07/06/2021 | Secretario Solicitud de colaboracién para la
de busqueda de 20 paquetes
Seguridad electorales del municipio de
Publica del | Coxquihui, Veracruz
Estado de
Veracruz
OPLEV/SE/12232/2021 08/06/2021 | Secretario Solicitud de cierre de vialidad en
de las calles en que se encuentran
Seguridad las oficinas centrales del OPL
3 Publica del | Veracruz, los dias 9, 10y 11 de
Estado de | junio
Veracruz
OPLEV/SE/12245/2021 08/06/2021 | Secretario Solicitud de instalacion de un
4 de cerco perimetral en las calles en
Seguridad que se encuentran las oficinas
Publica del | centrales del OPL Veracruz, los
Estado de | dias 9, 10y 11 de junio
Veracruz
OPLEV/SE/12499/2021 09/06/2021 | Secretario Reiterativo respecto a la solicitud
5 de de apoyo para que la Policia
Seguridad Estatal resguarde los inmuebles
Publica del | de los consejos municipales de
Estado de | Castillo de Teayo y Tantoyuca
Veracruz
OPLEV/SE/12582/2021 09/06/2021 | Secretario Solicitud de colaboracién para
de que el dia 10 de junio de 2021
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OFICIOS REMITIDOS POR EL SECRETARIO EJECUTIVO DEL OPLEV

ID NUMERO DE OFICIO FECHA DIRIGIDO A ASUNTO
Seguridad elementos de la Policia Estatal
6 Publica del | custodien vehiculos que
Estado de | trasladaran paquetes electorales
Veracruz de: Zontecomatlan, Tamalin,
Coahuitlan, El Higo, Cosautlan,
Tantoyuca.
OPLEV/SE/12583/2021 09/06/2021 | Secretario Reiterativo respecto a la solicitud
7 de de apoyo para que la Policia
Seguridad Estatal resguarde los inmuebles
Publica del | de los consejos municipales de
Estado de | Alamo de Temapache Atzacan y
Veracruz Paso de Ovejas.
8 | OPLEV/SE/12696/2021 10/06/2021 | Secretario Reiterativo respecto a la solicitud
de de apoyo para que la Policia
Seguridad Estatal resguarde los inmuebles
Publica del | de los consejos distritales de
Estado de | Misantla y los consejos
Veracruz municipales de La Antigua y
Jalacingo
OPLEV/SE/12697/2021 10/06/2021 | Secretario Reiterativo respecto a la solicitud
de de apoyo para que la Policia
9 Seguridad Estatal resguarde los inmuebles
Publica del | de los consejos municipales de
Estado de | Tlalixcoyan y Paso de Ovejas
Veracruz
OPLEV/SE/12742/2021 10/06/2021 | Secretario Solicitud de colaboracién para
10 de que el dia 11 de junio, elementos
Seguridad de la Policia Estatal realizan la
Publica del | custodia de vehiculos que
Estado de | trasladaran paquetes electorales
Veracruz de los municipios de Jesus
Carranza, Alamo Temapache y
Tlalixcoyan
OPLEV/SE/12745/2021 10/06/2021 | Secretario Solicitud de colaboracién para
11 de que los dias 11, 12 y 13 brinda
Seguridad seguridad en oficinas centrales
Publica del | del OPL Veracruz
Estado de
Veracruz
OPLEV/SE/12945/2021 12/06/2021 | Secretario Solicitud de colaboracién para
de que los dias 12, 13, 14y 15 de
Seguridad junio cierre vialidad en las calles
12 Publica del | de las oficinas centrales del OPL
Estado de | Veracruz.
Veracruz
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OFICIOS REMITIDOS POR EL SECRETARIO EJECUTIVO DEL OPLEV

ID NUMERO DE OFICIO FECHA DIRIGIDO A ASUNTO
OPLEV/SE/12946/2021 12/06/2021 | Secretario Solicitud de ampliaciéon del
13 de periodo de seguridad en oficinas
Seguridad centrales del OPL Veracruz
Publica del | hasta el 15 de junio
Estado de
Veracruz
OPLEV/SE/12964/2021 12/06/2021 | Secretario Solicitud para que se brinde
de seguridad a la presidenta
Seguridad municipal de Acultzingo,
14 Publica del | Veracruz
Estado de
Veracruz
15 | OPLEV/SE/13057/2021 15/06/2021 | Secretario Solicitud de colaboracién para el
de 18 de junio se cierre vialidad en
Seguridad las calles en las que se
Publica del | encuentran las oficinas centrales
Estado de | del OPL Veracruz
Veracruz
OPLEV/SE/13058/2021 15/06/2021 | Secretario Solicitud de colaboracién para
16 de que hasta el 18 de junio brinde
Seguridad seguridad en las oficinas
Publica del | centrales del OPL Veracruz
Estado de
Veracruz
OPLEV/SE/13291/2021 17/06/2021 | Secretario Solicitud de colaboracién para
de que gire instrucciones para que
Seguridad el dia 19 de junio se realice
17 Publica del | acompafiamiento al personal y al
Estado de | vehiculo del OPL Veracruz en las
Veracruz actividades de certificacion,
resguardo, traslado y
aseguramiento de paquetes
electorales del municipio de
Jesus Carranza.
OPLEV/SE/13314/2021 18/06/2021 | Secretario Solicitud de colaboracién para
de ampliar hasta el 21 de junio se
Seguridad cierre vialidad en las calles en las
18 Publica del | que se encuentran las oficinas
Estado de | centrales del OPL Veracruz
Veracruz
OPLEV/SE/13315/2021 18/06/2021 | Secretario Solicitud de colaboracién para
19 de hasta el 21 de junio brinde
Seguridad seguridad de la Policia Estatal en
Publica del | las oficinas centrales del OPL
Veracruz
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OFICIOS REMITIDOS POR EL SECRETARIO EJECUTIVO DEL OPLEV
ID NUMERO DE OFICIO FECHA DIRIGIDO A ASUNTO
Estado de
Veracruz
OPLEV/SE/13529/2021 21/06/2021 | Secretario Solicitud de colaboracién para
20 de ampliacion del cierre de vialidad
Seguridad en las calles en las que se
Publica del | encuentran las oficinas centrales
Estado de | del OPL Veracruz hasta el 22 de
Veracruz junio de 2021
OPLEV/SE/13531/2021 21/06/2021 | Secretario Solicitud de colaboracién para
de que el 22 de junio de 2021.
Seguridad brinde seguridad de la Policia
21 Publica del | Estatal en las oficinas centrales
Estado de | del OPL Veracruz, ya que se
Veracruz llevaria a cabo el computo de la
eleccion del municipio de Jesus
Carranza
OPLEV/SE/13595/2021 21/06/2021 | Secretario Externa agradecimiento por el
22 de apoyo brindado al OPL Veracruz
Seguridad
Publica del
Estado de
Veracruz
23 | OPLEV/SE/14525/2021 16/07/2021 | Secretario Solicitud de colaboracién para
de que el dia 19 de julio de 2021
Seguridad elementos de la Policia Estatal
Publica del | realicen el acompafiamiento al
Estado de | personal y vehiculo del OPL en
Veracruz las actividades de certificacion
del resguardo, traslado vy
aseguramiento de paquetes
electorales relativos al municipio
de Chiconamel, Veracruz
OPLEV/SE/14526/2021 16/07/2021 | Secretario Solicitud de seguridad publica en
de las oficinas centrales del OPL
Seguridad Veracruz del 19 al 23 de julio de
24 Publica del | 2021, en aras de salvaguardar
Estado de | los paquetes electorales de
Veracruz Chiconamel, Veracruz

De los oficios que han quedado descritos y que tiene valor probatorio pleno al ser
documentales publicas, destacan los dirigidos al Gobernador, al Coordinador
Regional de la Guardia Nacional, al Delegado de la Fiscalia General, al Secretario
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de Gobierno y al Secretario de Seguridad Publica todos del Estado de Veracruz, a
través de los cuales el Consejero Presidente del OPLEV y el Presidente del Consejo
Local del INE en Veracruz, solicitaron a las autoridades citadas mayor y constante
vigilancia policiaca, asi como brindar auxilio a las autoridades electorales: a las y
los funcionarios de casillas, a las representaciones de los partidos politicos,
candidaturas independientes, y demas actores politicos, en dia de la Jornada
Electoral. De igual manera el Consejero del OPLEV remitio al Secretario de
Gobierno, solicitud de seguridad para el candidato a la Presidencia Municipal del
Partido Podemos en Tancoco, Veracruz.

Ademas, obra en autos el oficio No. SEGOB/SUBJYAL/0197/2021, mediante el cual
remiten el acuerdo emitido por el Gobernador de Veracruz, para el desarrollo del
proceso electoral,*® por medio del cual el Titular del Ejecutivo en esa entidad,
convocd al sector politico y social veracruzano para generar las condiciones
democraticas para el PEL de 2021, asi el Poder Ejecutivo de Veracruz, con las
autoridades gubernamentales, actores e instituciones electorales, acordaron
cumplir con los mecanismos, acciones y/o protocolos de colaboracion y
coordinacion en sus respectivos ambitos de competencia, para sumar esfuerzos y
garantizar el desarrollo del proceso electoral.

Entre las acciones a las que se comprometieron se destacan, prestar
colaboracion en tiempo y forma a los organismos encargados del PEL 2021;
procurar las condiciones de seguridad necesarias a todas y todos los
candidatos participantes en el proceso electoral; entre los firmantes del presente
acuerdo estuvo el Consejero Presidente del OPLEV José Alejandro Bonilla Bonilla.

Finalmente, cabe mencionar que el OPLEV contraté la empresa “Centauro Integral
de Meéxico, S.A de C.V” con la finalidad de brindar servicio de seguridad y
vigilancia privada para el resguardo de las 242 oficinas donde se ubicaron los
Consejos Distritales y Municipales. Seguridad privada que tuvo una vigencia del
quince de febrero al quince de agosto de dos mil veintiuno con relacion a los

49 Visible a fojas 563 y 640, en la carpeta denominada “11. Oficios Seguridad”; y a fojas 759, en la carpeta
denominada “3. Oficios seguridad”, y 963 en la carpeta denominada “1. Oficios Seguridad”; respectivamente.
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Consejos Distritales y, para los Municipales del primero de marzo al treinta y uno de
agosto del citado afio.®®

En suma, para este Consejo General no se acreditdé que las y los Consejeros
Electores del OPLEV, fueron omisos en implementar acciones para garantizar la
seguridad de las y los candidatos, militantes, simpatizantes y ciudadania, dentro del
PEL, y que en consecuencia con dicha omision se haya generado un clima de
violencia grave y generalizada en los actos previos, durante y posteriores a la
jornada electoral; ya que contrario a lo que afirma el actor, del acervo aprobatorio
que obra en autos se advierten las diversas acciones que implement6 el Consejo
General del OPLEV, y que han quedado descritas; en todo caso la destruccion,
quema, y robo de urnas y material electoral que llegd a presentarse en las
elecciones, como lo afirma el denunciante y, que se dio cuenta de ello en la Sesion
Permanente de Vigilancia de la Jornada Electoral no puede ser imputable al OPLEV,
por lo que deviene INFUNDADO el presente agravio.

2. Errores en el SICDM

El denunciante sefiala que hubo omision de las y los consejeros integrantes del
OPLEV de cumplir con su deber legal de vigilar el cumplimiento de los principios de
legalidad y certeza por los evidentes errores en los computos municipales vy
distritales dentro del PEL, consistentes en:

a) El Consejo General del OPLEV ordend a la UTSI modificar de manera
unilateral (sin la presencia de los representantes de los partidos politicos),
los datos, resultados y porcentajes correspondientes al computo de la
eleccion de ayuntamientos y diputados, publicados en el SICDM; en virtud
de que la UTSI, carece de facultades para ello, quebrantando los
principios de certeza y legalidad que debe imperar en la funcion electoral.

%0 Visible a fojas 563 y 640, en el archivo denominado “12.0PLEV-DEA-2113-2021 Y ANEXQ?”, el cual consiste
en el acuse del oficio OPLEV/DEA/2113/2021, mediante el cual el Director Ejecutivo de Administracién informa
al Secretario Ejecutivo del OPLEV, que se contrat6 dicho servicio de vigilancia, asimismo adjunta el contrato
ndamero 1/LPN/OPLEV-0401A02-001/2021.
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b) Inconsistencias entre los datos (resultados, participacion, porcentajes,
etc.) publicados por el OPLEV en el SICDM, que se implementoé para dar
certeza y transparencia en el desarrollo de los computos municipales y
distritales, celebrados el dia nueve de junio del dos mil veintiuno.

c) Error documentado de que el sistema hizo una indebida distribucion de
los votos entre los partidos integrantes de las coaliciones.

Hechos que seran analizados de manera conjunta sin que cause alguna afectacion
juridica al denunciante, ya que no es la forma como se analizan los agravios, sino
que lo trascendental es que todos sean estudiados. Sirve de apoyo a lo anterior, la
tesis de Jurisprudencia 4/2000, cuyo y rubro y texto son los siguientes:

AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O SEPARADO, NO CAUSA
LESION.- El estudio que realiza la autoridad responsable de los agravios
propuestos, ya sea que los examine en su conjunto, separandolos en distintos
grupos, o bien uno por uno y en el propio orden de su exposicion o en orden
diverso, no causa afectacion juridica alguna que amerite la revocacion del fallo
impugnado, porque no es la forma como los agravios se analizan lo que puede
originar una lesion, sino que, lo trascendental, es que todos sean estudiados.

Contexto
En principio es importante tener como contexto lo siguiente:

1. EI INE y los OPLE desarrollan, en sus respectivos ambitos de competencia, la
funcién estatal de organizar las elecciones en el pais.

2. En las entidades federativas las elecciones locales y, en su caso, las consultas
populares y los procesos de revocacion de mandato, estaran a cargo de los
organismos locales dotados de personalidad juridica y patrimonio propios, que
gozaran de autonomia en su funcionamiento e independencia en sus decisiones,
seran profesionales en su desempefio y se regiran por los principios de certeza,
imparcialidad, independencia, legalidad, maxima publicidad y objetividad, tal y como
lo disponen los articulos 41, Base V, apartado C, 116, fraccion 1V, incisos b) y c) de
la CPEUM; 66, Apartado A, incisos a) y b) de la Constitucion Local de Veracruz; 98,
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parrafo 1 de la LGIPE 13; y 2, parrafo tercero y 99, segundo parrafo del Cdodigo
Electoral local.

3. De acuerdo con lo dispuesto por el articulo 169, parrafos primero y tercero del
Caddigo Electoral local, el proceso electoral es el conjunto de actos ordenados por la
Constitucion Local y el propio Codigo Electoral que realizan las autoridades
electorales, las organizaciones politicas y los ciudadanos, tendentes a renovar
periddicamente a las y los integrantes de los Poderes Ejecutivo y Legislativo, asi
como a las y los integrantes de los Ayuntamientos del Estado, que comprende las
etapas siguientes:

l. Preparacién de la eleccion;
Il. Jornada electoral y
Il. Actos posteriores a la eleccion y los resultados electorales.

4. El articulo 104, parrafo 1, fraccidn h) de la LGIPE establece que es atribucion de
los OPL efectuar el escrutinio y computo de las elecciones que se lleven a cabo en
la entidad federativa que corresponda, con base en los resultados consignados en
las actas de cdmputos distritales y, en su caso, municipales.

5. El articulo 230 del Cédigo Electoral local prevé que los Consejos Distritales o
Municipales sesionaran desde las ocho horas del miércoles siguiente al dia de la
jornada electoral para hacer el computo de la eleccion de que se trate.

6. Por su parte, el articulo 232 del Codigo Electoral local determina que el computo
de una eleccion es el procedimiento por el cual los Consejos Distritales o
Municipales del Instituto Electoral Veracruzano determinan, mediante la suma de
los resultados anotados en las actas de escrutinio y computo de las casillas, la
votacion obtenida en un distrito electoral o en un municipio.

7. En las Bases Generales para regular el desarrollo de las sesiones de los
computos en las elecciones locales,®' aprobadas por el Consejo General del INE
mediante  Acuerdo INE/CG771/2016, y modificado por el similar

51 Documento consultable en: https://www.ine.mx/wp-content/uploads/2021/01/INE-CCOE003-2021-a1.pdf
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INE/CCOEO003/2021, se prevé en el punto de acuerdo TERCERO y CUARTO la
elaboracion y revision de los Lineamientos para la sesion de computo en las
elecciones conforme a lo siguiente:

TERCERO.- Los Organos Superiores de Direccién de cada OPL aprobarén los
Lineamientos de computo y el Cuademillo de consulta sobre votos validos y
votos nulos, entre el 21 y el 28 de febrero del afio de la eleccion. Una vez
aprobados, informaran y remitiran a la Junta Local del INE que corresponda y
a la DEOE, por conducto de la UTVOPL, los documentos referidos. Los
Consejos Generales de los OPL, previo a la aprobacion de sus lineamientos y
como parte del proceso de elaboracion de los mismos, deberan realizar
reuniones de trabajo con las representaciones de los partidos politicos y, en su
caso, de candidaturas independientes con acreditacion ante éste.

CUARTO.- La aplicacion de los Lineamientos de computo que en su momento
sean aprobados por los Consejos Generales de los OPL seran de observancia
obligatoria en cada uno de los 6rganos competentes y ningtn drgano municipal
o distrital local podra adoptar decisiones que modifiquen o contravengan los
procedimientos establecidos.

Se agrega en el Considerando 24 lo siguiente:

24. Que, con base en lo anterior, se considera conveniente que los OPL se
apoyen en una herramienta informatica en la que se registren los resultados a
la vista de todos y que permita el procesamiento y sistematizacion de la
informacién derivada del computo.

En razéon de lo anterior, el OPLEV disefid una herramienta informatica como
instrumento de apoyo para coadyuvar en la aplicacion de la férmula de asignacion
e integracion de los Grupos de Trabajo, registro de participacion de las y los
integrantes de los o&rganos competentes, registro expedito de resultados,
distribucion de los votos marcados por las candidaturas de las coaliciones u otras
formas de participacion que contemplen las legislaciones locales, a la luz de los
pasos siguientes:
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» El veintiséis de noviembre del dos mil veinte, en Sesion Extraordinaria de la
Comision Permanente de Capacitacion y Organizacion Electoral del OPLEV,
se presentd el Proceso Técnico Operativo (PTO) del SICDM para el PEL.%?

» El diez de diciembre del dos mil veinte, en Sesion Extraordinaria del Consejo
General del OPLEV, Acta numero 42/2020, se presenté el PTO del SICDM
para el PEL.53

» Acuerdo OPLE/CGO078/2021 del veintiséis de febrero del dos mil veintiuno,
DEL CONSEJO GENERAL DEL ORGANISMO PUBLICO LOCAL
ELECTORAL DEL ESTADO DE VERACRUZ POR EL QUE SE APRUEBAN
LOS LINEAMIENTOS PARA EL DESARROLLO DE LA SESION DE
COMPUTOS DISTRITALES Y MUNICIPALES Y DEL CUADERNILLO DE
CONSULTA PARA VOTOS VALIDOS Y VOTOS NULOS PARA EL
DESARROLLO DE LA SESION ESPECIAL DE COMPUTOS, PARA EL
PROCESO ELECTORAL LOCAL ORDINARIO 2020 — 2021.54

De lo anterior se desprende que con el acuerdo OPLE/CG078/2021, el OPLEV dio
cuenta del cumplimiento de las Bases Generales para regular el desarrollo de
las Sesiones de los Computos en Elecciones Locales, respecto de la emisiéon
de los Lineamientos para las Sesiones de Cémputos, asi como la conclusion del
Sistema.

Esto es, el OPLEV, bajo la supervision del INE, atendi6 lo dictado por las Bases
Generales, para contar con el insumo que guiaria el actuar de las y los integrantes
de los Consejos Distritales y Municipales durante las sesiones de computos
(Lineamientos); asi como la herramienta de ayuda para el desarrollo de los mismos
(Sistema).

52V/isible a fojas 563 y 640, archivo denominado: 15. COMISION CyOE ACTA 07-EXT-26-11-2020.pdf.
53 Visible a fojas 563 y 640, archivo denominado: 16. ACTA 42-2020.pdf.
54 Visible a fojas 235, carpeta denominada: Anexo 2-Normatividad SICDM OPLEV.
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Aunado a lo anterior, el OPLEV contraté al Tecnoldgico de Monterrey para efectuar
una revision de la seguridad del SICDM cuya evaluacion fue de manera
satisfactoria.®

Se advierte que de las funcionalidades ya desarrolladas en el Sistema de
Computos Distritales y Municipales para el Proceso Electoral Local Ordinario
2020-2021, éste se encuentra con las caracteristicas adecuadas para que pueda
ser operada en la realizacion de pruebas, simulacros y la correspondiente
capacitacion del personal involucrado en las sesiones de computo.

Ahora bien, es importante mencionar que, los Lineamientos para el desarrollo de la
Sesion de Computos Distritales y Municipales refiere que el SICDM, es un “sistema
para el desarrollo del computo y servird como instrumento de apoyo”.5

Especificamente, en el articulo 14, de los citados lineamientos se prevé lo siguiente:

Articulo 14. Para el desarrollo del computo se contaran con herramientas
informaticas denominadas Sistema Integral de Coémputos Distritales y
Municipales, los cuales serviran como instrumento de apoyo, sera operado de
manera transparente por el personal designado por la o el Presidente del Consejo
Distrital o Municipal, permitira y coadyuvara con lo siguiente:

a) El procesamiento, sistematizacion y visualizacion de la informacion derivada del
computo;

b) La aplicacion de la formula para determinar, la votacion total emitida y el 1 %,
para el caso de recuento total;

¢) La aplicacion de la formula de creacion e integracion de grupos de trabajo;

d) Registro de la participacion de las y los integrantes de los 6rganos competentes
y los grupos de trabajo;

e) El registro expedito de resultados;

%5 Visible a fojas 563 y 640, archivo denominado: ANEXOS OPLEV-UTSI-453-2021 AUDITORiA REALIZADA
POR EL ITESM E INFORME DE LAS ETAPAS CONCLUIDAS DE LA HERRAMIENTA INFORMAT~1.pdf.
%6 Visible a fojas 235, carpeta denominada: Anexo 2-Normatividad SICDM OPLEV.
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f) La distribucion de los votos marcados para las candidaturas de las coaliciones;
y

g) La expedicion de las actas de computo respectivo.

Como se puede advertir, el SICDM fue disefiado para procesar la informacion que
se genera en los Consejos Distritales y Municipales, en razdn de los computos que
por ley dichas autoridades administrativas electorales deben realizar como actos
posteriores a la jornada electoral.®’

Es decir, el SICDM del OPLEV, no genera la informacién que procesa, sino
solamente funcioné como auxiliar para que la visualizacion de esta sea lo mas
asimilable posible, tan es asi que en la pagina principal del Sistema contiene una
leyenda que dice “Los resultados presentados tienen un caracter informativo y no
son definitivos, por tanto, no tienen efectos juridicos”,% lo anterior se puede advertir
en la siguiente captura de pantalla:

@ sicom x + o
<« C & Noseguro | sicdm.oplever.org.mx a » -
# Inicio| OPLE (] L 4 ©
DnnLE Proceso Electoral Veracruz 2020-2021
Veracruz Diputaciones y Ayuntamientos
o ]

Sistema Integral de Cémputos Distritales y Municipales

03
Ayuntamientos

Los resultados mostrados son preliminares, mismos que fueron capturados en la herramienta informdtica de apoyo para
realizar los cémputos de las elecciones de Diputaciones y Ayuntamientos celebradas con motivo del Proceso Electoral
Local Ordinario 2020-2021, en el Estado de Veracruz y su cardcter es informativo ya que no sustituye a los resultados
asentados en las actas de cémputo distrital o municipal

USA D P N

22, OPLE VERACRUZ. Tod!

57 Articulos 231, fraccion 1, 232 y 233, del Codigo Electoral.
%8 \Ver la parte final de la pagina del Sistema, consultable en http://sicdm.oplever.org.mx/.
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Analisis del agravio

Ahora bien, efectivamente como lo sefala el partido denunciante, existieron
inconsistencias en los datos publicados por el OPLEV en el SICDM, lo anterior se
acredita con el Acta de la Sesion Permanente de Vigilancia del Consejo
General® que tuvo verificativo el nueve de junio de dos mil veintiuno, en la que se
da cuenta por parte del Secretario Ejecutivo del OPLEV de una inconsistencia en el
SICDM, particularmente en el modulo que realiza la distribucién de votos de los
partidos coaligados.

Toda vez que, el sistema sumaba todos los votos de la coalicion y sus
combinaciones y se dividia entre los partidos que integraban la coalicion; cuando
segun los Lineamientos de Computo era que la votacion de cada combinacién se
dividira entre quienes integraban dicha combinacion, como lo sefala el articulo 82
de los citados Lineamientos:

Distribucion de votos de candidaturas de coalicion
Articulo 82

Los votos obtenidos por las candidaturas y que hubieran sido consignados en el
apartado correspondiente del AECC® o, en su caso, en las actas circunstanciadas
de los Grupos de Trabajo, deberan sumarse en la combinacion correspondiente y
distribuirse igualitariamente entre los partidos que integran dicha combinacion.

Para atender lo sefialado en el Anexo 17 del Reglamento de Elecciones, la suma
distrital de los votos emitidos a favor de la coalicion de dos o mas partidos politicos
se distribuira de manera igualitaria entre los partidos que integran la coalicion; de
existir fraccion, los votos correspondientes se asignaran a los partidos de mas alta
votacion.

En caso de que la votacion de los partidos que integran la coalicion sea igual, se
asignara el voto o votos restantes al partido que cuente con una mayor antigtiedad
de registro conforme al orden en que aparezcan en la boleta electoral de la
eleccion correspondiente.

%9 Visible a fojas 563 y 640, archivo denominado: 14. ACTA 82-2021.
60 Acta de Escrutinio y Computo de Casilla.
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Este procesamiento del primer total de resultados ofrecera un segundo total
coincidente de resultados con una distribucién diferente de los votos, que sera la
base del computo de representacion proporcional.

Ademas, en el Informe Técnico de la Pagina de Publicacion de Resultados de los
Computos Distritales y Municipales que obra en autos,®' se dio cuenta de dichas
inconsistencias, especificamente el titular de la UTSI del OPLEV, informé lo
siguiente:

“ ... presenté inconsistencias en la informaciéon que recibi6 de los Organos
Desconcentrados derivado de las operaciones aritméticas plasmadas en la
programacion del sitio web de publicacion, lo que ocasiondé que se vieran
reflejados datos discrepantes correspondientes a los rubros de la participacion
ciudadana y los porcentajes de votos.

“... Al ser detectadas estas discrepancias, el Departamento del Desarrollo de
Sistemas se dio a la tarea de realizar ajustes en los calculos de participacion
ciudadana y porcentajes de votacion, de tal forma que la informacién que se
muestra en la pagina de publicacion correspondiera a los resultados generados
del sistema de computos en los 242 Consejos Distritales y Municipales. Asimismo,
dichas discrepancias detectadas no tuvieron relacion a la distribucion de los votos
entre los partidos politicos integrantes de las coaliciones que participaron en el
Proceso Electoral Local”.

Derivado de lo anterior, se advierte que, lo que aduce el denunciante como fallas en
el sistema, fue un error en la programacion que ocurrio en la pagina de
publicacién, misma que si bien fue disefiada exclusivamente para fines
informativos, tal y como qued6é demostrado con las documentales que obran en
autos y que tiene valor probatorio pleno al ser documentales publicas, y que han
quedado descritas; dichas inconsistencias fueron atendidas de manera
inmediata, sin que se advierta que la UTSI haya modificado algun dato o que
dichas inconsistencias hayan sido responsabilidad de las y los Consejeros
Electorales, toda vez que fue un error de programacion que quedo subsanado sin
que éste haya trascendido al resultado final de los coémputos distritales y
municipales, o bien, haya afectado el proceso electoral que se encontraba en curso.

61 Visible a fojas 563 y 640, archivo denominado: 20. OPLEV-UTSI-455-2021.pdf.
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Por lo que no le asiste la razén al actor, al sefialar que el Consejo General del
OPLEV ordend a la UTSI modificar de manera unilateral, los datos, resultados y
porcentajes correspondientes al coOmputo de la eleccion de ayuntamientos y
diputados, publicados en el SICDM, pues unicamente fue un error de programacion
que no trascendio, ni afectd el principio de certeza y legalidad, toda vez que no se
modificd ningun dato; es decir, en todo momento se respetd el principio de certeza
y con ello se respetd la voluntad ciudadana.

Aunado a lo anterior, del oficio OPLEV/DEOE/1665/2021,5> del diecinueve de
octubre de dos mil veintiuno, suscrito por el director ejecutivo de Organizacion
Electoral, se advierte que una vez que dicha inconsistencia fue puesta en
conocimiento del Consejo General, la DEOE recibié la instruccion de entablar
comunicacion con los Consejos Municipales y los Consejos Distritales, a fin de que
realizaran la asignacion atendiendo a los Lineamientos citados; es decir, ese error
de programacion, ademas de que no fue imputable a los denunciados, éstos
tomaron las medidas necesaria para salvaguardar el principio de certeza, sin que
resultara trascedente en el proceso electoral, ni afectd el principio de certeza y
legalidad.

Del citado oficio, también se advierte que, respecto a la distribucién de votos por
partidos, la DEOE, en coordinacion con la Direccion de Prerrogativas y Partidos
Politicos, llevaron a cabo un ejercicio para establecer la correcta distribucién de
votos por partido politico, misma que fue presentada al Consejo General como
insumo para la emision del acuerdo OPLEV/CG318/2021,%% en el cual se realizo la
distribucién de la votacidn por partido politico tanto en la eleccion de diputaciones
como en ayuntamientos.

De ahi que, los errores que existieron en el referido Sistema, no se traduce per se
en una vulneracion a los principios de legalidad y certeza que se deben tutelar, ya
que los datos que trascienden y tienen un posterior efecto juridico son los que se
asientan en las actas de computo respectivas, al ser éstas las que contienen los

62 Visible a foja 308, en el archivo denominado: 01 OPLEV-DEOE-1665/2021
63 Visible a fojas 594 BIS 700, 759 y 951.
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resultados finales de la votacion, por lo que ese error de programacion el cual si
bien no tuvo ningun efecto juridico, ni trascendencia el proceso electoral, no
puede ser causa de responsabilidad a las y los Consejeros Electorales,
maxime si éstos tomaron las medidas necesarias para salvaguardar el
principios de certeza y legalidad.

Cabe mencionar que, respecto al SICDM el Tribunal Electoral de Veracruz, en el
expediente identificado con la clave TEV-RAP-79/2021,%4 en la parte que interesa,
determino lo siguiente:

a) El Sistema Integral de Computos Distritales y Municipales es un medio
electrénico del que dispone el OPLEV el cual es meramente informativo y carece
de efectos juridicos,

b)

25. De ahi que, los datos que arroja, no tienen el valor juridico suficiente para
ser impugnados como lo pretende el actor y que esto trascienda a la reposicion
de los computos distritales y municipales.

Por su parte, la Sala Regional Xalapa en la sentencia identificada con la clave SX-
JRC-109/2021%° y acumulado considerd que, en efecto los datos del Sistema tienen
un caracter preparatorio y no son definitivos, es decir, se trata de un instrumento de
apoyo, de caracter informativo y que no sustituye a los resultados asentados en las
actas de computo distrital o municipal.®

En esa ldgica, si bien existieron, en un principio inconsistencias, en las cantidades
de votacién asentadas en el Sistema, como lo sefiala el denunciante, las mismas
no fueron trascedentes, ni afectaron el principio de certeza electoral.t”

Finalmente, es importante mencionar, que si bien en la sentencia TEV-RAP-79/2021
se impugnaron los errores del SICDM, no es fundada la excepcién de cosa juzgada,

64 Visible a foja 1057, carpeta denominada: 7.2 Cumplimiento al Punto Séptimo.

85 Visible a fojas 808 a 830.

66 De conformidad con los Lineamientos para el desarrollo de las sesiones de computos distritales y municipales,
asi como con la pagina web del propio sistema consultable en http://sicdm.oplever.org.mx/.

67 Vid. Sentencia SX-JRC-109/2021
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en razén de que fueron pretensiones diferentes, en el expediente citado la
pretension ultima fue cuestionar la legalidad de los resultados asentados en las
actas de computo, ya sea las levantadas en las casillas el dia de la eleccién o las
levantadas en sede administrativa, mientras que en el presente procedimiento es
remover a las y los Consejeros Electorales por esos hechos.

Por todo lo anterior, los argumentos hechos valer por el denunciante devienen
INFUNDADOS, toda vez que la UTSI al percatarse del error en la programacion del
SICDM, y previa cuenta que se le dio al Consejo General, realizé los ajustes
correspondientes, sin que ello implicara que el OPLEV de manera unilateral hubiera
dado la orden de modificar los datos, resultados y porcentajes correspondientes al
computo de la eleccion de ayuntamientos y diputados, resultados finales que se
concretaron en el Acuerdo OPLEV318/2021, el cual fue impugnado ante las
instancias local y federal, mismo que fue confirmado en sus términos.

Por lo que, las inconsistencias entre los datos, resultados de participacién vy
porcentajes, publicados por el OPLE en el SICDM, no constituyeron una vulneracion
a los principios de legalidad y certeza toda vez que como ha quedado precisado,
dicho sistema fue solo una herramienta de apoyo, por lo que no generd un acto
definitivo que causo alguna afectacion al partido denunciante.

c) Publicacion de diversos acuerdos en la Gaceta con posterioridad a su
aprobacion

El partido denunciante sostiene que, las y los Consejeros Electorales del OPLEV,
quebrantaron flagrantemente los principios de legalidad, certeza y maxima
publicidad, que deben de imperar en la funcién electoral, en razén de que fue hasta
el veinticinco de junio y primero de julio del afilo en curso, que se publicaron en la
Gaceta Oficial del Estado de Veracruz, los siguientes acuerdos: ACUERDO
OPLEV/CG274/2021; ACUERDO OPLEV/CG243/2021; ACUERDO
OPLEV/CG268/2021; ACUERDO OPLEV/CG242/2021; ACUERDO
OPLEV/CG305/2021; ACUERDO  OPLEV/CG307/2021 y, ACUERDO
OPLEV/CG308/2021.
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Al respecto, es importante destacar que, en el Cddigo Electoral local no se
establece un término para la publicacion en la Gaceta Oficial de Estado, ya que no
es un acto que se encuentre dentro de la esfera competencial del OPLEV, sino
que depende de la Secretaria de Gobierno del Estado de Veracruz, la
administracion y vigilancia de la Gaceta Oficial, lo anterior en apego a lo establecido
en el articulo 18, fraccion XV de la Ley Organica del Poder Ejecutivo del Estado de
Veracruz, el cual, en la parte que interesa, establece:

Articulo 18. Son atribuciones del Secretario de Gobierno, conforme a la
distribucion de competencias que establezca su reglamento interior, las
siguientes:

k V Administrar la Editora de Gobierno del Estado y vigilar todo lo relacionado con
la Gaceta Oficial;

Criterio que ha sido sostenido al resolverse el diverso procedimiento de remocion
identificado con la clave UT/SCG/PRCE/RRU/CG/9/2021% que, en la parte
conducente, determind lo siguiente:

“... si bien es atribucién de la Presidencia del Consejo General solicitar la
publicacion de la relacion de nombres de las candidaturas o formulas de
candidaturas y los partidos politicos o coaliciones que los postulan, asi como las
cancelaciones de registro o sustituciones de candidaturas o férmulas de
candidaturas que en su caso se presenten y que procedan; no se establece un
término para la publicacion en la Gaceta Oficial de Estado, esto es asi, porque la
publicacion en la Gaceta Oficial del Estado no es un acto que se encuentre dentro
de la esfera competencial del OPLE Veracruz, sino que depende de la Secretaria
de Gobierno del Estado de Veracruz la administracion y vigilancia de la Gaceta
Oficial del Estado, lo anterior en apego a lo establecido en el articulo 18, fraccion
XV de la Ley Organica del Poder Ejecutivo del Estado de Veracruz de Ignacio de
la Llave...”

Por lo que, las facultades del Consejo General quedan limitadas a ordenar la
publicacion de los Acuerdos o Resoluciones en la Gaceta Oficial del Estado o
estrados del OPLE, o en el medio que senale el Consejo General; que por su

68 https://www.ine.mx/sesion-extraordinaria-del-consejo-general-01-de-septiembre-de-2021/
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caracter general o por disposicion de la Ley deban hacerse publicos,® situacién que
acontece en el presente asunto, toda vez que mediante los citados acuerdos el
Consejo General, como 6rgano colegiado, en los puntos de acuerdo ordena dicha
publicacion.

Ahora bien, en las sesiones extraordinarias del veintisiete de mayo de dos mil
veintiuno, se aprobaron los acuerdos OPLEV/CG242/2021 vy el
OPLEVI/CG243/2021, mientras que, el tres de junio del citado afio, se aprobo el
diverso OPLEV/CG268/2021, como se advierte de dichas sesiones estuvieron
presentes todos los partidos politicos, incluido el partido denunciante, por lo que
tuvo conocimiento de los acuerdos aprobados desde ese dia, es decir, se actualizd
la notificacion automatica, lo que se traduce en que el partido politico estaba en
aptitud de decidir libremente, si aprovecha los beneficios que le reporta el acto o
resolucidén de que se trate, si admite los perjuicios que le causen o, en su caso, si
hace valer los medios de impugnacion que la ley le confiere para impedir o
contrarrestar esos perjuicios, esto se puede traducir en que, no se le dejo en estado
de indefension al entonces partido denunciante. Ello, de conformidad con los
articulos 30 de la LGSMIME; y 389 del Cddigo Electoral local, y de la
Jurisprudencia 19/2001.7°

Por otro lado, respecto del acuerdo OPLEV/CG274/2021, toda vez que fue objeto
de engrose en la Sesion Extraordinaria del cinco de junio de dos mil veintiuno, se
esta conforme a lo establecido en el articulo 46, numeral 5, fracciones |l y Ill del

69 Conforme al articulo 37 del REGLAMENTO DE SESIONES DEL CONSEJO GENERAL DEL ORGANISMO
PUBLICO LOCAL ELECTORAL DEL ESTADO DE VERACRUZ

70 NOTIFICACION AUTOMATICA. REQUISITOS PARA SU VALIDEZ. Tanto en la legislacién electoral federal
como en la mayoria de las legislaciones electorales estatales existe el precepto que establece que, el partido
politico cuyo representante haya estado presente en la sesion del érgano electoral que actué o resolvié se
entendera notificado automaticamente del acto o resolucién correspondiente, para todos los efectos legales. Sin
embargo, si se parte de la base de que notificar implica hacer del conocimiento el acto o resolucién, emitidos
por una autoridad, a un destinatario, es patente que no basta la sola presencia del representante del partido
para que se produzca tal clase de notificacion, sino que para que ésta se dé es necesario que, ademas de la
presencia indicada, esté constatado fehacientemente, que durante la sesion se generd el acto o dictd la
resolucion correspondiente y que, en razén del material adjunto a la convocatoria o al tratarse el asunto en la
sesion o por alguna otra causa, dicho representante tuvo a su alcance todos los elementos necesarios para
quedar enterado del contenido del acto o de la resolucién, asi como de los fundamentos y motivos que sirvieron
de base para su emision, pues sélo asi el partido politico estara en aptitud de decidir libremente, si aprovecha
los beneficios que le reporta el acto o resolucion notificados, si admite los perjuicios que le causen o, en su
caso, si hace valer los medios de impugnacion que la ley le confiere para impedir o contrarrestar esos perjuicios,
con lo cual queda colmada la finalidad perseguida con la practica de una notificacion.
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Reglamento de Sesiones del Consejo general del OPLEV, se cuenta con cuarenta
y ocho horas para la elaboracion del engrose y, posterior a ello cuatro dias para su
publicacion:

CAPITULO Il
De los engroses

ARTICULO 46
5. La Secretaria del Consejo General realizara el engrose conforme a lo siguiente:

Il. Se auxiliard de las Direcciones Ejecutivas, Unidades Técnicas o del Organo
Interno de Control, generadores del documento, quien contara con cuarenta y
ocho horas para su elaboracion, con excepcion de los asuntos que, por su
complejidad, asi lo determine el Consejo General, en cuyo caso contara con un
plazo de setenta y dos horas; y

Ill. Realizado lo anterior, las Direcciones Ejecutivas, las Unidades Técnicas o del
Organo Interno de Control deberan remitir al Secretariado para que éste, dentro
de los cuatro dias siguientes, se notifique via correo electronico, o bien, por escrito,
a las y los integrantes del Consejo General, asi como a los interesados, momento
a partir del cual se computaran los plazos para la interposicion de medios de
impugnacion.

De lo anterior se puede advertir que, si bien no se actualizdé la notificacion
automatica al haber sido objeto de engrose, Alfredo Arroyo Lépez, en su calidad de
Representante Propietario del Partido Politico PODEMOS, tenia conocimiento de
dicha situacion, toda vez que estuvo presente en la sesion, tal y como obra en el
Acta Numero 81/2021, documental publica que tiene valor probatorio pleno, aunado
a que éste se notificod a los partidos politicos, conforme a lo siguiente:
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Constancias de notificacion electronica de la cuenta:
secretariado.ople@gmail.com’

Cuenta electrénica del

Acuerdo notificado | partido denunciante al que

se le notifico

9 de junio de 2021 OPLEV/CG274/2021 | arroyoalfredo@hotmail.com y

secgral.podemos@gmail.com

Fecha de
notificacion

Finalmente aduce el partido denunciante que, los acuerdos OPLEV/CG305/2021,
OPLEV/CG307/2021 y OPLEV/CG308/2021, se le notificaron hasta el veinticinco
de junio del dos mil veintiuno, cuando los computos relativos que se asientan en
esos acuerdos tuvieron verificativo el diecinueve y veintidos de junio del citado afio,
sin embargo, tal y como se desprende del Acta Numero 95/2021, el otrora partido
denunciante estuvo en la sesion extraordinaria del dieciocho de junio del dos mil
veintiuno, donde se aprobaron esos acuerdos, por lo que de la misma manera operé
la notificacion automatica.

Lo anterior, se encuentra reflejado en el siguiente cuadro esquematico:

Sesiones en las que se aprobaron los acuerdos

Fecha de Nimero de Representante del
notificacion Acuerdo aprobado Acta de Partido denunciante
sesion presente en la sesion
07 4 de 2021 OPLEV/CG243/2021 Acta Numero glfredo Arroyo Lépez —
e mayo de 7 epresentante
OPLEV/CG242/2021 | 69/2021 Propistario
Acta Namero Alfredo Arroyo Lopez —
3 de junio de 2021 OPLEV/CG268/2021 78/20217 Representante
Propietario
Acta Nimero Alfredo Arroyo Lopez —
5 de junio de 2021 OPLEV/CG274/2021 81/20217* Representante
Propietario

" Visible a fojas 235 y 350, documento denominado “Anexos — Constancias notificacion Partidos OPLEV”

72 Acta Nimero 69/2021 de 27 de mayo de 2021, donde se aprobaron los acuerdos: OPLEV/CG243/2021 y
OPLEV/CG242/2021, visible a fojas 563 y 640, archivo denominado “23. ACTA 69-2021 y ACTA 78/2021”.

73 Acta Numero 78/2021 de 3 de junio de 2021, donde se aprobo el acuerdo OPLEV/CG268/2021, visible a fojas
563 y 640, archivo denominado “23. ACTA 69-2021 y ACTA 78/2021".

74 Acta Namero 81/2021 de 5 de junio de 2021, donde se aprobd el acuerdo OPLEV/CG274/202, visible a fojas
563 y 640, archivo denominado “24. ACTA 81-2021".
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Sesiones en las que se aprobaron los acuerdos
Fecha de Nimero de Representante del
notificacion Acuerdo aprobado Acta_ ’de Partido denunmar?t’e
sesion presente en la sesion

OPLEV/CG305/2021 , Karla Garrido Hernandez

.. Acta Numero

18 de junio de 2021 | OPLEV/CG307/2021 95/202175 — Representante por

OPLEV/CG308/2021 Unica ocasion

Ademas, en el expediente en que se actua, obra la constancia de notificaciéon
electrénica al entonces partido denunciante, de la cuenta:
secretariado.ople@gmail.com; dirigido a las cuentas: arroyoalfredo@hotmail.com y
secgral.podemos@gmail.com, por lo que tampoco se dej6 en estado de
indefension,”® como se advierte del siguiente cuadro esquematico:

Constancias de notificacion electrénica de la cuenta:
secretariado.ople@gmail.com”’

Cuenta electrénica del

Acuerdo notificado | partido denunciante al que

se le notificé

Fecha de

notificacion
28 de mayo de 2021 | OPLEV/CG243/2021
3 de junio de 2021 OPLEV/CG242/2021
4 de junio de 2021 OPLEV/CG268/2021
9 de junio de 2021 OPLEV/CG274/2021
OPLEV/CG305/2021
25 de junio de 2021 | OPLEV/CG307/2021
OPLEV/CG308/2021

arroyoalfredo@hotmail.com y
secgral.podemos@gmail.com

Finalmente, no es fundada la excepcidén de cosa juzgada que se hizo valer por los
denunciados,”® ya que en el procedimiento que se invocd, no se analizaron los
acuerdos materia del presente procedimiento.

75 Acta Numero 95/2021 de 18 de junio de 2021, donde se aprobaron los acuerdos: OPLEV/CG305/2021,
OPLEV/CG307/2021, OPLEV/CG308/2021, visible a fojas 563 y 640, archivo denominado “25. ACTA 95-2021"
76 Visible a foja 235, carpeta denominada: Anexo5 — Constancias notificacion partidos OPLE.

7 Visible a fojas 235 y 350, documento denominado “Anexos — Constancias notificacion Partidos OPLEV”.

8 Quintin Antar Dovarganes Escandon y Maty Lezama Martinez.
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Por todo lo anterior es INFUNDADO su agravio, ya que no se acreditd que las y los
consejeros denunciados hayan vulnerado los principios de legalidad, certeza y
maxima publicidad, al haber ordenado publicar los acuerdos en los términos
legalmente establecidos para ello, aunado a que se les fueron notificados
debidamente a los partidos politicos, incluido el hoy denunciante.

QUINTO. MEDIO DE IMPUGNACION. A fin de garantizar el derecho a la tutela
jurisdiccional efectiva, establecido en el articulo 17 de la CPEUM,"® se precisa que
la presente determinacion es impugnable a través del recurso de apelacidn previsto
en el numeral 42 de la LGSMIME.

Por lo expuesto y fundado, se

RESUELVE

PRIMERO. Se declara INFUNDADO el procedimiento de remocién de Consejeros
Electorales iniciado en contra de José Alejandro Bonilla Bonilla y las y los miembros
del Consejo General del OPLEV Roberto Lopez Pérez, Mabel Aseret Hernandez
Meneses, Quintin Antar Dovarganes Escandon, Maria de Lourdes Fernandez
Martinez y Maty Lezama Martinez, respecto del resto de los hechos denunciados
en el presente asunto, en contravencion a lo dispuesto en el articulo 102, parrafo
2, incisos b) y g), en los términos expresados en el Considerando Cuarto de la
presente Resolucion.

SEGUNDO. La presente resolucién es impugnable a través del recurso de
apelacioén previsto en el articulo 42 de la LGSMIME.

9 Al respecto, resultan orientadoras las siguientes tesis aisladas emitidas por tribunales del Poder Judicial de
la Federacion: Décima Epoca, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Libro VI, Marzo de 2012, Tomo 2, Materia: Constitucional, Tesis: Ill. 40. (lll Regién) 6
K (10?), Pagina: 1481, Rubro: “TUTELA JURISDICCIONAL EFECTIVA. PARA LOGRAR LA EFICACIA DE ESE
DERECHO HUMANO LOS JUZGADORES DEBEN DESARROLLAR LA POSIBILIDAD DEL RECURSO
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TERCERO. NOTIFIQUESE. Personalmente al otrora partido politico jPodemos!; a
las y los Consejeros Electorales denunciados, a través de la Unidad Técnica de
Vinculacion con los Organismos Publicos Locales y, por estrados a las demas
personas interesadas.

En su oportunidad archivese el presente expediente, como asunto total y
definitivamente concluido.

La presente Resolucion fue aprobada en sesidén ordinaria del Consejo General
celebrada el 22 de agosto de 2022, por votacién unanime de las y los Consejeros
Electorales, Maestra Norma Irene De La Cruz Magafa, Doctor Uuc-kib Espadas
Ancona, Doctora Adriana Margarita Favela Herrera, Maestro José Martin Fernando
Faz Mora, Carla Astrid Humphrey Jordan, Doctor Ciro Murayama Renddn, Maestra
Dania Paola Ravel Cuevas, Maestro Jaime Rivera Velazquez, Doctor José Roberto
Ruiz Saldana, Maestra Beatriz Claudia Zavala Pérez y del Consejero Presidente,
Doctor Lorenzo Cérdova Vianello.

EL CONSEJERO PRESIDENTE DEL EL SECRETARIO DEL
CONSEJO GENERAL CONSEJO GENERAL
DR. LORENZO CORDOVA LIC. EDMUNDO JACOBO
VIANELLO MOLINA
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