ACUERDO ACQyD-INE-192/2015
COMISION DE QUEJAS Y DENUNCIAS
EXP. UT/SCG/PE/PAN/JD02/GTO/389/PEF/433/2015

INSTITUTO NACIONAL ELECTORAL

ACUERDO DE LA COMISION DE QUEJAS Y DENUNCIAS DEL INSTITUTO
NACIONAL ELECTORAL, RESPECTO DE LA SOLICITUD DE ADOPTAR
MEDIDAS CAUTELARES, FORMULADA POR EL PARTIDO ACCION
NACIONAL EN CONTRA DE CANAL 3, EL CANAL DE CASA, EN EL ESTADO
DE GUANAJUATO, DENTRO DEL PROCEDIMIENTO ESPECIAL
SANCIONADOR UT/SCG/PE/PAN/JD02/GTO/389/PEF/433/2015, POR LA
PRESUNTA RETRANSMISION EN LOS CORTES INFORMATIVOS
DENOMINADOS “NOTA DIGITAL” DE UNA ENTREVISTA REALIZADA A
JUAN PASCUALLI RODRIGUEZ, CANDIDATO A DIPUTADO LOCAL POR EL
DISTRITO IX EN DICHA ENTIDAD.

Distrito Federal, a 07 de junio de 2015.
ANTECEDENTES

I. DENUNCIA." El dos de junio de dos mil quince, se recibi6é en la Unidad Técnica
de lo Contencioso Electoral de la Secretaria Ejecutiva del Instituto Nacional
Electoral, el oficio INE/GTO/JDE02-VS/233/15, signado por el Vocal Secretario de
'a 02 Junta Distrital Ejecutiva de este Instituto en el estado de Guanajuato, quien
remitid el expediente 1/2015-PES-DIS9, radicado en el Consejo Distrital IX del
Instituto Electoral del Estado de Guanajuato, iniciado con motivo de la denuncia
presentada por José Carlos Granados Hernandez, representante propietario del
Partido Accién Nacional ante ese érgano electoral local; al efecto, los hechos de

los que se duele el quejoso, en sintesis, son:

> El medio de comunicacién denominado "Canal 3, El Canal de Casa",
perteneciente a la empresa "Megacable", con razén social "Telefonia por
Cable, S.A. de C.V.”, generé una nota periodistica que rompe con el principio

de equidad que debe prevalecer en la contienda electoral, generando una

1 Visible a fojas 4-14 del expediente &

1




N

1DO0S
e
e

.
R

INSTITUTO NACIONAL ELECTORAL

ACUERDO ACQyD-INE-192/2015
COMISION DE QUEJAS Y DENUNCIAS
EXP. UT/SCG/PE/PAN/JD02/GTO/389/PEF/433/2015

imagen de parcialidad hacia Juan Pascualli Rodriguez, candidato a diputado

local por el distrito IX en Guanajuato, toda vez que el veinticinco de mayo del

presente afio, dentro del noticiario televisivo con horario de inicio a las 15:00

horas, difundié una entrevista realizada al candidato en cita, la cual, a decir

del quejoso, se siguid transmitiendo en los cortes informativos denominados

“Nota Digital”, lo que, a juicio del denunciante, constituyen conductas

contraventoras de normas de propaganda politico y/o electoral.

Il. RADICACION, ADMISION, RESERVA DE EMPLAZAMIENTO Y DILIGENCIAS
DE INVESTIGACION.? El tres de junio del afio en curso, se tuvo por recibida la

denuncia aludida, asignandole el nimero de expediente citado al rubro; se admitié

a tramite; se reservo lo relativo al emplazamiento de las partes, y se ordenaron las

diligencias de investigacién que a continuacion se citan:

. SUJETO REQUERIMIENTO
b lunes veinticinco de mayo de dos mil quince, con horario de las 15:00 horas,
E]recqon q por Canal 3 El Canal de Casa, de la empresa Megacable, con razon social INE-UT/8951/2015
Pjecutlva. ® | “Telefonia por Cable, S.A. de C.V.; asi como los testigos de grabacion de la ey o INEOERFPE]
rerrogativas - i Notificado: ~ 03-junio- DAI/2553/2015
! transmision de programacion del Canal 3 El Canal de Casa, de la empresa e 3
y Partidos | o | . o “Telefon| 2015 04-junio 2015
Politicos gacab e, con razon soc_lall ’_Tele onia por Cable, S.A. dfa .C.V.,
correspondientes a los dias veintiséis y veintisiete de mayo y tres de junio del
ano en curso.
Telefonia por | Sidentro del programa noticioso transmitido en el Canal 3 “El Canal de Casa’,
Cable, S.A. de | el lunes veinticinco de mayo de dos mil quince, con horario de inicio a las Notificado: 05-iunio-
C.V. 15:00 horas, se difundio una entrevista realizada a Juan Pascualli Rodriguez, 20% 5 ] 05-junio 20154
(Megacable) candidato a diputado local por el distrito [X en Guanajuato, postulado por el
Partido Revolucionario Institucional; indicara el motivo por el cual difundio la
misma; si ese canal transmite los cortes informativos denominados “Nota
Canal 3 “El | Digital’, sefialando los periodos (dias y horas) en que son difundidos dichos Notificado: 07-iunio- Auln no se
Canal de | cortes; si la entrevista en comento fue difundida (total o parcialmente) en los 20& 5 ] cuenta con la
Casa’ cortes informativos denominados “Nota Digital" transmitido por Canal 3, El respuesta.
Canal de Casa, proporcionando los dias y horas en que se retransmiti6 esta,
debiendo remitir los testigos de grabacion de esos cortes informativos.

2 Visible a fojas 3241 del expediente
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Ill. PROPUESTA DE MEDIDA CAUTELAR. El seis de junio del presente aro, se
dictdé un acuerdo por el que, tomando en consideracion la informacion recabada,
se acordd remitir la propuesta sobre la solicitud de medidas cautelares formulada
por la autoridad sustanciadora a la Comision de Quejas y Denuncias, para que, en

el ambito de sus atribuciones, determinara lo conducente.
CONSIDERANDO
PRIMERO. COMPETENCIA

La Comisién de Quejas y Denuncias del Instituto Nacional Electoral es competente
para resolver acerca de la adopcién de medidas cautelares. Lo anterior, conforme
a lo dispuesto en los articulos 41, Base lll, Apartado D, de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos; 459, parrafo 1, inciso b), y parrafo 3, asi como
471, parrafo 8, de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales; 4,
parrafo 2; 5, parrafos 1, fraccion Il, y 2, inciso c), y 38, parrafo 1, fraccion 1, del
Reglamento de Quejas y Denuncias del Instituto Nacional Electoral, los cuales
prevén que las Unicas autoridades para dictar u ordenar medidas cautelares son el
Consejo General y la Comisién de Quejas y Denuncias del Instituto Nacional
Electoral, por la presunta conculcacion de los dispositivos constitucionales y

legales que rigen la materia electoral.
En el caso, por tratarse de una posible infraccion a las normas de propaganda

politica y/o electoral, que tiene como medio comisivo la television, este érgano

colegiado cuenta con atribuciones para conocer sobre la solicitud de medidas

@:/

cautelares a que se refiere el presente asunto.
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SEGUNDO. HECHOS Y PRUEBAS

> Como se ha establecido previamente, los hechos que esta Comisiéon de
Quejas y Denuncias conocera pueden sintetizarse en la supuesta difusion
en television de propaganda politica y/o electoral, en Canal 3, “El Canal de
Casa", a través de una entrevista transmitida el veinticinco de mayo del
presente afio y que a decir del partido politico denunciante, genera una
imagen de parcialidad a favor de Juan Pascualli Rodriguez, la cual, alega, se
siguié retransmitiendo en los cortes informativos denominados “Nota Digital”
lo que, a su juicio, constituyen conductas contraventoras de normas de

propaganda politico y/o electoral.
A) PRUEBAS APORTADAS POR EL DENUNCIANTE

En relacion con los hechos materia de estudio, el quejoso aporté como

medio de prueba:

1. Un disco compacto® que contiene un archivo de video intitulado DSCN0730, en
formato Pelicula QuickTime, con duracidn de siete minutos con treinta dos
segundos, que corresponde a una entrevista realizada por una persona del sexo
femenino de nombre América Ortiz, a Juan Pascualli Rodriguez, candidato a
diputado local por el distrito IX en Guanajuato, postulado por el Partido
Revolucionario Institucional, en el que a dicho del quejoso, la parte que considera
como contraria a la normatividad, se aprecia a partir del minuto dos con cuarenta y

ocho segundos al minuto cinco con treinta segundos.

5 Visible a foja 27 del expediente 7&\//
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El disco compacto descrito en el numeral 3, constituye una prueba técnica, cuyo
valor probatorio es indiciario, de acuerdo con lo establecido en los articulos 461,
parrafo 3, inciso c), y 462, parrafos 1y 3, de la Ley General de Instituciones y
Procedimientos Electorales, asi como 22, parrafo 1, fraccion lll, y 27, parrafos 1y

3, del Reglamento de Quejas y Denuncias.

En ese tenor, cabe recordar que las pruebas técnicas han sido reconocidas
unanimemente por la doctrina como de tipo imperfecto, ante la relativa facilidad
con que se pueden confeccionar y modificar, asi como la dificultad para demostrar,
de modo absoluto e indudable, las falsificaciones o alteraciones que pudieran
haber sufrido- por lo que son insuficientes, por si solas, para acreditar de manera

fehaciente los hechos que contienen.

Sirve de apoyo, la Jurisprudencia 4/2014, emitida por el Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, cuyo rubro es: “PRUEBAS TECNICAS. SON
iINSUFICIENTES, POR SIi SOLAS, PARA ACREDITAR DE MANERA
FEHACIENTE LOS HECHOS QUE CONTIENEN”.

B) PRUEBAS RECABADAS POR LA AUTORIDAD

» Documentales publicas

2. Oficio INE/DEPPP/DE/DAI/2553/2015,5 signado por el Director Ejecutivo de
Prerrogativas y Partidos Politicos de este Instituto, a través del cual informo6 que
resultd imposible generar los testigos de grabacion requeridos por la Unidad
Técnica de lo Contencioso Electoral de esta institucién, pues el monitoreo de

televisién restringida que realiza el Instituto Nacional Electoral, se realiza

6 Visible a foja 49 del expediente Sﬁi
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Unicamente a sefiales abiertas que son retransmitidas por diversos concesionarios

de televisién restringida, bajo un monitoreo aleatorio y parcial.

Lo anterior, sefiala, en cumplimiento al Acuerdo del Comité de Radio y Television
Instituto Nacional Electoral/ACRT/01/2015, en donde se establece el alcance y
modalidad del monitoreo a partir del inicio de las campafas del actual Proceso

Electoral Federal 2015.

La documental antes referida tiene valor probatorio pleno, al tratarse de una
documental publica emitida por una autoridad competente en ejercicio de sus
funciones, con valor probatorio pleno, y cuyo contenido o veracidad no esta puesta
en duda por elemento diverso, en términos de lo previsto en los articulos 461,
parrafo 3, inciso a), y 462, parrafo 2, de la Ley General de Instituciones y
Procedimientos Electorales, y 22, parrafo 1, fraccion |, inciso a), y 27, parrafos 1y

2, del Reglamento de Quejas y Denuncias.
> Documental privada

1. Escrito signado por la apoderada de Telefonia por Cable, S.A. de C.V., quien
en lo que interesa sefalo:

El canal al que se hace referencia no es una canal que le pertenezca a mi mandante, es uno de los
canales que estan integrados en la alineacién de sefiales que contrata mi representada, por lo que se
transmite integro sin hacer modificaciones y sin que tenga control del mismo, por lo que mi
representada no sabe la programacion de ese canal.

Es importante sefalar que el canal es propiedad de Manuel Trejo Garcia y dicho canal tiene domicilio
en (***).

)& ,
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La probanza referida, tienen el caracter de documental privada, con valor
probatorio de indicio, de conformidad con los articulos 461, parrafo 3, inciso b) de
'a Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales, y 22, parrafo 1,

fraccion Il del Reglamento de Quejas y Denuncias.

CONCLUSIONES:

o Del testigo de grabacion aportado por el quejoso, se observa una entrevista
realizada por una persona del sexo femenino de nombre América Ortiz, a
Juan Pascualli Rodriguez, candidato a diputado local por el distrito IX en

Guanajuato, postulado por el Partido Revolucionario Institucional.

o La Direccién Ejecutiva de Prerrogativas y Partidos Politicos de este Instituto
sefiald que se encuentra imposibilitada de generar los testigos de grabacion
que le fueron solicitados, toda vez que el monitoreo que realizan a
television restringida, es solo de sefales abiertas que son retransmitidas
por diversos concesionarios de television restringida, bajo un monitoreo

aleatorio y parcial.

e Telefonia por Cable, S.A. de C.V., sefialé que Canal 3 El Canal de Casa, no
es un canal que les pertenezca, sino que es uno que esta integrado en la
alineacion de sefiales que contrata, por lo que no sabe la programacion del

mismo.

e Asimismo, la persona moral referida sefiald que el propietario de Canal 3 El

Canal de Casa, es Manuel Trejo Garcia.

TERCERO. ESTUDIO SOBRE LAS MEDIDAS CAUTELARES SOLICITADAS
K _? )
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En primer lugar, los elementos que la autoridad administrativa electoral debe

analizar para emitir su pronunciamiento, son los siguientes:

a) Apariencia del buen derecho.

b) Peligro en la demora.

c¢) Lairreparabilidad de la afectacion.

d) La idoneidad, razonabilidad y proporcionalidad de la medida.

La medida cautelar adquiere justificacion si hay un derecho que requiere
proteccién provisional y urgente, a raiz de una afectacion producida —que se
busca evitar sea mayor— o de inminente produccién, mientras se sigue el
proceso en el cual se discute la pretension de fondo de quien sufre el dafo o la

amenaza de su actualizacién.

El criterio que debe tomarse en esta clase de medidas se encuentra en lo que la
doctrina denomina como el fumus boni iuris —apariencia del buen derecho—
unida al elemento del periculum in mora —temor fundado de que mientras llega la
tutela efectiva, se menoscabe o haga irreparable el derecho materia de la decision

final.

En este sentido, solo son protegibles por medidas cautelares aquellos casos en
los que se acredita la temeridad o actuar indebido de quien con esa conducta ha

forzado la instauracién del procedimiento.

El primer elemento apunta a una credibilidad objetiva y seria sobre la juridicidad
del derecho que se pide proteger, a fin de descartar que se trate de unz

8
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pretensién manifiestamente infundada, temeraria o cuestionable; en tanto que el
segundo elemento consiste en la posible frustracién de los derechos de quien

promueve la medida cautelar, ante el riesgo de su irreparabilidad.

Esa situacion obliga, indefectiblemente, a realizar una evaluacién preliminar en
torno a la justificacién de las respectivas posiciones enfrentadas, a saber, la
apariencia del buen derecho asi como el temor fundado de que mientras llega la
tutela efectiva, se menoscabe o haga irreparable el derecho materia de la decision
final, y asi determinar si procede o no el dictado de medidas cautelares.

En atencién a la naturaleza de las medidas precautorias, se considera que se
requiere una accion ejecutiva, inmediata y eficaz, que debe adoptarse mediante la
ponderacién de los elementos que obren en el expediente, generalmente
aportados por el solicitante, con el fin de determinar, en grado de seria
probabilidad, si pueden producirse dafios o lesiones irreparables a los principios
-ectores de la materia electoral con la permanencia de cierto tipo de acciones o

conductas.

En ese contexto, esta clase de providencias, como todo acto de molestia por parte
de la autoridad, necesariamente deben estar fundadas y motivadas para su
concesion o denegacion, en estricta observancia al principio de legalidad, ya que
segun sea el sentido de la resolucion, con ellas puede afectarse a cualquiera de

los sujetos en conflicto.

Por tanto, la autoridad que tenga a su cargo establecer si procede o no
acordarlas, y en su caso, determinar cual procede adoptar, debe realizar diversas

ponderaciones que permitan su justificacién, como son las atinentes a los

&
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derechos en juego, la irreparabilidad de la afectacion, la idoneidad de la medida

cautelar, asi como su razonabilidad y proporcionalidad.

Aunado a lo anterior, debe decirse que la imposicién de medidas cautelares que
reinan los requisitos apuntados, solo proceden respecto de conductas que se
refieran a hechos objetivos y ciertos; no asi respecto de hechos que se hayan
consumado totalmente o futuros de realizacién incierta, pues el objeto de estas
medidas es restablecer de manera transitoria el ordenamiento juridico
conculcado, desapareciendo provisionalmente una situacidén que se reputa
antijuridica, con la finalidad de evitar la generacién de dafios irreparables.

En este sentido, la Suprema Corte de Justicia de la Nacion ha establecido que las
medidas cautelares constituyen resoluciones provisionales que se caracterizan,
generalmente, por ser accesorias, en tanto la determinacién no constituye un fin
en si mismo, y sumarias, debido a que se tramitan en plazos breves. Su finalidad
es, previendo el peligro en la dilacién, suplir interinamente la falta de una
resolucién definitiva, asegurando su eficacia, por lo que tales medidas, al
encontrarse dirigidas a garantizar la existencia de un derecho, cuyo titular estima
que puede sufrir algin menoscabo, constituyen un instrumento, no solo de otra
resolucion, sino también del interés publico, porque buscan restablecer el
ordenamiento juridico conculcado, desapareciendo provisionalmente una

situacion que se reputa antijuridica.

Lo anterior encuentra sustento en la tesis de Jurisprudencia del Pleno de la

Suprema Corte de Justicia de la Nacion, publicada con el rubro y texto siguientes:

MEDIDAS CAUTELARES. NO CONSTITUYEN ACTOS PRIVATIVOS, POR LO QUE PARA SU
IMPOSICION NO RIGE LA GARANTIA DE PREVIA AUDIENCIA. Conforme a la jurisprudencia
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, la garantia de previa audiencia, establecida en el
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segundo pérrafo del articulo 14 constitucional, tinicamente rige respecto de los actos privativos,
entendiéndose por éstos los que en si mismos persiguen la privacion, con existencia
independiente, cuyos efectos son definitivos y no provisionales o accesorios. Ahora bien, las
medidas cautelares constituyen resoluciones provisionales que se caracterizan, generalmente,
por ser accesorias y sumarias; accesorias, en tanto la privacion no constituye un fin en si mismo;
y sumarias, debido a que se tramitan en plazos breves; y cuyo objeto es, previendo el peligro en
la dilacion, suplir interinamente la falta de una resolucion asegurando su eficacia, por lo que tales
medidas, al encontrarse dirigidas a garantizar la existencia de un derecho cuyo titular estima que
puede sufrir algtin menoscabo, constituyen un instrumento no sélo de otra resolucion, sino
también del interés publico, pues buscan restablecer el ordenamiento juridico conculcado
desapareciendo, provisionalmente, una situacion que se reputa antijuridica; por lo que debe
considerarse que la emision de tales providencias no constituye un acto privativo, pues sus
efectos provisionales quedan sujetos, indefectiblemente, a las resultas del procedimiento
administrativo o jurisdiccional en el que se dicten, donde el sujeto afectado es parte y podra
aportar los elementos probatorios que considere convenientes; consecuentemente, para la
imposicién de las medidas en comento no rige la garantia de previa audiencia.”

Conforme a la apariencia del buen derecho, podra decretarse una medida cautelar
siempre que, a partir de los hechos denunciados y de las pruebas que obran en el
sumario, se desprenda la presunta conculcacién a alguna disposicioén de caracter
electoral. Lo anterior, sin que se realice pronunciamiento de fondo o se prejuzgue

sobre la materia de la queja.

ANALISIS DEL CASO CONCRETO

Este 6rgano colegiado considera que es IMPROCEDENTE la medida cautelar
solicitada por el quejoso, con base en las siguientes consideraciones:

De conformidad con lo establecido en el articulo 39, parrafo 1, fraccién lll, del
Reglamento de Quejas y Denuncias del Instituto Nacional Electoral, la solicitud de
adoptar medidas cautelares sera notoriamente improcedente, cuando del analisis
de los hechos o de la investigacion preliminar, se observe que se trata de actos

consumados e irreparables.

7 Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo VII, marzo de 1998, pag. 18.

11
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En el caso, como resultado de la investigacion preliminar efectuada por la Unidad
Técnica de lo Contencioso Electoral se desprende que mediante acuerdo de tres

de junio del afio en curso, se requirio:

e A la Direccién Ejecutiva de Prerrogativas y Partidos Politicos de este
Instituto, con la finalidad de que proporcionara el testigo de grabacion del
programa noticioso transmitido el lunes veinticinco de mayo de dos mil
quince, por Canal 3 “El Canal de Casa”, de la empresa Megacable, con
razén social “Telefonia por Cable, S.A. de C.V., tal y como lo sefial6 el

propio quejoso en su escrito inicial.

e A Telefonia por Cable, S.A. de C.V. (Megacable) para que indicara si dentro
del programa noticioso transmitido en el Canal 3 “El Canal de Casa’, el
lunes veinticinco de mayo de dos mil quince, con horario de inicio a las
15:00 horas, se difundié una entrevista realizada al hoy denunciado, si la
misma fue retransmitida. Ademas se solicité indicara si transmiten cortes

informativos denominados “Nota Digital”.

En efecto, de la informaciéon proporcionada tanto por la Direccion Ejecutiva de
Prerrogativas y Partidos Politicos de este Instituto, como de la persona moral
sefialada por el quejoso Telefonia por Cable, S.A. de C.V. (Megacable), se
desprende que por el momento, resulta imposible para éste érgano colegiado
tener por acreditada la transmision de la entrevista denunciada, con los datos que

fueron proporcionados por el propio partido impetrante.

En el caso, como se preciso, el quejoso afirma que de la entrevista materia de

denuncia fue transmitida el pasado lunes veinticinco de mayo de dos mil quince,

12
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sefialando que después de la entrevista se siguié difundiendo a través de los

cortes informativos denominados "Nota Digital'.

En tal sentido, este o6rgano colegiado considera que no puede emitir
pronunciamiento sobre la peticion de medida cautelar, relacionado con un hecho

gue se ha consumado.

En efecto, debe decirse que el dictado de las medidas cautelares no puede
realizarse sobre la certeza con que cuenta esta autoridad de la actualizacion de
hechos consumados, puesto que, como se expuso con antelacion, su
determinacion vy justificacion se encuentra en lograr la cesacion de los actos o
hechos que constituyan la presunta infraccién, evitar la produccién de dafios
irreparables, la afectacion de los principios que rigen los procesos electorales o la
vulneracion de bienes juridicos tutelados por las normas que rigen la materia
electoral; lo cual no seria posible analizar sobre la certeza con que cuenta esta

autoridad, en el sentido de que los hechos denunciados no acontecen.

Asi, del propio objeto de la medida cautelar, se desprende que la misma buscaria
la cesacién de los actos o hechos que constituyan la presunta infraccion, situacion
que no se colma en el supuesto bajo andlisis, en razén de que, como se ha
establecido, la difusion de la entrevista denunciada fue transmitida el veinticinco
de mayo de dos mil quince, por tanto, no existe materia para un pronunciamiento

de esa indole.

Finalmente, cabe senalar que al momento, de un anadlisis tanto al escrito de
denuncia y a las pruebas ofrecidas por el quejoso, como a las diligencias
realizadas por la Unidad Técnica de lo Contencioso Electoral de este Instituto,,rﬁo
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se cuenta con elementos que acrediten que la entrevista de la que se duele el
partido politico impetrante, se haya retransmitido en lo que denomina cortes

informativos "Nota Digital'.

En ese sentido, debe destacarse que el denunciante fue omiso en sefalar las
circunstancias de tiempo, modo y lugar en que se verificaron las retransmisiones
denunciadas, es decir no precisa fechas y horas en las que se difundieron, aunado
a que tampoco aporta u ofrece prueba alguna de la que se tenga el minimo indicio
de su difusién, requisito exigible en el articulos 471, parrafo 2, inciso d), de la Ley

General de Instituciones y Procedimientos Electorales.

Como se advierte, el legislador estableci6 como uno de los requisitos de la
denuncia, para el procedimiento especial sancionador, el de incluir una narracion
expresa y clara de los hechos en que se basa la queja, de los que se desprenda
las circunstancias de tiempo, modo y lugar, por tanto no basta una simple
afirmacion para pretender que existe la misma, pues exigié una narracion que le

de sustento factico a la denuncia.

Por tanto, al no contar con elementos suficientes que permitan suponer la
reprogramacién de su difusién, se considera improcedente la solicitud de medidas
cautelares realizadas por el representante propietario del Partido Accion Nacional

ante el Consejo Distrital IX del Instituto Electoral del Estado de Guanajuato.

Cabe sefalar que los razonamientos expuestos no prejuzgan sobre la existencia

de las infracciones denunciadas, lo que en todo caso sera materia de la resolucién
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CUARTO. MEDIO DE IMPUGNACION

A efecto de garantizar el derecho a la tutela jurisdiccional efectiva contenido en el
articulo 17 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, debe
precisarse que en términos de lo dispuesto en el articulo 109 de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, la presente
determinacion es impugnable mediante el recurso de revision del procedimiento

especial sancionador.

Consecuentemente, con fundamento en lo establecido en los articulos 459,
parrafo 1, inciso b), y 471, parrafo 8, de la Ley General de Instituciones y
Procedimientos Electorales; 28, 29, 30, 31, 38, parrafo 1, fracciéon |, y 44, del

Reglamento de Quejas y Denuncias, se emite el siguiente:

ACUERDO

PRIMERO. Se declara improcedente la adopcion de medida cautelar solicitada por
el representante propietario del Partido Accion Nacional ante el Consejo Distrital 1X
del Instituto Electoral del Estado de Guanajuato lo anterior en términos de los

argumentos esgrimidos en el considerando TERCERO.

SEGUNDO. Se instruye al Titular de la Unidad Técnica de lo Contencioso
Electoral de la Secretaria Ejecutiva de este Instituto, para que de inmediato realice

las acciones necesarias tendentes a notificar la presente determinacion.

TERCERO. En términos del considerando CUARTO, la presente resolucién es

impugnable mediante el recurso de revision del procedimiento especial
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sancionador, atento a lo dispuesto en el articulo 109 de la Ley General del

Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral.

El presente Acuerdo fue aprobado en la Nonagésima Primera Sesion
Extraordinaria Urgente de caracter privada de la Comisién de Quejas y Denuncias
del Instituto Nacional Electoral, celebrada el siete de junio del presente afo, por
unanimidad de votos de los Consejeros Electorales Maestra Adriana Margarita
Favela Herrera, Doctor José Roberto Ruiz Saldafia y la Presidenta de la Comision

Maestra Beatriz Eugenia Galindo Centeno.

CONSEJERA ELECTORAL Y PRESIDENTA DE LA
COMISION DE QUEJAS Y DENUNCIAS DEL
INSTITUTO NACIONAL ELECTOR
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