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Durante la CAI 2012-2013 se efectuaron 3.3 millones de solicitudes de credencial, cifra superior
en 2.9% al pronéstico establecido para el periodo, a nivel nacional (cuadro 1)

Cuadro 1
Solicitudes pronosticadas y ocurridas en la CAl 2012-2013
Pronéstico CAl Ocurrido ?gtrj]gls?i%cl)
2012-2013 P
(%)
3,242,100 3,336,869 102.9

Al comparar las solicitudes ocurridas con el pronéstico por entidad federativa, se observa que
en 24 entidades el nimero de solicitudes realizadas fue superior a su prondstico; en cinco
estados estuvo entre 90.0% y 99.9% del mismo, y tres estados estuvieron por debajo del
90.0%: Chihuahua (86.7%), Hidalgo (79.0%) y Yucatan (55.1%).

Grafica 1
Numero de entidades segln rango del porcentaje de solicitudes
respecto a su prondstico, CAl 2012-2013
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El hecho de que a nivel nacional y en la mayoria de los estados las solicitudes observadas
rebasaron el prondéstico, se explica porque éste correspondié al pronéstico minimo estimado
por la Direccién de Estadistica, por lo que resulta natural que el nimero de tramites, en
general, estuviera por arriba de esa estimacion.

En el caso de los estados que quedaron por debajo de su prondstico, en particular Chihuahua,
Hidalgo y Yucatan, es necesario considerar con mayor detalle las circunstancias que desviaron
a estos estados de su prondstico de solicitudes.

A continuacion se presentan detalladamente los elementos utilizados para realizar el pronéstico
por estado y campafia electoral.

1 Véase Anexo 1
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Consideraciones en la elaboracion del pronostico por estado

¢ Con base en la tendencia historica del nimero de solicitudes y considerando su evolucion
en afios anteriores, se estimé el total de solicitudes de credencial para el afio 2012, a
escala nacional®.

e Para obtener la estimacién por entidad y campafia, el pronéstico nacional se distribuy6 con
base en las proporciones de solicitudes por estado y mes observadas en periodos similares
a las del afo pronosticado.

e En particular, el prondstico por estado de la CAl 2012-2013 se realiz6 con base en el
porcentaje promedio de solicitudes observadas por estado durante la CAl 2006-2007 vy la
CAIl 2009-2010 (véase cuadro 2).

Cuadro 2

EUM: Distribucion porcentual de las solicitudes ocurridas por estado
segln campaifia de actualizaciéon ¥

Entidad cAl cAl cAl c A.P;E?se;é& o Difer{f"di Al
. - romedio -

federativa 2006-2007 2009-2010 2012-2013 CAl 2009-201 Oy 2012-2013
Aguascalientes 1.2% 1.0% 1.0% 1.1% 0.0
Baja California 3.6% 3.8% 3.2% 3.7% 0.5
Baja California Sur 0.5% 0.5% 0.5% 0.5% 0.0
Campeche 0.8% 0.7% 0.7% 0.7% 0.0
Coahuila 2.4% 2.3% 2.2% 2.4% 0.2
Colima 0.6% 0.5% 0.6% 0.5% 0.0
Chiapas 4.4% 3.1% 4.5% 3.8% -0.8
Chihuahua 3.7% 3.2% 2.9% 3.5% 0.6
Distrito Federal 8.7% 9.1% 9.3% 8.9% -0.5
Durango 1.4% 1.3% 1.5% 1.3% -0.1
Guanajuato 4.1% 4.4% 4.6% 4.2% -0.3
Guerrero 2.9% 3.1% 3.2% 3.0% -0.1
Hidalgo 2.7% 2.9% 2.2% 2.8% 0.6
Jalisco 6.1% 5.9% 5.5% 6.0% 0.5
México 13.4% 13.6% 13.4% 13.5% 0.1
Michoacan 3.7% 3.6% 3.8% 3.6% -0.2
Morelos 1.7% 1.6% 1.9% 1.7% -0.2
Nayarit 0.9% 0.9% 0.9% 0.9% 0.0
Nuevo Le6n 3.7% 3.6% 3.9% 3.7% -0.3
Oaxaca 2.9% 3.5% 3.3% 3.2% -0.1
Puebla 4.6% 4.7% 4.9% 4.7% -0.3
Querétaro 1.4% 1.7% 1.8% 1.5% -0.3
Quintana Roo 1.4% 1.9% 1.7% 1.7% -0.1
San Luis Potosi 1.9% 2.2% 2.4% 2.0% -0.4
Sinaloa 2.3% 2.5% 2.3% 2.4% 0.1
Sonora 2.3% 2.2% 2.3% 2.2% -0.1
Tabasco 1.6% 1.3% 1.9% 1.5% -0.5
Tamaulipas 3.3% 3.1% 3.3% 3.2% -0.1
Tlaxcala 1.2% 1.1% 1.1% 1.1% 0.1
Veracruz 6.4% 6.7% 6.5% 6.5% 0.0
Yucatan 3.1% 2.9% 1.5% 3.0% 15
Zacatecas 1.4% 1.2% 1.3% 1.3% 0.0

2 Véase: DERFE, COC, DE, “Prondstico de solicitudes de credencial para la CAl 2012 — 2013, 31 de agosto de

2012”
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a/ Por efecto de redondeo algunos promedios y diferencias podrian no coincidir con las cifras que se
presentan.

Cabe mencionar que, en general, la distribucion porcentual de solicitudes de credencial por
estado es muy estable entre periodos similares. Sin embargo, como puede observarse en el
cuadro anterior, durante la CAl 2012-2013 algunos estados incrementaron sustancialmente su
porcentaje de solicitudes, mientras que otros, como Yucatan, Hidalgo y Chihuahua, estuvieron
muy por debajo del porcentaje promedio observado en las dos CAl's consideradas para el
prondstico.

En general, lo que explica las diferencias entre las proporciones estimadas por entidad y las
que efectivamente se observaron es el desconocimiento de las acciones que eventualmente
pudieran emprender las vocalias estatales para motivar la actualizacion del padrén. Asimismo,
la modificacion en algunos estados de los calendarios electorales locales, respecto de lo
observado hace tres y seis afios, también afecté la evolucién del empadronamiento.

En el siguiente apartado se analiza el grado de desviacién del porcentaje observado y el
pronosticado por entidad, deteniéndonos en los casos mas destacados para discernir sus
causas.

Andlisis de las diferencias entre la proporcion de solicitudes estimada y
observada por estado en la CAl 2012-2013

Practicamente, en tres de cada cuatro entidades el porcentaje de solicitudes estimado presenté
una desviacion inferior al 10% respecto de la proporcion efectivamente observada durante la
CAl 2012-2013.

Grafica 2
Numero de entidades segun el rango de porcentaje de desviacion de la proporcién de
solicitudes estimada respecto de la observada por estado en la CAl 2012-2013
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Para cinco entidades (Tabasco, Chiapas, Querétaro, San Luis Potosi y Morelos) la proporcion
estimada fue inferior entre el 10% y 30% al porcentaje observado durante la CAlI 2012-2013; en
contrapartida, a tres entidades (Hidalgo, Chihuahua y Baja California) se les estim6 una
proporcion superior entre el 10% y el 30% al porcentaje que efectivamente se verificd, y hubo
un caso (Yucatan) en que la proporcion estimada fue el doble de la realizada.

Logicamente, las desviaciones entre la proporcién estimada y la observada en cada entidad
impactaron la precision del pronéstico de solicitudes por estado, de tal forma que en entidades
como Tabasco, Querétaro y San Luis Potosi el nimero de solicitudes ocurridas fue superior en
mas del 20% a su respectivo prondstico; mientras que en Hidalgo y Yucatan, las solicitudes
observadas representaron el 79% y 55% de su prondstico, respectivamente (véase cuadro 3).

Cuadro 3
EUM: Solicitudes de credencial y su prondstico por estado, CAl 2012-2013

Entidad Pronéstico . Ocur,rid_o/

federativa CAl 2012- Ocurrido Pronéstico

2013 (%)

Aguascalientes 33,600 35,138 105
Baja California 110,900 105,631 95
Baja California Sur 17,200 17,801 103
Campeche 24,600 23,620 96
Coahuila 75,100 73,000 97
Colima 17,400 19,511 112
Chiapas 125,900 147,409 117
Chihuahua 110,800 96,108 87
Distrito Federal 289,800 310,939 107
Durango 42,200 49,932 118
Guanajuato 140,000 154,152 110
Guerrero 101,300 104,252 103
Hidalgo 92,300 72,958 79
Jalisco 194,800 186,026 95
México 446,300 448,127 100
Michoacan 120,800 125,994 104
Morelos 54,000 62,312 115
Nayarit 28,400 30,176 106
Nuevo Ledn 119,900 133,314 111
Oaxaca 103,200 108,199 105
Puebla 150,400 163,838 109
Querétaro 49,200 59,874 122
Quintana Roo 51,900 58,115 112
San Luis Potosi 65,800 80,222 122
Sinaloa 75,900 76,339 101
Sonora 71,700 78,422 109
Tabasco 49,900 64,287 129
Tamaulipas 102,900 109,151 106
Tlaxcala 36,100 35,493 98
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Entidad Pronéstico _ Ocur,rid_o/
federativa CAl 2012- Ocurrido Pronéstico
2013 (%)
Veracruz 211,400 215,217 102
Yucatan 88,000 48,445 55
Zacatecas 40,300 42,867 106

En el caso de Yucatan, el bajo nivel en el nUmero de tramites atendidos durante la CAl 2012-
2013 (véase gréfica 3) se debid principalmente a la modificacion del calendario electoral del
estado. En 2007 y 2010, la entidad celebré elecciones locales el tercer domingo de mayo de
esos afos, por lo que las CAl's 2006-2007 y 2009-2010 coincidieron con las campafas
especiales de actualizacion del estado. En cambio, la CAl 2012-2013 no cont6 con la sinergia
de una campafia especial, pues la entidad adelanté sus elecciones locales para hacerlas
concurrentes con la federal y las llevd a cabo el 1 de julio de 2012.

En el caso de Hidalgo, se supuso que la CAl 2012-2013 tendria un comportamiento similar a la
CAI 2009-2010, pues ambas se habrian realizado previamente al inicio de la campafia especial
de actualizacién del estado con motivo de sus elecciones locales®. Sin embargo, el nimero de
solicitudes durante la CAl 2012-2013 fue inferior a lo observado tres afios antes (véase gréfica
4). Probablemente, esto se debié a que la Campafa Especial de Actualizacion en 2013 se
postergd en relacion con la de hace tres afios, pues mientras que en 2010 tuvo lugar del 4 de
enero al 15 de febrero, este afio inici6 el 16 de enero y terminara el 16 de marzo.

En el caso de Chihuahua, el nimero de solicitudes alcanzado durante la CAl 2006-2007 fue
extraordinariamente mayor al observado durante las CAl's 2009 2010 y 2012-2013, por lo que
el prondstico para esta Ultima resulté muy alto (véase gréfica 5).

Grafica 4
Hidalgo
Nuamero de solicitudes por semana
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8 Al igual que hace tres afios, las elecciones locales tendran lugar el primer domingo de julio.
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Grafica 5
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En contraste, el cambio del calendario electoral de Tabasco tuvo un efecto positivo sobre el
namero de tramites atendidos en la CAl mas reciente. En 2006 y 2009, las elecciones locales
del estado se llevaron a cabo el tercer domingo de octubre, asi que las campafas intensas de
actualizacién de esos afios iniciaron en visperas de esas elecciones, por lo que su efecto sobre
la actualizacion del padron fue nimio en las primeras semanas. En 2012 la situacion fue
diferente, pues este afio la entidad adelant sus elecciones locales para hacerlas concurrentes
con la federal, de tal forma que en esta ocasion el inicio de la CAl 2012-2013 tuvo un efecto
inmediato sobre la actualizacion del padron. De hecho, la principal diferencia entre el
prondstico y las solicitudes observadas en este estado se dio justo en las primeras semanas de
octubre, pues a partir de noviembre la diferencia entre las cifras de lo que se estimé que iba a
ocurrir y lo sucedido fue minimo (véase grafica 6).
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Conclusion

El pronoéstico de solicitudes de credencial a escala de entidad federativa ofrece resultados
satisfactorios. Asi lo permite afirmar el hecho de que practicamente dos de cada tres estados
presentan una desviacién en el nimero de solicitudes de cuando mucho el 10% de su
pronostico, ademas, la mayoria de las entidades observé una tendencia en el niumero de
solicitudes realizadas congruente con su estimacion por semana y mes (véase anexo 2).

Lo anterior no obsta para efectuar un ejercicio critico de evaluaciébn de la metodologia
implementada para el calculo del prondstico, pues si bien en general ofrecié resultados
aceptables, también se presentaron algunas desviaciones relevantes que es necesario
considerar para ejercicios ulteriores.

El principal elemento de desviacion del prondstico y las solicitudes observadas fue el cambio
en los calendarios electorales locales de algunos estados. Por tal motivo, en las préximas
estimaciones de solicitudes de credencial se debera considerar con especial cuidado este
aspecto.

De cualquier forma, se debe tener en cuenta que el objetivo de cualquier prondstico es ofrecer
una guia de lo que es probable o factible realizar, a partir del cumplimiento de ciertos
supuestos, cuya ocurrencia efectiva es incierta.
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para la CAl 2012 - 2013

31 de agosto de 2012



4 IFE

INSTITUTO FEDERAL ELECTORAL

DIRECCION EJECUTIVA DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES
COORDINACION DE OPERACION EN CAMPO
DIRECCION DE ESTADISTICA

11



DIRECCION EJECUTIVA DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES

; ; COORDINACION DE OPERACION EN CAMPO
DIRECCION DE ESTADISTICA

INSTITUTO FEDERAL ELECTORAL

Introduccion

Uno de los insumos para la planeacién de las campafias de actualizacion es el prondstico de
solicitudes de credencial. Por ello en la presente nota se ofrece una estimacion del nimero de
solicitudes de credencial para votar que se espera recibir en los mddulos de atencién ciudadana
durante la CAl 2012-2013, distribuido por estado y distrito electoral federal.

Cabe seialar que en la elaboracién de este prondstico, se tomé como base el comportamiento
observado de la afluencia de ciudadanos a los MAC en las semanas comprendidas entre el 2 de
julio y el 19 de agosto de 2012, periodo en el que se ha difundido en medios masivos de
comunicacion informacién para que la ciudadania en general revise la vigencia de su credencial
y si fuera el caso, acuda a los MAC a realizar su tramite de reposicion.

Es importante destacar que el prondstico de solicitudes de credencial que aqui se ofrece es una
referencia de lo que podria ocurrir, por lo que no debe tomarse como una meta por cumplir.

El calculo de los prondsticos de solicitudes toma en consideracion los datos que proporciona la
Direccién de Operacidon y Seguimiento referente a la infraestructura que se pondra a
disposicidon de los ciudadanos durante la CAl 2012-2013; y la informaciéon correspondiente al
desempeiio de los médulos de atencién ciudadana en relacidn con la demanda atendida
durante los trienios 2006-2009 y 2009-2012.

Se ofrecen 2 escenarios: uno minimo y uno maximo. La diferencia entre ambos radica en
considerar diversas “productividades”, las cuales se establecieron a partir de la afluencia de
ciudadanos observada tanto en las ultimas semanas como en los afos anteriores, en momentos
distintos.

Prondstico de solicitudes 1 de octubre de 2012 al 15 de enero de 2013

Uno de los aspectos que se consideraron en la realizacién de este prondstico fue la informacion
presentada a los representantes de los partidos politicos, en la reunidn del 22 de mayo de 2012
del grupo de trabajo de Actualizacién del Padrdon Electoral contenida en el documento
“Planteamiento General de la CAP 2012 “, para el segundo semestre de 2012, se tiene que el
numero de médulos y equipos que la DERFE pondra al servicio de los ciudadanos para obtener
su credencial para votar es el siguiente:

1. enjulio se instalaran 1,448 equipos, distribuidos en 539 mddulos fijos.
2. en agosto y septiembre se contard con 452 equipos adicionales que operaran en 321
maodulos itinerantes, y

12
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3. para el periodo de octubre de 2012 al 15 de enero de 2013 se prevé un incremento de
150 médulos fijos con 300 equipos.

Por otro lado, con base en los datos observados de solicitudes de credencial atendidas en el
periodo de julio de 2006 a enero de 2012 y los reportes sobre la infraestructura disponible
durante el mismo periodo se cuenta con cdlculos del promedio diario de solicitudes por equipo,
que para efecto del prondstico se ha considerado a este indicador en diferentes momentos: a)
el correspondiente a una parte de la CAl 2006-2007 (octubre-diciembre), y b) el periodo
observado mas recientemente en cuyo caso es uno con las mayores productividades
observadas. El primero por considerar que se podria repetir un comportamiento como el
observado después de la eleccién federal de 2006, y el segundo se plantea como el numero
maximo de solicitudes que podria esperarse, de acuerdo con los datos observados en las
Ultimas semanas.

Grafica l
EUM: Evolucion semanal del promedio diario de solicitudes de credencial por equipo
julio 2006 a febrero de 2009, julio 2009 a febrero 2012 y julio 2012
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Fuente: Calculos con base en los datos semanales proporcionados por la Direccidon de Operacidn y Seguimiento.
Fuente: Cdlculos con base en cifras de los reportes “Concentrados Nacionales del avance
del operativo por médulo” del 6/jul/2009 al 30/ene/2012 de la Direccién de Operacion y
Seguimiento

El dltimo aspecto considerado en la elaboracion de los prondsticos fue el niumero de dias que
habran de laborar los mddulos durante el segundo semestre de 2012. Se establecieron semanas

13
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de trabajo de lunes a sdbado, éste ultimo sélo por medio dia. Ademas, se descontaron los dias:
1, 2y 19 de noviembre, y 25 y 31 de diciembre.

Una vez que se contd con estos datos para el pais se estimd el numero de solicitudes de
credencial por tipo de médulo, para cada semana calendario del 1 de octubre de 2012 al 15 de
enero de 2013, a partir de la siguiente expresion:

donde:
Solicitudes de credencial sem : NUmero de solicitudes estimadas por semana.

Equipos sem : NUmero de equipos a instalar para atencién de los ciudadanos por
semana.

Promdiario scm : Promedio diario de solicitudes de credencial por equipo en la
semana.

diaslab sem : NUmero de dias laborables en la semana
sem : Semana calendario, del 1 de octubre de 2012 al 15 de enero de 2012

Con estos factores se establecieron los dos escenarios siguientes:
Pronéstico minimo

e Promedio diario de solicitudes de credencial observado durante la CAl 2006-2007
e Numero de equipos que estaran disponibles en el periodo que dura la CAl 2012-2013
e Dias laborables durante el mismo periodo

Prondstico maximo

e Promedio diario de solicitudes de credencial observado en el periodo de julio - agosto de
2012

e Numero de equipos que estaran disponibles en el periodo que dura la CAl 2012-2013

e Dias laborables durante el mismo periodo

El prondstico minimo supone que la productividad promedio podria oscilar alrededor de 20
solicitudes diarias por equipo (correspondientes al promedio observado de los PDSE durante las
CAI2006-2007 y CAI 2009-2010)

14
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En el prondstico maximo se supuso que la productividad promedio podria ser del orden de 26
(correspondiente al valor medio de los PDSE observados durante las semanas del 9 de julio al
26 de agosto de 2012).

Los resultados obtenidos se muestran en el cuadro 1:
Cuadro 1

EUM: Pronostico de solicitudes de credencial
para la CAl 2012-2013

(miles)
Prondstico Pronéstico

Mes minimo maximo
|CAI2012-2013 | | 3,242.1 | 4,309.7

Octubre 1,103.9 1,435.1

Noviembre 915.0 1,189.4

Diciembre 748.0 9724

1 al 15 de enero 475.2 712.8

Distribucion por estado y distrito electoral federal

Una vez que se obtuvieron estimaciones por mes a nivel nacional se distribuyeron por entidad
federativa considerando la distribucién proporcional promedio de las solicitudes de credencial
ocurridas entre los periodos: julio a diciembre de 2006 y julio a diciembre de 2009, obteniendo
asi estimaciones por estado y mes.

Posteriormente, se analizé la proporcion de solicitudes atendidas por distrito electoral federal
respecto al total de cada entidad federativa durante el ultimo trienio (julio 2009 a diciembre de
2011). A partir de lo anterior, las estimaciones obtenidas por estado se distribuyeron con base
en el promedio de los afios 2010 y 2011 de las proporciones de solicitudes observadas por
distrito electoral federal respecto del total estatal con lo que se obtuvieron los pronédsticos por
distrito. Los resultados por entidad federativa se presentan en los cuadros 2 y 3.

15



DIRECCION EJECUTIVA DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES

; COORDINACION DE OPERACION EN CAMPO
DIRECCION DE ESTADISTICA

INSTITUTO FEDERAL ELECTORAL

Cuadro 2
Prondstico minimo de solicitudes de credencial por estado seglin mes,
CAl 2012-2013

(miles)
minimo

Estado octubre | noviembre | diciembre | 1al 15 de enero
EUM 1,103.92 | 914.96 | 748.00 | 475.20
Aguascalientes 11.20 9.47 7.84 5.12
Baja California 37.16 31.15 25.22 17.36
Baja California Sur 5.59 5.12 4.06 2.46
Campeche 8.66 6.86 5.80 3.27
Coahuila 23.21 22.53 18.36 11.01
Colima 5.67 4.86 4.29 2.55
Chiapas 45.35 36.82 27.64 16.04
Chihuahua 38.51 32.15 24.03 16.13
Distrito Federal 98.62 78.25 64.83 48.05
Durango 14.16 12.01 9.96 6.07
Guanajuato 46.60 38.13 34.37 20.89
Guerrero 34.70 28.73 22.94 14.93
Hidalgo 31.09 27.19 21.54 12.49
Jalisco 67.75 55.58 43.62 27.82
México 155.35 123.60 99.54 67.76
Michoacén 41.82 33.82 28.33 16.85
Morelos 17.92 14.60 13.38 8.14
Nayarit 9.98 8.14 6.47 3.82
Nuevo Ledn 41.98 35.55 24.25 18.16
Oaxaca 35.09 28.00 26.13 14.00
Puebla 51.85 41.93 34.39 22.22
Querétaro 16.34 13.40 12.25 7.23
Quintana Roo 18.18 14.73 12.09 6.93
San Luis Potosi 22.60 18.25 15.51 9.44
Sinaloa 24.95 21.20 18.97 10.79
Sonora 24.08 20.42 16.41 10.82
Tabasco 10.22 17.12 12.94 9.66
Tamaulipas 36.37 29.13 21.99 15.44
Tlaxcala 11.40 10.35 9.37 4.96
Veracruz 72.53 61.19 48.57 29.09
Yucatan 30.44 23.59 23.36 10.58
Zacatecas 14.53 11.12 9.55 5.14
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Cuadro 3
Prondstico maximo de solicitudes de credencial por estado segiin mes,
CAl 2012-2013

(miles)
maximo

Estado octubre | noviembre | diciembre | 1al 15 de enero
EUM 1,435.10 | 1,189.45 | 972.40 | 712.80
Aguascalientes 14.56 12.31 10.19 7.69
Baja California 48.30 40.49 32.79 26.04
Baja California Sur 7.27 6.65 5.28 3.69
Campeche 11.26 8.92 7.53 491
Coahuila 30.17 29.28 23.87 16.51
Colima 7.38 6.31 5.57 3.83
Chiapas 58.96 47.87 35.94 24.07
Chihuahua 50.06 41.79 31.24 24.19
Distrito Federal 128.21 101.72 84.28 72.08
Durango 18.41 15.61 12.95 9.11
Guanajuato 60.58 49.56 44.68 31.33
Guerrero 45.11 37.35 29.83 22.40
Hidalgo 40.42 35.34 28.00 18.73
Jalisco 88.07 72.25 56.70 41.73
México 201.96 160.68 129.41 101.64
Michoacén 54.37 43.97 36.82 25.27
Morelos 23.29 18.98 17.40 12.20
Nayarit 12.98 10.59 8.41 5.74
Nuevo Ledn 54.58 46.22 31.53 27.23
Oaxaca 45.61 36.39 33.97 21.00
Puebla 67.40 54.51 44.71 33.33
Querétaro 21.25 17.42 15.92 10.84
Quintana Roo 23.64 19.15 15.71 10.39
San Luis Potosi 29.38 23.73 20.16 14.16
Sinaloa 32.43 27.56 24.66 16.18
Sonora 31.31 26.54 21.33 16.22
Tabasco 13.28 22.26 16.82 14.48
Tamaulipas 47.28 37.87 28.59 23.16
Tlaxcala 14.81 13.45 12.18 7.44
Veracruz 94.29 79.54 63.14 43.64
Yucatan 39.58 30.67 30.37 15.86
Zacatecas 18.89 14.45 12.41 7.70
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Aguascalientes

Namero de solicitudes por semana

13 23 33 4 13 I

oct ot oct ot nov nov nov noy nov dic dic dic dic ene ene

—a— CAl 2006- 2007
— A 2012-2013

33 43 53 13 23 33 43 1 X3

— AL 2009.2010
seanses prondstico CAI 2012-20013

Baja California Sur
Namero de solicitudes por semana

14 2a 3a 4 12 2a

oct ot oct ot pov now nov noy noyv dic dic dic @ic ene ene

—a— CAl 2006-2007
— Al 2012-2013

32 43 52 13 2a 33 43 1a 2

S— A 2009-2010
ssesess prondstico CAI 2012-2013

Coahuila

Nomero de solicitudes por semana

14 2a 33 & 1a a

act ot oct oct nov nov nov nov noy dic dic dic dic ene ene

—a— CAL 2006-2007
o— Al 2012-2013

32 43 53 13 24 33 A 13 23

CAl 2009-2010
sexeees prondstico CAl 2012-2013

2000
1800
1600
1400
1200
1000

H00
400
200

Baja California
Niémero de solicitudes por semana

14 22 33 4 12 22 33 4 5 13 23 3 4 w2
ot oct oct oct nov now nov now nov dic dic dic dic ene ene

o= CAl 2006- 2007 — AL 2009-2010
— AL 2012-2013 seacese prondstico CAL 2012.2013
Campache

Nimero de solicitudes por semana

1a 22 32 42 13 22 32 4d4a 53 132 2a 32 42 wn 2
oct oft oct oct nov nov nay nov noy dic dic dic dic ene ens

—a— CAl 2006-2007 CAl 2009-2010

— CA] 2012-2013 ssanens pronostico CAI 2012-2013

Colima
NG de solicitudes por

13 23 3a 43 15 23 33 43 5 1a 2a 35 43 W 2a
oct oct o<t oot nov nov nov nov nov dic dic dic dic ene ene

—a— CAl 200%-2007 — AL 2009-2010
— A 2012-2013 srewees pronostico CAI 2012-2013
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Chiapas
Numero de solicitudes por semana
— T 14000
12000
10000
8000
6000
4000
2000
0
12 22 33 43 1a 2a 3a % 53 12 22 32 3 1a 23
oct oct ot oct nov nov pov nov nov dic dic dic gic ene ene
e~ 4] 2006-2007 w— Al 2009-2010
— ) 2012.2013 seesses prondstico CAI 20122013
Distrito Federal
Namero de solicitudes por semana
5000
a500
4000
1500
3000
2500
2000
1500
1000
500
0
13 20 33 453 1a 23 33 43 53 13 23 33 43 1a 22
oct oct oct oct nov nov nov nov nov dic dic dic dic ene ene
—— CAI 2006- 2007 — Al 2009-2010
w— A 2012-2013 ssesnes prondstico CAl 2012-2013
Guanajuato
Numero de solicitudes por semana
1000
9000
8000
7000
6000
5000
4000
3000
2000
1000
Q0
13 28 33 4 13 23 33 43 %5 13 23 33 4 13
oct oct oct oct now nov mew nov nov dic dic dic dic ene ene

— AL 20092010
senvnes prondstico CAI 2012-2013

—a— CAI 2006- 2007
w— AL 207 2-2013

Chihuahua
Numero de solicitudes por semanes

RO EE T LT

13 23 33 43 13 23 33 43 53 13 23 33 43 13 23
oct oct oct act nov nov nov nov nov dic dic dic dic ene ene

—a— CAl 2006-2007 CAl 2008-2010

— Al 2012-2013 ssseses prondstico CAI 2012-2013

Durango
Namero de solicitudes por semana

1a 23 33 43 13 23 353 43 53 13 23 3a 43 13 23
oct oct oct oct nov nov nov nov nov dic dic dic dic ene ene

CAl 2008-2010
ssseess prondstico CAI 2012-2013

—— (Al 2006- 2007
e (A 2012-2013

Guerrero
Namero de solicitudes por semana

da 33 43 18 23
dx dic dic ene ene

13 23 33 43 13 23 3a 43 5 1a
oct oct oct oct now nov nov nov nov dic

—a— (Al 2006- X007 . CAL 2009- 20110

ww— A 2012-2013 sesnsee prondstico CAl 2012-2013
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Hidalgo

Numero de solicitudes por semana

13 23 33 43 13 23 33 43 53 13 23 33 4 1a 23
oct oot ot oot nov nav new nov nov dic dic dic dic ene ene

—e— CAI 2006-2007 w— CA] 2009-2010

— CA) 2012-2013 sssenes pronostios CAI 2012-2013

México
Numero de solicitudes por semana

1a 23 33 43 1la 23 33 43 53 13 29 33 A3 la 22
oct oct o<t oct nov nov nov now nov dic dic dic dic ene ene

—o— CAl 2006- 2007
— CA) 2012-2013

CAI 2009- 2010
ssssses prondstico CAI 2012-2013

Morelos
Numero de solicitudes por semana

32 4 153 23 13 & S8 13 2 A 1

13 2

oct ool oft oot nov noy now nov nov dic dic dic dic ene ens

—e— CAlI 2006-2007
— AL 201 2-2013

— A 20092010
weeeeer pronostico CAI 2012-2013

25000

20000

15000

10000

5000

12000

10000

2003

40040

20041

2500 |

2000 |

1500 |

1000 |

500 |

Jalisco
Ndmero de solicitudes por semana

casnnee,

1@ s 33 4 1. 2
the dic #ne éns

12 24 33 43 1a 2 33 4 52

oct oct oct oct nov nov nov nov nov dic  dic
—a— CAl 2006-2007
w— AL 2012-2013

— AL 2008-2010
wveees pronostico CAl 2012-2013

Michoacén
Numero de solicitudes por semana

13 23 33 43 13 23 33 43 53 13 23 33 4 13 2
oct oct oct oct now nov now nov nov dic dic dic dic ene ane

—— CAI 2006-2007

CAI 2009-2010
— A 2012-2013 sssenee prondstico CAI 2012-2013

Nayarit
Numero de solicitudes por semana

23 33 4a 13 22
dic dic eng ene

la 23 33 4

i3 22 33 43 52 1a
pct oct oct oft nov nov nov nay nov dic O

s L AL 2006- 2007 w—CAl 2009-2010

— A 2012.2013 sesesss prondstico CAI 2012-2013
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Nuevo Ledn
Numero de solicitudes por
14000
12000
10000
8000
6000
4000
2000
Q0
13 23 32 43 1a 22 33 42 53 1a 23 3a 43 1a 23
oct oct oct oct nov W Nov noy nov dic dic dic dic ene ene
e CAL 2006- 2007 — CAL 2009-2010
— Al 2012.2012 seeeeee prondstico CAI 2012.2013
Puebia
Numero de solicitudes por semana
16000
14000
12000
10000
8000
6000
4000
2000
0
13 23 32 43 13 23 32 43 53 1a 23 3a 43 13 2a
oct oct oct oct pov nov nov nov nov dic dic dic dic ene ene
e CA| 2006-2007 w— A 2009-2010
— Al 20122013 seeeene prondstico CAI 2012.2013
Quintana Roo
Numero de solicitudes por
7000
S000
5000
4000
3000
2000
1000
0 ———

19 025 3 4 19 25 3¢ 4 5% 19 2 3 A 100
ot oot ot oct now nov nov noy noy dic dic dic dic ene ens

— A 2009- 2010
seseans proncstico CAN 2012-2013

o CAl 2006-2007
w— Al 20712-2013

12000

10000

BOOD

0

Oaxaca
Namero de solicitudes por semana

33 43 15 23 3 43 53 13 v 38 4 1a 4
dic dic d ene ene

1a 2a
oct oct ot oct noy nov nov nov nov dic

CAI 20092010
seasees pronostico CAI 2012-2013

—a— CAl 2006-2007
w— A 201 2-2013

Querétaro
Numero de solicitudes por semana

13 23 32 43 13 23 33 43 53 1a 23 3a 43 12 2a
oct oct oct oct pov nov nov nov noy i 9 dic dic ene ens

— CAI 2009-2010
seeeene prondstico CAF 2012.2013

o CA| 2006-2007
— Al 2012 2013

San Luls Potosi
Nimero de solicitudes por

19 23 32 4 19 2% 3¢ 4 S 19 2k A 1a 0
ot oct ot ot nov nov nov noy nov dic dic dic dic ene ens

— A 2009- 2010
sessene pronostico CAN 2012-2013

- CA| 2006-2007
w— A 2012-2014
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Sinaloa
Namero de solicitudes por semana

13 23 33 43 13 ¥ 3 4 5 15 2 33 4 13 &
o1 oct oct oct nov nov nov nov noy dic dic dic dic ene ene

CAI 2009-2010
seanens pronéstico CAI 2012-2013

—— CAI 2006- 2007
w— CA| 2072-2013

Tabasco
Numero de solicitudes por semana

13 23 32 4a 1a 23 33 43 53 13 23 3a 4 13 2a
ot oct oct oct nov Now nov Nov nov dic dic dic dic ene ene

— CAI 2009-2010
seesees prondstico CAI 2012.2013

e CA| 2006-2007
— A 2012.2013

Tlaxcala
Numero de solicitudes por semana

1a 23

1a 2a 33 da
act nov pov nov noy nav dic dic dic dic ene ene

13 23 33 43 13 23 33 43 53

oct oct oct

CAl 2009-2010
sresees prandstico CAI 2012-2013

~—a— CAl 2006-2007
— A 20122013

7000

6000 |

5000

4000 |

000

2000 |

12000

10000

8000

OO

4000

2000

25000

20000

15000

10000
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Sonora
Namero de solicitudes por semana

15 23 33 4 13 29 33 43 53 1a 2a 33 43 a
oot ect oot ol nov nov nov nov nov dic dic dic dic ene ene

—a— CAI 2006-2007 w— Al 2009-2010

w— AL 2012-2013 servees pronastico CAI 2012-2013

Tamaulipas
Numero de solicitudes por semana

13 23 32 4a 13 23 33 43 53 1a 23 3a 4 132 23
oct oct oct oct nov NOV Nov Nov nov dic dic dic dic ene ene

w— AL 2009-2010
seemees prondstico CAF 20122012

e CA| 2006- 2007
— A 2012.2013

Veracruz
Numero de solicitudes por semana

s 4 1e 2.

33 4 5 18 2.
act ocl oct ocl nov nov nov nov now dic e dic dic ené ene

1a 23 33 4 13 a

—a— CAI 2006-2007 — Al 2009-2010

w— A 201 2-2013 sserere prondstico CAI 2012-2013
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Yucatdn
Namero de solicitudes por semana

1a 22 33 42 1a

I3 33

da

58 13 2a 3a 4a 1a 2a

oct ot oct oct nov nov nov pow nov dic dic dic dic ene ene

et LA 20062007
w—C A 20122013

w— CA] 2009-2010

prandstico CAl 2012.2013

5000
AS00
AKX}
3500
30()

Zacatecas
Namero de solicitudes por semana

10 23 33 4 15 23 33 4 5 1w 2 3 4 1 22
ol oct oct ot nov nov nov nov noy dic dic dic dic ene éne

—o— (Al 2006-2007 e CAL 2009. 2010
w— AL 2012-2013 weeeres pronostico CAI 2012-2013
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