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ACTA DE LA SEGUNDA SESION EXTRAORDINARIA DE 2020 DE LA COMISION DEL
REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES DEL CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO
NACIONAL ELECTORAL

En la sala de juntas de la herramienta Cisco Webex Meetings, siendo las once horas con
cinco minutos del dia trece de mayo de dos mil veinte, se celebré la Segunda Sesion
Extraordinaria de 2020 de la Comisién del Registro Federal de Electores (CRFE) del
Consejo General del Instituto Nacional Electoral (INE), mediante videoconferencia en la
plataforma INE-Webex, con la asistencia de las y los siguientes integrantes:

Consejera(os) Electorales: . Mtro. Jaime Rivera Velazquez,
Presidente de la CRFE.
. Mtra. Dania Paola Ravel Cuevas.
« Dr. José Roberto Ruiz Saldafa.

Consejera(os) del Poder « Lic. David Olivo Arrieta,
Legislativo: Partido Accion Nacional (PAN).
. Lic. Jennyfer Cervantes Lépez,
Partido Accion Nacional (PAN).
« Lic. Carlos Luna,

MORENA.
Representantes de los « Lic. Mariana De Lachica Huerta,
Partidos Politicos: Partido Accion Nacional (PAN).

« Lic. Marco Tulio Chacén Valencia,
Partido Accion Nacional (PAN).
« Lic. Luis Enrique Mena Calderén,
Partido Revolucionario Institucional (PRI).
. Lic. Jesus Justo Lopez Dominguez,
Partido Revolucionario Institucional (PRI).
. Lic. Agustin Angel Barrera Soriano,
Partido de la Revolucion Democratica (PRD).
. C. Adalid Martinez Gomez,
Partido del Trabajo (PT).
. Lic. Fernando Garibay Palomino,
Partido Verde Ecologista de México (PVEM).
« Lic. José Enrigue Ivan Mata Sanchez,
MORENA.

Secretario Técnico: . Ing. René Miranda Jaimes.
Director Ejecutivo del Registro Federal de Electores.

Adicionalmente, se cont6 con la asistencia de la y los siguientes invitados:

Titulares y/o funcionaria(c) « Mtro. Gabriel Mendoza Elvira, Director Juridico.
designada(o) de las areas ., Lic. Leopoldo Alberto Sales Rivero, Director de Contratos
del INE: y Convenios de la Direccién Juridica (DJ).
. Lic. Ivette Alguicira Fontes, Directora de Acceso a la
Informacion y Protecciébn de Datos Personales de la
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Unidad Técnica de Transparencia y Proteccion de Datos
Personales (UTTyPDP).

1. PRESENTACION Y, EN SU CASO, APROBACION DEL ORDEN DEL DIiA

1. Presentacion y, en su caso, aprobacién del Orden del dia.

2. Presentacion vy, en su caso, aprobacion del Acta de la Primera Sesién Ordinaria de
la Comision del Registro Federal de Electores, celebrada el 18 de marzo de 2020.

3. Presentacion del Informe sobre el seguimiento y cumplimiento de compromisos y
acuerdos de la Comision del Registro Federal de Electores.

4. Presentacién y, en su caso, aprobacion del Proyecto de Acuerdo del Consejo
General del Instituto Nacional Electoral por el que se aprueban las adecuaciones
para ampliar y fortalecer el Servicio de Verificacion de Datos de la Credencial para
Votar.

5. Presentacion y, en su caso, aprobacién del Proyecto de Acuerdo del Consejo
General del Instituto Nacional Electoral por el que se aprueba que las Credenciales
para Votar que perdieron vigencia el 1° de enero de 2020 y no han sido renovadas,
continlen vigentes hasta el 1° de septiembre de 2020, con motivo de la declaratoria
de emergencia sanitaria por la pandemia del coronavirus SARS-CoV-2, Covid-19.

6. Relacion de solicitudes y compromisos de la Segunda Sesién Extraordinaria de 2020
de la Comisioén del Registro Federal de Electores.

Consejero Electoral, Mtro. Jaime Rivera Veladzquez, Presidente de la CRFE.- Dio inicio
a la Segunda Sesiéon Extraordinaria de la CRFE, indicando que se desarrolla de manera
virtual mediante videoconferencia, a través de la plataforma INE-Webex, en términos del
punto Noveno del Acuerdo INE/JGE34/2020, por el que se determinaron medidas
preventivas y de actuacion, con motivo de la pandemia de Covid-19, a fin de privilegiar el
uso de medios digitales para la celebracién de las sesiones de los 6rganos colegiados, a
efectuarse durante la emergencia sanitaria.

Asimismo, inform6 que el 17 de abril de 2020, el Consejo General aprobd, mediante
Acuerdo INE/CG87/2020, la integracion de manera temporal y extraordinaria de las
comisiones permanentes, temporales y otros 6rganos del INE, hasta en tanto la Camara de
Diputados del Congreso de la Unién designe a las y los Consejeros Electorales que
completaran la integracion del Consejo General. En este sentido, indicé que fue designado
Presidente de la CRFE, cuya integracion se completa con la Consejera Electoral, Mtra.
Dania Paola Ravel Cuevas, y el Consejero Electoral, Dr. José Roberto Ruiz Saldafia, asi
como las y los Consejeros del Poder Legislativo y representes de los partidos politicos. Dio
la bienvenida al Ing. René Miranda Jaimes, titular de la Direccion Ejecutiva del Registro
Federal de Electores (DERFE) y Secretario Técnico de la CRFE, a quien solicitd que
verifique la asistencia, a fin de confirmar el quérum necesario para sesionar.

Ing. René Miranda Jaimes, Secretario Técnico.- Verific e informé que, en términos del
articulo 19 del Reglamento de Comisiones del Consejo General del INE existia quorum para
sesionar.

Consejero Electoral, Mtro. Jaime Rivera Veldzquez, Presidente de la CRFE.- Declar6
formalmente instalada la Segunda Sesién Extraordinaria de la CRFE vy, al tratarse de una
sesion virtual, solicitd al Secretario Técnico que diera a conocer las indicaciones
complementarias para el buen desarrollo de la misma.


file:///C:/Users/Cesar%20Ledesma/AppData/Local/Microsoft/Windows/Temporary%20Internet%20Files/Content.Outlook/QN2IAJJ4/4ta-SO-CORFE-P01_ODD.docx

ACTA 02SE-CRFE
13/05/2020

Ing. René Miranda Jaimes, Secretario Técnico.- Refirio las medidas respecto al uso de
la camara y microfono, la manera en que se solicitaria el uso de la palabra, el recurso del
crondmetro para cada intervencion y anuncié que las votaciones se tomarian de manera
nominativa, para dejar constancia tanto en audio y video del sentido de las votaciones.

Consejero Electoral, Mtro. Jaime Rivera Veldzquez, Presidente de la CRFE.- Acto
seguido, solicité al Secretario Técnico someter a votacion, de manera nominativa, el Orden
del dia propuesto.

Ing. René Miranda Jaimes, Secretario Técnico.- Consultd de manera nominativa a la
Consejera y los Consejeros Electorales la aprobacién del Orden del dia, el cual fue
aprobado por unanimidad.

ACUERDO INE/CRFE17/02SE/2020
La Comisién del Registro Federal de Electores aprueba el Orden del dia de
la Segunda Sesién Extraordinaria de 2020.

SENTIDO Se aprobo por votacion unanime de la y los Consejeros Electorales, Mtra.

DEL VOTO Dania Paola Ravel Cuevas, Dr. José Roberto Ruiz Saldafia, y Mtro. Jaime
Rivera Velazquez, Presidente de la Comision.

2. PRESENTACION Y, EN SU CASO, APROBACION DEL ACTA DE LA PRIMERA
SESION ORDINARIA DE LA COMISION DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES,
CELEBRADA EL 18 DE MARZO DE 2020

Consejero Electoral, Mtro. Jaime Rivera Velazquez, Presidente de la CRFE.- Puso a
consideracion el proyecto de Acta mencionado, que corresponde a la dltima sesiéon que
presidio el ex Consejero Electoral, Mtro. Marco Antonio Bafios Martinez, y en la que también
particip6 la ex Consejera Electoral, Lic. Alejandra Pamela San Martin Rios y Valles. Al no
haber intervenciones, solicitdé al Secretario Técnico tomar la votacion correspondiente.

Ing. René Miranda Jaimes, Secretario Técnico.- Consulté de manera nominativa a la
Consejera y los Consejeros Electorales la aprobacion del Acta de la Primera Sesién
Ordinaria de la CRFE, celebrada el 18 de marzo de 2020, misma que fue aprobada por
unanimidad.

ACUERDO INE/CRFE18/02SE/2020
La Comision del Registro Federal de Electores aprueba el Acta de la Primera
Sesién Ordinaria de 2020, celebrada el 18 de marzo de 2020.

SENTIDO Se aprob6 por votacion unanime de la y los Consejeros Electorales, Mtra.

DEL VOTO Dania Paola Ravel Cuevas, Dr. José Roberto Ruiz Saldafa, y Mtro. Jaime
Rivera Velazquez, Presidente de la Comision.

3. PRESENTACION DEL INFORME SOBRE EL SEGUIMIENTO Y CUMPLIMIENTO DE
COMPROMISOS Y ACUERDOS DE LA COMISION DEL REGISTRO FEDERAL DE
ELECTORES

Ing. René Miranda Jaimes, Secretario Técnico: Explicé que el Informe reporta el estado
de atencion y avance de las solicitudes y compromisos adquiridos, desde el 12 de
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septiembre de 2018 hasta la fecha, respecto del cual indic6 que se reportan los 31
compromisos formulados durante la Presidencia del entonces Consejero Electoral, Mtro.
Marco Antonio Bafios Martinez, de los cuales todos tienen el estatus de cumplido.

Consejero Electoral, Dr. José Roberto Ruiz Saldafia.- Hizo referencia que el formato del
informe acumula mucha informacion, por lo que debe ser un documento que recuerde los
compromisos que estan pendientes, sobre todo, el momento en el que se cumplan y dar
cuenta de ellos en la sesién correspondiente.

Por ello, y en relacibn con otras comisiones del Consejo General, propuso que se
presentara un documento mas corto, ya que, si bien se presentaba en orden cronolégico,
en el informe se debe dar cuenta a la sesion correspondiente del estatus de acuerdos por
cumplirse o cumplidos, y si ya son cumplidos, ya no tendria caso traerlos nuevamente a
colacion.

Ing. René Miranda Jaimes, Secretario Técnico: Adoptd el compromiso de hacer una
revision al formato, agregd que las experiencias en otras comisiones, beneficiard en la
confecciéon de un informe que sea mucho mas ejecutivo y eficiente en su seguimiento.

Consejero Electoral, Mtro. Jaime Rivera Veldzquez, Presidente de la CRFE.- Mostr6 su
acuerdo con la observacion realizada, en el sentido de que se informe para cada sesion lo
reciente, lo que esta en curso y lo que se va cumpliendo justamente en el periodo inmediato
anterior.

Sugirié agregar algin cuadro o estadistico, donde s6lo se dé cuenta de la cantidad de
compromisos cumplidos y los que se encuentren en proceso, sin dar en ese cuadro el
detalle del contenido, sino solamente la cantidad, lo cual podria ayudar a dimensionar los
trabajos que se van desarrollando en un periodo.

Acto seguido, solicitd al Secretario Técnico dar cuenta del siguiente punto del orden del dia.

4. PRESENTACION Y, EN SU CASO, APROBACION DEL PROYECTO DE ACUERDO
DEL CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO NACIONAL ELECTORAL POR EL QUE SE
APRUEBAN LAS ADECUACIONES PARA AMPLIAR Y FORTALECER EL SERVICIO DE
VERIFICACION DE DATOS DE LA CREDENCIAL PARA VOTAR

Ing. René Miranda Jaimes, Secretario Técnico.- Explicé que este proyecto tiene por
objeto atender la evolucién tecnolégica que se ha presentado en los dltimos afios, para
hacer mas eficiente la forma en que funciona el Servicio de Verificacion de Datos de la
Credencial para Votar (CPV).

Menciond que este Servicio, aprobado mediante el Acuerdo INE/CG92/2016, sirve como
mecanismo de verificacion de los datos contenidos en una CPV que la ciudadania presenta
como identificacion a distintas instituciones, tanto publicas como privadas, para realizar
algun tramite.

Agreg6 que este mecanismo funciona de tal manera que la institucion recaba datos de la
CPV presentada y los remite al INE para su validacion; y éste por su parte, realiza la
comparacion de cada uno de los datos remitidos contra los contenidos en su base de datos,
y devuelve una respuesta sobre la coincidencia o no de cada dato consultado, con lo que
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se provee de servicios, sin compartir ningln dato de persona alguna, los cuales se
mantienen resguardados por el INE.

Respecto a la situacion actual, dijo que el funcionamiento del Servicio limita su
aprovechamiento, ya que se requiere de la asistencia presencial de las personas para
realizar los tramites, ya que sélo asi se podria recabar sus datos biométricos para
verificarlos.

En ese sentido, y considerando la evolucion tecnologica vivida en los ultimos afios, sefialo
gue se ha vuelto necesario incorporar distintas modalidades que permitan determinar la
veracidad de los datos contenidos en una CPV, pero principalmente la identidad de la o el
ciudadano.

Por lo anterior, sefial6 que el proyecto de Acuerdo que se somete a la consideracién de
esta Comision, propone incorporar la modalidad de atencién via remota de este servicio.
Precis6 que las instituciones que decidan utilizarlo, deberan recabar los datos biométricos
de la CPV a través de sus propios medios y remitirlos al INE; asimismo, indicé que este
servicio operara Unicamente mediante la firma de Convenio de Apoyo y Colaboracion entre
el INE y las instituciones interesadas.

Resalt6 la obligacion de estas instituciones de recabar el consentimiento de las personas
respecto al uso de sus datos personales, para lo cual podra llevarse un registro fisico digital
de dicho consentimiento, a efecto de que el mismo sea comprobable.

Expres6 que un aspecto de actualizacion que se contempla en el proyecto, consiste en un
mejor aprovechamiento de los codigos de barras, de diferentes modelos de la CPV como
los cédigos QR de alta densidad, estos son cédigos que se incorporaron en el nuevo modelo
de credencial.

Finalmente, sefial6 que se estd buscando ampliar no solamente la comparaciéon dactilar,
sino también tener la posibilidad de hacer comparacién facial de los datos biométricos de
las y los ciudadanos, y facilitar aspectos para recabar el consentimiento.

Consejera Electoral, Mtra. Dania Paola Ravel Cuevas.- Manifestd que este proyecto se
sustenta en el hecho de que el INE no puede ser ajeno a la realidad tecnoldgica y, por lo
tanto, también tiene la necesidad de gestionar de mejor manera los recursos naturales, y
de alguna forma contribuir a aminorar el cambio climéatico, que incluso se menciona en el
propio proyecto.

Sugirié como parte de la motivacion de este proyecto, que se considere la circunstancia de
la actual contingencia sanitaria que obliga a todos a permanecer en casa el mayor tiempo
posible, por lo que habria que reforzar con estas consideraciones, en el sentido de que
también esta etapa amerita que se presten los servicios por parte del INE a través de
Internet y dispositivos mdviles.

Indicé que particularmente le preocupaba el numeral 2 del punto Primero del proyecto
Acuerdo, que ademas tiene una parte correlativa en el apartado de Considerandos. Destacé
una disociacién entre el tratamiento de datos personales y el tratamiento de datos
personales sensibles.
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Al respecto, refiri6 que el referido numeral sefiala: “Al realizar tratamiento de datos
personales que seran utilizados en el Servicio de Verificaciéon de datos de la Credencial
para Votar, las instituciones publicas, privadas o de otro tipo recabaran previamente su
consentimiento, invariablemente, de manera expresa conforme a lo previsto por las
disposiciones legales en la materia para particulares y sujetos obligados. Tratdndose de
datos personales sensibles, también debera recabarse de forma tal que la declaracién en
el sentido afirmativo sea indubitable e inequivoca para otorgarse a través de firma
autografa, firma electronica o cualquier otro mecanismo de autenticacion”.

En este sentido, dijo no entender por qué habia esta disociacién entre datos personales y
datos personales sensibles, cuando ademas las previsiones que se estan tomando para la
captura de datos personales sensibles, son exactamente las mismas que se tienen que
tomar para la captura de datos personales en general, es decir, que se tiene que contar con
el consentimiento expreso y debe ser indubitable e inequivoco.

Por lo anterior, solicitd respuesta al Secretario Técnico de la CRFE, respecto del objetivo
de capturar datos personales sensibles y qué tipo de datos personales sensibles son los
gue se tiene pensado capturar, ya que para la captura de estos datos se requiere
expresamente que esté previsto en una ley, o que se actualice alguna excepcion en la Ley
General de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados (LGPDP).

Acto seguido, sefial6 que ese mismo numeral dice que en el documento se analiza la
manera de verificar el consentimiento de una persona, y que si o se puede tener su firma
autografa va a ser a través de firma electrdnica.

Refirié que en el proyecto de Acuerdo se menciona que, incluso se hace una consulta a la
UTTyPDP, respecto a como se puede verificar el consentimiento de una persona, cuando
no se puede contar con su firma autdgrafa, y se hace un andlisis en donde se refiere que lo
gue puede convalidar esta ausencia de firma autégrafa, seria una firma electrénica, y que
incluso se menciona de manera expresa que la firma electronica es la Unica con validez
reconocida por las normas juridicas mexicanas y que cumple con los elementos suficientes
para contemplarse como un mecanismo adecuado para recabar consentimiento de las y los
ciudadanos.

No obstante, resalté que en el numeral 2 del punto Primero del proyecto de Acuerdo, se
menciona que el consentimiento se podra recabar por firma autografa, por firma electrénica
0 por cualquier otro mecanismo de autenticacion, con lo cual no queda claro por qué de
este andlisis en el documento, se llega a la conclusion de que solamente tendria validez el
consentimiento a través de una firma electrénica, y después de abre la posibilidad en la
parte resolutiva del documento, a que se utilice cualquier otro mecanismo de autenticacion.

Agreg6 que en ese mismo numeral se menciona que el consentimiento, en cualquier caso,
debera constar en un documento o registro fisico o digital, mismo que debera ser trazable
y verificable, y puede proporcionarse a solicitud del INE en cualquier momento.

Sefalé que esta parte llamaba mucho su atencion, partiendo de la hipétesis de que para
prestar ese servicio el INE debe tener la constancia del consentimiento expreso del titular
de los datos personales, para hacer el tratamiento de su informacion y, por lo tanto, se
tendra desde un inicio la constancia y el consentimiento y se guardara en los registros
correspondientes.
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Sin embargo, enfatizé que al mencionarse que se podra proporcionar este consentimiento
en cualquier momento a peticidon del INE, hace pensar que eso no va a ocurrir de esta
manera, y que entonces, si llegara a haber algun problema con el tratamiento de los datos
personales de una persona en particular, es hasta entonces que se pedird a la institucion
el consentimiento correspondiente.

En este orden de ideas, afirmé que si el INE realiza el tratamiento de datos personales sin
tener constancia expresa del consentimiento del titular de los mismos, se podria incurrir en
una responsabilidad, por lo que no se puede decir que se pedird en cualquier momento,
sino que se tiene que pedir como un requisito esencial para proceder al tramite, tratamiento
y verificacion de los datos, y el INE debera contar con ese registro en archivos, para tener
constancia del apego a la legalidad.

En resumen, marcé su diferencia respecto del proyecto de Acuerdo, particularmente con el
numeral 2 del punto Primero del Acuerdo y con la parte correlativa en los Considerandos;
ademas, reiter6 al Secretario Técnico de la CRFE la necesidad de que se aclarara cuales
son los datos personales sensibles, que cabe la posibilidad de recabar en este Servicio de
Verificacion de Datos de la CPV.

Ing. René Miranda Jaimes, Secretario Técnico.- Después de revisar las redacciones en
el documento sobre datos personales y datos sensibles, consideré que esta Ultima es un
tanto extrema, por lo que se podria omitir el tema de datos sensibles, ya que no se esta
gueriendo especificar un dato en particular; no hay ningin dato que se solicite que no esté
ya expuesto en la CPV, si acaso se podrian considerar los datos de las huellas dactilares.

Planteé la posibilidad de formular una redaccion adecuada que considere los datos de la
CPV, y que no se piden datos adicionales, reiterando que para el Servicio de Verificacion
gue opera la DERFE, las instituciones publicas o privadas toman datos de la CPV y son
verificadas contra los del INE.

Reflexioné que se podrian considerar como datos sensibles, posiblemente, los datos
biométricos, ya sea la huella dactilar o los rasgos faciales, pero fuera de eso los datos son
los que estan expuestos en la CPV y que se adaptan a los sistemas de tratamiento, que la
LGPDP exige y que no hay mas datos que los que presenta la o el ciudadano.

Respecto a la firma, coincidi6 en que se presentaba una confusion; por lo que también
ofreci6 realizar los ajustes pertinentes en la redaccién, considerar la posibilidad de que si
bien la firma autdgrafa, que ha funcionado, también se abra la posibilidad de brindar
alternativas que también proporcionen la misma certeza y seguridad, pudiéndose incorporar
tener también esquemas de operacion del sistema, con todas estas salvaguardas, sin la
necesidad de tener presente al ciudadano en la ventanilla o en algun espacio fisico de
atencion. Refirid la existencia de esquemas confiables tecnoldgica y juridicamente, para
hacer expresa esa voluntad mediante algin mecanismo de autorizacion.

Coincidié en que la construccién del proyecto de Acuerdo se enfocd en fortalecer la
inclusién de los esquemas electrénicos de autorizacion, y pareciera que se desestiman
otros.

Reiterdé que se busca permitir que existan también mecanismos informaticos para poder
manifestar esa voluntad, que en todo caso tendra que ser al principio, y con ello el modelo
no se pretende cambiar; ya que cuando la o el ciudadano solicite algun servicio, su voluntad
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deberd quedar expresamente manifestada en ese momento, la autorizaciéon de que sus
datos sean verificados contra los del INE, tiene que ser en ese momento, debe de obrar
constancia de ello, y debe haber registro de que €l manifesto esa voluntad, ya sea en papel
o medios electronicos.

Concluy6 en que se haran los ajustes necesarios a la redaccién en el proyecto de Acuerdo,
para que no parezca que se desestiman otros esquemas, ante el fortalecimiento del
esquema electrénico en el Servicio de Verificacion de Datos de la CPV.

Consejero Electoral, Mtro. Jaime Rivera Velazquez, Presidente de la CRFE.- Consideré
gue si bien el adjetivo de sensibles no es el mas preciso para referirse al tipo de datos
personales que se manejan, consulté si las formas alternativas a la firma autdgrafa, se
referian a los datos que la o el ciudadano conoce por su historial en el registro, y que
eventualmente se puedan verificar.

Ing. René Miranda Jaimes, Secretario Técnico.- Precisé que uno de los mecanismos
posibles para la propia autorizacion, es el registro dactilar o el registro facial, como parte de
los esquemas de consentimiento, y que ya son servicios que existen, rostro o huella, y que
son mecanismos legalmente validos para incluso otorgar el consentimiento.

Destaco la importancia de que en este proceso exista esa manifestacion expresa que hoy
es exclusivamente autégrafa, y que sea posible migrar a un esquema con mecanismos
basados en tecnologia, para realizar manifestaciones expresas.

Lic. Luis Enrique Mena Calderdn, representante del PRI.- Coincidié con lo manifestado
por la Consejera Electoral, Mtra. Dania Paola Ravel Cuevas, en el sentido de la motivacion
en la emergencia sanitaria, asi como también respecto al consentimiento de la o el
ciudadano.

Sefald que el proyecto de Acuerdo propone ampliar y fortalecer el Servicio de Verificacion
de Datos de la CPV, incorporando la atencion via remota, que podran brindar las
instituciones publicas, privadas o de otro tipo a la ciudadania y se llevara a cabo a través
de la firma de Convenio de Apoyo y Colaboracion que para tal efecto celebran las
instituciones interesadas con el INE.

Agregd que en este proyecto se propone ampliar los mecanismos de autenticacion
biométrica, y utilizar la informacion contenida en los cédigos de barras de los diferentes
modelos de CPV vigentes.

Con esta propuesta, expreso que su representacion estima que se mejoraran los servicios
de autenticacién a través de los medios digitales en la modalidad presencial, o via remota.

En cuanto a la firma de convenios, refirid6 que se establece que las instituciones deberan
contar con la infraestructura necesaria para la verificacion de los datos de la CPV y que,
para el proceso de comparacion, se utilizardn mecanismos de seguridad y cifrado de
manera directa entre la institucién y el INE, protegiendo asi los datos personales de las y
los ciudadanos.

Respecto de las instituciones que firmen los convenios, apuntd que tendran la obligacién
de recabar previamente el consentimiento de la o el ciudadano de manera expresa,
conforme alo previsto por las disposiciones legales en la materia, para particulares y sujetos
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obligados, el cual podra ser a través de firma autdgrafa, firma electrénica o cualquier
mecanismo de autenticacion que al efecto contemplen las disposiciones aplicables en
materia de proteccién de datos personales. También comentd que se deja claro que el
consentimiento debera constar en un documento o registro fisico o digital, considerando
gue en cualquier momento lo podra solicitar el INE.

Solicitdé que, sobre todo en el servicio de via remota, se asegure que el consentimiento se
recabe de manera cierta y verificable, a fin de asegurar a la o el ciudadano que sus datos
personales no estan siendo utilizados sin su autorizacién, ya que el servicio mediante via
remota la mayoria de las veces se llevara a cabo sin la presencia fisica de la o el ciudadano.

Pidié que se especifique a qué tipo de instituciones se hace referencia en el caso de la
mencion de instituciones de otro tipo; y considerar que cuando solicite el servicio alguna
institucién publica o privada que encuadre en este rubro, se debe analizar la licitud del
objeto para el que solicitan la verificacion de datos de la CPV y el objetivo de la verificacion
de datos; también solicité se informe a la Comision Nacional de Vigilancia (CNV)
particularmente del objeto social de esas instituciones publicas o privadas.

Consider6 necesario que la DERFE analice y construya un sistema 0 mecanismo para
informar a la ciudadania cuando sus datos sean utilizados en el momento que esto suceda,
poniendo como ejemplo los mensajes de texto que se envian cuando se hace un
movimiento bancario.

Reconocié que el Servicio de Verificacion de Datos de la CPV ayudara a disminuir las
operaciones con datos falsos, el robo y la usurpacién de identidad, y que aun cuando no se
sabe aun el porcentaje que impactara, se puede inferir que cada consulta es una
ciudadana(o) al que se esta protegiendo sobre el mal uso de sus datos.

Requirié que, en la firma de convenios de apoyo y colaboracion, se tenga el maximo cuidado
sobre la proteccién de datos de las y los ciudadanos que seran utilizados para este fin.

Externé que su representacion acompafaria el acuerdo en sus términos generales,
solicitando valorar y considerar las propuestas que formulé.

Lic. Leopoldo Alberto Sales Rivero, Director de Contratos y Convenios de la DJ.- En
atencion al comentario de la Consejera Electoral, Mtra. Dania Paola Ravel Cuevas, respecto
de la distincion de datos personales y datos personales sensibles, sefialé que ésta deriva
de una disposicion expresa que se contiene en la LGPDP, y obedece a que, por regla
general, para el tratamiento de datos personales se permite el consentimiento tacito y que
en el proyecto de Acuerdo se menciona de manera general el consentimiento expreso pero,
tratAndose de datos sensibles, la ley si prevé que debe darse el consentimiento de manera
expresa y de manera indubitable, y por eso, al tratarse de ese tipo de datos se realiza esa
distincion.

Dijo que, como datos sensibles, existen algunos criterios emitidos el Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales (INAI), por
ejemplo, en el caso de la CPV, la fotografia, el rostro y datos biométricos de la huella digital.
Explicé que por ello se hizo alusién a la LGPDP, una distincién entre los datos de naturaleza
personal, pero que requieren Unicamente un consentimiento expreso, de aquellos que lo
requieren con un poco mas de rigor que son los datos personales sensibles.
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Consejero Electoral, Dr. José Roberto Ruiz Saldafa.- Manifestdé que en el punto Cuarto
del proyecto Acuerdo se instruye a la DERFE para que informe mensualmente a la CNV
sobre las verificaciones realizadas en los resultados obtenidos de la implementacion; en
ese sentido, solicité que también se informe mensualmente a la CRFE.

Solicitdé que la informacién que se remita a la CNV también sea circulada a las y los
integrantes de la CRFE, toda vez que no siempre coincide, y que no necesitarian sesionar
en esta Comisién para conocer esa informacién, sino que la finalidad seria darle un
seguimiento.

Dijo acompafiar en términos generales el proyecto de Acuerdo, con la incorporaciéon que
planteé anteriormente, ademas de que se encontraba en espera de conocer el punto de
vista de la Consejera Electoral, Mtra. Dania Paola Ravel Cuevas, respecto de las respuestas
gue le dio el Secretario Técnico de la CRFE.

Lic. Mariana De Lachica Huerta, representante del PAN.- Sefialé que su representacion
siempre ha respaldado el origen, la implementacion y todas las adecuaciones tecnoldgicas
gue se han ido afiadiendo al Sistema de Verificacion de Datos de la CPV.

Manifest6 al Secretario Técnico de la CRFE, que en la redaccion del proyecto de Acuerdo
se incluyd el tema los datos personales y los datos sensibles, sin que tenga mucha
aplicacién, porque en realidad el sistema no da acceso a los datos personales ni sensibles,
y que en ese caso, la adicion seria que toma el biométrico facial y lo que arroja es un
resultado de autenticacion y verificacion que dice que la persona que esta ahi es la que
esta también en la credencial, la que se esta identificando.

En ese sentido, precisé que no es que el Sistema ni siquiera permita a entes publicos o
privados el acceso a esos datos, y en ese sentido consideré que el proyecto de Acuerdo
tiene informacion que era innecesaria porque ya estd contenida en el Acuerdo
INE/CG92/2016.

Manifesté que su representacion respalda esta adecuacion tecnoldgica, ya que como
partido politico han sido usuarios, como ente de interés publico de ese Sistema, para fines
de autenticacion en el tema de afiliacion y también en todos sus procesos internos de
seleccion, para autenticacion de militantes a pie de casilla en procesos de eleccién y en una
serie de cuestiones implementadas por la Coordinacion de Procesos Tecnoldgicos de la
DERFE.

Coment6 que la inclusion del biométrico facial fortalece el sistema, y que conociendo las
bondades de éste para los entes publicos y privados que hacen uso de ese Servicio, debe
decirse que tiene sendas utilidades de interés publico para evitar los delitos de robo de
identidad, en temas de seguridad y procuracion de justicia para la identificacién de
personas.

Consider6 que la utilidad de esta propuesta todavia no se alcanza a ver en todas sus
dimensiones y que, como representacion partidista, es un gran avance, por lo que apoyd el
planteamiento del Secretario Técnico de la CRFE, de eliminar algunas partes que no estan
abonando a la claridad del uso de lo que se esta planteando en el proyecto de Acuerdo y
gue han provocado confusion.
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Consejera Electoral, Mtra. Dania Paola Ravel Cuevas.- Manifesté que le daba
tranquilidad la propuesta planteada por el Secretario Técnico de la CRFE consistente en
omitir la referencia a datos personales sensibles.

Sin embargo, dijo que la intervencion del Director de Contratos y Convenios de la DJ le
generaba ciertas dudas, porque tal vez hay confusion respecto de cuales son datos
personales y cuales datos personales sensibles, porque si consideran las huellas digitales
como datos personales sensibles, entonces se deberia de dejar la referencia; aunque desde
su punto de vista, las huellas digitales no lo son.

Al respecto, sefial6 que la LGPDP prevé lo siguiente: “Los datos personales sensibles, son
aquellos que se refieren a la esfera mas intima de su titular, o cuya utilizacién indebida
puede dar origen a discriminacion, o conlleve un riesgo grave para éste. De manera
enunciativa, mas no limitativa, se consideraran sensibles los datos personales que puedan
revelar aspectos como origen racial o étnico, estado de salud presente o futuro, informacion
genética, creencias religiosas, filosoficas y morales, opiniones politicas, y preferencia
sexual”.

De lo anterior, manifesté que un dato personal sensible que pudiera recabarse de laimagen
de una persona seria el iris de los 0jos, porque a través de éste se puede conocer el estado
de salud de una persona, pero que ese no es el caso de lo que se pretende recabar. Por lo
gue su preocupacién original era cudles serian los datos personales sensibles que se
pensaba obtener.

Reiter6é que coincidia con la propuesta del Secretario Técnico de la CRFE, en el sentido de
gue no es necesario que se haga esa diferenciacion, y que Unicamente se deje la referencia
a los datos personales.

Manifest6 la importancia de que se haga referencia a los datos personales ya que, si bien
no se le va a dar acceso a ninguna institucion a los datos personales de ninguna
ciudadana(o), si se va a hacer el tratamiento de sus datos personales, por lo que la
ciudadania tendra que dar su autorizacion expresa para que el INE pueda dar ese
tratamiento y pueda hacer esa verificacion, por lo que si se requiere ese consentimiento
expreso.

Sefiald no estar de acuerdo con que se abra la posibilidad a otros mecanismos por los
cuales se pueda autentificar el consentimiento de las personas via remota, y que solo
estaria de acuerdo con que ese otro mecanismo fuera la firma electrénica, tal y como se
desprende de la opinion de la UTTyPDP; en consecuencia, pidié que se borre la referencia
a cualquier otro mecanismo de autenticacion.

Considera que existe confusion respecto al consentimiento, aclarando que hay un
consentimiento que da la o el ciudadano cuando acude a realizar tramite con su CPV ante
los Mddulos de Atencién Ciudadana (MAC), y ahi se le presenta un aviso de privacidad, y
da también un consentimiento respecto de la utilizacién de sus datos para procesos de
verificacion, siendo ese el consentimiento con el que cuenta el INE.

Sin embargo, afiadi6 que en el proyecto de Acuerdo se estd considerando otro
consentimiento que seria recabado por la institucion que solicite ese servicio, y es este otro
consentimiento el que se dice que podra ser solicitado por el INE en cualquier momento,
por lo que hay dos interpretaciones y que si le basta al INE con tener el consentimiento
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expreso de la o el ciudadano cuando van a los MAC, no se tendria por qué requerir a la
institucién bancaria, privada o publica ese otro consentimiento, pero si fuera necesario para
hacer el tratamiento a esos datos personales, se tendria que pedir desde un inicio, no en
cualquier momento, y guardarlo en los registros del INE. Nuevamente, sefialé que ve una
confusién entre esos dos tipos de consentimiento.

Menciond que se debe llegar a una definicion al respecto ya que, en su opinion, al INE le
bastaria nada mas para sustentar su actuacion, el consentimiento que, en su caso,
expresaran las y los ciudadanos cuando van a los MAC, y no habria ya que requerir el otro
consentimiento que proporcione ante la institucion que esta solicitando que se haga la
verificacion de sus datos.

Reiter6 que esa es su percepcion, y consideré que, en su caso, también se requeriria
desahogar la consulta correspondiente con la UTTyPDP.

Consejero Electoral, Dr. José Roberto Ruiz Saldafia.- Dijo que es cierto que los fraseos
indeterminados o abiertos siempre preocupan, en razén de lo manifestado por la Consejera
Electoral, Mtra. Dania Paola Ravel Cuevas en el numeral 2 del punto Primero del proyecto
de Acuerdo, respecto de la inclusion de la firma electronica y la frase “o cualquier
mecanismo de autenticacion”.

Inquirié a la Consejera Electoral, Mtra. Dania Paola Ravel Cuevas si ayudaria o le parecia
insuficiente el texto posterior a la frase citada y que sefiala que “al efecto se contemple en
las disposiciones aplicables en materia de proteccion de datos personales”, ya que con ello
no esté del todo abierto o del todo indeterminado.

Consejera Electoral, Mtra. Dania Paola Ravel Cuevas.- Respondié que de cualquier
forma le parece preocupante lo incierto de esa redaccion, sobre todo porque seria
contradictorio en el propio proyecto de Acuerdo, que hay una incongruencia interna, porque
se hace un analisis de qué otro mecanismo podria ser valido para lograr la autenticacion o
tener certeza del consentimiento de la o el ciudadano; y de este andlisis se llega a la
conclusion a partir de una opinion de la UTTyPDP, que solamente se puede considerar la
firma electronica.

Dio lectura a la siguiente parte conducente del proyecto de Acuerdo: “es la Unica con validez
reconocida por las normas juridicas mexicanas y que cumple con los elementos suficientes
para contemplarse como un mecanismo adecuado para recabar el consentimiento de las y
los ciudadanos”. De lo anterior, indicé que seria el Gnico medio valido en sustitucion de la
firma autografa, pero por otro lado, al final del proyecto de Acuerdo se abre la posibilidad
de que se utilice otro medio de autenticacién; por lo que le parece que es incongruente y le
preocupa lo incierto de esa disposicion del Acuerdo.

Lic. Leopoldo Alberto Sales Rivero, Director de Contratos y Convenios de la DJ.-
Precis6 que pareciera que se habla de dos tipos de consentimiento, ya que efectivamente,
en el aviso de privacidad que se pone a disposicion de los ciudadanos cuando tramitan su
CPV, se hace de su conocimiento del tratamiento de sus datos personales, para efectos del
Servicio de Verificacion de Datos de la CPV.

Sin embargo, cuando la ciudadania acuda a la institucién a realizar algun tramite, y se les

pidan los datos personales, expresd que ahi sera donde de inicio les sera requerido el
consentimiento expreso, cuando se trata de datos sensibles con un poco mas de rigor, para
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gue se lleve a cabo de manera particularizada con el ciudadano o la ciudadana, el uso de
ese Servicio.

Enfatiz6 que la distinciébn obedece a que, ante el INE, la o el ciudadano consiente de manera
tacita el uso de sus datos personales, por lo que aln no se ha actualizado una peticion
formal de ninguna institucion respecto a los mismos; entonces, de manera general expresa
su consentimiento tacito para que se utilice el Servicio de Verificacién de Datos de la CPV,
lo cual no basta en el caso de los datos personales sensibles.

Asevero que la UTTyPDP también definié que la huella digital se trata precisamente de un
dato personal sensible, por lo que, al momento de actualizar el tratamiento de esos datos,
gue es cuando se acude a la institucion y se introducen los datos para hacer uso del Servicio
de Verificacion de Datos de la CPV, ya la o el ciudadano actualiza una situacion en la que
si se requiere, que expresamente en un segundo momento, se haga ese tratamiento por
conducto de la institucion, a través del Servicio de Verificacion de Datos de la CPV.

Consejera Electoral, Mtra. Dania Paola Ravel Cuevas.- Sefial6 tener claridad de los dos
tipos de consentimiento. Aclar6 que la pregunta que hizo fue porque el Secretario Técnico
de la CRFE dijo que deberia existir ese consentimiento desde un inicio para hacer el
tratamiento de datos personales, que deberia haber certeza que el consentimiento se tiene
desde que la o el ciudadano acude a hacer un tramite a los MAC, y que por ello considera
gue habia una confusion.

Mencioné que le parece gque hay dos interpretaciones, pero que no se requieren, porque
existe ese consentimiento primigenio y ya no se necesita el segundo consentimiento de la
o el ciudadano ante la institucién publica o privada que vaya a hacer la verificacion de sus
datos, porgque ya se cuenta con el primero para hacer el tratamiento.

Sefiald que si se necesita forzosamente para atender la peticion que esta haciendo la
institucion, que sea plasmado de manera expresa, porque le parece que no se debe pedir
el documento que acredite ese consentimiento en cualquier momento, sino que se tendria
gue pedir desde un inicio para que el INE haga el tratamiento de esos datos personales y,
€n su caso, guardar ese registro.

En razon de lo anterior, dijo que su preocupacion era en el sentido de esa Ultima parte del
numeral 2 del punto Primero del proyecto de Acuerdo, que dice: “el consentimiento en
cualquier caso debera constar en un documento o registro fisico digital, mismo que debera
ser trazable y verificable y puede proporcionarse a solicitud del INE en cualquier momento”,
si es indispensable para el tratamiento, los datos personales, deberia darse desde un inicio.

Lic. Leopoldo Alberto Sales Rivero, Director de Contratos y Convenios de la DJ.-
Sefialé que, como se previd en el proyecto de Acuerdo, el consentimiento se pide al
momento en que se va a hacer uso del Servicio de Verificacion de Datos de la CPV, no en
otro.

Enfatizé que lo que se traté de expresar y que quiza se pudiera mejorar en la redaccion, es
gue esos consentimientos que deben mantener las instituciones en su resguardo deben
estar disponibles para que los fiscalice en cualquier momento el INE.

Explicé que la necesidad de los dos consentimientos deriva de que cuando se implement6
el servicio de verificacion y se hizo una consulta de opinion técnica al INAI, la respuesta
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fue de manera muy puntual y tajante en el sentido de que los consentimientos los recaban
las instituciones usuarias del servicio, a nombre y por cuenta del INE, y que también fueron
enfaticos en la necesidad, en aquel entonces, de que el consentimiento se recabara de
manera expresa y por escrito, aun y cuando todavia no se emitia la LGPDP. Cuando se
emitio esta Ley [el Acuerdo INE/CG92/2016 fue aprobado el 26 de febrero de 2016, en tanto
que la LGPDP fue expedida el 26 de enero de 2017], se flexibilizé la manera de recabar
ese consentimiento por escrito y lo abrié a otras posibilidades como la firma electrénica
avanzada.

Manifesté que, por lo anterior, la ténica del proyecto de Acuerdo va en el sentido de
reconocer algunos avances tecnologicos que ha habido en la materia, porque la firma
autografa, si bien es la principal en materia de pruebas documentales para acreditar un
consentimiento, también permite la utilizacién de otros mecanismos.

Ing. René Miranda Jaimes, Secretario Técnico.- Aclar6 que no se solicita el
consentimiento cuando la o el ciudadano acude al MAC, sino cuando requiere algun servicio
ante algun tercero que tiene convenio con el INE, para autorizar que sus datos sean
verificados.

Expresé que tal vez en su intervencion anterior mencion6 algo que abond a la confusion, y
gue la redaccién podra mejorarse, aclarando que no se refiere a que se solicite a la o el
ciudadano en cualquier momento, sino méas bien a una solicitud de la autoridad electoral y
gue tendrian que proporcionarselos. Lo anterior lo sefialé porque lo que se busca es que
se solicite la autorizacion expresa al momento de que la o el ciudadano pida el servicio, y
se abra la posibilidad a la firma electrénica. Coincidi6 con el planteamiento de la Consejera
Electoral, Mtra. Dania Paola Ravel Cuevas, en el sentido de acotarlo nada mas a esa
posibilidad.

Finalmente, comentd que la institucidn publica o privada tiene la obligacién de resguardar
esas autorizaciones que hizo la o el ciudadano y proporcionarlas al INE en el momento en
gue éste las solicite, eso es lo que se quiere reflejar, que eso es lo que se pretende, aunque
la redaccion no hubiera sido clara.

Consejero Electoral, Mtro. Jaime Rivera Veldzquez, Presidente de la CRFE.- En uso de
la palabra, manifest6é que trataria de poner con mas claridad cuales son las observaciones
y los puntos sobre los tendrian que decidir.

Con relacion a los consentimientos, expresé que entiende que hay un consentimiento tacito
al momento de registrarse en los MAC para que terceros puedan verificar con los medios
establecidos por el propio INE y los convenios correspondientes, la identidad de la o el
usuario, y que esos terceros usuarios a su vez deben pedir el consentimiento a las y los
ciudadanos para que, en ese caso, clientes o usuarios de algun servicio resguarden sus
datos personales y, en su caso, los usen exclusivamente para los fines de identificacion.

De igual forma, dijo que el INE establece reglas para verificar tales consentimientos y, en
caso de ser necesario, requiere a la institucién tercera usuaria el consentimiento que le
habria dado la o el ciudadano y la informacion de cémo resguarda esos datos. Por lo
anterior, considerd que se podria resolver con una redaccién mas precisa, que distinga el
tipo de consentimiento al que se refiere.
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Respecto de los datos personales, manifestd que, si se alude genéricamente a los datos
personales, y si a todos se les esta dando el tratamiento del debido resguardo y ademas el
uso del consentimiento de la o el ciudadano titular de la CPV para el uso de esos datos, no
seria necesario hacer referencia a los datos sensibles.

En cuanto a la firma autégrafa y firma electronica como medio de consentimiento, dijo que
podria incluirse la referencia a otras eventuales formas de verificacion, si fuera necesario,
para dejarlo abierto a futuro para otras opciones; pero que, Si no es necesario y eso genera
inquietud, podria omitirse.

Consulto al Secretario Técnico de la CRFE su opinién sobre la manera en que podrian
subsanarse las expresiones que en la motivacién despertaron legitimas preocupaciones.

Ing. René Miranda Jaimes, Secretario Técnico.- Expresd que si lo ultimo manifestado
generaba alguna duda, podria omitirse, y abrir opciones a la firma autégrafa en papel, para
gue quede constancia en algin mecanismo de firma digital.

Sefald que se tiene en el horizonte la posibilidad adicional para que la o el ciudadano, via
algun rasgo biométrico, pudiese dar la autorizacién, pero que, si eso generara alguna duda
por su amplio ambito de aplicacién, ya dando la opcién que hubiera una firma electrénica
podria darse mas funcionalidad al sistema, y si no genera alguna conviccién, considerar
que no habria mayor problema.

Lic. Ivette Alquicira Fontes, Directora de Acceso a la Informacién y Proteccién de
Datos Personales de la UTTyPDP.- Con relacion a los consentimientos, retomé lo que se
comento, y sefiald que si se trata de dos consentimientos, porque son dos instituciones que
estarian utilizando datos personales.

Explicé que los datos personales existen siempre asociados a un proceso y, en este caso,
el proceso es la expedicion de la CPV, mantener a las y los ciudadanos en el Registro
Federal de Electores y que entonces, como bien lo habian mencionado, el consentimiento
por parte del INE se recaba en el momento en el que la ciudadania acude a los MAC a
solicitar su inscripcién en el Registro Federal de Electores, siendo ese el consentimiento
gue solicita el INE para una serie de finalidades que estan expuestas en el aviso de
privacidad, y que incluso se le hacen del conocimiento en el formulario de registro, y hay
carteles pegados en los MAC como medio de informacion.

Sefialé que otro consentimiento es el correspondiente a la institucion que solicita el uso del
Servicio de Verificacién de Datos de la CPV para sus procesos, aclarando que no son del
INE, sino que son de ellos, y ademds pueden estar sujetos a una ley distinta de la aplicable
al INE, como podria ser el caso de las instituciones privadas, ya que el INE se rige por la
LGPDP y las instituciones privadas se rigen por otra normatividad.

Recalcé que si se trata de dos consentimientos, y que el INE no tiene la obligacién de
resguardar los segundos consentimientos, pero si de asegurarse que esa otra institucion
gue hace uso del servicio, garantice que va a atender todas las normas, y que cualquier
institucion que no atienda las normas para el uso de los datos personales, incurre en
responsabilidad.

Insisti6 en que si se trata de dos consentimientos, porque el del INE esta avalado al
momento en que la persona acude al MAC.
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Por otra parte, respecto a los datos personales sensibles, expresd que las huellas si estan
consideradas como sensibles y que, si bien se tiende a interpretar que son sensibles
aquellos datos que pueden ocasionar discriminacion, la huella digital si est4 catalogada
como una caracteristica fisica, y en la categorizacion de los trabajos y en la suma de la
informacién que se tiene de una misma persona adquiere sensibilidad, lo cual no esta
expresamente sefialado en la norma, pero si con los trabajos que se han realizado con la
DERFE, y conforme a estandares que hay en México y a nivel internacional, donde las
huellas si estan consideradas y, en general los biométricos, como datos personales
sensibles.

Comentd que sin la sensibilidad se podria tener un esquema de recabar o no el
consentimiento de forma expresa, porque la LGPDP dice que si se van a utilizar datos
sensibles, se debe recabar el consentimiento expreso de la persona titular de los datos
personales, por lo que, a reserva de lo que decida la CRFE, confié que seria indispensable
gue se haga mencion que se esté frente al uso de datos personales sensibles, toda vez que
la huella es el mecanismo a través del cual se realiza la verificacion.

Reiterd que resulta indispensable que se tomen en cuenta ambos consentimientos, y que
el del INE estd cubierto, ya que la persona si lo manifiesta, aunque se han recibido
solicitudes de oposicion para el Servicio de Verificacion, y la persona se puede oponer a
gue se haga uso de ese servicio, como no podria oponerse al del INE.

Finalmente, sefial6 que esa es una funcién accesoria que ofrece el Registro Federal de
Electores, pero si es necesario recabarlo de forma expresa, a partir que se esta recabando
informacion con datos sensibles.

Consejera Electoral, Mtra. Dania Paola Ravel Cuevas.- Manifestd que ya se estaba
construyendo un consenso para la redaccién del numeral 2 del punto Primero del proyecto
Acuerdo, y su correlativo en los Considerandos, y estimo que el texto podria quedarse nada
mas con firma autégrafa o firma electrénica, y con eso se podria tener consenso, y quitar
“otros medios de autenticacion”, para no dejar incierta esa parte.

También sefialé que se podria cambiar la redacciéon respecto a “el consentimiento en
cualquier caso debera constar en un documento, registro fisico o digital, mismo que debera
ser trazable y verificable, y puede proporcionarse a solicitud del INE en cualquier momento”
y, entendiendo la intencionalidad de esa parte, considerd que se podria poner “mismo que
debera ser trazable, verificable y, debera proporcionarse al INE a peticion de éste”,
guedando asi tajante, y no dejar la parte de incertidumbre de “en cualquier momento”.

Expresé que le preocupa la vision que el INE actie como ente fiscalizador, porque al final
de cuentas, como bien lo dijo la Directora de Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos
Personales de la UTTyPDP, si las instituciones no recaban el consentimiento, sera
responsabilidad de ellas ante el INAI, y no ante el INE.

Aclar6 que para el INE es importante que se los entreguen para hacer el tratamiento desde
un principio a los datos personales, por lo que seria nada mas asegurar y asentar de manera
expresa que se lo tienen que proporcionar al INE, dejarlo tajante, “que debera
proporcionarse al INE a peticion de éste”.

16



ACTA 02SE-CRFE
13/05/2020

Con relacion a las aclaraciones que se hacen sobre datos personales y datos personales
sensibles, considerd que valdria la pena reforzar la motivacién del proyecto de Acuerdo,
sefialando por qué se consideran las huellas digitales o los biométricos, datos personales
sensibles, y en ese caso, si dejar esa distincion para que el INE le pida a las instituciones
que, en caso de recabar datos personales sensibles, necesitan forzosamente el
consentimiento expreso de la ciudadania. Con los anteriores ajustes, considerd que podria
ir en consenso con el proyecto de Acuerdo.

Consejero Electoral, Dr. José Roberto Ruiz Saldafia.- Manifestd estar de acuerdo con lo
planteado por la Consejera Electoral, Mtra. Dania Paola Ravel Cuevas, en la tematica para
poder lograr un consenso, pero que él agregaria que no se tendria que suprimir del numeral
2 del punto Primero del proyecto de Acuerdo, “o cualquier mecanismo de autenticacion”,
sino el siguiente texto: “y que al efecto se contemplen las disposiciones aplicables en
materia de proteccion de datos personales”, y que si lo que se busca es que haya certeza
de cuéles son ellos, que solo quedara la firma autégrafa y la firma electronica.

Consejero Electoral, Mtro. Jaime Rivera Velazquez, Presidente de la CRFE.- Dijo que
le parece que se fue encontrando una manera de salvar algo que, sin ser una cuestién de
fondo, por imprecisiones o0 supuestos aparentes, estaba causando una inquietud legitima.

Con relacion a la huella dactilar, comenté que entiende que es sensible porque se puede
usar directamente para identificar, y es un medio de identificacion con validez fuerte, por lo
gue, en ese sentido, debe tratarse de manera cuidadosa; sin embargo, advirti6 que como
los datos sensibles también se refieren a otros aspectos que evidentemente el INE no tiene
por qué obtener, ni tampoco, generalmente un usuario tercero, quiza baste donde se diga
datos sensibles, mencionar expresamente la huella dactilar que debera recibir ese
tratamiento de consentimiento expreso por parte de la o el ciudadano ante un tercero
institucional.

De esa manera, abundd, se ganaria en ambos aspectos, dejando expreso lo que debe de
ser preciso y eliminando las menciones genéricas que, por serlo, no dejan suficientemente
claro a qué se estan refiriendo.

Inquirié a las y los integrantes de la CRFE que han intervenido sobre este punto, y en
particular al Secretario Técnico de la Comisién, cdmo resolveria esta solicitud cada vez mas
convergente, respecto a dejar expreso y con precision lo que se va a aplicar, y omitir las
referencias genéricas que pueden dejar un margen de interpretacion que no es deseable.

Consejera Electoral, Mtra. Dania Paola Ravel Cuevas.- Solicitd6 fuera aclarado el
comentario escrito por el Secretario Técnico de la CRFE, en el chat de la plataforma INE-
Webex, respecto del diferendo sobre el tema de datos sensibles, en el que se expresa que
se dejaria asi y se operaria el viernes. Al respecto, indic6 que no entendia qué estaba
pasando, si no estaba de acuerdo con la postura o si después se trataria de cabildear en
sentido contrario.

Ing. René Miranda Jaimes, Secretario Técnico.- Explicé que el comentario en el chat de
la plataforma INE-Webex era para poner al tanto a la Directora de Acceso a la Informacion
y Proteccion de Datos Personales de la UTTyPDP, respecto de la discusion que se habia
dado sobre el tema de datos sensibles.
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Agreg6 que, en el tema de los mecanismos para otorgar el consentimiento, consideraba
que lo mejor era dejar la firma autdgrafa y digital, y posteriormente darles mas elementos;
asimismo, considerd que no era suficiente la explicacion de si existe una ventaja u otro
mecanismo basado en biométricos, finalmente precisé que la informacion proporcionada a
la Directora de Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales de la UTTyPDP
la proporciond, a efecto de no alargar la discusién.

Por otra parte, mencioné que del trabajo que se realizé con la DJ y la UTTyPDP, se
observaron algunas ventajas con esas adecuaciones, pero explicé que, al no lograr un
convencimiento con los elementos presentados, no tendria ningln caso buscar ampliar las
posibilidades; por lo que considerd que seria mejor enviarles elementos adicionales a efecto
de que hubiera una visién diferente en la sesion de Consejo General prevista para el dia 15
de mayo de 2020.

Especifico que se atenderd lo solicitado sobre la interpretacion de que los biométricos
pudiesen ser datos sensibles y, por ultimo, ofrecié una disculpa por el error cometido.

Consejero Electoral. Dr. José Roberto Ruiz Saldafia.- Extern6 su preocupacion por los
términos en que se conducia la sesion a través del chat en la plataforma INE-Webex, debido
a que se estaban discutiendo cosas técnicas, y habia sido muy ilustrativa la intervencion de
la UTTyPDP; pero que le inquietaba que el Secretario Técnico de la CRFE dijera que
pretendia ahorrar tiempo debido a que no se estaba logrando nada, por lo que recalc6 que
el objetivo de estas comisiones era agotar en su totalidad la discusion; por lo que sefialé
que si el Secretario Técnico de la CRFE tenia otros compromisos, lo mejor seria que
designara a otra persona a efecto de no acelerar la discusion. Ademas, dijo que respetaba
mucho el trabajo de esa area, pero que no podia permitir que traten esos términos para los
integrantes de la CRFE.

Aludié que se habia dicho textualmente que la discusién estaba agotada, por lo que explicé
gue no estaba agotada, sino que estaba tratando de ver si era posible suprimir la parte que
se identificé del numeral 2 del punto Primero del proyecto de Acuerdo, respecto de las
razones que iba a dar el Secretario Técnico de la CRFE, para que textualmente se diga,
biométricos faciales y no con una redaccion amplia como estaba; asimismo, sefial6 que
posterior a eso se realizé la mencién en el chat de la plataforma INE-Webex que se pensaba
operar para el Consejo General.

Sefald que seguramente se iba a tratar de volver a introducir en los mismos términos para
el Consejo General, por lo que dijo que se sentia preocupado de que se acepten propuestas
y luego con mayorias predefinidas en el Consejo General, vuelvan a introducir las areas lo
gue habian perdido en las comisiones. Finalmente, consider6 que ese proceder era
reprobable y lamentable, y considerd que el punto no tenia que apresurarse ni agotarse, en
medio de la discusion.

Consejero Electoral, Mtro. Jaime Rivera Velazquez, Presidente de la CRFE.- Indic6 que
sobre el contenido lo que se realizo fue acercar las distintas interpretaciones que se tenian
gue subrayar, a efecto de motivar y de expresar algunos puntos especificos, en los cuales
se estaba llegando a coincidencias.

Por otra parte, dijo que se encargd al Secretario Técnico de la CRFE, como titular de la

DERFE, que realizara una modificacién en los puntos sefialados y no se hicieran menciones
genéricas, a efecto de buscar mayor precision.
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También sefialé que, previo a la sesion del Consejo General del 15 de mayo de 2020, se
daran a conocer las adecuaciones del proyecto de Acuerdo en mencién.

Por otra parte, sefialé que no le parecia justificado que haya reclamos para algo que tenia
gue ver simplemente de como dar salida a un punto que se discutié ampliamente, conforme
a las reglas en cuanto al nUmero de rondas.

Ademads, puntualizé que lo esencial era que, mediante el presente proyecto Acuerdo el INE
refuerce los mecanismos de seguridad para los usos de la CPV, para facilitar a las y los
ciudadanos, asi como a terceros, la manera de verificar la autenticidad de la identidad de
la ciudadania o cada usuario de algun servicio.

Recalcé que, en la primera observacion presentada por la Consejera Electoral, Mtra. Dania
Paola Ravel Cuevas, sefialo estar de acuerdo con el fondo del argumento y que le
preocupaban ciertos aspectos, mismos que se fueron dilucidando y subsanando; por lo
cual, consider6 que la redaccion del documento se va a adecuar en los aspectos discutidos.

Explicé que la votacion se haria de manera general respecto del contenido del proyecto de
Acuerdo, sefialando que la DERFE realizara las adecuaciones de redaccion sefialados en
esta sesion.

Indicé que no existia ninguna pretension de apurar la discusion, como el Consejero
Electoral, Dr. José Roberto Ruiz Saldafa insinud, por lo que consideré que una vez
agotadas las tres rondas de intervenciones y toda vez que se pusieron sobre la mesa los
puntos que merecen mayor precision, lo correspondiente era someter el proyecto de
Acuerdo a votacion.

Sefalé que la discusion del tema fue atil para fortalecer el proyecto de Acuerdo, y para
demostrar que todos los asuntos son tratados con el debido cuidado y atendiendo todas las
observaciones y propuestas.

Ing. René Miranda Jaimes, Secretario Técnico.- Sefialé que para la votacion se tomarian
en cuenta los ajustes realizados en esta sesion, principalmente las menciones realizadas
por la Consejera Electoral, Mtra. Dania Paola Ravel Cuevas, respecto del tema de datos
personales y datos sensibles.

Mencioné que, de acuerdo con la solicitud de la Consejera Electoral, Mtra. Dania Paola
Ravel Cuevas, respecto de ampliar la justificacidon de los datos sensibles, quedaria la
votacion en lo general, diferenciando datos sensibles de datos personales, en el entendido
gue se engrosara la justificacién y definicion solicitada, asi como el tema de la ampliacién
a tomar una firma electrénica, para eliminar mecanismos adicionales, debido a que dejaban
muy amplio el criterio.

Asimismo, dijo que existian otras observaciones y que se harian las anotaciones pertinentes
en el proyecto de acuerdo.

Finalmente, menciond que tenia duda respecto de si habia alguna votacién en lo particular
gue deberia tomarse en cuenta.
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Consejero Electoral, Dr. José Roberto Ruiz Saldafia.- Mencioné estar de acuerdo con lo
recapitulado, Gnicamente sefialdé que no se hizo mencién si en el punto Cuarto del proyecto
de Acuerdo se incluiria a la CRFE para recibir también el informe mensual, que recibira la
CNV.

Ing. René Miranda Jaimes, Secretario Técnico.- Indicé que lo mas conveniente seria
remitir un informe a la CNV y a la CRFE.

Consejero Electoral, Mtro. Jaime Rivera Velazquez, Presidente de la CRFE.- Explic
gue el informe seria un agregado y que no habia ninguna objecion, ya que se trata de una
propuesta que fortalece el proyecto de Acuerdo.

Consejera Electoral, Mtra. Dania Paola Ravel Cuevas.- Menciono estar de acuerdo pero
preguntdé como quedaria la redaccion final del numeral 2 del punto Primero del proyecto de
Acuerdo, respecto del parrafo que dice: “el consentimiento en cualquier caso deberé constar
en un documento o registro fisico digital, mismo que debera ser trazable y verificable”,
donde ella propuso que dijera: “y debera proporcionarse al INE a peticion de éste”.

Consejero Electoral, Mtro. Jaime Rivera Veldzquez, Presidente de la CRFE.- Menciond
gue se habia entendido que la sugerencia era que quedara de la siguiente manera: “en
caso de que el INE lo solicite”.

Consejera Electoral, Mtra. Dania Paola Ravel Cuevas.- Sefal6 que su solicitud era en el
sentido de que deberia solicitarse siempre para poder hacer el tratamiento de datos
personales, por lo cual sugirié6 que para llegar a una redacciéon intermedia, podria quedar
de la siguiente manera: “debera ser trazable y verificable y debera proporcionarse al INE a
peticion de éste”.

Consejero Electoral, Mtro. Jaime Rivera Velazquez, Presidente de la CRFE.- Mencioné
gue no habia ningan problema en poner esa redaccion.

Ing. René Miranda Jaimes, Secretario Técnico.- Respecto de la mocién vertida por el
Consejero Electoral, Dr. José Roberto Ruiz Saldafia, aclaré que en su trayectoria en el INE
jamas ha operado de la manera sefialada y ofrecié una disculpa.

Explicé que la conversacion con su colega, que se plasmé de manera visible a todos los
participantes en el chat en la plataforma INE-Webex, era debido a que en ese momento no
se contaba con los elementos para abonar y tener otro planteamiento distinto, motivo por el
cual la intencién era buscar a los integrantes de la CRFE, como ha ocurrido en muchas
otras ocasiones, incluso en la mesa del Consejo General, para abonar algun elemento que
fortalezca los acuerdos.

Sefalé que esa era una dinamica conocida, y la cual no significaba que se estuviera
trabajando a las espaldas de nadie, ni mucho menos para generar condiciones distintas a
las conocidas. Nuevamente, ofrecié una disculpa por lo sucedido y expresé que podrian
confiar en que siempre habra disposicion para trabajar de frente, para bien de esta
Comision.

Consejero Electoral, Mtro. Jaime Rivera Velazquez, Presidente de la CRFE.- Al no
haber mas intervenciones, solicitdé al Secretario Técnico tomar la votacion correspondiente.
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Ing. René Miranda Jaimes, Secretario Técnico.- Consulté de manera nominativa a la
Consejera y los Consejeros Electorales la aprobacion del proyecto de Acuerdo, con las
precisiones vertidas en la discusion del presente punto, para su presentacion en el Consejo
General, el cual fue por unanimidad.

ACUERDO INE/CRFE19/02SE/2020
La Comision del Registro Federal de Electores aprueba someter a la
consideracién del 6rgano superior de direccion el Proyecto de Acuerdo del
Consejo General del Instituto Nacional Electoral por el que se aprueban las
adecuaciones para ampliar y fortalecer el Servicio de Verificacion de Datos
de la Credencial para Votar.

SENTIDO Se aprobd por votacion unanime de la y los Consejeros Electorales, Mtra.

DEL VOTO Dania Paola Ravel Cuevas, Dr. José Roberto Ruiz Saldafa, y Mtro. Jaime
Rivera Velazquez, Presidente de la Comision.

5. PRESENTACION Y, EN SU CASO, APROBACION DEL PROYECTO DE ACUERDO
DEL CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO NACIONAL ELECTORAL POR EL QUE SE
APRUEBA QUE LAS CREDENCIALES PARA VOTAR QUE PERDIERON VIGENCIA EL
1° DE ENERO DE 2020 Y NO HAN SIDO RENOVADAS, CONTINUEN VIGENTES HASTA
EL 1° DE SEPTIEMBRE DE 2020, CON MOTIVO DE LA DECLARATORIA DE
EMERGENCIA SANITARIA POR LA PANDEMIA DEL CORONAVIRUS SARS-COV-2,
COVID-19

Ing. René Miranda Jaimes, Secretario Técnico.- Sefial6 que, a partir de la declaratoria
de emergencia sanitaria por la pandemia de Covid-19, el INE determin6 suspender las
actividades de los MAC, con el propoésito de prevenir eventuales contagios y privilegiar el
derecho humano a la salud.

Mencioné que en el Acuerdo INE/CG395/2019, el Consejo General determiné que las CPV
de ciudadanas(os) residentes en las entidades de Coahuila e Hidalgo que perdian vigencia
en el aflo 2019, serian utilizadas en las elecciones locales a celebrarse este afio, y que
seguian siendo vigentes al momento de la declaratoria de emergencia sanitaria.

IndicO que persiste un namero importante de registros en la Lista Nominal de Electores de
ciudadanas(os) residentes en las 30 entidades federativas restantes, cuya CPV no es
vigente, pero debido a que la atencion en los MAC se encuentra temporalmente suspendida,
la ciudadania no ha podido acudir a renovar o recoger su hueva credencial.

Puntualizé que era importante recordar que la CPV, ademas de ser indispensable para
ejercer el derecho al voto, es también relevante como un documento de identificacién oficial.

Explicd que, con el objeto de velar por la proteccion mas amplia de los derechos politico-
electorales, asi como del derecho a la identificacibn de las personas, sin afectar los
principios que rigen la funcién electoral, era importante determinar que las CPV que
perdieron vigencia el 1° de enero de 2020 y que no han sido renovadas, continden siendo
vigentes hasta el 1° de septiembre de 2020.

Por dltimo, sefialé que dicha medida fue recomendada por la mayoria de las

representaciones partidistas acreditadas ante la CNV, en la sesion celebrada el 11 de mayo
del presente afio.

21



ACTA 02SE-CRFE
13/05/2020

Consejero Electoral, Mtro. Jaime Rivera Velazquez, Presidente de la CRFE.- Explico
gue cada vez que hay algun proceso electoral, se toman medidas para que las CPV que
hayan perdido vigencia reciban una prorroga, a fin de facilitar el ejercicio del voto. Asimismo,
en este caso, dijo que se estaba ante algo anélogo, pero con un fin diferente y destinado a
una poblacion distinta.

Reiteré que por la contingencia sanitaria se suspendieron, desde el 23 de marzo de 2020,
los servicios en los MAC, por lo que muchas(os) ciudadanas(os) han visto interrumpida la
posibilidad de renovar o actualizar su CPV.

Explicé que el proyecto de Acuerdo tiene como finalidad facilitar la identificacién de todos
aquellos ciudadanos cuya CPV hubiera perdido su vigencia, a efecto de poder seguir
utilizandola para fines de identificacion. Asimismo, sefald6 que este proyecto ira
acompafiado de una amplia difusion para que terceros usuarios le den validez a esa
credencial, ademas que la base de datos del Registro Federal de Electores estara dispuesta
para autenticar la validez de esas credenciales.

Finalmente, dijo que con este Acuerdo se busca resolver una necesidad social, en un
periodo de contingencia sanitaria, y que es la manera en que el INE garantiza que los
ciudadanos conserven la posibilidad de identificarse con su CPV.

Consejero Electoral, Dr. José Roberto Ruiz Saldafa.- Sefial6 que en el punto Segundo
del proyecto de Acuerdo se instruye a las areas competentes del INE, en coordinacion con
la DERFE, realicen la difusién necesaria para informar a la ciudadania que las CPV que
perdieron vigencia el 1° de enero de 2020 y no han sido actualizadas, continuaran vigentes.

Al respecto, recomendo instruir mas focalizacion respecto a la difusién, y no solamente a la
ciudadania en general sino a las instituciones que verifican los datos ahi contenidos, ya que
no seria suficiente decir que era una difusion a la ciudadania, por lo que solicitd que las
areas competentes del INE encargadas de la difusion piensen en los distintos universos de
destinatarios de mensajes, en todos esos sectores que requieren la credencial y que deban
de tener muy presente que este universo de credenciales nuevamente tiene vigencia.

Consejero Electoral, Mtro. Jaime Rivera Velazquez, Presidente de la CRFE.- Indic6 que
ya estaba prevista la difusién y que se estarian dando pasos para que la DERFE entrara en
comunicacion con los usuarios mas frecuentes de las CPV para autenticar la identidad y
para que sepan gue se activara la vigencia de esas credenciales.

Ing. René Miranda Jaimes, Secretario Técnico.- Sefialé que esta prevista la difusion de
esa medida, y que posterior a la aprobacion del Consejo General, sera necesario difundirlo
ampliamente por los medios de comunicacion institucional y de manera particular con otras
instancias.

Refirié que cada vez que hay un nuevo modelo de CPV o alguna adecuacion, existe una
base de usuarios a los cuales se les notifica oportunamente y de manera insistente las
medidas que se van tomando, a efecto de minimizar cualquier rechazo, incluso posterior a
gue esas medidas se tomen.

Consejero Electoral, Mtro. Jaime Rivera Velazquez, Presidente de la CRFE.- Solicit6 se
hiciera explicito en los puntos de Acuerdo.
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Al no haber mas intervenciones, solicitd al Secretario Técnico someter a votacion el
Proyecto de Acuerdo de referencia, para su presentacion en el Consejo General.

Ing. René Miranda Jaimes, Secretario Técnico.- Consulté de manera nominativa a la
Consejera y los Consejeros Electorales la aprobaciéon del Proyecto de Acuerdo del Consejo
General del INE por el que se aprueba que las CPV que perdieron vigencia el 1° de enero
de 2020 y no han sido renovadas, continden vigentes hasta el 1° de septiembre de 2020,
con motivo de la declaratoria de emergencia sanitaria por la pandemia del coronavirus
SARS-CoV-2, Covid-19; dicho proyecto de Acuerdo fue aprobado por unanimidad.

ACUERDO

INE/CRFE20/02SE/2020
La Comision del Registro Federal de Electores aprueba someter a la
consideracion del 6rgano superior de direccion el Proyecto de Acuerdo del
Consejo General del Instituto Nacional Electoral por el que se aprueba que
las Credenciales para Votar que perdieron vigencia el 1° de enero de 2020
y no han sido renovadas, continlen vigentes hasta el 1° de septiembre de
2020, con motivo de la declaratoria de emergencia sanitaria por la pandemia
del coronavirus, Covid-19.

SENTIDO
DEL VOTO

Se aprobd por votacion unanime de la y los Consejeros Electorales, Mtra.
Dania Paola Ravel Cuevas, Dr. José Roberto Ruiz Saldafia, y Mtro. Jaime
Rivera Velazquez, Presidente de la Comision.

6. RELACION DE SOLICITUDES Y COMPROMISOS DE LA SEGUNDA SESION
EXTRAORDINARIA DE 2020 DE LA COMISION DEL REGISTRO FEDERAL DE

ELECTORES

Ing. René Miranda Jaimes, Secretario Técnico.- Realizé la lectura de los siguientes
compromisos formulados durante la sesion:

ORDEN PROPUESTO /
NO. B ASUNTO/TEMA SOLICITUD / COMPROMISO
DIA SOLICITADO POR
1 P3 Cumplimiento de 04/2020 Consejero
obligaciones de la Revisar el formato del informe sobre  Electoral, Dr. José
Comision. el seguimiento y cumplimiento de Roberto Ruiz
compromisos y acuerdos de la Saldafia.
CRFE.
2 P4 Atencioén ciudadana. 05/2020 Integrantes de la
Realizar las adecuaciones al CRFE.
proyecto de Acuerdo en términos de
las observaciones efectuadas en la
presentacion del punto.
3 P5 Credencial para 06/2020 Integrantes de la

Votar.

Realizar las adecuaciones al
proyecto de Acuerdo en términos de
las observaciones efectuadas en la
presentacion del punto.

CRFE.

Consejero Electoral, Mtro. Jaime Rivera Velazquez, Presidente de la CRFE.- Al haberse
agotado los puntos del Orden del dia, declaré la conclusion de la Segunda Sesion
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Extraordinaria de 2020 de la CRFE, siendo las doce horas con cincuenta y nueve minutos
del dia de la sesién.

MTRO. JAIME RIVERA VELAZQUEZ MTRA. DANIA PAOLA RAVEL CUEVAS
PRESIDENTE DE LA COMISION CONSEJERA ELECTORAL
DR. JOSE ROBERTO RUIZ SALDANA ING. RENE MIRANDA JAIMES
CONSEJERO ELECTORAL SECRETARIO TECNICO
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