Version estenografica de la sesion extraordinaria del Consejo General del Instituto
Nacional Electoral, celebrada de manera virtual.
Ciudad de México, 4 de septiembre de 2020.
El C. Presidente: Buenos tardes tengan todas y todos ustedes.
Sefioras y sefiores consejeros y representantes, iniciamos la sesion extraordinaria del
Consejo General convocada para el dia de hoy, por lo que le pido al Secretario del
Consejo, verifique si hay quorum legal para sesionar.
El C. Secretario: Con mucho gusto, Consejero Presidente.
Muy buenos tardes tengan todas y todos ustedes.
Tratdndose de una sesion virtual, procederé a pasar lista de manera nominal.
Consejero Presidente Lorenzo Cérdova Vianello.
El C. Presidente: Presente.
El C. Secretario: Consejera electoral Norma Irene De La Cruz Magafia.
La C. Maestra Norma Irene De La Cruz Magafia: Presente.
El C. Secretario: Consejero electoral Uuc-Kib Espadas.
El C. Doctor Uuc-Kib Espadas Ancona: Presente.
El C. Secretario: Consejera electoral Adriana Margarita Favela Herrera.
La C. Doctora Adriana Margarita Favela Herrera: Presente. Buenas tardes.

El C. Secretario: Consejero electoral José Martin Fernando Faz Mora.

El C. Maestro José Martin Fernando Faz Mora: Presente. Buenas tardes para todos y
todas.

El C. Secretario: Consejera electoral Carla Astrid Humphrey Jordan.
Carla Astrid Humphrey Jordan: Presente. Buenas tardes.
El C. Secretario: Consejero electoral Ciro Murayama Renddn.

El C. Doctor Ciro Murayama Rendon: Presente. Buenas tardes.



El C. Secretario: Consejera electoral Dania Paola Ravel Cuevas.

La C. Maestra Dania Paola Ravel Cuevas: Presente. Buenas tardes.
El C. Secretario: Consejero electoral Jaime Rivera Velazquez.

El C. Maestro Jaime Rivera Velazquez: Presente. Buenas tardes.

El C. Secretario: Consejero electoral José Roberto Ruiz Saldafa.

El C. Doctor José Roberto Ruiz Saldafia: Presente.

El C. Secretario: Consejera electoral Beatriz Claudia Zavala Pérez.

La C. Maestra Beatriz Claudia Zavala Pérez: Presente. Buenas tardes a todas las
personas.

El C. Secretario: Senador Juan Antonio Martin del Campo.
Diputada Claudia Pastor Badilla.

Diputada Maria Guadalupe Almaguer Pardo.

Diputado Santiago Gonzalez Soto.

Diputado Marco Antonio Gomez Alcantara.

Senador Samuel Alejandro Garcia Sepulveda.

Diputado Alejandro Viedma Veladzquez.

El C. Consejero Alejandro Viedma Veldzquez: Presente. Buenos tardes a todos.
El C. Secretario: Maestro Victor Hugo Sondon Saavedra.

El C. Maestro Victor Hugo Sondon Saavedra: Presente.

El C. Secretario: Maestra Marcela Guerra Castillo.

La C. Maestra Marcela Guerra Castillo: Presente. Buenas tardes.
El C. Secretario: Licenciado Camerino Eleazar Marquez Madrid.

El C. Licenciado Camerino Eleazar Marquez Madrid: Presente. Buenas tardes.



El C. Secretario: Maestro Pedro Vazquez Gonzélez.

El C. Maestro Pedro Vazquez Gonzéalez: Buenas tardes a todos.

El C. Secretario: Maestro Fernando Garibay Palomino.

El C. Maestro Fernando Garibay Palomino: Presente. Buenas tardes.

El C. Secretario: Licenciado Juan Miguel Castro Rendon.

El C. Licenciado Juan Miguel Castro Renddn: Presente. Buenas tardes.
El C. Secretario: Licenciado Carlos Humberto Suarez Garza.

El C. Licenciado Carlos Humberto Suarez Garza: Presente. Buenas tardes a todas y
a todos.

El C. Secretario: Muchas gracias a todas y a todos.

Consejero Presidente, para efectos de la sesion extraordinaria del Consejo General de
esta fecha, hay una asistencia inicial de 20 consejeros y representantes, por lo que existe
quorum para su realizacion.

Les recuerdo que, tratandose de una sesion virtual, es muy importante que mantengan
su micréfono apagado, lo enciendan en el momento en que se les dé el uso de la voz y
al concluir su intervencion lo vuelvan a apagar; en la medida de lo posible, mantengan su
video prendido y soliciten la palabra a través del chat de la plataforma.

Es cuanto, Consejero Presidente.

El C. Presidente: Muchas gracias, Secretario del Consejo.

Integrantes del Consejo General, previendo cualquier interrupcion de la transmision que
me impida la conduccién adecuada de esta sesién, y dado que, a quien veo primero en
la cuadricula de la pantalla es al consejero electoral José Roberto Ruiz Saldafia, quisiera
pedirle si gentilmente pudiera conducir la sesidn en tanto se restablece la sefial.

Le agradeceria, si esta de acuerdo.

El C. Doctor José Roberto Ruiz Saldafa: Si.

El C. Presidente: Muchas gracias.

Por favor, continte con la sesién, Secretario del Consejo.

El C. Secretario: El siguiente punto se refiere al orden del dia, Consejero Presidente.



El C. Presidente: Muchas gracias, Secretario del Consejo.

Integrantes del Consejo General, esta a su consideracion el orden del dia.

Si hay alguna intervencion, les pido hacérmelo saber.

Al no haber intervenciones, Secretario del Consejo, consulte si se aprueba el orden del
dia, asi como la dispensa la lectura de los documentos que se hicieron circular
previamente.

El C. Secretario: Seforas y sefiores consejeros electorales, en votacion nominal, se
consulta si se aprueba el orden del dia, asi como la dispensa de la lectura de los
documentos que contienen los asuntos previamente circulados, para asi entrar
directamente a la consideracion de los mismos, en su caso.

Consejero Presidente Lorenzo Coérdova Vianello.

El C. Presidente: A favor de ambos puntos.

El C. Secretario: Consejera electoral Norma Irene De La Cruz Magafia.

La C. Maestra Norma Irene De La Cruz Magafia: A favor de ambos puntos.

El C. Secretario: Consejero electoral Uuc-Kib Espadas.

El C. Doctor Uuc-Kib Espadas Ancona: A favor.

El C. Secretario: Consejera electoral Adriana Margarita Favela Herrera.

La C. Doctora Adriana Margarita Favela Herrera: A favor de ambos puntos.

El C. Secretario: Consejero electoral José Martin Fernando Faz Mora.

El C. Maestro José Martin Fernando Faz Mora: A favor.

El C. Secretario: Consejera electoral Carla Astrid Humphrey Jordan.

Carla Astrid Humphrey Jordéan: A favor.

El C. Secretario: Consejero electoral Ciro Murayama Renddn.

El C. Doctor Ciro Murayama Rendon: A favor.

El C. Secretario: Consejera electoral Dania Paola Ravel Cuevas.



La C. Maestra Dania Paola Ravel Cuevas: A favor.

El C. Secretario: Consejero electoral Jaime Rivera Velazquez.

El C. Maestro Jaime Rivera Velazquez: A favor.

El C. Secretario: Consejero electoral José Roberto Ruiz Saldafa.
El C. Doctor José Roberto Ruiz Saldafa: A favor.

El C. Secretario: Consejera electoral Beatriz Claudia Zavala Pérez.
La C. Maestra Beatriz Claudia Zavala Pérez: A favor.

El C. Secretario: Aprobados por unanimidad, tanto el orden del dia como la dispensa,
Consejero Presidente.

El C. Presidente: Muchas gracias, Secretario del Consejo.
Dé cuenta del primer punto del orden del dia, por favor.

Punto 1
El C. Secretario: El primer punto del orden del dia, es el relativo al informe de actividades
que presenta la Comision de Organizacion Electoral del periodo del 4 de abril al 27 de
agosto de 2020.

El C. Presidente: Gracias, Secretario del Consejo.

Sefioras y sefiores consejeros y representantes, esta a su consideracion el informe
mencionado.

Si no hay intervenciones, damos por recibido dicho informe y le pido Secretario del
Consejo que continde con el siguiente asunto.

Punto 2
El C. Secretario: EIl siguiente punto del orden del dia, es el relativo al proyecto de
acuerdo del Consejo General del Instituto Nacional Electoral, por el que se aprueban el
disefio y la impresion de la documentacion electoral sin emblemas para el Proceso
Electoral Federal 2020-2021, asi como las modificaciones al Reglamento de Elecciones
y su anexo 4.1.
El C. Presidente: Tiene el uso de la palabra el consejero electoral Jaime Rivera.

El C. Maestro Jaime Rivera Velazquez: Gracias, Consejero Presidente.



Voy a referirme en conjunto a cuatro puntos que provienen de la Comision de
Organizacion Electoral relativos a varios aspectos que se refieren a la preparacion y
acuerdos ya sustantivos para el proceso electoral.

Me voy a referir brevemente a ellos, aclarando también que el dia de ayer la consejera
electoral Norma Irene De La Cruz envio un conjunto de adendas para varios de estos
puntos, y dado su caracter técnico y administrativo muy especifico que merece ser
analizado, la Direccidon Ejecutiva de Organizaciéon Electoral lo esta analizando y al
respecto propongo que por ahora no entremos a su contenido, que aprobemos los
proyectos como vienen y que estos puntos se puedan retomar en la primera oportunidad
por las Comisiones Unidas de Capacitacion y Organizacion Electoral, que como
sabemos, sera la instancia encargada durante el proceso electoral, para que la Direccion
Ejecutiva de Organizaciéon Electoral presente su punto de vista y sean examinados ahi
con la debida atencion y, en su caso, se analice su pertenencia.

Dicho esto, quiero referirme de conjunto, como decia, a varios de los acuerdos.

Uno se refiere a la aprobacion del disefio y la impresion de documentacion electoral sin
emblemas para el proceso electoral federal 2020-2021, y asi como algunos ajustes
correspondientes en anexos técnicos.

Hay que decir que, como se acostumbra en los procesos electorales, el disefio y la
impresion de documentacién electoral comienza con aquellos que no contienen
emblemas de partido, dado que auln no estarian definidos, en este caso ni siquiera los
partidos politicos, pero ademas tampoco las candidaturas.

Vale destacar que en estos proyectos, que se presentaron ante la Comision de
Organizacion Electoral el jueves de la semana pasada, se plantea un conjunto de
modificaciones respecto a procesos anteriores en los que se busca, por un lado, mejorar
siempre los aspectos técnicos y operativos de ellos, y al mismo tiempo se esta buscando,
y ahi hay una esfuerzo que quiero destacar, el aprovechar mejor los recursos y los
materiales de los que dispone el Instituto, con el fin de ahorrar recursos financieros,
ahorrar trabajos, reutilizar aquello que se pueda reutilizar, aprovechar lo que ya se tiene,
y ademas eso tiene un efecto amigable con el medio ambiente.

El siguiente punto al que me quiero referir de este conjunto y que esté listado como punto
3 de esta sesion, se refiere a la aprobacion de modelos y la produccion de materiales
electorales para el proceso electoral federal 2020-2021.

En este caso vale destacar que, por un lado, se eliminan algunas restricciones de tipo
técnico muy especifico a los materiales, cancel, urnas, caja paquete electoral, mampara
especial, para que tanto por parte de la Direccion Ejecutiva de Organizacion Electoral
como eventualmente en los criterios de evaluacion de los modelos que presenten los
organismos publicos locales electorales, haya mas flexibilidad para que se aprovechen



los recursos que ya existen o de los que dispongan, en su caso, los organismos publicos
locales en sus entidades.

Hay que destacar que en el caso de los canceles electorales que garanticen el ejercicio
del voto en forma secreta, se propone no producir los canceles, reutilizar los que ya
existen, como ya se ha hecho en otros procesos, y los faltantes que pueda haber por el
aumento de casillas y por el deterioro de algunos, puedan ser aportados por los
organismos publicos locales en aquellas entidades en las que no haya un nimero mayor
de elecciones concurrentes.

En el caso de las urnas se propone también reutilizar las de las elecciones 2018 y
completar las faltantes con urnas de las senadurias a las que se colocara en la cara
superior un forro que indique diputaciones federales.

Se propone mampara especial, como siempre, para personas con alguna discapacidad
y reutilizar las existentes y que se dote de una mampara especial en un mismo domicilio
hasta para cuatro casillas.

Los marcadores de credencial se reutilizaran, solo se adecuara el dado correspondiente.
En el cuarto punto que se refiere a las convocatorias para la ciudadania interesada en
acreditarse como observadores electorales, atendiendo las condiciones sanitarias del
pais, se propone facilitar este registro mediante registros en linea.

Por el momento es todo, esta a su consideracion el proyecto mencionado.

El C. Doctor José Roberto Ruiz Saldafia: Gracias, consejero electoral Jaime Rivera.

Me ha pedido el Consejero Presidente, conducir la sesion.

Tiene el uso de la palabra el Maestro Pedro Vazquez, representante del Partido del
Trabajo.

El C. Maestro Pedro Vazquez Gonzalez: Gracias, Consejero Presidente en funciones.
Mi intervencion es muy breve y muy puntual en este proyecto de acuerdo.

Solo para sugerir que, en el apartado de antecedentes se incluya una referencia de que
en la Comisién de Organizacién Electoral se vio lo referente a la modificacion del
Reglamento de Elecciones derivado de las adecuaciones al anexo 4.1, ya que solamente
viene en los resolutivos del proyecto de acuerdo, pero en ningln momento se hace
referencia de ello en la parte de los antecedentes, por lo que, muy respetuosamente les
solicito, en el momento de la votacion del mismo, se someta a consideracion mi
propuesta, que es muy puntual y muy sencilla.

Es cuanto.



El C. Doctor José Roberto Ruiz Saldafa: Gracias, Maestro Pedro Vazquez.

Voy anotarme para este punto, solo para solicitarle al Secretario Ejecutivo también una
votacion en lo particular respecto al punto de acuerdo quinto.

Entiendo que es necesario prever lo que tiene que disponer la Direccion Ejecutiva de
Administracion con toda la produccion, pero si pienso y lo he formulado en la comision
correspondiente, la redaccién tendria que haber sido distinta como si quedd en el punto
siguiente y como aqui si permanecio la objecidn es por esa razén que solicito votacion
particular del punto de acuerdo quinto que estamos discutiendo.

¢ Consulto si hay alguna intervencién en primera ronda?

En segunda ronda, tiene el uso de la palabra el consejero electoral Jaime Rivera.

ElI C. Maestro Jaime Rivera Veldazquez: Con respecto a la observacion del
representante del Partido del Trabajo, no veo inconveniente en poner el antecedente al
que se refiere.

De todos modos, esta contenido en el resolutivo, pero lo hace explicito y coherente.

Es cuanto.

El C. Doctor José Roberto Ruiz Saldafia: Gracias, consejero electoral Jaime Rivera.
¢Alguna otra intervencion en segunda ronda?

Al no haber mas intervenciones, Secretario del Consejo, proceda con la votacion.

El C. Secretario: Con mucho gusto, consejero electoral.

También aprovecho para dar fe que se ha incorporado a la sesién el diputado Marco
Antonio Gomez Alcantar, consejero del poder legislativo del Partido Verde Ecologista de
México, para efectos del acta.

Y, en virtud de las intervenciones, creo que podemos incorporar la propuesta del
representante del Partido del Trabajo, a fin de incorporar a los antecedentes por él

referido para hacerlo consistente con los resolutivos.

Y, en virtud de la solicitud del consejero electoral José Roberto Ruiz Saldafia, someteré
a votacién en lo particular el punto de acuerdo quinto.

Seforas y sefores consejeros electorales, se consulta si se aprueba en lo general el
proyecto de acuerdo del Consejo General del Instituto Nacional Electoral, identificado en
el orden del dia como el punto niumero 2, tomando en consideracion en esta votacion en



lo general la propuesta del representante del Partido del Trabajo, a fin de incorporar en
los antecedentes lo que él ha referido.

Quienes estén a favor de aprobarlo en lo general, sirvanse manifestarlo.
Consejero Presidente Lorenzo Coérdova Vianello.

El C. Presidente: A favor.

El C. Secretario: Consejera electoral Norma Irene De La Cruz Magaiia.
La C. Maestra Norma Irene De La Cruz Magafia: A favor.

El C. Secretario: Consejero electoral Uuc-Kib Espadas.

El C. Doctor Uuc-Kib Espadas Ancona: A favor

El C. Secretario: Consejera electoral Adriana Margarita Favela Herrera.
La C. Doctora Adriana Margarita Favela Herrera: A favor.

El C. Secretario: Consejero electoral José Martin Fernando Faz Mora.
El C. Maestro José Martin Fernando Faz Mora: A favor.

El C. Secretario: Consejera electoral Carla Astrid Humphrey Jordan.
Carla Astrid Humphrey Jordan: A favor.

El C. Secretario: Consejero electoral Ciro Murayama Renddn.

El C. Doctor Ciro Murayama Rendon: A favor.

El C. Secretario: Consejera electoral Dania Paola Ravel Cuevas.

La C. Maestra Dania Paola Ravel Cuevas: A favor.

El C. Secretario: Consejero electoral Jaime Rivera Velazquez.

El C. Maestro Jaime Rivera Velazquez: A favor.

El C. Secretario: Consejero electoral José Roberto Ruiz Saldafa.

El C. Doctor José Roberto Ruiz Saldafa: A favor.

El C. Secretario: Consejera electoral Beatriz Claudia Zavala Pérez.



La C. Maestra Beatriz Claudia Zavala Pérez: A favor.
El C. Secretario: Muchas gracias.
Aprobado en lo general por unanimidad, Consejero Presidente.

Ahora, someto a su consideracion en lo particular el punto de acuerdo quinto, quienes
estén a favor de aprobarlo como viene en el proyecto, sirvanse manifestarlo.

Consejero Presidente Lorenzo Coérdova Vianello.

El C. Presidente: En los términos del proyecto.

El C. Secretario: Muchas gracias.

Consejera electoral Norma Irene De La Cruz Magafia.

La C. Maestra Norma Irene De La Cruz Magafia: A favor.

El C. Secretario: Consejero electoral Uuc-Kib Espadas.

El C. Doctor Uuc-Kib Espadas Ancona: A favor.

El C. Secretario: Consejera electoral Adriana Margarita Favela Herrera.
La C. Doctora Adriana Margarita Favela Herrera: A favor del proyecto en sus términos.
El C. Secretario: Consejero electoral José Martin Fernando Faz Mora.
El C. Maestro José Martin Fernando Faz Mora: A favor.

El C. Secretario: Consejera electoral Carla Astrid Humphrey Jordan.
Carla Astrid Humphrey Jordan: A favor.

El C. Secretario: Consejero electoral Ciro Murayama Rendon.

El C. Doctor Ciro Murayama Renddn: A favor.

El C. Secretario: Consejera electoral Dania Paola Ravel Cuevas.

La C. Maestra Dania Paola Ravel Cuevas: Con el proyecto.

El C. Secretario: Consejero electoral Jaime Rivera Velazquez.
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El C. Maestro Jaime Rivera Veldzquez: Con el proyecto.
El C. Secretario: Consejero electoral José Roberto Ruiz Saldafa.
El C. Doctor José Roberto Ruiz Saldafia: En contra.
El C. Secretario: Consejera electoral Beatriz Claudia Zavala Pérez.
La C. Maestra Beatriz Claudia Zavala Pérez: A favor.
El C. Secretario: Muchas gracias.
Aprobado por 10 votos a favor y 1 voto en contra, Consejero Presidente.
El C. Presidente: Gracias, Secretario del Consejo.
Por favor, continte con el siguiente punto del orden del dia.
Punto 3
El C. Secretario: EIl siguiente punto del orden del dia, es el relativo al proyecto de
acuerdo del Consejo General del Instituto Nacional Electoral, por el que se aprueban los
modelos y la produccién de los materiales electorales para el proceso electoral federal
2020-2021, asi como las modificaciones al Reglamento de Elecciones y su anexo 4.1.

El C. Presidente: Gracias, Secretario del Consejo.

Integrantes del Consejo General, estd a su consideracion el proyecto de acuerdo
mencionado.

Si no hay intervenciones, proceda con la votacion, Secretario del Consejo.

El C. Secretario: Con gusto, Consejero Presidente.

Sefioras y sefiores consejeros electorales, se consulta si se aprueba el proyecto de
acuerdo del Consejo General del Instituto Nacional Electoral, identificado en el orden del
dia como el punto numero 3.

Quienes estén a favor de aprobarlo, sirvanse manifestarlo.

Consejero Presidente Lorenzo Cérdova.

El C. Presidente: A favor.

El C. Secretario: Consejera electoral Norma Irene De La Cruz Magafia.
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La C. Maestra Norma Irene De La Cruz Magafia: A favor.

El C. Secretario: Consejero electoral Uuc-Kib Espadas.

El C. Doctor Uuc-Kib Espadas Ancona: A favor.

El C. Secretario: Consejera electoral Adriana Margarita Favela Herrera.
La C. Doctora Adriana Margarita Favela Herrera: A favor.

El C. Secretario: Consejero electoral José Martin Fernando Faz Mora.
El C. Maestro José Martin Fernando Faz Mora: A favor.

El C. Secretario: Consejera electoral Carla Astrid Humphrey Jordan.
Carla Astrid Humphrey Jordan: A favor.

El C. Secretario: Consejero electoral Ciro Murayama Rendon.

El C. Doctor Ciro Murayama Rendon: A favor.

El C. Secretario: Consejera electoral Dania Paola Ravel Cuevas.

La C. Maestra Dania Paola Ravel Cuevas: A favor.

El C. Secretario: Consejero electoral Jaime Rivera Velazquez.

El C. Maestro Jaime Rivera Velazquez: A favor.

El C. Secretario: Consejero electoral José Roberto Ruiz Saldafia.

El C. Doctor José Roberto Ruiz Saldafa: A favor.

El C. Secretario: Consejera electoral Beatriz Claudia Zavala Pérez.

La C. Maestra Beatriz Claudia Zavala Pérez: En los términos que fue presentado el
proyecto.

El C. Secretario: Muchas gracias.
Aprobado por unanimidad, Consejero Presidente.

El C. Presidente: Gracias, Secretario del Consejo.
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Sirvanse proceder a lo conducente para la publicacion de un extracto del acuerdo
aprobado en el Diario Oficial de la Federacion.

Le pido que haga lo mismo también respecto del proyecto aprobado en el punto anterior,
y le pido que continte con el siguiente punto del orden del dia.

Punto 4

El C. Secretario: EIl siguiente punto del orden del dia, es el relativo al proyecto de
acuerdo del Consejo General del Instituto Nacional Electoral, por el que se emiten las
convocatorias para la ciudadania interesada en acreditarse como observadora electoral
para el proceso electoral 2020-2021, y se aprueba el modelo que deberan atender los
organismos publicos locales para emitir la convocatoria respectiva.

El C. Presidente: Gracias, Secretario del Consejo.

Seforas y sefiores consejeros y representantes, esta a su consideracion el proyecto de
acuerdo mencionado.

Tiene el uso de la palabra la consejera electoral Dania Paola Ravel.
La C. Maestra Dania Paola Ravel Cuevas: Muchas gracias, Consejero Presidente.

Con motivo de la emision de esta convocatoria se propone actualizar los anexos 6.1, 6.2,
6.5y 6.6 del Reglamento de Elecciones para hacer modificaciones como utilizar lenguaje
incluyente, establecer la posibilidad de entablar comunicacién con la ciudadania a través
de correo electrénico o por teléfono, o impartir cursos en linea.

Es decir, modificaciones que tienden a eficientar recursos y tiempos, a la vez que
atienden las indicaciones sanitarias.

Coincido con la propuesta de modificacion al Reglamento de Elecciones, asi como con
el contenido del proyecto de acuerdo y la convocatoria.

Unicamente quiero sugerir que se agreguen un par de puntos de acuerdo.

Uno para que se instruya a la Direccion Ejecutiva de Organizacion Electoral, a presentar
ante las Comisiones Unidas de Capacitacién y Organizacion Electoral, el Sistema en linea
gue se pondra a disposicion de la ciudadania mexicana interesada en obtener la
acreditacion como observadora u observador electoral; y otro para que se instruya a las
juntas ejecutivas locales y distritales del Instituto Nacional Electoral, promover que las
organizaciones que atiendan a grupos de personas en situaciéon de vulnerabilidad,
participen en la observacion de las etapas de los procesos electorales locales y de la
aplicacién de los protocolos y medidas de inclusiéon contenidas en la Estrategia de
Capacitacion y Asistencia Electoral 2020-2021.
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Le he hecho llegar estas propuestas de acuerdo al Secretario Ejecutivo para que
tengamos certeza en lo que estoy proponiendo, Consejero Presidente.

Eso seria todo.
El C. Presidente: Gracias, consejera electoral Dania Paola Ravel.

Tiene el uso de la palabra el Maestro Victor Hugo Sondon, representante del Partido
Accion Nacional.

El C. Maestro Victor Hugo Sonddn Saavedra: Gracias, Consejero Presidente.

Seforas y sefores consejeros electorales, compaferos y representantes de los partidos
politicos, a todos los que a la distancia siguen esta sesidn, buenos dias a todas y a todos.

En este punto quiero hacer una pequefia referencia a la importancia de la figura de
observador electoral.

El auge de los modelos de democracia indirecta, principalmente en la década de los
noventa, trajo aparejada la modificacién de legislaciones electorales en el mundo, esto
con la consecuencia de la desconfianza ciudadana sobre las autoridades electorales, por
lo que se fue incluyendo la figura de observador electoral.

El objetivo de esta figura es la apertura para que organizaciones civiles, nacionales o
internacionales, asi como los individuos interesados, puedan participar como testigos del
desarrollo invistiendo de transparencia y legalidad de procesos. Esta figura en su
comienzo fue cuestionada bajo el amparo del principio de no intervencién, obstaculo que
tras un amplio debate fue superado bajo la perspectiva de que la simple observacion no
implica la intervencion en el proceso electoral, sino por el contrario, representa una
herramienta eficaz para proteger y blindar las elecciones.

En México, fue entre 1993 y 1994, cuando en el Cddigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales se incorpora la figura de observadores electorales y los
visitantes extranjeros, dando un paso importante a la transparencia a las elecciones.

En este afio 2000 tuvimos la presencia de diversos observadores y visitantes extranjeros
que tuvieron interés en verificar el proceso electoral de ese afio. De tal manera que la
observacion electoral es de gran relevancia para la vida democratica, pero pareciera que
con el tiempo perdiera importancia para diferentes instituciones o figuras que se
encuentran dentro del marco juridico electoral.

Hago un respetuoso llamado a este 6rgano electoral a seguir impulsando esta figura, no
solo como un requisito legal que cumplir, sino como una manera de participacion
ciudadana que refuerza los principios basicos de las elecciones democraticas en México,
gue se dé una gran difusién para invitar a participar a los ciudadanos y organizaciones a
dar testimonio del ejemplar trabajo que eleccidén con eleccion se realiza.
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Es importante resaltar la necesidad de invitar a observadores electorales extranjeros,
miembros de prestigiadas y distinguidas asociaciones y organizaciones de diversos
paises, porqgue en las actuales condiciones politicas del pais y ante los diversos
cuestionamientos y ataques que se han hecho a este 6rgano electoral, se tiene que abrir
la puerta al mundo para que observe el desarrollo del proceso electoral y de esta manera
se refuerce la trasparencia, la legalidad y la legitimidad en el actuar del Instituto Nacional
Electoral, frenando una intromision de otros 6rganos de poder en las elecciones.

El prétalo de reformas a la carta de la organizacion de los Estados Unidos Americanos,
Protocolo de Cartagena de Indias, hace la siguiente referencia: “...ciertos de que la
democracia representativa es condicion indispensable para la estabilidad, la paz y el
desarrollo de la region...”.

Termino con la siguiente frase, agradeciendo su atencion: “La democracia no es una flor
fragil, pero aun asi necesita cultivarse”, Ronald Reagan.

Es cuanto, Consejero Presidente.
El C. Presidente: Gracias, Maestro Victor Hugo Sondodn.
Permitanme intervenir brevemente.

Solamente para resaltar la importancia de este proyecto de acuerdo y del dltimo que
aprobaremos, en su momento, que conocera este Consejo General en esta sesion.

Se trata de dos acuerdos que se complementan como lo ha sefialado el representante
del Partido Accion Nacional, la reforma de 1993 por primera vez reconocio la figura de
los observadores electorales y la reforma de 1994 abrié la puerta a la observacion
internacional al reconocer la figura de los visitantes extranjeros.

Estamos, en este punto de la sesion, abordando lo relativo a los observadores
electorales, es decir, a quienes hacen observacion en su caracter de ciudadanas y
ciudadanos mexicanos o bien, de manera organizada y mas adelante analizaremos y, en
su momento, emitiremos la convocatoria también para las y los visitantes extranjeros.

Se trata, como se ha mencionado, no sin total razén, de uno de los mecanismos
fundamentales del blindaje electoral en nuestro pais, un figura por mucho tiempo pedida
por las oposiciones y que se incorpord en nuestra legislacion, justamente, en esa etapa
en la que el punto central de los esfuerzos en las reformas electorales era construir un
piso de confianza basico para que los resultados electorales fueran ciertos, se generaba
un contexto de exigencia respecto de la certeza de los resultados electorales, pero, sobre
todo, la legitimidad de quienes resultaban electos.

Se tratdé de un paso fundamental que siguié6 en su momento y sigue hoy las mejores
practicas internacionales, el Instituto Nacional Electoral, el sistema electoral mexicano

15



esta abierto a la observacion nacional e internacional y del mismo modo participamos
activamente en distintas misiones de observacion, este se ha convertido, insisto, en uno
de los eslabones basicos de la cadena de confianza en la organizacion de todo proceso
electoral.

A pasado mucha agua bajo el puente y a partir de los informes que presentan las distintas
organizaciones de observadores electorales y de visitantes extranjeros, se puede medir,
calar, como la observacion ha mutado poniendo en un primer momento énfasis en la
jornada electoral, en lo que ocurre en la jornada electoral y mas adelante sin perder de
vista ello, a las distintas etapas y fases que integran el proceso electoral.

Por eso es oportuno que justo ahora, a unas horas de que arranque el proceso electoral
2020-2021, se emita estas convocatorias y se abra, en consecuencia, la posibilidad de
gue todas las etapas del proceso electoral puedan ser observadas, insisto, tanto por
ciudadanas y ciudadanos mexicanos organizados o de manera individual como por
visitantes extranjeros.

La observacion ha ido a la par de la construccion de esta idea que ya no solamente se
centra en el voto libre y secreto, en las garantias del voto libre y secreto, sino de todos
los elementos de lo que hoy identificamos como integridad electoral, una eleccion
plenamente democratica, una eleccion que sea libre y justa requiere una serie de
componentes medio ambientales, si se me permite, del medio ambiente politico y social
gue permitan que las elecciones, efectivamente, puedan ser consideradas democréticas.

Por eso, la observacion electoral se abre desde el arranque mismo del proceso electoral
para que todos esos componentes que integran la asi llamada “integridad electoral”,
efectivamente estén presentes durante el desarrollo de una eleccién.

Me parece que es un acuerdo no solamente fundamental, porque sigue no solo un
mandato legal, sino una venturosa tradicion instalada entre nosotros desde hace ya 27
afos, sino ademas constituye uno de los eslabones fundamentales de la cadena de
confianza de cara a elecciones ciertas, confiables, libres y transparentes, justas y
equitativas. Bienvenido este proyecto.

Me parece que las elecciones del afio 2021, tendran un componente adicional y que esta
siendo parte de las misiones de observacién electoral desde hace algunos meses, que
es justamente, cdmo se sefalaba, el componente de la pandemia.

Uno de los grandes desafios de todos los sistemas democraticos, es como logramos
superar la pandemia sin que una de las victimas de la misma, sea justamente la
democracia y, concretamente, las elecciones.

Me parece, en ese sentido, que lo que ha venido ocurriendo en los procesos electorales

de distintos paises en donde estos se han realizado, desde que el Covid-19 adquiri6 el
caracter de pandemia, es decir, adquiri6 un caracter epidémico a nivel global, la
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observacion electoral, entre otros puntos, ya no solamente mide la integridad en términos
de la calidad democratica de las elecciones, sino también la conjuncién de los derechos
politicos con el respeto y la garantia del derecho a la salud.

No son pocas las experiencias que nos vienen desde Corea del Sur, desde Polonia,
desde Republica Dominicana, en breve también desde Bolivia, en fin, en Francia, de un
sinnumero de paises, en un par de meses Estados Unidos, en donde las buenas préacticas
para este punto no solamente se generan como un intercambio prolifico de autoridades
electorales, sino también como uno de los puntos que las misiones de observacion
internacionales y que las observaciones nacionales estan enfatizando.

Creo, que no solamente es oportuna la emisién de esta convocatoria y la que vendran
unos puntos mas adelante para los visitantes extranjeros, sino en términos de la
generacion de contextos de exigencia, pero también de condiciones de confianza y de
certidumbre con las cuales operan las autoridades electorales en nuestro pais para
generar las condiciones para elecciones justas y el ejercicio de un voto libre e informado,
sino también para ayudarnos a difundir los esfuerzos que ya se estan haciendo desde
ahora en Hidalgo y Coahuila y que tendran que replicarse en gran escala para generar la
confianza para que la ciudadania colabore, se apropie de la eleccién como funcionarias
y funcionarios de casilla, pero también para que con confianza y con libertad el préximo
6 de junio salgan a emitir su voto.

Bienvenida esta convocatoria y la que vendra mas adelante para reforzar la dimension
internacional de la observacion en nuestras elecciones.

Tiene la palabra la consejera electoral Carla Astrid Humphrey.
Carla Astrid Humphrey Jordan: Gracias.
Buenas tardes a todos y a todas.

Por supuesto que votaré a favor de este acuerdo, y junto con el punto 11 del orden del
dia de visitantes extranjeros, y habiendo sido ademas parte de misiones internacionales,
que me parecen puntos centrales para poder analizar cdmo funcionan otros sistemas
electorales, ver la viabilidad de proponer reformas, de encaminar esfuerzos conjuntos en
la direccion de consolidar las democracias.

Me parece importante analizar y quiza seria materia de Comisiones Unidas ya que
empezaran a trabajar de manera conjunta Capacitacion y Organizacion, explorar la idea
de una categoria respecto a extranjeros residentes en el pais anfitrion.

De acuerdo a la Organizacion de los Estados Americanos (OEA), los observadores
residentes en un pais anfitribn es una categoria excepcional y corresponde a aquellos
gue legalmente residen en el pais anfitrion, que no forman parte del personal diplomatico
o consular de un pais extranjero o de algun otro organismo internacional y que no son
nacionales.
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Segun la OEA, deberan cumplir con los criterios de elegibilidad generales y
adicionalmente les son aplicables las siguientes inhabilidades, asi dice el texto de la OEA,
no estar casados con nacionales del pais anfitrion, no tener ninguna vinculacion o
afiliacion con organizaciones y/o instituciones politicas del pais anfitrion, ni tener un
contrato vigente con algun 6rgano del estado centralizado, descentralizado o con alguna
empresa de participacion estatal, ni haber participado en cualquier otra instancia que
comprometa su imparcialidad.

Me parece que en animo, como lo sefialaba el Consejero Presidente, de ampliar esta
observacion nacional e internacional y tener, mas ojos vigilando nuestras elecciones,
recuperando el concepto de integridad electoral al que, en una ocasion vino el propio Kofi
Annan a hablar de esta integridad en las elecciones y en cdmo se debe revisar cada una
de las etapas y no solamente tener este tipo de personas como observadores 0 como
visitantes en la jornada electoral, creo que seria interesante ampliar o analizar si habria
que introducir ademas esta categoria de extranjeros residentes en el pais anfitrion.

Muchas gracias, Consejero Presidente.

El C. Presidente: Gracias, consejera electoral Carla Astrid Humphrey.

Tiene la palabra el consejero electoral José Roberto Ruiz.

El C. Doctor José Roberto Ruiz Saldafia: Gracias, Consejero Presidente.

De forma breve para hacer una propuesta a partir de la propuesta que formuld la
consejera electoral Dania Paola Ravel, de mandatar u ordenar que la Direccién Ejecutiva
de Organizacién Electoral haga la propuesta en menciéon que tiene que ver con un
sistema para este registro de observacion.

La propuesta concreta es, en conjunto con la Unidad Técnica de Servicios de Informética,
porque este tipo de actividades siempre es importante que quede dicho y claro desde el
Consejo General cuando se formulan aqui, el alcance de las areas involucradas. Esa
seria la propuesta, incluir en suma a la Unidad Técnica de Servicios de Informatica
también.

Gracias, Consejero Presidente.

El C. Presidente: Gracias, consejero electoral José Roberto Ruiz.

Al no haber mas intervenciones, procedamos con la votacion.

Y de cara a la votacion, me gustaria nada mas para claridad hacer una mocion, la
consejera electoral Carla Astrid Humphrey, si tendriamos que votar algo en especifico en

este momento, 0 mas bien la propuesta de la consejera electoral Carla Astrid Humphrey
gue veo absolutamente viable y pertinente, en términos de que se analice, implicaria que
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la comision respectiva pudiera hacer un andlisis que eventualmente se pudiera presentar
al Consejo General.

Creo que no habria que votar nada, pero por claridad y esperando no haber entendido
mal la propuesta que hacia la consejera electoral Carla Astrid Humphrey, creo que no
tendriamos que votar nada en especifico, sino mas bien, solamente el planteamiento de
la consejera electoral Dania Paola Ravel, aderezado, o acondicionado con el del
consejero electoral José Roberto Ruiz Saldafia con el que yo no tendria ningun
inconveniente y creo que se podria votar el tema. No sé si me estoy equivocando.

En esos términos, Secretario del Consejo, proceda con la votacion.
El C. Secretario: Con mucho gusto, Consejero Presidente.

También tenemos una adenda que envié la consejera electoral Norma Irene De La Cruz,
que también la someteré a su consideracion en la votacion.

Sefioras y sefiores consejeros electorales, se consulta si se aprueba el proyecto de
acuerdo del Consejo General del Instituto Nacional Electoral identificado en el orden del
dia como el punto nimero 4, tomando en consideracién en esta votacion la adenda
enviada por la consejera electoral Norma Irene De La Cruz y la propuesta de la consejera
electoral Dania Paola Ravel Cuevas, a fin de que se incorporen dos nuevos puntos de
acuerdo.

Uno, para instruir a la Direccion Ejecutiva de Organizacion Electoral, afiadiendo en este
caso, a propuesta del consejero electoral José Roberto Ruiz, también a la Unidad Técnica
de Servicios de Informéatica el presentar el sistema en linea para los efectos del proyecto.
También, por otro lado, instruir a las juntas locales y distritales ejecutivas de la institucién,
a fin de promover entre los grupos que atienden a personas en situacion de vulnerabilidad
para que participen en estos ejercicios de observacion, atendiendo a los protocolos
correspondientes.

Quienes estén a favor, sirvanse manifestarlo.

Consejero Presidente Lorenzo Cérdova Vianello.

El C. Presidente: A favor.

El C. Secretario: Consejera electoral Norma Irene De La Cruz Magafia.

La C. Maestra Norma Irene De La Cruz Magafa: A favor.

El C. Secretario: Consejero electoral Uuc-Kib Espadas.

El C. Doctor Uuc-Kib Espadas Ancona: A favor.
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El C. Secretario: Consejera electoral Adriana Margarita Favela Herrera.
La C. Doctora Adriana Margarita Favela Herrera: A favor.

El C. Secretario: Consejero electoral José Martin Fernando Faz Mora.
El C. Maestro José Martin Fernando Faz Mora: A favor.

El C. Secretario: Consejera electoral Carla Astrid Humphrey Jordan.
Carla Astrid Humphrey Jordan: A favor.

El C. Secretario: Consejero electoral Ciro Murayama Rendén.

El C. Doctor Ciro Murayama Renddn: A favor.

El C. Secretario: Consejera electoral Dania Paola Ravel Cuevas.

La C. Maestra Dania Paola Ravel Cuevas: A favor.

El C. Secretario: Consejero electoral Jaime Rivera Velazquez.

El C. Maestro Jaime Rivera Velazquez: A favor.

El C. Secretario: Consejero electoral José Roberto Ruiz Saldafia.

El C. Doctor José Roberto Ruiz Saldafia: A favor.

El C. Secretario: Consejera electoral Beatriz Claudia Zavala Pérez.
La C. Maestra Beatriz Claudia Zavala Pérez: A favor.

El C. Secretario: Muchas gracias.

Aprobado por unanimidad, Consejero Presidente.

Tal como lo establece el Reglamento de Sesiones de este 6rgano colegiado procederé a
realizar el engrose de conformidad con los argumentos expuestos.

El C. Presidente: Gracias, Secretario del Consejo.
Por favor, realice las gestiones conducentes para publicar un extracto del acuerdo

aprobado en el Diario Oficial de la Federacién y continte con el siguiente punto del orden
del dia.
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Punto 5

El C. Secretario: El siguiente punto del orden del dia, es el relativo al segundo informe
parcial de actividades del Comité Técnico Asesor del Programa de Resultados
Electorales Preliminares (COTAPREP) del proceso electoral federal 2020-2021.

El C. Presidente: Muchas gracias, Secretario del Consejo.
Integrantes del Consejo General, esta a su consideracion el informe mencionado.

Al no haber intervenciones, damos por recibido el mismo y le pido Secretario del Consejo
gue continte con el siguiente asunto.

Punto 6

El C. Secretario: El siguiente punto del orden del dia, es el relativo al tercer informe que
presenta la Secretaria Ejecutiva del Instituto Nacional Electoral sobre las acciones
realizadas para enfrentar la pandemia del virus SARS-CoV-2.

El C. Presidente: Gracias, Secretario del Consejo.
Integrantes del Consejo General esta a su consideracién el informe mencionado.

Permitame hacer una intervencion sobre este punto, porque creo que es pertinente
comunicar al Consejo General en términos de las acciones que se han venido realizando,
con la colaboracién o de interlocucion con las distintas instancias de salubridad en el pais,
y permitanme también la posibilidad de que aunque se trata este de un informe
relacionado con las actuaciones que en este periodo ha realizado esta instancia del
propio Instituto Nacional Electoral para tomar las mejores medidas de prevencion
sanitaria, tanto en las instancias de trabajo del propio Instituto, pero también en aquellos
puntos que significan el prestar un servicio a la ciudadania, que, justamente, a unas horas
de que arranquen las campafias electorales en los procesos de Coahuila y de Hidalgo,
esta presidencia, como en su momento lo mandat6 el Consejo General, ha mantenido
una estrecha comunicacion con las instancias sanitarias federales.

Me permito comunicar que el Secretario de Salud Federal, el Doctor Jorge Alcocer
instruy6 al Subsecretario, el Doctor Hugo Lépez Gatell, para establecer una comunicacién
permanente y fluida con esta autoridad.

Como ustedes saben y como en su momento fue informado a este Consejo, incluso, el
propio Subsecretario Lépez Gatell en las conferencias de prensa en las que se informa
sobre las medidas tomadas y la progresion de la pandemia de COVID-19 en México, hizo
publico, a través de su Direccion General de Epidemiologia conocié los diversos
protocolos que en su momento esta autoridad habia a partir del Grupo INE-C19 habia
emitido, protocolos que tienen que ver con el funcionamiento y la atencion puablica, esta
el prestar servicio a la ciudadania a través de nuestros médulos de atencion ciudadana,
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los protocolos para el trabajo de campo del personal del Instituto Nacional Electoral, en
primera instancia, los capacitadores y supervisores electorales de cara a las elecciones
de Coahuila y de Hidalgo, una vez que este Consejo General decidi6 reiniciar los plazos
asi como los protocolos con los que operaran en las casillas en dichas entidades
federativas el proximo 18 de noviembre.

Que aunque no son una responsabilidad de este propio Instituto, en virtud de la divisién
de atribuciones entre el Instituto Nacional Electoral y los organismos publicos locales
electorales, se sometieron también a la consideracion de dicha direccion, a través de la
Subsecretaria mencionada, los acuerdos y las determinaciones que han venido tomando,
por un lado, el Instituto Electoral del Estado de Coahuila, como el Instituto Electoral del
Estado de Hidalgo, a propdsito de las recomendaciones sanitarias que deberan
prevalecer en las campafias electorales que, como decia hace un momento, arrancan el
dia de mafana.

Se trata de recomendaciones, se trata de algunas directrices, dependiendo del 6rgano
de que se trata que fueron sometidas a la consideracion, repito, de esta Direccion General
de Epidemiologia, justamente, hace unos momentos el Doctor Lépez Gatell comunico a
esta Presidencia, que el dia de hoy se harian llegar las consideraciones, las reflexiones
que, por supuesto, se turnaran de inmediato a los érganos responsables de la conduccién
de las camparias electorales en ambas entidades federativas.

Del mismo modo, esta comunicacion permanente ha permitido la valoracion que la
Secretaria de Salud, cabeza del Consejo de Salubridad General, 6rgano constitucional
para tomar las decisiones en esta materia, ha comunicado, la evolucion de la propia
pandemia, por lo cual la conclusion en sintesis es que, si se siguen las recomendaciones
sanitarias en la realizacion de los actos de proselitismo, los mismos no constituyen un
factor de riesgo, de contagio y consecuentemente de alteraciébn de las curvas
proyectadas por las instancias de salud.

En todo caso, y esto me importa comentarlo, he convenido con el Doctor Lopez Gatell,
un seguimiento periédico y puntual de la evolucion de la enfermedad COVID-19 en estas
dos entidades, para que podamos ir monitoreando por un lado, pero ademas
garantizando las condiciones sanitarias necesarias para que los procesos electorales que
fueron pospuestos y se han reiniciado en dichos estados, puedan seguir adelante, insisto,
en esta légica de que los derechos politico-electorales no entren en colision, sino mas
bien, coexistan en la forma mas arménica posible con el derecho a la salud de las y los
coahuilenses e hidalguenses.

Me importaba aprovechar este punto para comunicar a este Consejo General,
justamente, los ultimos eventos, en la coordinaciéon entre el Instituto Nacional Electoral y
las instancias de salud federales de nuestro pais.

¢Alguna intervencion adicional?
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No hay mociones porque es un informe, sefior representante, pero le doy la palabra y
procuraré con una mocion, al cambio del punto, poder contestarla, si usted me permite.

Tiene el uso de la palabra el Licenciado Juan Miguel Castro, representante de Movimiento
Ciudadano.

El C. Licenciado Juan Miguel Castro Renddn: Gracias, Consejero Presidente.

Considero conveniente que el contenido de esas comunicaciones se haga del
conocimiento de los integrantes de este Consejo General en la medida de lo posible.

El C. Presidente: Gracias por su intervencion.
Y como ocurrid, ha ocurrido en las ocasiones anteriores, apenas se tenga la
comunicacion de la Secretaria de Salud, se hara del conocimiento de todos los

integrantes del Consejo General.

Si no hay mas intervenciones, damos por recibido el informe y le pido Secretario del
Consejo que continde con el siguiente punto.

Punto 7
El C. Secretario: El siguiente punto del orden del dia, es el relativo a los proyectos de
resolucién del Consejo General del Instituto Nacional Electoral, respecto a diversas
guejas por hechos que se considera constituyen infracciones a la ley en la materia, mismo
gue se compone de 12 apartados.
El C. Presidente: Muchas gracias, Secretario del Consejo.
Estimados integrantes del Consejo General, consulto a ustedes si alguien desea reservar
para su discusién en lo particular, alguno de los apartados del presente punto del orden
del dia o, en su caso, abrir una ronda en lo general.
Tiene el uso de la palabra la consejera electoral Adriana Margarita Favela.
La C. Doctora Adriana Margarita Favela Herrera: Gracias, Consejero Presidente.

Para reservar los apartados 7.3y 7.12, por favor.

El C. Presidente: Tiene el uso de la palabra el consejero electoral Ciro Murayama
Renddn.

El C. Doctor Ciro Murayama Rendon: Para solicitar una ronda en lo general, por favor.
El C. Presidente: Tiene el uso de la palabra la consejera electoral Norma Irene De La

Cruz.
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La C. Maestra Norma Irene De La Cruz Magafia: Consejero Presidente, quisiera
proponer, sumado a lo que propuso la consejera electoral Adriana Margarita Favela,
reservar los apartados 7.2, 7.4, 7.5, 7.9 y 7.10, por favor.

El 7.3, pero ya lo habia propuesto la consejera electoral Adriana Margarita Favela.

El C. Presidente: Tiene el uso de la palabra el consejero electoral José Martin Fernando
Faz.

El C. Maestro José Martin Fernando Faz Mora: Quiero solicitar un voto en particular
para el apartado 7.1.

El C. Presidente: Tiene el uso de la palabra el consejero electoral Jaime Rivera.

El C. Maestro Jaime Rivera Veldzquez: Aunque ya lo mencionaron, quiero estar seguro
gue se han reservado porque me interesa tratar por separado los apartados 7.2y 7.3.

El C. Presidente: ¢Alguien mas desea reservar algun otro apartado?

Con independencia de la ronda en general, que en un momento consultaré si hay alguna
objecion para que se realice, tengo reservados el apartado 7.1 por el consejero electoral
José Martin Fernando Faz; el apartado 7.2 por la consejera electoral Norma Irene De La
Cruz; el apartado 7.3 por la consejera electoral Adriana Margarita Favela; los apartados
7.4,7.5,7.9y7.10 por la consejera electoral Norma Irene De La Cruz; y el apartado 7.12,
finalmente, por la consejera electoral Adriana Margarita Favela.

Consulto a ustedes si alguien se opone a la realizacion de una ronda de discusién en lo
general.

De no ser el caso, tiene el uso de la palabra el consejero electoral Ciro Murayama, en la
ronda en lo general.

El C. Doctor Ciro Murayama Rendon: Gracias, Consejero Presidente.

Simplemente para explicar que todos estos proyectos de resolucion, estan a su
consideracion. En buena medida que la sesion se esta llevando a cabo el dia de hoy,
tiene que ver con estos asuntos que resolvid la Comisién de Quejas y Denuncias en los
altimos dias, en particular el miércoles pasado por la tarde y ayer a primera hora, a las 8
de la mafnana.

Porque como se discutié en el momento en el que decidimos que hoy 4 de septiembre se

procederia al analisis y determinacion de dar el registro a nuevos partidos, queriamos
haber llegar con estos asuntos resueltos, tal como esta ocurriendo.
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Los 12 asuntos que estan a su consideracion, en cuatro casos se tratan de proyectos
fundados a criterios de la comision.

Los voy a ordenar no como estan en nuestro orden del dia, sino, si me permiten, por
sujeto denunciado a Encuentro Solidario, se desarrollaron cuatro procedimientos, hay
estos, son el 152, el 51, el 66 y el 69.

En el 66 se declara fundado con una multa de 470 mil 947 pesos, por la concentracion
masiva de afiliaciones a través de la aplicacion.

En el Grupo Social Promotor por México, hubo dos quejas, una tiene que ver con la
presunta intervencion del Sindicato Nacional de Trabajadores de la Educacion y de
partidos locales de Nueva Alianza en esta organizacion Grupo Social Promotor por
México.

La comisién determin6 que no se acreditaba la falta y hubo también una denuncia por
tener como nombre preliminar México, partido politico nacional, y lo que acordd la
comision es que no se trataba, que era improcedente esta queja.

De Redes Sociales Progresistas, estan a nuestra consideracion los proyectos 48, 67 y
71, dos de ellos fundados por, uno la concentracion masiva de afiliaciones con
inconsistencia, el 67, y el 71 por la entrega de dadivas durante la celebracién de la
asamblea estatal en Sonora el 24 de noviembre del afio pasado.

Y finalmente Fuerza Social por México, tiene los expedientes 50 y en sus acumulados,
68y 70, en los dos primeros no se acredita la falta, uno sobre la indebida intervencion de
la Confederacion Autbnoma de Trabajadores y Empleados de México (CATEM), de esta
confederacion de sindicatos; y la segunda son las irregularidades en afiliaciones
recabadas mediante la App; y sin embargo, el dltimo si es fundado por presentar registros
de afiliaciones con inconsistencias en dos modalidades, por simulacién y con base en la
fotocopia de la credencial para votar, presentandolas como fotos originales de la
credencial.

Ese es el recuento de los 12 proyectos a su consideracion.

Como les digo, la Unidad Técnica esperé hasta el uUltimo momento para dar la garantia
de audiencia a estas organizaciones, que vencieran los plazos para que presentaran sus
alegatos, y una vez vencidos esos plazos se pudieron circular los proyectos que la
comision conocid y votod, para traerlos al pleno como se habia convenido en este propio
Consejo General el dia de hoy. Es la explicacion en lo general que queria ofrecerles.
Gracias, Consejero Presidente.

El C. Presidente: Gracias, consejero electoral Ciro Murayama.
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Maestro Victor Hugo Sondon, representante del Partido Accion Nacional estamos en la
ronda en lo general, es el mismo tratamiento de informe, disctlpeme, no hay mociones,
no hay preguntas en esta ronda.

Por supuesto, eso ocurrira en la discusion en lo especifico de los proyectos.
Tiene el uso de la palabra la consejera electoral Norma Irene De La Cruz.
La C. Maestra Norma Irene De La Cruz Magafia: Gracias, Consejero Presidente.

Buenas tardes, consejeras y consejeros e integrantes de este Consejo General, y a las
personas que nos acompafan desde sus hogares a través de diversos medios digitales.

El dia de hoy se ponen a nuestra consideracion 12 proyectos de resolucion de
procedimientos ordinarios sancionadores, los cuales estan relacionados con presuntas
infracciones cometidas por diversas organizaciones de ciudadanos que pretenden su
registro como partido politico.

En estos proyectos estoy de acuerdo con el sentido de alguno de ellos, sin embargo, no
comparto lo propuesto en los proyectos identificados con los apartados 7.2, 7.3, 7.4y 7.5.

Estos proyectos, entre otras cuestiones, analizan la presunta participacion de agremiados
de diversos sindicatos, incluso, de una confederacién que agrupa a diversos sindicatos
en distintas entidades federativas del pais.

En el caso del apartado 7.5, la participacidon de un partido politico con registro a nivel local
en las actividades de conformacion de algunas organizaciones de ciudadanos y
ciudadanas como partido politico.

En ese sentido y sin prejuzgar si se acredita o no la falta imputada a los denunciados,
considero que si bien es cierto que se realizaron diversas diligencias de investigacion es
importante hacer notar lo siguiente:

Uno, nunca se realiz0 el cruce total de agremiados de los sindicatos y afiliados del partido
politico denunciado con el padréon total de afiliados de las organizaciones de ciudadanos.

Lo anterior, bajo el argumento, uno, que era materialmente imposible y dos, que el padrén
de afiliados de las OC se encontraban en proceso de consolidacion.

Lo anterior y aun cuando dicho cruce en algunos casos fue solicitado expresamente por
los quejosos.

Dos, tampoco se realizo el cruce de por lo menos una muestra representativa no solo de

los dirigentes de estos entes, sino de sus agremiados con los afiliados de las
organizaciones de ciudadanosy,

26



Tres, de igual forma, no se realizé el cruce entre los aportantes de las organizaciones
ciudadanas con el listado de los agremiados de los entes denunciados, solo se hizo sobre
sus dirigentes.

Las diligencias antes mencionadas tienen sustento con lo establecido por el Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion en la sentencia recaida en el expediente
SUP-JDC-514/208 y acumulados en los que se establecié que el entonces, Instituto
Federal Electoral, omitié valorar diversas pruebas cuya valoracion podria arrojar indicios
a favor o en contra de la conclusion a la que arribé la autoridad responsable.

Asi, por ejemplo, los responsables estan en posibilidad de requerir a los sindicatos
supuestamente involucrados, informes respecto al numero de agremiados y sus datos
generales. De tal suerte, que se estuviera en posibilidad de confrontarlos con la lista de
afiliados al partido de nueva creacion y asi verificar si existia entre ellos una coincidencia
sustancial como para atender un indicio de que si hubo afiliacion colectiva.

Bajo estas consideraciones se estima que los proyectos identificados con los puntos 7.2,
7.3, 7.4 y 7.5 no se encuentran correctamente integrados, ya que debieron hacer las
diligencias, antes mencionadas, a efecto de que dichos asuntos no se han probablemente
revocados, como ocurrio en el expediente antes mencionado y en el que finalmente, en
acatamiento a dicha sentencia, se realiz6 el cruce en comento.

Quiero precisar que en algunos proyectos se argumenta que en los listados de personas
agremiadas a uno de los sindicatos denunciados, solamente refiere los nombres y
apellidos de los agremiados organizados por entidad federativa y numero consecutivo.

Sin embargo, considero que en atencion al principio de exhaustividad, tal y como lo
sostuvo el Tribunal Electoral, se puede volver a requerir dicho padrén, lo cual tampoco
se hizo.

Por otra parte, también se sostiene que el cruce mencionado seria insuficiente para
acreditar los extremos de los quejosos, habida cuenta que a ningun efecto juridico
relevante llevaria atender la peticion de los denunciantes, pues en el caso mas favorable,
su desahogo podria arrojar a lo més la coincidencia de nombres en los listados, pero en
modo alguno podria poner en evidencia la intervencion gremial de los sindicatos o sus
dirigencias en la conformacion de las organizaciones de ciudadanos.

Me parece que este argumento es totalmente contradictorio con lo que se analizara mas
tarde en relacién con la solicitud de las organizaciones civiles para obtener su registro
como partidos politicos en donde, como se verd, si se tomd en cuenta las coincidencias
obtenidas del pequefio cruce que se realizd, entre los dirigentes de los sindicatos y los
afiliados a las OC.

Es por ello que propongo que dichos proyectos sean devueltos para realizar de forma
enunciativa, mas no limitativa, las diligencias antes mencionadas.
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Es cuanto, Consejero Presidente.

El C. Presidente: Gracias, consejera electoral Norma Irene De La Cruz.
Tiene el uso de la palabra la consejera electoral Dania Paola Ravel.

La C. Maestra Dania Paola Ravel Cuevas: Gracias, Consejero Presidente.

Y me quiero referir en esta ronda en lo general a los procedimientos 69, 70 y 71, todos
de 2020; estos se circularon fuera del plazo que establecen los numerales 3 y 4 del
articulo 469 de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales, sin
embargo, considerando la circunstancia extraordinaria que nos hace atender estos
procedimientos ordinarios sancionadores con la mayor premura posible, para resolverlos
antes de que terminemos la procedencia de constitucion de nuevos partidos politicos
nacionales. Me parece que existe una causa justificada para no haber observado los
plazos que prevé la ley.

Entonces, creo que tenemos nada mas que poner esa justificacion en los proyectos, hay
que referir esta circunstancia y mencionar porque en su caso no fue posible presentarlo
en los tiempos que establece la Ley General de Instituciones y Procedimientos
Electorales tanto a la Comision de Quejas y Denuncias como a este Consejo General.

Ahora, no puedo evitar referirme al asunto especificamente 71-2020. Ese asunto desde
el mes de noviembre de 2019, la Direccién Ejecutiva de Prerrogativas y Partidos Politicos
dio vista a la Unidad Técnica de lo Contencioso Electoral con los hechos que dieron
origen a ese procedimiento ordinario sancionador, no obstante, el titular de la Unidad
Técnica de lo Contencioso Electoral, consider6 que no era de su competencia y devolvid
a la Direccion Ejecutiva de Prerrogativas y Partidos Politicos las constancias con las
cuales se le habia dado vista.

En junio de este afio, la Direccion Ejecutiva de Prerrogativas y Partidos Politicos, volvio
a dar vista a la Unidad Técnica de lo Contencioso Electoral con los mismos hechos.

Estoy de acuerdo en que en el proyecto Unicamente se refiera esta Ultima vista, porque
a final de cuentas fue la que originé este procedimiento, tan es asi que el nUmero de
expediente se identifica con este afio y no en 2019.

Pero a la luz justamente de la premura con la que nosotros estamos resolviendo los
procedimientos ordinarios sancionadores, no puedo dejar de mencionarlo, en particular
este asunto 71, se circulo antier y apenas el dia de ayer se vio en la Comision de Quejas
y Denuncias.

Como sea, mi peticion es nada mas que justifiquemos la inobservancia del plazo como
parte de la motivacién de los proyectos en donde se ha conducente.
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Ahora, quiero aprovechar para referirme en esta ronda en lo general, a los apartados 7.2
y 7.3.

El proyecto de resolucién propone en el caso del 7.2, tener por no acreditada la falta
imputada al Sindicato Nacional de Trabajadores de la Educacién ni a la Organizacion de
Ciudadanos Redes Sociales Progresistas, A.C.

El hecho evidente en este caso, es que de 50 personas que aparecen en el rubro de
presidentes y secretarios de asamblea de Redes Sociales Progresistas, 12 fueron
identificados como agremiados del SNTE.

De 2 mil 258 delegados de Redes Sociales Progresistas, 539 son agremiados del SNTE,
es decir, el 23 por ciento.

De 3 mil 626 auxiliares en la captacion de afiliados de Redes Sociales Progresistas, 799
son agremiados del SNTE, es decir, el 22 por ciento.

Ahora, con relacion al 7.3, el proyecto concluye que no se acredita la falta imputada al
Sindicato Nacional de Trabajadores de la Educacion, al partido Nueva Alianza con
registro local en Colima, Guanajuato y Morelos y a la organizacién de ciudadanos
denominada Grupo Social Promotor de México.

Este tipo de asuntos, me parece que se tiene que analizar desde dos vertientes: uno, la
posibilidad de una afiliacion corporativa; y, dos, la injerencia de un sindicato.

En el primer caso, una investigacién exhaustiva que permita advertir si existe un nexo
causal, deberia llevar forzosamente a realizar un cruce entre todos los agremiados del
SNTE y todos los militantes del Grupo Social Promotor de México para que a partir del
resultado de esos cruces, se puedan levantar cuestionarios con algunas de las personas
gue pertenezcan al SNTE y a la organizacion de ciudadanos para que derivado de sus
declaraciones, se pueda determinar si fueron presionados para afiliarse al partido politico
en formacion.

Por lo que hace a la vertiente de la injerencia sindical, como lo referi desde la Comision
de Prerrogativas y Partidos Politicos en la que comparti la postura del consejero electoral
José Martin Fernando Faz, para mi la alta coincidencia entre quienes tuvieron un rol
importante para la realizacién de las asambleas y las personas integrantes del SNTE,
ademas solamente de un sindicato, es suficiente para demostrar una injerencia.

Los porcentajes de participacion son muy significativos: El 86.85 por ciento de las
personas que fungieron como presidentes y secretarios de asamblea de Grupo Social
Promotor, son agremiados del SNTE.

El 74.82 por ciento de las personas que fungieron como delegados de Grupo Social
Promotor, también son agremiados.
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El 66.65 por ciento de las personas que fungieron como auxiliares en la captacion de
afiliados, son agremiados del SNTE.

Me parece también que a diferencia de lo que sostiene el proyecto y de hecho es un
razonamiento que se hace también en el punto 7.2, la cantidad de personas del SNTE
que participan en una organizacion de ciudadanos en via de convertirse en partido
politico, a la luz del nimero de agremiados al sindicato, no es relevante, lo relevante es
advertir si circunstancias como el porcentaje que representan en la formacién del nuevo
partido politico o el rol fundamental que desempefian en la organizacion del mismo.

Por ultimo, si bien es cierto que en el SUP-JDC514-2018, la Sala Superior del Tribunal
Sostuvo que es necesario comprobar cuestiones como, por ejemplo, la coincidencia en
lugar y fecha de la celebracién de asambleas sindicales y distritales, o que el universo de
afiliados al partido politico coincida de manera sustancial con los agremiados con los
sindicatos, lo cierto es que la Sala Superior no dijo qué porcentaje era sustancial.

En ese sentido, desde mi perspectiva, los porcentajes que he referido de personas
agremiadas que han intervenido en la realizacion de las asambleas de los partidos
politicos en formacién, es suficiente para generarme conviccion de que existe una
intervencion sindical.

Por ese motivo anuncio en este momento que votaria en contra del sentido del proyecto
de resolucion de los apartados 7.2y 7.3.

Gracias, Consejero Presidente.

El C. Presidente: Gracias, consejera electoral Dania Paola Ravel.

Tiene el uso de la palabra la consejera electoral Adriana Margarita Favela.

La C. Doctora Adriana Margarita Favela Herrera: Gracias, Consejero Presidente.

Respecto a estos procedimientos ordinarios sancionadores, obviamente, creo que cada
uno tiene su complejidad, pero yo les voy a comentar lo que advierto.

Obviamente estan relacionados con las organizaciones de ciudadanos que buscaron
constituirse como partidos politicos a nivel nacional.

Muchas de estas cuestiones, derivan de vistas que da la propia Direccion Ejecutiva de
Prerrogativas y Partidos Politicos, para que se investigaran ciertas circunstancias.

Creo gque tenemos varias situaciones que son diferenciadas, por ejemplo, tenemos
algunas inconsistencias que se vieron en la captura de las afiliaciones y en ese caso
tenemos algunos asuntos donde se esta proponiendo que resulte fundada la irregularidad
porque lo que advertimos fue que algunas organizaciones no tuvieron el cuidado
necesario para que sus auxiliares, que son estas personas que les ayudaban a captar las
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afiliaciones, sobre todo a través de la aplicacion que disefié esta institucion, en vez de
tomar en cuenta la credencial original para votar que expide el Instituto Nacional Electoral,
estuvieron capturando una documentacion distinta, ya fuera que en vez de la credencial
original tomaran la fotografia de una fotocopia de la misma, o bien, que capturaran la
fotografia de un documento diverso, o de la pantalla de una computadora; o bien, también
hay casos donde las firmas también resultan que no coinciden totalmente con la firma
gue plasma regularmente un ciudadano en su credencial.

También hay otras irregularidades en relacién con la fotografia viva que teniamos que
tomar de la persona que se estaba afiliando.

¢ Y por qué resalté estos casos? Porque nosotros a través de la aplicacion que disefio el
Instituto Nacional Electoral, lo que queriamos era tener plena seguridad de que las
personas que se estaban afiliando a una organizacion realmente lo estaban haciendo.

Entonces, por eso pedimos el original de la credencial que se tenia que fotografiar por
ambos lados, pedimos la fotografia viva de la persona para que también no se prestara
a que alguien hubiera utilizada indebidamente la credencial y también pedimos que se
firmara en la aplicacion el formato de manifestacion de afiliacion libre y voluntaria a una
organizacion.

Sin embargo, a pesar de todos estos esfuerzos que hizo el Instituto Nacional Electoral
para encausar que las afiliaciones estuvieran adecuadamente otorgadas, lo cierto es que
encontramos algunas irregularidades en la captura de estas afiliaciones y, obviamente,
si bien no contaron para el total de los afiliados y verificar con base en eso, si se cumplié
con el numero de afiliados minimos que nos pide la ley, si bien no contaron, porque
estaban mal capturadas, lo cierto es que es una irregularidad.

Afortunadamente ya no tuvimos los casos como los que vimos durante las candidaturas
independientes como formatos de supuesta credencial para votar muy semejantes a los
del Instituto Nacional Electoral llenados con datos si veridicos del padron electoral, ya
eso no lo tuvimos, pero si tenemos estas otras circunstancias y en esos casos, donde se
esta declarando fundada el procedimiento porque esta acredita la irregularidad, yo anot6
que votaré a favor.

En relacién con la participacion de grupos gremiales en la conformacién de los partidos
politicos a mi también me quedd mucha preocupacion que exista ese tipo de
circunstancias y en algunos casos si se acreditdo que habia personas de los sindicatos
gue estaban participando en la conformacién de los partidos politicos, pero hay también
que tener una medida.

O sea, de lo que adverti en el caso de Encuentro Solidario, Redes Sociales Progresistas
y algunas otras organizaciones, es que si habian acudido como afiliados a las asambleas
0, inclusive, en algunos casos habia sido, cuando se tenian el cargo de presidentes o de
secretarios, o a lo mejor de delegados o, inclusive, de auxiliares, lo cierto era que no
estaba un numero importante de estas personas participando con esta calidad que tenian
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que ver con los sindicatos y participando con esta calidad en las organizaciones y ahi
creo que si aplica lo que ha dicho la Sala Superior en este criterio de 2008, que dice que
estas personas aun cuando tengan la calidad de agremiados a un sindicato, por ese
simple hecho no pierden sus derechos politico-electorales de afiliacién y de asociacion.

Entonces, obviamente, los tenemos que respetar y por eso solicitar un nexo causal entre
el hecho de que estén ahi personas que son parte de los sindicatos y ver si hay algun
elemento que demuestre que estas personas se afiliaron a esas organizaciones a través
de una cierta coercion o indicacion que les hayan dado los lideres sindicales. Creo que,
en esta, no queda acredita esta situacion.

Caso aparte y que es por eso por lo que reservé el asunto del apartado 7.3, que ahi
quiero hacer algunas consideraciones porque ahi hay que revisar precisamente la
situacion en que esta esa organizacion y el impacto que puede causar o no el hecho de
gue estén ahi ciertos afiliados de un sindicato participando de manera activa.

Pero realmente, o sea, también tenemos, tenemos que valorar en cada caso, hay una
regla y esa regla se tiene que aplicar en cada caso concreto con los elementos que
tengamos.

Ahora, creo que nosotros como Instituto Nacional Electoral hicimos un esfuerzo de verdad
monumental, primero para llevar a cabo todo este procedimiento de las organizaciones
gue buscan su registro como partidos politicos nacionales, todas nuestras juntas a nivel
distrital, estatal, estuvieron trabajando, dando fe de la celebracion de estas asambleas,
dando fe de lo que se llevo o lo que se verificd en cada una de ellas.

También creo que nosotros desde la Direccidn Ejecutiva de Prerrogativas y Partidos
Politicos, la Unidad Técnica de lo Contencioso Electoral y la Unidad Técnica de
Fiscalizacion, también se hizo un esfuerzo muy grande para contar con informacién que
obviamente nos va a llevar el dia de hoy a determinar si procede o no el registro de alguna
organizacion como partido politico nacional. Entonces, también tenemos que dejarlo muy
claro.

Nosotros hicimos las investigaciones correspondientes, se les pidié la informacion a los
propios sindicatos, a la Secretaria de Educacion Publica, a la Secretaria de Gobernacion
en relacion con los ministros de culto religioso, con los sindicatos, entre otras
instituciones; y desafortunadamente muchos de ellos no nos entregaron la informacion
oportunamente y cuando nos la entregaron, nos las entregaron en un formato en que no
se pueden tomar los datos con facilidad, no esta dando un formato de Word ni de Excel.

Entonces, nosotros estamos resolviendo con lo que tenemos, valorando lo mejor que se
puedan estas pruebas. Y por eso estaria de acuerdo con la mayor parte de los proyectos,
salvo uno que ya habia votado en contra de la Comision de Quejas y Denuncias y otro
gue quiero hacer una reflexion.

Gracias, Consejero Presidente.
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El C. Presidente: Gracias, consejera electoral Adriana Margarita Favela.
Tiene el uso de la palabra el consejero electoral José Martin Fernando Faz.
El C. Maestro José Martin Fernando Faz Mora: Gracias, Consejero Presidente.

No se comparte el sentido de los dos procedimientos ordinarios sefialados en los
apartados 7.2 y 7.3 en los que se denuncio una posible intervencién gremial del SNTE
en dos de las organizaciones de ciudadanos, porque me parece que, ante los fuertes
indicios encontrados y referidos en los propios proyectos, la investigacion debié ser
completamente exhaustiva, a fin de corroborar por todos los medios posibles la
acreditacion de los hechos denunciados.

Desde mi punto de vista, hubo otras diligencias que se pudieron realizar y definitivamente
considero que se debi6 buscar la forma de hacer un cruce del padrén total de afiliados
de estas organizaciones de ciudadanos con los de agremiados al sindicato en cuestion,
o bien, de una muestra representativa mayor de las que fueron realizadas.

Si bien esto podria representar un esfuerzo mas por parte del Instituto, lo cierto es que la
gravedad de las cifras encontradas, algunas de las cuales ya refiri6 la consejera electoral
Dania Paola Ravel, en otros cruces lo ameritaba, especialmente porque nos encontramos
ante uno de los actos mas relevantes de la democracia mexicana.

Por otra parte, voto en contra porque tampoco se valoraron de forma integral todos los
resultados y hallazgos con los que ya contaban las distintas areas del Instituto, como
pueden ser los datos del nimero de aportantes agremiados y su impacto en el
financiamiento total en las actividades de constitucion.

No coincido con el alcance y la interpretacién que se da a los criterios expresados por la
Sala Superior en los SUP-JDC-514/2008 y 1675/2008.

Respecto del sefialado en el apartado 7.4, la falta de elementos probatorios y de
exhaustividad en las investigaciones, no me permiten acompafar el proyecto tal y como
se nos presente. Por eso, anuncio que votaré en contra y presentaré un voto en particular,
tanto en los apartados 7.2, 7.3y 7.4.

Y quisiera solicitarle, Consejero Presidente, que habia reservado el apartado 7.1, pero
fue una confusién, me referia al apartado 7.4. Asi que retiro la reserva del apartado 7.1.

Es cuanto.
El C. Presidente: Gracias, consejero electoral José Martin Fernando Faz.

Tiene el uso de la palabra el consejero electoral Jaime Rivera.
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El C. Maestro Jaime Rivera Velazquez: Gracias, Consejero Presidente.
Solicité reservar los apartados 7.2y 7.3.

El primero referido a la organizacion de ciudadanos denominada Redes Sociales
Progresistas; y el referido a la organizacion Grupo Social Promotor.

La causa de mi reserva y sobre la cual quiero argumentar, es la misma, aunque hay
algunas diferencias.

Se trata, basicamente, de la cuestion de si se puede advertir en la realizacion de
asambleas y, en general, en el proceso de constitucion de esta organizacion con miras a
ser partido politico, si hay una posible intervencion de agrupaciones gremiales practica
gue esta prohibida por la ley.

Conviene tratar esto por la consecuencia que tendria al momento de valorar la
procedencia o no de los registros de estas organizaciones que desean ser partidos
politicos.

Tratdndose de Redes Sociales Progresistas, se encuentra una coincidencia significativa
entre personas que participaron de manera activa destacada en la organizacién de
asambleas, en este caso, asambleas estatales y afiliacion al Sindicato Nacional de
Trabajadores de la Educacion.

Quiero aclarar que considero que los agremiados a un sindicato como cualquier otro
ciudadano, tienen derecho de asociacion politica, tienen libertad para hacerlo y eso no
estaria a discusion, no se podria cuestionar. Sin embargo, esta prohibida la afiliacién
colectiva.

Quiero decir, no hay una evidencia en si misma de afiliacion colectiva, tampoco coactiva
a esta organizacion que quiere ser partido politico.

Pero hay una coincidencia tan significativa entre personas que participaron, ya sea como
secretarios o presidentes de las asambleas constitutivas o de caracter estatal o como
delegados o como auxiliares en la organizacion, que no puede ignorarse y que descarta,
a la presencia de este fenémeno, por su magnitud, hay que descartar el caracter casual
de la presencia de afiliados al Sindicato de Trabajadores de la Educacion y su presencia
en funciones destacadas en la organizacion de estas asambleas.

Entiendo el razonamiento que se aplico en la Comision de Quejas y Denuncias, acerca
de que por un lado la libertad de asociaciéon que comparto, y por otro lado, que no se
encuentra una evidencia de coaccion y tampoco un nexo causal entre pertenencia por si
mismo, pertenencia a un sindicato y a su presencia en la constitucion de las tareas
organizativas de este proto partido.
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Sin embargo, creo que la evidencia empirica es suficiente para no poder atribuirla a una
mera casualidad y, por lo tanto, si se advierte que la fuerza de organizacion y las
estructuras de organizacién de este sindicato, o una parte de ellas, si fue puesta al
servicio de la organizacién y conduccion de estas asambleas y, por lo tanto, no podriamos
cerrar los o0jos ante una conexion suficiente para presumir, de hecho, para asegurar que
hay una intervencion indebida de una organizacion gremial. Eso en el caso de Redes
Sociales Progresistas.

Diria en el caso de la organizacion Grupo Social Promotor, donde la evidencia de esta
presencia, podriamos decir anébmala o por lo menos no atribuible a la mera casualidad,
simplemente es una evidencia abrumadora y, por lo tanto, no puede exigirse que haya
una evidencia de coaccion cuando hay una evidencia, repito, abrumadora
cuantitativamente que demuestra la conexion de al menos una parte del sindicato del
magisterio con una parte de hecho mayoritaria, casi de tres de cada cuatro, de tres
cuartas partes en asambleas y en estos cargos, en las asambleas constitutivas de esta
organizacion.

Por tal razén, no coincido con el sentido de esta conclusion. Y las consecuencias que
esto tendria también a la hora de valorar la procedencia o no del registro correspondiente
como partido politico.

Gracias, Consejero Presidente.
El C. Presidente: Gracias, consejero electoral Jaime Rivera.

Tiene el uso de la palabra el Maestro Victor Hugo Sondén, representante del Partido
Accion Nacional.

El C. Maestro Victor Hugo Sonddn Saavedra: Gracias, Consejero Presidente.
Unicamente para hacer los siguientes comentarios:

Sé que todos estos puntos provienen de varias vistas que da la Comision de Prerrogativas
y Partidos Politicos y que las hace de conocimiento para su desahogo, para su
dictaminacién y desahogo en comisiones de la Comision de Quejas y Denuncias.

Sin embargo, sé que estas no son las Unicas quejas, las que estan aqui en el orden del
dia, y que fueron desahogadas en su oportunidad en las comisiones que fueron votadas
y por ende son puestas a consideracion en esta sesién de Consejo General.

Toda vez de que estas vistas no fueron desahogadas todas como debiera de ser antes
de emitir cualquier dictamen, porque finalmente las vistas que dan prerrogativa hablan
sobre irregularidades que no han sido valoradas adn en comision, que no han sido
discutidas y desahogadas por la misma. Eso conlleva a que se pueda irrumpir sobre la
seguridad juridica consagrada en la Constitucion General de la Republica.
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Es por eso es que insto a este Consejo General, a su titular, al Consejero Presidente
Lorenzo Cordova Vianello, a que de ser el caso de que falten algunas vistas hechas por
la Comision de Prerrogativas hacia la Comision de Quejas y Denuncias, ojala pudiéramos
tener conocimiento de todas y que todas sean desahogadas en su oportunidad antes de
tomar decisiones que pueden impactar en la certeza juridica y pudiera convertirse en
actos de imposible reparacion, de no desahogarse en oportunidad todas y cada una de
las vistas y quejas presentadas por la comision de referencia.

Es cuanto, Consejero Presidente.

El C. Presidente: Muchas gracias, Maestro Victor Hugo Sondon.

¢Alguna otra intervencion en esta ronda en lo general?

Al no haber mas intervenciones, concluimos la misma.

Le voy a pedir al Secretario del Consejo que someta a votacion los proyectos que no
fueron reservados, para proceder mas adelante con la discusion en especifico, de
aguellos proyectos que fueron reservados.

En este sentido, le pido Secretario del Consejo, la correccion al sefalamiento del
consejero electoral José Martin Fernando Faz respecto del apartado identificado en el
orden del dia con el nUmero de apartado 7.1, que someta a votacion en este momento
conjuntamente los apartados identificados, Secretario del Consejo, como los apartados
71,76,7.7, 7.8y 7.11.

El C. Secretario: Asi es Consejero Presidente.

Sefioras y sefiores consejeros electorales, se consulta si se aprueban los proyectos de
resoluciéon del Consejo General del Instituto Nacional Electoral, identificados
puntualmente como los apartados 7.1, 7.6, 7.7, 7.8 y 7.11, tomando en consideracién en
este Ultimo caso la fe de erratas que fue circulada previamente.

Quienes estén a favor, sirvanse manifestarlo.

Consejero Presidente Lorenzo Cérdova Vianello.

El C. Presidente: A favor de los proyectos.

El C. Secretario: Consejera electoral Norma Irene De La Cruz Magafia.

La C. Maestra Norma Irene De La Cruz Magafa: A favor.

El C. Secretario: Consejero electoral Uuc-Kib Espadas.

El C. Doctor Uuc-Kib Espadas Ancona: A favor.
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El C. Secretario: Consejera electoral Adriana Margarita Favela Herrera.
La C. Doctora Adriana Margarita Favela Herrera: A favor.

El C. Secretario: Consejero electoral José Martin Fernando Faz Mora.
El C. Maestro José Martin Fernando Faz Mora: A favor.

El C. Secretario: Consejera electoral Carla Astrid Humphrey Jordan.
Carla Astrid Humphrey Jordan: A favor.

El C. Secretario: Consejero electoral Ciro Murayama Rendén.

El C. Doctor Ciro Murayama Renddn: A favor.

El C. Secretario: Consejera electoral Dania Paola Ravel Cuevas.

La C. Maestra Dania Paola Ravel Cuevas: A favor.

El C. Secretario: Consejero electoral Jaime Rivera Velazquez.

El C. Maestro Jaime Rivera Velazquez: A favor.

El C. Secretario: Consejero electoral José Roberto Ruiz Saldafia.

El C. Doctor José Roberto Ruiz Saldafia: A favor.

El C. Secretario: Consejera electoral Beatriz Claudia Zavala Pérez.

La C. Maestra Beatriz Claudia Zavala Pérez: A favor.

El C. Secretario: Muchas Gracias.

Aprobados por unanimidad, Consejero Presidente.

El C. Presidente: Gracias, Secretario del Consejo.

Procedemos al analisis, discusion y votacion del proyecto de resolucion, identificado en
el orden del dia con el nimero de apartado 7.2, este fue reservado por la consejera

electoral Norma Irene De La Cruz Magarfia a quien le cedo el uso de la palabra.

La C. Maestra Norma Irene De La Cruz Magafa: Gracias, Consejero Presidente.
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Como mencioné en mi primera intervencion, mi propuesta es que los apartados 7.2, 7.3,
7.4 y 7.5 sean devueltos a la comisidbn para que se hagan todas las diligencias
correspondientes que no se realizaron.

Es cuanto.

El C. Presidente: Gracias, consejera electoral Norma Irene De La Cruz.
Tiene el uso de la palabra la consejera electoral Beatriz Claudia Zavala.

La C. Maestra Beatriz Claudia Zavala Pérez: Gracias, Consejero Presidente.

Aproveché este punto para no tratarlo en general porque me parece que es importante
recordar lo que habia comentado la consejera electoral Adriana Margarita Favela, y esto
es en el sentido de qué modelo elegimos desde un principio para poder definir las
solicitudes de propuestas de los partidos politicos, de las asociaciones de ciudadanos
gue pretenden ser partidos politicos.

El modelo que construimos fue pensado precisamente en no dejar pendientes ninguno
de los asuntos que se tenian presentados o detectados, o denunciados como
irregularidades, para poder tener un esquema completo de argumentacion y ver si
surgian algunas pretendidas irregularidades si quedaban acreditadas o no.

En ese modelo que elegimos, sefialamos desde un principio que el andlisis de los
aspectos cuantitativos y cualitativos, lo realizariamos a la luz; uno, de lo que se resolviera
en la Unidad Técnica de lo Contencioso Electoral; dos, en lo que se resolviera en la
Unidad Técnica de Fiscalizacion, de lo que proviniera de ahi; evidentemente el Consejo
General; y tres, de lo que estuviera en la Direccion Ejecutiva de Prerrogativas y Partidos
Politicos.

Hoy he estado escuchando con atencion frente a una imposibilidad que generalmente se
nos presenta también cuando tenemos que resolver los dictamenes consolidados y las
resoluciones de fiscalizacién, porque materialmente en los tiempos que se tienen es
imposible desplegar una investigacion exhaustiva, amplia, completa respecto de ciertas
cuestiones que se ponen a consideracion de la autoridad.

Pero en este esquema, creo que es donde debemos de comprender qué modelo se
siguié, modelo procesal y a partir de ahi poder generar las conclusiones que hoy se traen
de parte de la Comision de Quejas y Denuncias a este Consejo General.

En esta medida tenemos otro evento extraordinario que se atraveso, que se llama un
evento de salud que estamos inmersos en un punto de pandemia que quieran que no a
todas las autoridades nos llevo a tener retraso en las cuestiones de definicion de avance
de las actividades institucionales.
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En esa medida los cruces, estos asuntos que se estan viendo, particular al 7.2 y el que
esta también relacionado con una afiliacion gremial, tuvo una complejidad. Porque si bien
las areas solicitaron en un primer momento, como lo comentaba la consejera electoral
Dania Paola Ravel, se le dio vista a la unidad, pero la unidad regreso y justo fue a partir
de otras diligencias que se realizaron cuando regreso y del acuerdo que tuvimos también
en las platicas de como ver el modelo y como aterrizar el modelo entre consejeras y
consejeros, es que se devolvio el asunto para que ya se hiciera cargo con los indicios
generados, a través de todo el material que recibe la Direccidn Ejecutiva de Prerrogativas
y Partidos Politicos que tiene que ver con supuestas irregularidades. Y a partir de ahi es
cuando se despliegan las cosas.

Pero en el caso particular de cdmo obtener los padrones de los agremiados, es que nos
mandan un formato plano, ya lo decia la consejera electoral Adriana Margarita Favela
Herrera, de méas de dos millones de nombres inscritos en ese formato. Y ese formato fue
capturado por la Direccion Ejecutiva de Prerrogativas y Partidos Politicos.

Ademas de todas las otras actividades que tenia que hacer, fue capturado para poder
lograr los cruces que después se lograron hacer en los tiempos.

Se tuvo el ultimo requerimiento que llegd, se tuvo muy poco tiempo también para poder
formular la base de datos de los cruces y los cruces en este sentido.

Me parece que es importante tener este contexto, porque al final del camino se esta
hablando de un tema de falta de exhaustividad. Y el tema que nosotros estamos
planteando aqui, es una evidencia que se logro tener y que cada quien valora en términos
de derechos o de injerencias en la parte de lo que es la distincién que hace la consejera
electoral Dania Paola Ravel y que cada quien va a valorar en términos para tener o no
acreditada una infraccién, que es lo que estamos viendo en este supuesto.

Y me parece gue ese contexto no lo podemos perder de vista, en cuanto a que estos
procedimientos derivan de ese modelo que construimos desde un principio y que la
supuesta falta de exhaustividad a la que se ha hecho referencia, tiene un grado de
cuestiones extraordinarias, pero también de imposibilidades materiales que se tienen
frente a los tiempos que se tienen para resolver.

Nosotros decidimos ampliar cuatro dias mas, porque en los términos que habiamos
sefialado, habria sido esta decision de estos asuntos y de la préxima sesioén de Consejo
General que veremos, precisamente porque necesitabamos cerrar por lo menos estos
doce asuntos que teniamos ya muy avanzados.

Claro, es que en el procedimiento durante el tiempo también llegaron otros que
imposiblemente por los tiempos procesales, las garantias procesales de las partes no se
van a poder desahogar porque hay necesidad de continuar con ese desahogo procesal.
Pero hoy lo que se esta presentando aqui tiene evidencias y esas evidencias cada quien
las vamos a valorar.
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En este sentido, yo lo valoré a la luz de los derechos. Y como ya se ha hecho referencia,
es que los ciudadanos, las ciudadanas tienen derecho a afiliarse a cualquier cuestion
politica, postura politica que tenga desde diferentes vertientes, partidos politicos,
sindicatos y que lo que se esta revisando aqui, respecto de la infraccion, tendria que ver
con un nexo causal precisamente, que acreditara que hubo una intervencion gremial, que
si hay una definicion desde el sindicato, desde la confederacién para llevar a las personas
como en antafio ocurria y que lo tenemos que recordar, y exigirles que se estén afiliando
a una opcion politica que pretende ser partido politico.

De las pruebas que existen en el expediente no encuentro indicios para tener esa
definicion y esa prueba de una obligacion o una exigencia de parte del gremio para que
pudieran las personas, para que estuvieran agremiadas a las partes.

Entonces, frente a esta valoracion y toda vez que no tengo evidencia indirecta que
concatenada entre si me lleve a demostrar que hubo un grado de influencia en las
personas para su definicion de afiliarse y, sobre todo, que esas personas algunas dijeron
y asi esta en los escritos que acudieron de manera voluntaria a hacerlo, es que llego a la
conclusiéon que ya voté en la Comision de Quejas y Denuncias, en el sentido del proyecto.

Es cuanto, colegas, Consejero Presidente, muchas gracias.

El C. Presidente: Gracias, consejera electoral Beatriz Claudia Zavala.

El consejero electoral José Roberto Ruiz desea hacerle una pregunta, ¢ la acepta usted?
La C. Maestra Beatriz Claudia Zavala Pérez: Con gusto.

El C. Presidente: Tiene el uso de la palabra el consejero electoral José Roberto Ruiz
Saldafa.

El C. Doctor José Roberto Ruiz Saldafia: Gracias, Consejero Presidente y gracias
consejera electoral Beatriz Claudia Zavala.

He escuchado con atencion la parte inicial de su intervencion, consejera electoral Beatriz
Claudia Zavala y al referirse usted al modelo que tenemos y nos hemos dado para este
procedimiento de revisién y, en su momento, de pronunciamiento sobre procedencia o
no de registros, de organizaciones que pretenden constituirse en partidos, le pregunto si
no cree que el modelo debiera revisarse en la vertiente de ir agotando etapas que queden
firmes y definitivas.

Por ejemplo, en materia de fiscalizacion ahora estan impugnadas determinaciones y
ahora en procedimientos ordinarios sancionadores en realidad es que pueden llegar a
ser impugnados y pueden llegar a ser relevantes para la decision final.

¢, No cree que deberia ser por etapas que tuvieran definitividad?
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El C. Presidente: Pararesponder, tiene el uso de la palabra la consejera electoral Beatriz
Claudia Zavala.

La C. Maestra Beatriz Claudia Zavala Pérez: Gracias, Consejero Presidente.

Sin duda, creo que debemos de reflexionar sobre el modelo integral de la constitucién de
partidos politicos y me parece que no pueden quedar piezas sueltas de resolver que se
gueden planteamientos de percepciones o0 comprobados en su momento, de
irregularidades que atafien a la constitucién de partidos politicos, debe revisarse desde
el Legislativo, una vez mas aqui hay Legislativo, y creo que deben quedar cerradas las
etapas primero de las irregularidades, a ver esos tiempos, y desde fiscalizacion, desde la
Unidad Técnica de lo Contencioso Electoral porque lo importante es que los entes de
interés publico que se constituyan tengan cero duda respecto de los requisitos que fueron
alcanzados en cumplimiento con ese gran derecho que tiene las ciudadanas y los
ciudadanos, de afiliarse de manera libre, voluntaria y sin ningun tipo de injerencia ni
economica ni de voluntad en su decision.

El C. Presidente: Gracias, consejera electoral Beatriz Claudia Zavala.
Tiene el uso de la palabra el consejero electoral Ciro Murayama.
El C. Doctor Ciro Murayama Rendon: Muchas gracias, Consejero Presidente.

Creo que se han puesto sobre la mesa distintos argumentos sobre los que conviene que
como integrante de la Comision de Quejas y Denuncias me pronuncie.

Coincido con la explicacion que han dado mis colegas integrantes de la comision, acerca
de la dificultad para desarrollar el trabajo de la Unidad Técnica de lo Contencioso
Electoral durante la pandemia, por un lado y por otro, la verdad es la falta de una
respuesta exhaustiva por parte de distintas autoridades a las que nos dirigimos en donde,
por ejemplo, nos proporcionaban informaciéon sobre agremiados a sindicatos en papel,
solo nombres, es decir, no permitia cruces en computadora para que de manera agil se
pudiera saber cudles eran las coincidencias entre todos los afiliados a una organizacion
gue quiere ser partido y los sindicatos existentes en distintos gremios.

Lo que hicieron las areas técnicas ante esta imposibilidad de hacer cruces mas agiles fue
hacer uno por uno, pero tomando un subconjunto muy relevante del universo de afiliados
y ¢cudl es ese subconjunto relevante? El de los dirigentes, el de los presidentes de
asambleas, secretarios, delegados, incluso, de los auxiliares que estuvieron, a su vez,
afiliando a mas gente.

Creo que con los elementos que nos aportan los proyectos es posible encontrar, como

ya lo ha dicho el consejero electoral Jaime Rivera, por ejemplo, en su intervencion, un
alto nivel de coincidencia en algunos casos y aqui lo que tenemos que discutir o lo que
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se esta en buena medida ofreciendo en las argumentaciones es, el criterio de los
consejeros,

Es decir, el hecho de que no se haya podido hacer el cruce con el 100 por ciento de los
afiliados, no me parece tan relevante porque las coincidencias estan sobre todo en los
dirigentes.

Es decir, la evidencia que requiere quien hace una argumentacion acerca de la identidad,
llamemos asi de la identidad por la alta coincidencia entre dirigentes y sindicalizados,
tiene la evidencia delante, ya la tenemos en nuestras manos y quizds no cambie
conclusiones y convicciones el tener algo mas sobre todos los afiliados, hubiera sido
deseable, si, pero ya lo decimos tanto por la manera en que recibimos la informacion
como la pandemia, pues, redujo tiempos de trabajo.

Ahora bien, en este caso que discutimos ahora en primer lugar, ya se ha sefialado que
hay unas coincidencias de alrededor de una cuarta parte entre dirigentes de las
asambleas y agremiados.

En la Comision de Quejas y Denuncias valoramos que no encontramos elementos que
nos pudieran decir que la afiliacién de los individuos se hiciera contra su voluntad o por
indicacion gremial, es decir, cuando se metié a la Constitucion Politica venturosamente
la limitante para las afiliaciones colectivas y gremiales, creo que en buena medida se
estaba respondiendo a una realidad del pasado mexicano en donde uno sabia que una
persona para llegar a ocupar un empleo, tenia que pertenecer al sindicato oficial,
llamémosle asi y si no pertenecias al sindicato no podias estar trabajando y ademas ese
sindicato se adheria a un partido politico.

Es decir, estamos hablando de una etapa de la formacién del poder politico en México
para citar a un clasico, en el cual los trabajadores carecian de derechos politicos y
también de derechos sindicales, propiamente dicho porque no habia vida democrética,
incluso creo que en los sindicatos la vida democratica esta llegando tarde y a veces por
presiones externas mas que como fruto de la lucha de los trabajadores cuyos derechos
siguen siendo muy precarios en nuestro pais, lamentablemente.

Entonces, creo que estas disposiciones constitucionales y legales son totalmente validas,
pertinentes, pero lo que no encuentro en ningun lado es que se diga que los trabajadores
sindicalizados no tienen derechos politicos, porque entonces diriamos que nada mas los
trabajadores informales, es decir, quien esta en precariedad de derechos laborales puede
participar en politica y me parece un extremo que no puedo compartir.

Entonces, en el expediente veo, ademas de coincidencia o accién a la libertad de
afiliacion individual, no y por eso es que la coincidencia no me llevé a la conviccion de
que se tratara de un acto contrario a la ley, incluso claro estamos hablando de un pais
donde los partidos estan desprestigiados y los sindicatos también, pero en buena medida,
si pensamos en democracias mas antiguas, la formacion de partidos nacié de la
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organizacion de los trabajadores, sobre todo los partidos progresistas de los partidos de
izquierda, los partidos laboristas.

Cuando los trabajadores, lo obreros se organizaban para proteger sus derechos e incluso
eso permitio el desarrollo de la legislacion laboral y del estado de bienestar en distintos
paises, el estado de bienestar que nacio en la Gran Bretafia, seria inexplicable sin el
partido laborista y sin las gestas de los obreros, ahi en esa nacién, donde nacio el
capitalismo, entonces a mi me resultaria incluso ideolégicamente muy complicado
estigmatizar la participacion politica de quienes a su vez participan en organizaciones
sindicales.

Lo que si reitero nuevamente es que como tal una organizacion no puede crear un
partido, no puede por ejemplo poner sus recursos, si su asamblea decide crear un partido
y pone sus vehiculos, sus sedes, las cuotas de sus afiliados las destina a estar
sufragando, pagando las tareas constitutivas de un partido, por supuesto que estariamos
ante una violacién de la norma, cosa que no encuentro en estos casos y por lo tanto asi
sea en minoria, pero yo no voto segun las mayorias, sino las convicciones que tengo, voy
a reiterar el criterio que mantuve en la Comision de Quejas y Denuncias.

Muchas gracias, Consejero Presidente.

El C. Presidente: Gracias, consejero electoral Ciro Murayama.

Tiene el uso de la palabra la consejera electoral Adriana Margarita Favela.

La C. Doctora Adriana Margarita Favela Herrera: Gracias, Consejero Presidente.
También sostengo el criterio que manifieste en la Comision de Quejas y Denuncias
respecto de este apartado 7.2, relacionado con supuesta participacion del Sindicato
Nacional de Trabajadores de la Educacion (SNTE), en actividades encaminadas a la
conformacién como nuevo partido politico de Redes Sociales Progresista.

En este caso, lo Unico que se acredita y que tenemos las pruebas, porque acuérdense
que se pueden denunciar lo que sea y es muy valido, pero aqui lo importante y qué se
aprueba de eso que se denuncié.

Lo que tenemos nosotros acreditado en este caso concreto, es que 50 presidentes y
secretarios de las asambleas de Redes Sociales Progresistas, solamente 12 aparecen

como agremiados del SNTE, estamos hablando del 24 por ciento.

De 2 mil 258 delegados de esta organizacion, solo 539 son agremiados al SNTE, estamos
hablando del 23.7 por ciento.

Y de 3 mil 623 auxiliares de Redes Sociales Progresista, solamente 799, el 22 por ciento,
son agremiados al SNTE.
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Entonces, vuelvo a repetir. Si bien es cierto que hay agremiados de este sindicato, este
hecho por si mismo no es suficiente para anular una asamblea ni para poder sostener
gue esta o que se hizo una intervencion de ese sindicato en la conformacion del partido
politico.

Que hay afiliados, si, si hay. Pero ya lo hemos dicho aqui, tanto la consejera electoral
Beatriz Claudia Zavala, el consejero electoral Ciro Murayama y yo que el hecho de ser
parte de un sindicato, esta situacion no te esta restringiendo tus derechos politico-
electorales de afiliacion y de asociacion.

Pueden las personas de un sindicato participar en la conformacion de un partido politico
o afiliarse a esa organizacion que busca este objetivo, si.

Ahora, y en el caso concreto si estan estos afiliados participando como presidentes, como
secretarios, como delegados, como auxiliares que son los que estan organizando o
utilizando la conformacion de este partido politico. Pero lo cierto es que su participacion
€S en un porcentaje muy menor, que no se puede decir que sea una cuestion que incida
de manera determinante para poder decir que hay injerencia de ese sindicato en la
conformacion de este partido politico. Entonces, por eso sostengo el sentido de mi voto.

Y coincido con lo que se ha dicho aqui por varios comparieros. Que hubiéramos podido
hacer el cruce de todas estas personas que pertenecen a los sindicatos con todas las
organizaciones de una manera mucho mas precisa, si eso hubiera sido lo ideal.

Pero si sabes que la informacion que nos entregaron fueron solamente los hombres de
personas, ni siquiera tuvimos una clave de elector o un RFC para poder determinar que,
efectivamente, Juanito Pérez que forma parte de un sindicato es el mismo Juanito Pérez
que yo tengo aqui en la asociacién. Y esa informacion si se les pidid, o sea, no es
responsabilidad del Instituto Nacional Electoral, eso si entiéndalo bien, es
responsabilidad de las demas instituciones del Estado Mexicano y de otras
organizaciones que cuando se les pide la informacién no la dan de manera precisa.
Entonces, nosotros tenemos que resolverlo con lo que tenemos en el expediente.

Ahora, es cierto que lo ideal hubiera sido, José Roberto, que tengamos todos estos
tramos no de fiscalizacion ya resuelto, ya los resolvimos, pero es cierto, hay
impugnaciones en el tribunal, falta ver qué resuelve el Tribunal Electoral y, en su caso,
pues, qué impacto pueden tener que después vamos a ver de los partidos politicos
nuevos.

Y también es cierto que hubiese sido muy bueno que todas las quejas que se presentaron
en relacion con las organizaciones estuvieran resueltas, pero no va a ser posible y no va
a ser posible porque hace 15 dias la mayoria de mis compafieros votaron porque se
abriera un procedimiento de investigacion que propuso el representante del Partido Verde
Ecologista de México, para ver en fiscalizacion, precisamente, la injerencia o no de los
sindicatos porque los afiliados dieron ciertas aportaciones a algunas organizaciones.
Entonces, eso esta pendiente, obviamente.
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Estuve ahora también preguntando, por ejemplo, a la Unidad Técnica de lo Contencioso
Electoral también esta pendiente una queja que llegd en contra de la Organizacion
Libertad y Responsabilidad Democratica, que apenas se esta conformando el cuaderno
de antecedentes, que hubiera muy bueno que eso también se investigara y se tuviera
resuelto. Si, claro, pero lo cierto es que no es posible eso.

Ahora, tal vez, nosotros tendremos que hacer algun ajuste en las proximas convocatorias
en la creacion de nuevos partidos politicos, los que se queden, porque nosotros no creo,
creo que ya no vamos a llegar hasta all4, porque se termina nuestro cargo, pero todo eso
puede a la mejor mejorarse y no sé si requiere una reforma a la propia legislacion.

Pero, lo que si es cierto es que hemos todo el esfuerzo para llevar a cabo esta
circunstancia y poder resolver lo mas que se tenga de informacion para podernos
pronunciar después por la procedencia o no de las solicitudes de registro como partidos
politicos de nueva creacion a nivel nacional. Entonces, hemos hecho todo lo posible.

Si se cambid la fecha. Primero, se cambio la fecha que teniamos inicialmente y que nos
marca la propia legislacion, que era resolver a mas tardar en junio de este afio para que
los registros estuvieran vigentes a partir de julio, pero se acuerdan que estamos en la
pandemia y eso nadie lo provocd, es mas, estamos haciendo todo el esfuerzo para que
aun con pandemia se lleven a cabo las actividades que le corresponden al Instituto
Nacional Electoral, inclusive, volvimos a reactivar los plazos para que se pudieran hacer
las investigaciones correspondientes.

Luego, dijimos que iba a llevarse a cabo el registro, la determinacion del registro el 31 de
agosto. No se pudo hacer porgue quedaban cosas pendientes por hacer y respeto mucho
yo esa decision, pero lo cierto es que ya es 4 de septiembre, tenemos que resolver y
también se acuerdan que tenemos como fecha prevista para iniciar el proceso electoral
federal, el 7 de septiembre este afio, ese lo vamos a hacer el lunes, entonces,
necesitamos que hoy queden resueltos estos temas para que entonces los partidos que
se vayan a incorporar, si es que logran el registro, lo hagan.

Y las organizaciones que no lo sean, a lo mejor impugnen o tengan ahi, hagan lo que a
su derecho corresponda. Y no podemos ya estar retrasando esta decision.

Ademas, acuérdense que nos vamos a enfrentar a las elecciones mas grandes de toda
la historia de nuestro pais, mas de 21 mil 300 cargos de eleccion popular en juego y
tenemos que tener ya definiciones.

Entonces, por eso anuncio que voy a votar a favor de este proyecto.

Gracias, Consejero Presidente.

El C. Presidente: Gracias, consejera electoral Adriana Margarita Favela.
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Permitanme colegas, hacer uso de la palabra.

En primera instancia, para coincidir con lo que ha sefialado la consejera electoral Adriana
Margarita Favela, respecto a la necesidad de resolver estos asuntos ahora, en este
sentido me separo de la posibilidad de regresar para mayores indagatorias.

Lamentablemente, asi como en este caso por las razones que hago mias de la consejera
electoral Adriana Margarita Favela, lo mismo ocurre con la fiscalizacién cuando de las
campafnas. Claro que podriamos ahondar mas si tuviéramos plazos indefinidos para
poder realizar las indagatorias, pero lamentablemente la constitucion es clara respecto
de en aquella materia de los 45 dias que tenemos, y en este caso en relacion con la
necesidad de pronunciarnos en relacion con el otorgamiento de nuevos registros y todo
lo que ello conlleva, porque no son solamente cuestiones numéricas, sino también
cuestiones cualitativas que tenemos que valorar. Por eso creo que tenemos que resolver
en esta ocasion.

Permitanme ahora una coincidencia de fondo, pero una diferencia en cuanto al alcance
respecto de la interpretacion que ha hecho el consejero electoral Ciro Murayama.

Tiene razon el consejero electoral Ciro Murayama cuando sefiala que no se puede asumir
en automatico que la pertenencia a un sindicato implica, en automatico, una vulneracion
o una traduccion de las filias o fobias, en término asi del ejercicio de sus derechos politico-
electorales.

Es cierto, la pertenencia a un sindicato en ese sentido no es mas que un indicio, sin
embargo, creo que tenemos que hacer una lectura contextualizada, citaba el consejero
electoral Ciro Murayama, con razon, que el origen de los partidos politicos no puede
desasociarse de la lucha por los derechos de las y los trabajadores a lo largo de la
historia.

Los primeros partidos politicos nacieron precisamente en clave moderna para defender
los derechos sociales, para defender los derechos laborales, fueron justamente una lucha
por la libertad, justamente eso que en México en el ambito laboral, sigue siendo todavia
un pendiente.

Lo dije cuando se instalo el Centro Federal de Conciliacion y Registro Laboral, México
sigue adoleciendo y perdonen, creo que haber entendido que el clasico que citd, sin
mencionar el nombre el consejero electoral Ciro Murayama, es el mismo que voy a citar
y en este caso lo digo sin empacho, lo dijo Arnaldo Cdérdova al estudiar el corporativismo
mexicano como parte estructural sobre la que se construy6 el sistema autoritario que
prevalecié en el siglo XX y que en el mundo laboral sigue siendo un pendiente de la
democracia mexicana.

Lo dije en su momento cuando se instalé ese centro, es el punto de partida, no el punto
de llegada, sino el punto de partida para romper con el corporativismo que ha mermado
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a lo largo de méas de un siglo, en muchos casos, en la gran mayoria de los casos,
precisamente la libertad sindical.

No es una casualidad que a diferencia de otros paises, en México la legislacion electoral
sefale, expresamente, que la afiliacidbn no puede ser corporativa.

Cuando se incorpor6 para constituir partidos politicos, cuando se incorporé esto en la
legislacion electoral habia un claro, evidente, destinatario, el sindicalismo corporativista
sobre el que se fundo el sistema autoritario en México.

Desde ese punto de vista, me parece que si bien es cierto estamos en un plano de
inferencias y hay una inferencia absolutamente valida como la que ha sefalado la
consejera electoral Beatriz Claudia Zavala, el consejero electoral Ciro Murayama y ahora
la consejera electoral Adriana Margarita Favela, es decir, que haya un enorme numero
de militantes o de adherentes o, incluso, de dirigentes de cargos de presidencia y de
secretaria en estas asambleas no en automético implica la inferencia coactiva de parte
del sindicato, ni mucho menos la aportacidén de recursos monetarios y desde este punto
de vista, me parece gue hay una inferencia légica en poder decir que hay quien no llegue
a la conviccion de esta intervencion corporativa.

Pero el hecho de que se trate de un sindicato y no de muchos sindicatos a mi me lleva
exactamente a la conclusién contraria, es mas, debo decir que hoy estamos discutiendo
algo que tiene como consecuencia la debilidad del Estado Mexicano en la defensa de los
derechos de las y los trabajadores, porque apenas hoy, mas de un siglo después de la
Constitucion de 1917 esta apenas estableciéndose una institucion que verifique y valide
auténticamente no solamente la libertad de afiliacion sindical, sino también el registro de
los sindicatos.

Tenemos los datos del SNTE, porque es una de las pocas instituciones sindicales en las
qgue constan los padrones de afiliados con certeza, tuvimos que recurrir para poder
identificarlos, como lo decia la consejera electoral Adriana Margarita Favela, a la
Secretaria de Educacion Publica para poder saber a quién correspondian los nhombres
gue se nos entregaban en ese padron, pero este es un buen ejemplo del déficit y de la
imposibilidad de hacer valer esa prohibicion de afiliacion corporativa producto de una
debilidad estructural del Estado Mexicano en el ambito sindical y una deuda ancestral
con las y los trabajadores de nuestro pais, una deuda que no se pudo completar,
precisamente, porque sobre esa base se fundé el sistema autoritario de dénde venimos
y, justamente, del que estamos todavia en muchos sentidos tratando de salir.

No, en México todavia no tenemos plenas garantias de libertad sindical. No, en México
no tenemos todavia plenas garantias de que la afiliaciéon de los propios sindicatos es el
ejercicio de un derecho libre.

Hoy todavia muchas de las afiliaciones sindicales que tenemos vienen de esa afiliacion

corporativa, en donde si querias entrar a un trabajo por fuerza tenias que formar parte de
un sindicato y por fuerza tenias que formar parte de la estructura corporativa del Estado
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Mexicano que en automatico te convertia en militante de un partido politico. Eso sigue
estando ahi y el Estado Mexicano sigue teniendo una enorme deuda en este sentido.

Hoy estamos discutiendo un caso muy particular, especifico, hoy discutiremos si se
conceden 0 no registros a nuevos partidos politicos.

Y en este caso especifico, estamos analizando un caso concreto, pero no puedo abstraer
esta decision del analisis que estamos obligados a hacer de una perspectiva de conjunto,
deficitaria todavia, que tiene un adeudo histérico todavia con las trabajadoras y los
trabajadores de este pais.

Y, desde ese punto de vista, si bien respeto profundamente esa inferencia que
legitimamente puede hacerse y que han hecho mis compafieros de la Comision de
Quejas y Denuncias al momento de aprobar el proyecto que conocemos, también es
cierto que admite una inferencia en sentido contrario; una inferencia, en virtud del
contexto, que puede permitir también juzgar que lo que tenemos detras ante la enorme
coincidencia de militantes y afiliados de esta organizacion, la existencia, la presencia de
un ente corporal como lo es el sindicato.

Sino hay mas intervenciones, le voy a pedir, Secretario del Consejo, que tome la votacion
correspondiente y me parece que en atencion a lo que ha planteado la consejera Norma
Irene De La Cruz, lo primero que habria que votar es si el asunto se devuelve para
mayores indagatorias, como ella lo ha planteado; en caso contrario, creo que hay que
votar en el fondo el proyecto que conocemos.

Por favor, Secretario del Consejo.

El C. Secretario: Con mucho gusto, Consejero Presidente.

Efectivamente, en primer término, les propongo a ustedes someter a consideracion la
propuesta de la consejera electoral Norma Irene De La Cruz.

Sefioras y sefiores consejeros electorales, se consulta si el proyecto de resoluciéon
identificado en el orden del dia como el apartado 7.2, es devuelto para mayor
consideracion, tal y como lo propuso la consejera Norma Irene De La Cruz.

Consejero Presidente Lorenzo Cérdova Vianello.

El C. Presidente: En contra.

El C. Secretario: Consejera electoral Norma Irene De La Cruz Magafia.

La C. Maestra Norma Irene De La Cruz Magafia: A favor.

El C. Secretario: Consejero electoral Uuc-Kib Espadas.
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El C. Doctor Uuc-Kib Espadas Ancona: A favor.

El C. Secretario: Consejera electoral Adriana Margarita Favela Herrera.
La C. Doctora Adriana Margarita Favela Herrera: En contra de la devolucion.
El C. Secretario: Consejero electoral José Martin Fernando Faz Mora.
El C. Maestro José Martin Fernando Faz Mora: En contra.

El C. Secretario: Consejera electoral Carla Astrid Humphrey Jordan.
Carla Astrid Humphrey Jordan: En contra.

El C. Secretario: Consejero electoral Ciro Murayama Renddn.

El C. Doctor Ciro Murayama Rendon: En contra.

El C. Secretario: Consejera electoral Dania Paola Ravel Cuevas.

La C. Maestra Dania Paola Ravel Cuevas: En contra.

El C. Secretario: Consejera electoral Jaime Rivera Velazquez.

El C. Maestro Jaime Rivera Veldzquez: En contra.

El C. Secretario: Consejero electoral José Roberto Ruiz Saldafia.

El C. Doctor José Roberto Ruiz Saldafa: A favor.

El C. Secretario: Consejera electoral Beatriz Claudia Zavala Pérez.

La C. Maestra Beatriz Claudia Zavala Pérez: En contra.

El C. Secretario: No procede la propuesta por 8 votos en contra y 3 votos a favor,
Consejero Presidente.

Ahora, sefioras y sefiores, someteré a su consideracion el proyecto de resolucion del
Consejo General del Instituto Nacional Electoral, identificado en el orden del dia como el
apartado 7.2.

Quienes estén a favor, sirvanse manifestarlo.

Consejero Presidente Lorenzo Cérdova Vianello.

El C. Presidente: En contra.
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El C. Secretario: Consejera electoral Norma Irene De La Cruz Magafia.
La C. Maestra Norma Irene De La Cruz Magaifia: En contra.

El C. Secretario: Consejero electoral Uuc-Kib Espadas.

El C. Doctor Uuc-Kib Espadas Ancona: En contra.

El C. Secretario: Consejera electoral Adriana Margarita Favela Herrera.
Perddn, nada mas para verificar que estoy entendiendo la votacion.

En este apartado, estamos en el 7.2 que tiene que ver con este procedimiento que es el
48 del 2020, el procedimiento ordinario sancionador, y se esta declarando infundado.

El C. Presidente: Asi es.

El C. Secretario: Su voto, consejera electoral Adriana Margarita Favela.
La C. Doctora Adriana Margarita Favela Herrera: A favor.

El C. Secretario: Consejero electoral José Martin Fernando Faz Mora.

El C. Maestro José Martin Fernando Faz Mora: En contra, y anuncio la presentacién
de un voto particular.

El C. Secretario: Consejera electoral Carla Astrid Humphrey Jordan.
Carla Astrid Humphrey Jordan: A favor del proyecto.

El C. Secretario: Consejero electoral Ciro Murayama Rendén.

El C. Doctor Ciro Murayama Renddn: A favor.

El C. Secretario: Consejera electoral Dania Paola Ravel Cuevas.
La C. Maestra Dania Paola Ravel Cuevas: En contra.

El C. Secretario: Consejero electoral Jaime Rivera Velazquez.

El C. Maestro Jaime Rivera Velazquez: En contra.

El C. Secretario: Consejero electoral José Roberto Ruiz Saldafia.

El C. Doctor José Roberto Ruiz Saldana: En contra.
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El C. Secretario: Consejera electoral Beatriz Claudia Zavala Pérez.
La C. Maestra Beatriz Claudia Zavala Pérez: A favor.

El C. Secretario: No es aprobado el proyecto por 7 votos en contra y 4 votos a favor,
Consejero Presidente.

Y tal como lo establece el Reglamento de Sesiones, procederé a incorporar el voto que
presenta el consejero electoral José Martin Fernando Faz.

El C. Presidente: No, el voto particular no se incorporaria, Secretario del Consejo, porque
la postura del consejero electoral José Martin Fernando Faz es la postura prevaleciente.

Es decir, lo que propone el sentido de la votacion es que el proyecto se declare fundado
y, tiene que establecer una sancion, por lo tanto, tendriamos que votar una sancion para
atender el sentido mayoritario de las consejeras y de los consejeros electorales.

Creo que es importante hacer un calculo pertinente de la misma. Me atreveria, en este
sentido, para resolver justamente el planteamiento, que se tenga que hacer justamente
una propuesta que se vote y para poder formularla dado que no prevalecio el criterio de
la comision, me permitiria decretar un receso para poder proponer, en consecuencia, una
sancion a la consideraciéon del Consejo General.

Tiene el uso de la palabra la consejera electoral Adriana Margarita Favela, para una
mocion.

La C. Doctora Adriana Margarita Favela Herrera: Gracias, Consejero Presidente.

Entonces ya no entendi, si iban a votar en contra del proyecto, entonces, tendrian que
haber verificado nuestras queridas compafieras y comparfieros que asi lo hicieron, si
entonces iban a votar por la devolucién o cual iba a ser su sentido.

El C. Presidente: En efecto, la devolucion se votd y no se aceptd, por lo tanto, se voto el
fondo del proyecto y prevalecié un criterio en el sentido de declararlo fundado porque la
propuesta del proyecto era que viniera infundada. Dado que prevalecio la propuesta de
que es infundado hay que votar en consecuencia con la cuestibn mayoritaria una sancion,
por eso mismo para poder presentarla a la consideracion del Consejo General una
sancion, pero tiene una mocién el consejero electoral Ciro Murayama.

El C. Doctor Ciro Murayama Renddn: Gracias.
Dado que o que gano que es diferente a lo que nosotros hicimos, implica una violacion a
la Constitucién Politica a criterio de la mayoria, sugiero que quiza no sea necesario ir a

un receso, y como es violacion a la Constitucion Politica, se ponga la sancion maxima
provista en estos casos, que son las 5 mil UMAS, y de esa manera se pueda seguir
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adelante, porque la gravedad de lo que se estimo es que se esta violando lo establecido
en el articulo 41 constitucional cuando se dice que no puede haber afiliacion gremial. Y
ese es el criterio que, entiendo, estuvo en los siete compafieros que votaron asi.

Gracias, Consejero Presidente.
El C. Presidente: Gracias, consejero electoral Ciro Murayama.

Hago mia su propuesta bajo la siguiente premisa, respecto de como ocurrié en el ambito
de las facultades que se impusieron, en el &mbito de fiscalizacion.

En caso de que esta organizacion obtenga el registro, que este monto, los 5 mil UMAS,
sea descontado en un porcentaje de hasta el 50 por ciento de las ministraciones que le
correspondan al partido politico en las parcialidades que esto sea pertinente.

Es exactamente lo mismo que aplicamos en el ambito de la fiscalizacion, se trata de una
reduccion de un porcentaje del financiamiento hasta por el monto maximo que preveé la
propia legislacion electoral en este sentido.

Tiene el uso de la palabra el consejero electoral Ciro Murayama Renddn.

El C. Doctor Ciro Murayama Rendoén: Solo en el supuesto de que al rato tenga el
registro, sino, habra que poner la otra opcién, que seria un crédito fiscal y asi se tendria
que cobrar.

El C. Presidente: Igual que en el caso de las sanciones de fiscalizacion, por eso hacia
la referencia.

Para una mocion, tiene el uso de la palabra la consejera electoral Beatriz Claudia Zavala.
La C. Maestra Beatriz Claudia Zavala Pérez: Sobre la propuesta me apartaria, pero hay
una tesis, y si no mal recuerdo es jurisprudencia, habra que checar que no toda violacion
directa a la Constitucién Politica conlleva a una sancién mayor.

Entonces, propongo, Consejero Presidente, que se dé el receso, para que puedan revisar
la parte de la sancion; la individualizacidén es importante porgue no en todos los asuntos
es el mismo porcentaje de acreditacion muestral de la irregularidad que en la mayoria fue
aceptada.

Entonces, creo que si es pertinente escuchar una propuesta del area para conocer su
punto de vista, y el Consejo General pueda salir mas sélido.

Gracias, Consejero Presidente.

El C. Presidente: Gracias, consejera electoral Beatriz Claudia Zavala.
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Decretemos un receso de 10 minutos, por favor.
Gracias.

(Receso)

El C. Presidente: Gracias, estimadas y estimados integrantes del Consejo General.
Reiniciamos la sesion.

Para una mocion, tiene el uso de la palabra el consejero electoral Jaime Rivera
Veldzquez, por favor.

El C. Maestro Jaime Rivera Velazquez: Gracias, Consejero Presidente.

Considerando la gravedad de la falta que se acaba de determinar por la mayoria en esta
sesion, creo que es pertinente aplicar la sancion de 5 mil UMAS; y, ademas, este mismo
criterio aplicar si hubiera otro caso semejante en el que se aplicara el mismo criterio,
habria que aplicar el mismo.

A mi me parece procedente esa sancion con las consecuencias que tenga para este caso
y para algun otro.

El C. Presidente: Gracias, consejero electoral Jaime Rivera.
¢ Habré alguna otra mocion?

De no haber mociones adicionales, le pediria que por certeza juridica, en virtud de la del
sentido de la votacion mayoritaria en el punto que nos ocupa, Secretario del Consejo, le
solicitaria que consultara la propuesta que ha formalizado el consejero electoral Jaime
Rivera; y en caso de prevalecer, en virtud de la postura mayoritaria, le rogaria que se
instruyera justamente al area para que, en el sentido de los argumentos que se han
planteado, se hiciera el engrose correspondiente.

El C. Secretario: Con mucho gusto, Consejero Presidente.

En el entendido de que si esta asociacion logra el registro como partido politico nacional,
el descuento se haria de sus prerrogativas, como se acostumbra. Y si no fuera el caso,
se procederia a un crédito fiscal para hacer el cobro correspondiente.

Siendo asi, sefioras y sefiores consejeros electorales, se consulta si la sancion para este
caso asciende a 5 mil UMAS, como ha sido propuesto, en virtud de que el proyecto de
resolucién ha sido considerado como fundado.

Quienes estén a favor de esa propuesta, sirvanse manifestarlo.
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Consejero Presidente Lorenzo Cérdova Vianello.

El C. Presidente: A favor.

El C. Secretario: Consejera electoral Norma Irene De La Cruz Magania.
La C. Maestra Norma Irene De La Cruz Magafia: A favor.

El C. Secretario: Consejero electoral Uuc-Kib Espadas.

El C. Doctor Uuc-Kib Espadas Ancona: A favor.

El C. Secretario: Consejera Adriana Margarita Favela Herrera.

La C. Doctora Adriana Margarita Favela Herrera: En contra porque yo voté que fue
infundada.

El C. Secretario: Consejero electoral José Martin Fernando Faz Mora.
El C. Maestro José Martin Fernando Faz Mora: A favor.

El C. Secretario: Consejera electoral Carla Astrid Humphrey Jordan.
Carla Astrid Humphrey Jordan: En contra.

El C. Secretario: Consejero electoral Ciro Murayama Renddn.

El C. Doctor Ciro Murayama Rendon: En contra.

El C. Secretario: Consejera electoral Dania Paola Ravel Cuevas.
La C. Maestra Dania Paola Ravel Cuevas: A favor.

El C. Secretario: Consejero electoral Jaime Rivera Velazquez.

El C. Maestro Jaime Rivera Veldzquez: A favor.

El C. Secretario: Consejero electoral José Roberto Ruiz Saldafia.

El C. Doctor José Roberto Ruiz Saldafa: A favor.

El C. Secretario: Consejera electoral Beatriz Claudia Zavala Pérez.

La C. Maestra Beatriz Claudia Zavala Pérez: En contra.
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El C. Secretario: Aprobada por 7 votos a favor y 4 cuatro votos en contra, la propuesta
de sancion por 5 mil UMAS, Consejero Presidente.

El C. Presidente: Gracias, Secretario del Consejo.

Continuamos con el analisis, discusion y votacion del proyecto de resolucion identificado
en el orden del dia con el numero de apartado 7.3.

Este fue reservado, en primera instancia, por la consejera electoral Adriana Margarita
Favela, a quien le cedo el uso de la palabra.

La C. Doctora Adriana Margarita Favela Herrera: Gracias, Consejero Presidente.

Este asunto lo voté infundado en la Comision de Quejas y Denuncias, pero quiero hacer
una reflexion.

Aqui lo que me preocupa, es lo siguiente, aqui si hay un mayor nimero de personas
involucradas del sindicato correspondiente, del Sindicato Nacional de Trabajadores de la
Educacion, el SNTE, que estdn mas involucrados en la organizacion de las asambleas
de esta organizacidon que busca su registro como partido politico a nivel nacional.

Aqui tenemos los datos en el propio proyecto, nos estan diciendo que las personas que
fungieron como presidentes y secretarios a las asambleas consultivas estatales, 497 de
578 son, o sea, el 85.98 por ciento si son de este sindicato, o a lo mejor estoy leyendo
mal los datos.

Y de lo que se refiere al apartado de delegado de esta organizacion Grupo Social
Promotor, no existe, es decir, 2 mil 580 personas de un total de 3 mil 438 son personas
gue aparecen en la nébmina educativa, es decir, el 74.82 por ciento.

Y lo mismo pasa con los auxiliares, son 7 mil 486 de 11 mil 281 auxiliares son personas
gue aparecen en la nébmina educativa, es decir, el 68.65 por ciento.

Entonces, aqui si veo que, obviamente, existe una mayor intervencion de personas que
estan afiliadas a una organizacién, que en el caso que vimos anteriormente; en relacion
con las presidencias y secretarias, era apenas el 24 por ciento, aqui estamos hablando
de un 85.98 por ciento.

En relacién con los delegados, anteriormente con la otra organizacién estabamos
hablando de un 23.7 por ciento; aqui estamos hablando de 74.82 por ciento.

Y en relacién con los auxiliares, en el caso de la otra organizacién, estamos hablando de
un 22 por ciento, y aqui estamos hablando de un 66.65 por ciento.

No estoy diciendo que los obligaran a que fueran a participar para la construccion de un
partido politico, sino que si me llama mucho la atencion esta circunstancia.
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Vuelvo a insistir, el dia de ayer yo voté este proyecto de resolucion, el procedimiento
ordinario sancionador 49 de 2020, lo voté a favor por el sentido de infundado, pero ya
revisando toda la situacién en su conjunto es que me llama la atencién este aspecto.

Es cuanto, gracias.

El C. Presidente: Gracias, consejera electoral Adriana Margarita Favela.

Tiene el uso de la palabra la consejera electoral Beatriz Claudia Zavala.

La C. Maestra Beatriz Claudia Zavala Pérez: Gracias, Consejero Presidente.

Sigo sosteniendo el mismo criterio, mi tesis es a partir de los derechos, quiénes pueden
estar afiliados a un partido politico, a un sindicato o a quien quieran los ciudadanos en
ejercicio de su libertad de asociacion.

Y en la restriccibn que tenemos para la constitucion de partidos politicos es,
efectivamente, evitar la afiliacion colectiva como un vicio, como una practica de manera
corporativa.

Esto no es automatico, una persona puede irse afiliar y para eso si necesitamos tener
una prueba que es la que no encuentro de que esa libertad de asociacion o esa libertad
también de irse inscribir a partidos politicos, esta con un grado de influencia para que
pueda ser mermada.

Y a mi me parece que aqui tampoco no tenemos las prueba del andlisis que hacemos,
no tenemos las pruebas para sostener o para acreditar que hubo una influencia aun
cuando sea mas alto en el otro era un porcentaje de mas del 20 por ciento, aqui mas del
70, 60, 80 dependiendo de las cualidades, aun en ese supuesto no veo el grado de
influencia de los dirigentes o de las personas que participaron en la libertad de quienes
decidieron afiliarse o dar su acreditacién para afiliarse a un partido politico que pretende
constituirse.

Como mi tesis y mi premisa no cambia, volveré a sostener el mismo sentido que lo hice
en la Comision de Quejas y Denuncias, que es a favor del proyecto.

ES cuanto, Consejero Presidente.
El C. Presidente: Gracias, consejera electoral Beatriz Claudia Zavala.
Tiene el uso de la palabra el consejero electoral Jaime Rivera.

El C. Maestro Jaime Rivera Velazquez: Gracias, Consejero Presidente.
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Vale decir que el fondo de la cuestidn es la, si hay o no evidencia de que se utilizé la
estructura organizativa de un sindicato para realizar las asambleas y creo que en este
caso aun mas que en el anterior, cuantitativamente pero el fondo para mi es el mismo,
hay esa evidencia de aprovechamiento de una estructura organizativa de un sindicato,
para organizar las asambleas de esta organizacion de ciudadanos.

No se trata de cuéntos afiliados a esta organizacion pertenecen al sindicato, se trata del
aprovechamiento de esa organizacion sindical para organizar a un partido nuevo.

Por lo tanto, se trata de una cuestion mas cualitativa que cuantitativa y por esa razon
pienso que este caso es en el fondo, en el fondo aunque con evidencias empiricas mas
fuertes todavia, pero en el fondo de la cuestion es igual al caso que acabamos de resolver
y por lo tanto, mi voto sera en contra del sentido del proyecto por parte de la Comision de
Quejas y Denuncias con las consecuencias correspondientes que deberian ser, desde
mi punto de vista, igual al punto anterior, es decir, hacer un engrose cambiando la
argumentacion para si encontrar fundado el proyecto y establecer la sancion
correspondiente con los mismos criterios que se utilizaron para el punto anterior.

Es cuanto, Consejero Presidente.

El C. Presidente: Gracias, consejero electoral Jaime Rivera.

Tiene el uso de la palabra el consejero electoral Ciro Murayama.

El C. Doctor Ciro Murayama Rendon: Gracias, Consejero Presidente.

Coincido con la reflexién del consejero electoral Jaime Rivera, en el sentido de que es el
mismo caso que lo que se voto hace rato y en ese sentido, voy a sostener mi criterio, tal
como lo ha hecho la consejera electoral Beatriz Claudia Zavala, es decir, lo Unico que
realmente cambia es el porcentaje de coincidencia, la coincidencia entre dirigentes y
sindicalizados es mas frecuente en este proyecto.

Sin embargo, es una coincidencia que en si misma no esté reflejando una falta, porque
no tenemos ninguna evidencia, ninguna constancia que nos diga que esos afiliados y
sindicalizados lo hicieron contra su voluntad, contra su libertad.

En otros asuntos que discutiremos en el transcurso de esta tarde, hay porcentajes, de
hecho, ya se discutié ayer en la Comision de Prerrogativas y Partidos Politicos, a partir
de los cuales se sanciona, pero hechos prohibidos, como dar dadivas o como recibir
dinero de personas no debidamente identificadas; y entonces, ahi si el porcentaje me
parece que es relevante porque son faltas expresas.

Aqui no hay una falta expresa comprobada, lo que se estaria diciendo es que todos esos

dirigentes lo hicieron por orden sindical y no por voluntad propia. Y no alcanzo a ver que
en algun momento exista esa manifestacion de una sola persona. De tal manera que, en
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este caso, la modificacion porcentual no cambia mi criterio, porque estamos hablando
justamente de lo mismo, de coincidencia de algo no expresamente.

Entonces, como si son el mismo caso, me veo en la necesidad de reiterar que mi criterio
no va a cambiar segun de quién se trate, mi criterio es uno, independientemente de quién
sea el denunciado, porque eso creo que es lo que honra la independencia y la
imparcialidad de uno.

Gracias, Consejero Presidente.

El C. Presidente: Gracias, consejero electoral Ciro Murayama.

El consejero electoral José Roberto Ruiz Saldafia desea hacer una pregunta. ¢ la acepta
usted?

El C. Doctor Ciro Murayama Rendon: No esta vez, gracias.

El C. Presidente: ¢Alguna otra intervencion?

Tiene el uso de la palabra la consejera electoral Norma Irene De La Cruz.

La C. Maestra Norma Irene De La Cruz Magafa: Gracias, Consejero Presidente.

Muy breve, solo para una vez mas poner en la mesa lo que mencioné en mi primera
intervencién, que este apartado, el 7.3, también propongo que sea regresado a la Unidad
Técnica de lo Contencioso Electoral para que se realicen las diligencias sefialadas que
ya mencioné antes, en atencion al principio de exhaustividad.

El C. Presidente: Gracias, consejera electoral Norma Irene De La Cruz.

Tiene el uso de la palabra el consejero electoral José Roberto Ruiz.

El C. Doctor José Roberto Ruiz Saldafia: Gracias, Consejero Presidente.

La realidad es que la mocion era para contribuir, no para alguna otra razon.

La situacién que me estdn comentando de mi equipo es que si habria diferencia con el
asunto anterior, que no fue denunciado el sindicato, solo la organizacién, y si estamos en
lo correcto en mi oficina, tendria que también haber pronunciamiento sobre la sancion

que si fue emplazado, por cierto, el sindicado para el mismo.

Entonces, para que quedara clara esa situacion si es que se necesitaria también votacion
al respecto.

Gracias.
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El C. Presidente: Gracias, consejero electoral José Roberto Ruiz.

Al no haber mas intervenciones, procedamos con la votacion, Secretario del Consejo.

El C. Secretario: Con mucho gusto, Consejero Presidente.

En primera instancia, someteré a su consideracion la propuesta de la consejera electoral
Norma Irene De La Cruz, a fin de que el proyecto que estd a su consideracion sea
devuelto, en el caso de que esa propuesta no proceda someteré a su consideracion el
proyecto, si no tuviera la mayoria, después someteré a su consideracion la sanciéon que
propone el consejero electoral Jaime Rivera.

Si les parece, procederiamos de esa manera.

Seforas y sefiores consejeros electorales, se consulta si se aprueba la propuesta de la
consejera electoral Norma Irene De La Cruz, a fin de que el proyecto de resolucion de
este Consejo General, identificado en el orden del dia como el apartado 7.3, sea devuelvo
para mayores consideraciones.

Quienes estén a favor de devolverlo, sirvanse manifestarlo.

Consejero Presidente Lorenzo Cérdova Vianello.

El C. Presidente: En contra.

El C. Secretario: Consejera electoral Norma Irene De La Cruz Magafia.

La C. Maestra Norma Irene De La Cruz Magafia: A favor.

El C. Secretario: Consejero electoral Uuc-Kib Espadas.

El C. Doctor Uuc-Kib Espadas Ancona: A favor.

El C. Secretario: Consejera electoral Adriana Margarita Favela Herrera.

La C. Doctora Adriana Margarita Favela Herrera: En contra.

El C. Secretario: Consejero electoral José Martin Fernando Faz Mora.

El C. Maestro José Martin Fernando Faz Mora: En contra.

El C. Secretario: Consejera electoral Carla Astrid Humphrey Jordan.

Carla Astrid Humphrey Jordan: En contra.

El C. Secretario: Consejero electoral Ciro Murayama Rendon.
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El C. Doctor Ciro Murayama Rendon: En contra.

El C. Secretario: Consejera electoral Dania Paola Ravel Cuevas.
La C. Maestra Dania Paola Ravel Cuevas: En contra.

El C. Secretario: Consejero electoral Jaime Rivera Velazquez.

El C. Maestro Jaime Rivera Velazquez: En contra.

El C. Secretario: Consejero electoral José Roberto Ruiz Saldafa.
El C. Doctor José Roberto Ruiz Saldafa: A favor.

El C. Secretario: Consejera electoral Beatriz Claudia Zavala Pérez.
La C. Maestra Beatriz Claudia Zavala Pérez: En contra.

El C. Secretario: Muchas gracias.

No es aprobada la propuesta por 8 votos en contra y 3 votos a favor.

Ahora, someteré a su consideracion el proyecto de resolucion del Consejo General del
Instituto Nacional Electoral, identificado en el orden del dia como el apartado 7.3.

Quienes estén a favor del proyecto que no acredita la falta, sirvanse manifestarlo.
Consejero Presidente Lorenzo Cérdova Vianello.

El C. Presidente: En contra.

El C. Secretario: Consejera electoral Norma Irene De La Cruz Magania.

La C. Maestra Norma Irene De La Cruz Magafa: En contra.

El C. Secretario: Consejero electoral Uuc-Kib Espadas.

El C. Doctor Uuc-Kib Espadas Ancona: En contra.

El C. Presidente: Perddn, Secretario del Consejo, el proyecto sefiala que no se acredita
la falta, es infundado, nada mas para precision.

El C. Secretario: Si, exactamente, Consejero Presidente.

Consejera electoral Adriana Margarita Favela.
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La C. Doctora Adriana Margarita Favela Herrera: En contra.

El C. Secretario: Consejero electoral José Martin Fernando Faz Mora.

El C. Maestro José Martin Fernando Faz Mora: En contra.

El C. Secretario: Consejera electoral Carla Astrid Humphrey Jordan.

Carla Astrid Humphrey Jordan: Con el proyecto.

El C. Secretario: Consejero electoral Ciro Murayama Rendoén.

El C. Doctor Ciro Murayama Rendon: A favor.

El C. Secretario: Consejera electoral Dania Paola Ravel Cuevas.

La C. Maestra Dania Paola Ravel Cuevas: En contra.

El C. Secretario: Consejero electoral Jaime Rivera Velazquez.

El C. Maestro Jaime Rivera Veldzquez: En contra.

El C. Secretario: Consejero electoral José Roberto Ruiz Saldafa.

El C. Doctor José Roberto Ruiz Saldafia: En contra.

El C. Secretario: Consejera electoral Beatriz Claudia Zavala Pérez.

La C. Maestra Beatriz Claudia Zavala Pérez: A favor.

El C. Secretario: Muchas gracias.

No es aprobado por 8 votos en contra, Consejero Presidente.

Ahora, someteré a su consideracion, en virtud de que el proyecto no fue aprobado, la
propuesta de sancion que hizo el consejero electoral Jaime Rivera con las mismas
consecuencias del caso anterior.

La propuesta es que sea sancionada la organizacion por 5 mil UMAS, en el caso de que
obtenga el registro se le descontara de las prerrogativas; y en el caso de que no fuera
asi, a través de un crédito fiscal.

El C. Presidente: Perddn, Secretario del Consejo.

Para una mocion, tiene el uso de la palabra el consejero electoral José Roberto Ruiz.
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El C. Doctor José Roberto Ruiz Saldafia: Consulto si se va a incluir en una siguiente
votacion el sefialamiento que hice de también sancionar al sindicato.

El C. Presidente: Hay una propuesta en ese sentido, entonces tendria que plantearse.
El C. Secretario: Para precision, nada mas, consejero electoral José Roberto Ruiz,
someteré a su consideracion su propuesta para que la sancion, en todo caso, también
sea para el sindicato.

¢,De qué monto seria también de 5 mil UMAS?

El C. Doctor José Roberto Ruiz Saldafia: Si.

El C. Secretario: Perfecto.

Entonces, también someteré a la consideracion la propuesta del consejero electoral José
Roberto Ruiz para que, eventualmente, también se sancione al sindicato.

Ahora estariamos solo por lo que hace a la organizacién, quienes estén a favor de la
propuesta del consejero electoral Jaime Rivera, de sancionarla con 5 mil UMAS sirvanse
manifestarlo.

Consejero Presidente Lorenzo Coérdova Vianello.

El C. Presidente: A favor.

El C. Secretario: Consejera electoral Norma Irene De La Cruz Magafia.

La C. Maestra Norma Irene De La Cruz Magafa: A favor.

El C. Secretario: Consejero electoral Uuc-Kib Espadas.

El C. Doctor Uuc-Kib Espadas Ancona: A favor.

El C. Secretario: Consejera electoral Adriana Margarita Favela Herrera.

La C. Doctora Adriana Margarita Favela Herrera: A favor.

El C. Secretario: Consejero electoral José Martin Fernando Faz Mora.

El C. Maestro José Martin Fernando Faz Mora: A favor.

El C. Secretario: Consejera electoral Carla Astrid Humphrey Jordan.

Carla Astrid Humphrey Jordan: En contra.
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El C. Secretario: Consejero electoral Ciro Murayama Rendén.

El C. Doctor Ciro Murayama Renddn: En contra.

El C. Secretario: Consejera electoral Dania Paola Ravel Cuevas.
La C. Maestra Dania Paola Ravel Cuevas: A favor.

El C. Secretario: Consejero electoral Jaime Rivera Velazquez.

El C. Maestro Jaime Rivera Velazquez: A favor.

El C. Secretario: Consejero electoral José Roberto Ruiz Saldafa.
El C. Doctor José Roberto Ruiz Saldafia: A favor.

El C. Secretario: Consejera electoral Beatriz Claudia Zavala Pérez.
La C. Maestra Beatriz Claudia Zavala Pérez: En contra.

El C. Secretario: Muchas gracias.

Aprobada por 8 votos a favor y 3 votos en contra, Consejero Presidente.

Ahora, someteré a su consideracion la propuesta del consejero electoral José Roberto
Ruiz, a fin de sancionar al sindicato también con 5 mil UMAS.

Quienes estén a favor de esa propuesta, sirvanse manifestarlo.
Consejero Presidente Lorenzo Cérdova Vianello.

El C. Presidente: En contra.

El C. Secretario: Consejera electoral Norma Irene De La Cruz Magania.
La C. Maestra Norma Irene De La Cruz Magafia: A favor.

El C. Secretario: Consejero electoral Uuc-Kib Espadas.

El C. Doctor Uuc-Kib Espadas Ancona: En contra.

El C. Secretario: Consejera electoral Adriana Margarita Favela Herrera.

La C. Doctora Adriana Margarita Favela Herrera: En contra.
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El C. Secretario: Consejero electoral José Martin Fernando Faz Mora.
El C. Maestro José Martin Fernando Faz Mora: A favor.

El C. Secretario: Consejera electoral Carla Astrid Humphrey Jordan.
Carla Astrid Humphrey Jordan: En contra.

El C. Secretario: Consejero electoral Ciro Murayama Rendén.

El C. Doctor Ciro Murayama Rendon: En contra.

El C. Secretario: Consejera electoral Dania Paola Ravel Cuevas.
La C. Maestra Dania Paola Ravel Cuevas: A favor.

El C. Secretario: Consejero electoral Jaime Rivera Velazquez.

El C. Maestro Jaime Rivera Veldzquez: En contra.

El C. Secretario: Consejero electoral José Roberto Ruiz Saldafa.

El C. Doctor José Roberto Ruiz Saldafa: A favor.

El C. Secretario: Consejera electoral Beatriz Claudia Zavala Pérez.

La C. Maestra Beatriz Claudia Zavala Pérez: En contra con la precision de que en el
anterior proyecto también fue emplazado el sindicato.

El C. Secretario: Muchas gracias.
No es aprobada por 7 votos en contra, Consejero Presidente.
El C. Presidente: Gracias, Secretario del Consejo.

Corresponde ahora el analisis, discusion y votacién del proyecto de resolucion
identificado en el orden del dia como el nimero de apartado 7.4.

Este fue reservado por la consejera electoral Norma Irene De La Cruz, a quien le cedo a
ella el uso de la palabra.

La C. Maestra Norma Irene De La Cruz Magafa: Gracias, Consejero Presidente.
Como expuse en mi primera intervencién, también este punto solicito que sea regresado

a la Unidad Técnica de lo Contencioso Electoral para que se realicen las diligencias
pertinentes y se pueda dar atencion al principio de exhaustividad.
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El C. Presidente: Gracias, consejera electoral Norma Irene De La Cruz.

Al no haber mas intervenciones, por favor, Secretario del Consejo, sométalo a votacion.
El C. Secretario: Si, con mucho gusto, Consejero Presidente.

Igual que los dos casos anteriores, primero someteré a su consideracion la propuesta de
consejera electoral Norma Irene De La Cruz, a fin de devolver el proyecto que esta a su
consideracion.

Sefioras y sefiores consejeros electorales, se consulta si procede la propuesta de la
consejera electoral Norma Irene De La Cruz de devolver el proyecto de resolucion que
esté identificado en el orden del dia como el apartado 7.4.

Quienes estén a favor de devolverlo, sirvanse manifestarlo.

Consejero Presidente Lorenzo Coérdova Vianello.

El C. Presidente: En contra.

El C. Secretario: Consejera electoral Norma Irene De La Cruz Magafia.

La C. Maestra Norma Irene De La Cruz Magafia: A favor.

El C. Secretario: Consejero electoral Uuc-Kib Espadas.

El C. Doctor Uuc-Kib Espadas Ancona: A favor.

El C. Secretario: Consejera electoral Adriana Margarita Favela Herrera.

La C. Doctora Adriana Margarita Favela Herrera: En contra.

El C. Secretario: Consejero electoral José Martin Fernando Faz Mora.

El C. Maestro José Martin Fernando Faz Mora: En contra.

El C. Secretario: Consejera electoral Carla Astrid Humphrey Jordan.

Carla Astrid Humphrey Jordan: En contra.

El C. Secretario: Consejero electoral Ciro Murayama Rendén.

El C. Doctor Ciro Murayama Rendon: En contra.

El C. Secretario: Consejera electoral Dania Paola Ravel Cuevas.
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La C. Maestra Dania Paola Ravel Cuevas: En contra.

El C. Secretario: Consejero electoral Jaime Rivera Velazquez.

El C. Maestro Jaime Rivera Velazquez: En contra.

El C. Secretario: Consejero electoral José Roberto Ruiz Saldafa.

El C. Doctor José Roberto Ruiz Saldafia: A favor.

El C. Secretario: Consejera electoral Beatriz Claudia Zavala Pérez.

La C. Maestra Beatriz Claudia Zavala Pérez: En contra.

El C. Secretario: Muchas gracias.

No procede la propuesta por 8 votos en contra, Consejero Presidente.

Por lo tanto, someteré a su consideracién, sefioras y sefiores consejeros electorales el
proyecto de resolucion del Consejo General del Instituto Nacional Electoral identificado
en el orden del dia como el apartado 7.4.

Quienes estén a favor, sirvanse manifestarlo.

Consejero Presidente Lorenzo Cérdova Vianello.

El C. Presidente: Por las razones expuestas en los dos puntos anteriores, en contra.
El C. Secretario: Consejera electoral Norma Irene De La Cruz Magafia.

La C. Maestra Norma Irene De La Cruz Magafia: En contra.

El C. Secretario: Consejero electoral Uuc-Kib Espadas.

El C. Doctor Uuc-Kib Espadas Ancona: En contra.

El C. Secretario: Consejera electoral Adriana Margarita Favela Herrera.

La C. Doctora Adriana Margarita Favela Herrera: A favor del proyecto.

El C. Secretario: Consejero electoral José Martin Fernando Faz Mora.

El C. Maestro José Martin Fernando Faz Mora: En contra.

El C. Secretario: Consejera electoral Carla Astrid Humphrey Jordan.
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Carla Astrid Humphrey Jordan: Con el proyecto.
El C. Secretario: Consejero electoral Ciro Murayama Rendoén.

El C. Doctor Ciro Murayama Renddén: Con el proyecto, y si no gana, a ver con qué lo
sancionan, porque no dijeron.

El C. Secretario: Consejera electoral Dania Paola Ravel Cuevas.

La C. Maestra Dania Paola Ravel Cuevas: En contra.

El C. Secretario: Consejero electoral Jaime Rivera Velazquez.

El C. Maestro Jaime Rivera Velazquez: A favor.

El C. Secretario: Consejero electoral José Roberto Ruiz Saldafa.

El C. Doctor José Roberto Ruiz Saldafia: En contra.

El C. Secretario: Consejera electoral Beatriz Claudia Zavala Pérez.

La C. Maestra Beatriz Claudia Zavala Pérez: A favor del proyecto.

El C. Secretario: Muchas gracias.

No es aprobado por 6 votos en contra, Consejero Presidente.

El C. Presidente: Gracias, Secretario del Consejo.

Dado que el proyecto no es aprobado, se declaré fundado por la mayoria, tiene que
imponerse una sancion, asi que sugiero que se someta la misma sancion porque las
razones que sustentaron el voto en la mayoria, en mi caso al menos, son las mismas del

anterior.

Asi que la propuesta es, dado que tiene congruencia con los puntos previos, se somete
a la misma sancién, Secretario del Consejo.

El C. Secretario: En virtud de la propuesta, del Consejero Presidente, someto a su
consideracion que la sancidn en este caso también ascienda a 5 mil UMAS, y se proceda
operativamente de la misma manera que los dos casos anteriores.

Consejero Presidente Lorenzo Coérdova Vianello.

El C. Presidente: A favor.
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El C. Secretario: Consejera electoral Norma Irene De La Cruz Magaiia.
La C. Maestra Norma Irene De La Cruz Magafia: A favor.

El C. Secretario: Consejero electoral Uuc-Kib Espadas.

El C. Doctor Uuc-Kib Espadas Ancona: A favor.

El C. Secretario: Consejera electoral Adriana Margarita Favela Herrera.
La C. Doctora Adriana Margarita Favela Herrera: En contra.

El C. Secretario: Consejero electoral José Martin Fernando Faz Mora.
El C. Maestro José Martin Fernando Faz Mora: A favor.

El C. Secretario: Consejera electoral Carla Astrid Humphrey Jordan.
Carla Astrid Humphrey Jordan: En contra.

El C. Secretario: Consejero electoral Ciro Murayama Renddn.

El C. Doctor Ciro Murayama Rendon: En contra.

El C. Secretario: Consejera electoral Dania Paola Ravel Cuevas.

La C. Maestra Dania Paola Ravel Cuevas: A favor.

El C. Secretario: Consejero electoral Jaime Rivera Velazquez.

El C. Maestro Jaime Rivera Veldzquez: En contra, por congruencia con mi voto.
El C. Secretario: Consejero electoral José Roberto Ruiz Saldafia.

El C. Doctor José Roberto Ruiz Saldafa: A favor.

El C. Secretario: Consejera electoral Beatriz Claudia Zavala Pérez.

La C. Maestra Beatriz Claudia Zavala Pérez: En contra.

El C. Secretario: Muchas gracias.

Aprobada por 6 votos a favor y 5 votos en contra, Consejero Presidente.
Y tal y como lo establece el Reglamento de Sesiones, procederé a realizar el engrose de

conformidad con los argumentos expuestos.
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El C. Presidente: Gracias, Secretario del Consejo.

Corresponde ahora el analisis, discusion y votacion respecto del proyecto de resolucion
identificado en el orden del dia con el nimero de apartado 7.5.

Tiene el uso de la palabra la consejera electoral Norma Irene De La Cruz.

La C. Maestra Norma lIrene De La Cruz Magaha: Muchas gracias, Consejero
Presidente.

También como expuse en mi primera intervencion, también propongo que este resolutivo
se regrese a la Unidad Técnica de lo Contencioso Electoral, ya que los cruces que se
hicieron entre militantes del partido con registro local en Baja California y Morelos con los
afiliados de la OEC no fueron exhaustivo.

Entonces, y esa es mi propuesta.

Gracias.

El C. Presidente: Gracias, consejera electoral Norma Irene De La Cruz.

Al no haber mas intervenciones, Secretario del Consejo, proceda con la votacion,
sometiendo primero a consideracion el planteamiento de la consejera electoral Norma
Irene De La Cruz.

El C. Secretario: Con mucho gusto, Consejero Presidente.

Seforas y sefiores consejeros electorales, somero a su consideracion la propuesta de la
consejera electoral Norma Irene De La Cruz, a fin de que el proyecto de resolucion
identificado en el orden del dia como el apartado 7.5 sea devuelto para mayores
consideraciones.

Quienes estén a favor de la devolucién, sirvanse manifestarlo.

Consejero Presidente Lorenzo Cérdova Vianello.

El C. Presidente: En contra.

El C. Secretario: Consejera electoral Norma Irene De La Cruz Magafia.

La C. Maestra Norma Irene De La Cruz Magafa: A favor.

El C. Secretario: Consejero electoral Uuc-Kib Espadas.

El C. Doctor Uuc-Kib Espadas Ancona: A favor.
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El C. Secretario: Consejera electoral Adriana Margarita Favela Herrera.
La C. Doctora Adriana Margarita Favela Herrera: En contra.

El C. Secretario: Consejero electoral José Martin Fernando Faz Mora.
El C. Maestro José Martin Fernando Faz Mora: En contra.

El C. Secretario: Consejera electoral Carla Astrid Humphrey Jordan.
Carla Astrid Humphrey Jordan: En contra.

El C. Secretario: Consejero electoral Ciro Murayama Rendén.

El C. Doctor Ciro Murayama Renddn: En contra.

El C. Secretario: Consejera electoral Dania Paola Ravel Cuevas.

La C. Maestra Dania Paola Ravel Cuevas: En contra.

El C. Secretario: Consejero electoral Jaime Rivera Velazquez.

El C. Maestro Jaime Rivera Velazquez: En contra.

El C. Secretario: Consejero electoral José Roberto Ruiz Saldafia.

El C. Doctor José Roberto Ruiz Saldafia: A favor.

El C. Secretario: Consejera electoral Beatriz Claudia Zavala Pérez.

La C. Maestra Beatriz Claudia Zavala Pérez: En contra.

El C. Secretario: Muchas gracias.

No es aprobada por 8 votos en contra, Consejero Presidente.

Por lo tanto, sefioras y sefiores consejeros electorales, se consulta si se aprueba el
proyecto de resolucion del Consejo General del Instituto Nacional Electoral, identificado
en el orden del dia como el apartado 7.5.

Quienes estén a favor, sirvanse manifestarlo.

Consejero Presidente Lorenzo Cérdova Vianello.

El C. Presidente: Con el proyecto.
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El C. Secretario: Consejera electoral Norma Irene De La Cruz Magania.
La C. Maestra Norma Irene De La Cruz Magaifia: En contra.

El C. Secretario: Consejero electoral Uuc-Kib Espadas Ancona.

El C. Doctor Uuc-Kib Espadas Ancona: A favor.

El C. Secretario: Consejera electoral Adriana Margarita Favela Herrera.
La C. Doctora Adriana Margarita Favela Herrera: A favor del proyecto.
El C. Secretario: Consejero electoral José Martin Fernando Faz Mora.
El C. Maestro José Martin Fernando Faz Mora: A favor.

El C. Secretario: Consejera electoral Carla Astrid Humphrey Jordan.
Carla Astrid Humphrey Jordan: Con el proyecto.

El C. Secretario: Consejero electoral Ciro Murayama Rendon.

El C. Doctor Ciro Murayama Rendon: A favor.

El C. Secretario: Consejera electoral Dania Paola Ravel Cuevas.

La C. Maestra Dania Paola Ravel Cuevas: A favor.

El C. Secretario: Consejero electoral Jaime Rivera Velazquez.

El C. Maestro Jaime Rivera Velazquez: A favor.

El C. Secretario: Consejero electoral José Roberto Ruiz Saldafa.

El C. Doctor José Roberto Ruiz Saldafia: En contra.

El C. Secretario: Consejera electoral Beatriz Claudia Zavala Pérez.

La C. Maestra Beatriz Claudia Zavala Pérez: A favor del proyecto.

El C. Secretario: Muchas gracias.

Aprobado por 9 votos a favor y 2 votos en contra, Consejero Presidente.

El C. Presidente: Gracias, Secretario del Consejo.
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Corresponde ahora el analisis, discusion y votacion del proyecto de resolucion,
identificado en el orden del dia con el nUumero de apartado 7.9, el cual fue reservado
también por la consejera electoral Norma Irene De La Cruz Magafa, a quien le cedo el
uso de la palabra.

La C. Maestra Norma Irene De La Cruz Magafa: Gracias, Consejero Presidente.

En este apartado 7.9, la Direccion Ejecutiva de Prerrogativas y Partidos Politicos dio vista
a la Unidad Técnica de lo Contencioso Electoral, derivado del probable uso indebido de
recursos publicos por parte de entes publicos, organizaciones con un objeto social
diferente a la creacion de partidos y/o entes prohibidos por la ley para la conformacion de
nuevos partidos nacionales, tanto el mencionado Sindicato Mexicano de Electricistas
(SME).

En el caso de la constitucién de la organizacion de ciudadanos Fuerza Social por México
como partido politico nacional, lo anterior con motivo a la deteccion a través de la
geolocalizacidén con que cuenta este Instituto del lugar en el que diversos auxiliares de la
organizacion de ciudadanos realizaron registros de afiliacion a través de la aplicacion
movil.

Al respecto, de forma general, estoy de acuerdo con el proyecto; sin embargo, tengo una
preocupacion y es dejar un mal precedente en el analisis de este tipo de asuntos.

Porque el proyecto se sostiene que se identificaron 126 registros y que en el caso de
ocho auxiliares de Fuerza Social por México que a su vez son agremiados del SME,
manifestaron haber realizado las captaciones de afiliaciones a favor de la OC en las
instalaciones del sindicato.

Sin embargo, indicaron lo siguiente: Que son afiliados y simpatizantes de la agrupacion
denominada Fuerza Social por México, son miembros activos del SME y han utilizado en
diversas ocasiones las redes inalambricas WiFi que se encuentran en la oficina del SME,
para lo cual han dispuesto de sus teléfonos celulares o diversos equipos para ingresar a
redes sociales y llevar a cabo, en su caso, afiliaciones en la organizacion FSM, sin haber
dado aviso a la organizacion sindical y sin que esta hubiese participado o hubiere dado
su consentimiento para ello, manifestando que nunca fue su intencioén relacionar con su
actuar al SME.

Por ello, de acuerdo al proyecto aun cuando se reconocié por parte de ocho agremiados
del SME que a su vez son auxiliares de Fuerza Social por México, participan en
actividades relacionadas con la obtencion del registro de esa organizacion, es insuficiente
para concluir que se encuentra demostrada la intervencién gremial y, en consecuencia,
actualizar la prohibicion constitucional.

Por tanto, se considera que al no existir elementos por medio de los cuales se pueda
arribar a la conclusion que los titulares o representantes de las dependencias o de la
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organizacion gremial denunciadas, otorgaron su consentimiento para que los auxiliares
de Fuerza Social por México captaran registros en el interior de sus instalaciones.

Existe la presuncion que los auxiliares en ejercicio de su derecho de libre asociacion,
captaron los registros materia del presente procedimiento en las inmediaciones de las
sedes de los sujetos denunciados en su interior.

Al respecto, contrario a lo sostenido en el proyecto, se considera que Fuerza Social por
México, mediante el actuar de sus auxiliares, transgredio lo establecido en el articulo 453,
numeral 1, inciso c) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales, que
establece lo siguiente:

En el numeral 1, constituye infracciones a la ley de las organizaciones de ciudadanos que
pretendan constituir partidos politicos y en el inciso c), realizar o promover la afiliacion
colectiva de ciudadanos a la organizacion o al partido para el que se pretenda registro.

Lo anterior, en virtud de como se sefiala en el proyecto, ocho auxiliares de la organizacion
de ciudadanos que, ademas, son miembros del sindicato, realizaron afiliaciones nada
mas y nada menos que en el interior de las instalaciones de su propio sindicato, al que
pertenecen, con lo que se considera que promovieron la afiliacion de agremiados del
referido sindicato.

Al respecto, de acuerdo al diccionario de la Real Academia Espafiola, promover es
impulsar el desarrollo o la realizacion de algo.

En ese sentido, al pertenecer ellos al propio sindicato y encontrarse dentro de las
instalaciones del mismo, pudieron generar un estimulo de confianza o pertenencia en sus
compafieros agremiados o laborales para que se afiliaran a la organizacién de
ciudadanos de la que también forman parte.

Es por ello, que considero que esta actividad, es decir, recabar afiliaciones de un sindicato
al gue pertenecen resulta reprochable a la organizacion de ciudadanos en atencién a que
sus auxiliares con su actuar trasgredieron la horma antes mencionada.

Afirmar lo contrario seria tanto como permitir gue en un evento masivo de algun sindicato
algun agremiado que asista al evento y que, ademas, sea auxiliar de alguna organizacion
pueda realizar diversas afiliaciones aprovechandose de la organizacién del evento.

En este sentido, si bien es cierto fueron los ocho auxiliares los que directamente captaron
las afiliaciones al interior del sindicato, lo cierto es que conforme a lo sefialado en el
proyecto del expediente UTCE-SCG66/2020 y aqui hablo textual: el auxiliar es la persona
fisica encargada de operar las acciones y dar cumplimiento a las responsabilidades
inherentes a la organizacion de ciudadanos, pues, lejos de traer un individuo
desvinculado de su esfera de actuacién, un auxiliar es el sujeto encargado de realizar
materialmente las acciones tendentes al cumplimiento de uno de los requisitos capitales
para la constitucidon como partido politico.
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Esto aunado que como ya se dijo, la organizacion estaba en actitud de revisar todas y
cada una de las afiliaciones recabadas por cada uno de sus auxiliares y con base en ello,
tuvo pleno conocimiento del registro de inscripciones a su organizacion que no se
ajustaban a las normas establecidas para ello.

Y la propuesta es que solicito una votacion diferenciada respecto al apartado que se
refiere del SME, conforme a la intervencion que estoy haciendo.

Entonces, mi propuesta es que lo votemos y separemos ese inciso en el que se habla
especificamente del SME.

Es cuanto, Consejero Presidente.
El C. Presidente: Gracias, consejera electoral Norma Irene De La Cruz.
Tiene el uso de la palabra el consejero electoral Ciro Murayama.

El C. Doctor Ciro Murayama Renddn: A ver, yo creo que aqui si estamos ante un caso
distinto a los que veniamos analizando.

Hay ocho personas que, efectivamente, trabajan en la compafia de luz o en la Comisién
Federal de Electricidad, son afiliados al sindicato, y entre sus compafieros de trabajo,
buscaron convencerlos de que formaran parte del partido Fuerza Social por México.

¢,Quiere eso decir que el SME dio la orden, la instruccion de promover este partido
politico? Hace rato se estuvieron citando porcentajes, ¢cuanto representan 160
afiliaciones sobre 330 mil 744 afiliados? El 0.04 por ciento, es decir, cuatro personas de
cada 10 mil. Realmente no es una cosa significativa desde ningun punto de vista
estadistico, respecto al total de afiliados que presentd la asociacion.

Y los ocho auxiliares, representan el 0.14 por ciento de los 5 mil 556 auxiliares que
registré esta organizacion, entonces, a mi aqui si me parece una cosa auténticamente
marginal, como para llegar a otra conclusion, el que con su teléfono se hayan conectado
a la red de donde trabajan y en algiin momento hayan convencido a algin compafiero de
trabajo.

Ademas, esto fue a lo largo de varios meses, estamos hablando de que convencieron a
20 compafieros, imaginense que en algun caso hubiéramos encontrado que en alguna
universidad, algun estudiante convencio a otros estudiantes de apuntarse a formar un
partido politico y se transmitié desde las redes, porque tenia el wifi de la universidad,
¢quiere eso decir que la universidad esta detras de la formacién de un partido politico?,
creo que si es llevar las cosas muy lejos.
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Por eso, en la valoracion que se hizo de este caso, también se consideré que no habia
acreditada una falta por estas 160 afiliaciones que promovieron ocho personas en su
ambito de trabajo.

No quiere decir que la empresa o el sindicato al que estén afiliados haya estado detras
de eso, pero en el ambito de la libertad, incluso en una empresa privada, es posible que
alguien haya convencido a un compariero de trabajo, a un compafero de estudios, en fin,
sin que eso implique la participacion directa de la empresa o de la organizacion en estas
tareas.

Porque la otra es que tuviéramos ciudadanos que no fueran nada mas que afiliados a un
partido, que no tuvieran trabajo, que no tuvieran escuela, en fin, y la ley no sefala eso, lo
que si prohibe es lo corporativo.

Incluso, pensando en el criterio de la mayoria en los asuntos anteriores, me parece que
el caso si es sustancialmente diferente.

Es cuanto, Consejero Presidente.

El C. Presidente: Gracias, consejero electoral Ciro Murayama.

Tiene la palabra el consejero electoral Jaime Rivera Velazquez.

El C. Maestro Jaime Rivera Velazquez: Gracias, Consejero Presidente.

También considero que esta situacion referida en este apartado 7.9 es sustancialmente
diferente a los casos anteriores que ya discutimos y votamos.

No hay ni siquiera un indicio claro y mucho menos evidencia, de una intervencion del
Sindicato Mexicano de Electricista para promover la formacion de esta organizacion,
Unicamente se encuentran algunos miembros de este sindicato que participan en la
formacion, pero son unos cuantos, ademas, no con una actividad directiva y adn si lo
fuera, por si mismo no representa una utilizacion de la capacidad organizativa o de la
estructura de la dirigencia del propio sindicato. De tal manera que no se da el caso de
una intervencién de una organizacion gremial en la formacion.

Tampoco hay una incidencia significativa en la afiliacion y el uso de recursos y del
sindicato ya quedd claro que el sindicato no autorizoé tal cosa, son trabajadores que como
ciudadanos estan participando en la formaciébn de una organizacion es realmente
insignificante cuantitativamente la presencia de este fenémeno.

Extraer esas consecuencias o extraer deducciones como las que se sugieren al decir,
que aqui hay evidencia de utilizacion de recursos publicos o de la estructura organizativa
de un sindicato, francamente en este nivel implicaria violar el derecho a asociarse o de
promover la formacion de cualquier organizacién politica o de otra indole.
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Me parece que, en este caso, se trata de individuos, ciudadanos que en el ejercicio de
sus derechos se han afiliado y acaso han promovido la afiliacion de otros ciudadanos que
tienen la libertad para hacerlo.

Por lo tanto, en este caso me parece que no se da el supuesto que se propone 0 que se
asemeje, practicamente, en nada con los casos anteriores sobre los cuales manifesté
una posicion.

En este caso, estoy a favor de declarar infundada esta queja.

Gracias, Consejero Presidente.

El C. Presidente: Gracias, consejero electoral Jaime Rivera.

¢Alguien mas en primera ronda?

Tiene el uso de la palabra la consejera electoral Norma Irene De La Cruz Magafa, en
segunda ronda.

La C. Maestra Norma Irene De La Cruz Magafia: Gracias, Consejero Presidente.

Solo para hacer una precision, un sindicato no es lo mismo que una universidad y la ley
es muy clara, o sea, no puedes ser parte del sindicato, uno; dos, aqui la responsabilidad
si es de la organizacién de ciudadanos, porque sus auxiliares asistieron a hacer registros
dentro de las instalaciones de un sindicato. Entonces, es en ese sentido, porque son
actos de los auxiliares que tiene y la organizacion ciudadana es responsable de los actos
de sus auxiliares.

No puedes decir que no es significativo y si es diferente por nUmeros en lo que esta
sucediendo en los otros casos, pero aqui hay una actuacién de los auxiliares y la
responsabilidad es de la organizacion de ciudadanos.

Es cuanto, Consejero Presidente.

El C. Presidente: Gracias, consejera electoral Norma Irene De La Cruz.

Tiene el uso de la palabra la consejera electoral Beatriz Claudia Zavala.

La C. Maestra Beatriz Claudia Zavala Pérez: Gracias, por mayoria de razén en este
caso seguiria sosteniendo el mismo criterio. Pero quiero aprovechar, porque una de las
virtudes que tuvimos para implementar la App era precisamente tener esta
geolocalizacién. Y eso nos permite valorar en su magnitud los hechos.

Me parece, no tengo claro si es sancionar a la asociaciéon a la propuesta de la consejera

Norma por permitir que en la creacion del partido intervengan organizaciones, creo que
aqui hay individuos no organizaciones.

76



Los individuos que trabajan en un sindicato recabaron, si los han recabado en fiestas, las
geolocalizaciones las hemos tenido en fiestas, en todas partes. Es natural que, si alguien
se ofrece y estas otras personas se ofrecieron, inviten a sus compaferos de trabajo a
pertenecer a una agrupacion, que los convenzan o no es diferente.

Pero me parece que si aqui estamos hablando con mucho mayor claridad de individuos,
pero no queria debatir esto, mi criterio es muy claro. Pero si resaltar las virtudes de una
App que nos permite una geolocalizacion y, a su vez, llegar a valorar los elementos de
manera concreta de qué se estan tratando los hechos.

Creo que la cuestion probatoria que reflejamos aqui frente a la evidencia de una
geolocalizacion, es muy significativa.

Muchas gracias, Consejero Presidente.

El C. Presidente: Gracias, consejera electoral Beatriz Claudia Zavala.

Tiene el uso de la palabra el consejero electoral Ciro Murayama.

El C. Doctor Ciro Murayama Rendon: Gracias, Consejero Presidente.

Por supuesto que una universidad es muy distinta que un sindicato. Pero tampoco una
universidad podria estar detras de la formacion de un partido, porque la ley no solo se
refiere a sindicatos.

El articulo 453, numeral 1, inciso b), de la Ley General de Instituciones y Procedimientos
Electorales, dice que “...es una infraccion a la misma, permitir que en la creacion del
partido intervengan asociaciones gremiales u otras con objeto social diferente a dicho
proposito.”, y también se habla de organizaciones civiles, sociales.

Entonces, toda organizacion tiene prohibido esto no solo las organizaciones sindicales.

Ahora, ¢a qué me estaba refiriendo yo? A que si a partir de los datos y de la conducta
descrita, se puede acreditar que en este caso el sindicato esta detras de ello.

Y mi conclusion es clara que de ninguna manera.

Por tanto, nosotros si fundaramos eso tendriamos que ir a sancionar a un sindicato por
lo que hicieron ocho de sus miembros, no me parece.

Seguramente muchos de los auxiliares tienen otras actividades, ademas de haber sido

auxiliares. Pueden tener muchos centros de trabajo. Y en sus centros de trabajo buscar
afiliar, convencer a la gente.
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Eso no estd mal, que la gente convenza a otra de participar en politica, de eso se trata,
eso es a lo que invita.

Ahora, que no puedes tener ningun nexo laboral, tampoco.

Aqui no estamos hablando de la actuacion de una organizacion, sino creo yo de ocho
individuos y ya referi como es marginal, tanto el peso que tienen ellos entre el conjunto
de los auxiliares, si fuera la enorme mayoria, un porcentaje significativo de auxiliares de
un sindicado, quiza estariamos ante un caso similar a los otros que se han votado y que
han tenido la adhesion mayoritaria, o si el grueso de los afiliados habria sido eso.

Pero es realmente marginal y, por lo tanto, creo que el proyecto hace una valoracion
adecuada.

El C. Presidente: Gracias, consejero electoral Ciro Murayama.

Tiene el uso de la palabra el consejero electoral José Roberto Ruiz.

El C. Doctor José Roberto Ruiz Saldafia: Gracias, Consejero Presidente.

De forma breve, creo que estamos ante quejas novedosas, porque cada vez va teniendo
mas relevancia la informacién técnica que se obtiene a partir de la geolocalizacion, la
aplicacion.

Y no dejo de reconocer que, en realidad, como institucion, en un tema como este estamos
reflexionando o continuamos, mas bien, reflexionando sobre criterios que antes no se nos
habian presentado.

Creo gue es relevante en el caso concreto preguntarnos mas que la cantidad de personas
involucradas, si fue dentro o fuera de las instalaciones de un sindicato. Creo que por
mucha camaraderia que hubiese entre personas, creo que aqui esta por medio de la
definicion del criterio de en qué términos se hacen, en qué circunstancia de tiempo, modo
y lugar se hacen esas afiliaciones.

Y si la App nos esta proveyendo de esa informacion, creo que hubiera sido relevante en
el proyecto sacarle todas sus consecuencias.

Reconozco en suma como inicié la intervencion que no dejan de ser temas dificiles, temas
novedosos para la materia electoral, pero si creo que en el caso concreto podriamos
haber tenido un proyecto distinto, y sacado conclusiones distintas.

Es cuanto.

El C. Presidente: Gracias, consejero electoral José Roberto Ruiz.

Al no haber mas intervenciones, proceda con la votacion, Secretario del Consejo.
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El C. Secretario: Con mucho gusto, Consejero Presidente.

En virtud de la propuesta de la consejera electoral Norma Irene De La Cruz, someteré a
su consideracion en lo general el proyecto, apartando de esta votacion en lo general por
lo que hace al apartado donde se hace referencia al Sindicato Mexicanos de Electricistas
para eso someterlo a la votacion en lo particular.

Sefioras y sefiores consejeros electorales, se consulta si se aprueba en lo general el
proyecto de resolucion de Consejo General del Instituto Nacional Electoral, identificado
en el orden del dia como el apartado 7.9.

Quienes estén a favor de aprobarlo en lo general, sirvanse manifestarlo.

Consejero Presidente Lorenzo Coérdova Vianello.

El C. Presidente: A favor.

El C. Secretario: Consejera electoral Norma Irene De La Cruz Magafia.

La C. Maestra Norma Irene De La Cruz Magafia: Con lo general.

El C. Secretario: Consejero electoral Uuc-Kib Espadas.

El C. Doctor Uuc-Kib Espadas Ancona: A favor.

El C. Secretario: Consejera electoral Adriana Margarita Favela Herrera.

La C. Doctora Adriana Margarita Favela Herrera: A favor.

El C. Secretario: Consejero electoral José Martin Fernando Faz Mora.

El C. Maestro José Martin Fernando Faz Mora: A favor.

El C. Secretario: Consejera electoral Carla Astrid Humphrey Jordan.

Carla Astrid Humphrey Jordan: A favor.

El C. Secretario: Consejero electoral Ciro Murayama Rendén.

El C. Doctor Ciro Murayama Rendon: A favor.

El C. Secretario: Consejera electoral Dania Paola Ravel Cuevas.

La C. Maestra Dania Paola Ravel Cuevas: A favor.
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El C. Secretario: Consejero electoral Jaime Rivera Velazquez.

El C. Maestro Jaime Rivera Velazquez: A favor.

El C. Secretario: Consejero electoral José Roberto Ruiz Saldafa.
El C. Doctor José Roberto Ruiz Saldafia: A favor.

El C. Secretario: Consejera electoral Beatriz Claudia Zavala Pérez.
La C. Maestra Beatriz Claudia Zavala Pérez: A favor.

El C. Secretario: Muchas gracias.

Aprobado por unanimidad en lo general, Consejero Presidente.

Ahora, someto a su consideracion en lo particular por lo que hace al apartado de
referencia al Sindicato Mexicano de Electricistas, como viene en el proyecto.

Quien esté a favor del sentido del proyecto en lo particular, sirvanse manifestarlo.
Consejero Presidente Lorenzo Cérdova Vianello.

El C. Presidente: En los términos del proyecto, Secretario del Consejo.
El C. Secretario: Consejera electoral Norma Irene De La Cruz Magania.
La C. Maestra Norma Irene De La Cruz Magafia: En contra.

El C. Secretario: Consejero electoral Uuc-Kib Espadas.

El C. Doctor Uuc-Kib Espadas Ancona: A favor.

El C. Secretario: Consejera electoral Adriana Margarita Favela Herrera.
La C. Doctora Adriana Margarita Favela Herrera: A favor.

El C. Secretario: Consejero electoral José Martin Fernando Faz Mora.
El C. Maestro José Martin Fernando Faz Mora: En contra.

El C. Secretario: Consejera electoral Carla Astrid Humphrey Jordan.
Carla Astrid Humphrey Jordéan: A favor.

El C. Secretario: Consejero electoral Ciro Murayama Rendon.
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El C. Doctor Ciro Murayama Rendon: A favor.

El C. Secretario: Consejera electoral Dania Paola Ravel Cuevas.
La C. Maestra Dania Paola Ravel Cuevas: Con el proyecto.

El C. Secretario: Consejero electoral Jaime Rivera Velazquez.

El C. Maestro Jaime Rivera Velazquez: A favor del proyecto.

El C. Secretario: Consejero electoral José Roberto Ruiz Saldafa.
El C. Doctor José Roberto Ruiz Saldafia: En contra.

El C. Secretario: Consejera electoral Beatriz Claudia Zavala Pérez.
La C. Maestra Beatriz Claudia Zavala Pérez: A favor del proyecto.
El C. Secretario: Muchas gracias.

Aprobado por 8 votos a favor y 3 votos en contra, Consejero Presidente.
El C. Presidente: Gracias, Secretario del Consejo.

Pasamos ahora al proyecto de resolucion identificado en el orden del dia con el nimero
de apartado 7.10, que fue reservado por la consejera electoral Norma Irene De La Cruz.

Tiene el uso de la palabra la consejera electoral Norma Irene De La Cruz.
La C. Maestra Norma Irene De La Cruz Magaia: Gracias, Consejero Presidente.

Este punto 10, también establece que se realizaron registros, aqui marcan 72 en el
Congreso del estado de Chiapas, donde los auxiliares de la organizacion Encuentro
Solidario, captaron las afiliaciones dentro del Congreso, los cuales laboran actualmente
en dichas instalaciones, tal es el caso de Carolina Rodriguez, asistente de la Diputada
Silvia Torreblanca Alfaro; Hugo Andrés Garcia Rosales, asistente del Diputado, Sergio
Rivas Vazquez y el Diputado por el partido del Encuentro Social, Sergio Rivas Vazquez.

Ademas, en el proyecto se sefala que respecto de la participacion en el registro de
afiliaciones del diputado por el partido Encuentro Social en Chiapas, Sergio Rivas
Vazquez, ese simple hecho por si solo no constituye un acto que pudiera vulnerar alguna
normativa electoral vigente.

Argumentos con los que, como manifesté anteriormente, no concuerdo, ya que insisto,
en que, al laborar ellos en el propio Congreso y encontrarse dentro de las instalaciones
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del mismo, pudieron generar un estimulo de confianza o pertenencia en sus comparieros,
incluso al partido, para que se afiliaran a la organizacion de ciudadanos de la que también
forma parte.

Lo que a mi consideracion pudiera acreditar la vulnerabilidad del articulo 453, numeral 1,
inciso c) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales una vez mas.

Y lo anterior, también, respecto al caso del Instituto Morelense de las Personas
Adolescentes y Jovenes del IMPAJOVEN en Cuernavaca, Morelos, ya que en el proyecto,
se sostiene que en caso particular, no se ignora por parte de esta autoridad que en
relacion a los hallazgos reportados con la Direccion Ejecutiva de Prerrogativas y Partidos
Politicos, cobra relevancia que 11 de 17 registros que fueron reportados en ese lugar
fueron captados por un auxiliar registrado como Diego Arturo Alcdzar Pérez durante el 9
de eneroy el 4 de febrero del 2020, quien actualmente es el Director General del Instituto
Morelense, sefialado como ente denunciado de conformidad con la consulta del portal de
Internet del Instituto Morelense de las Personas Adolescentes y Jovenes.

Pero que el hecho de que dicha persona hubiera realizado los 11 registros de afiliacién
de referencia, es insuficiente para determinar una ilegalidad directa y frontal por parte del
Instituto Morelense de las Personas Adolescentes y Jovenes, y ni mucho menos puede
ser tomado como un electo para demostrar que exista una utilizacion de recursos
publicos, a lo mas, en su caso, dicha conducta podria generar una responsabilidad en lo
individual por parte de Diego Arturo Alcazar Pérez en su calidad de servidor publico.

De igual forma, en el proyecto se sefiala que, de la respuesta emitida por el encargado
de despacho del Instituto Morelense, mediante oficio IMPAJOVEN/DG/700/2020 se
puede advertir que Erick Joshimar Lopez Garcia, auxiliar de la organizacién denunciada,
que capto las afiliaciones dentro de sus instalaciones, también labora en el Instituto.

Entonces, la propuesta es solicitar una votacion diferenciada respecto al apartado del
Congreso de Chiapas y también respecto al Instituto Morelense.

Es cuanto, Consejero Presidente.
Gracias.
El C. Presidente: Gracias, consejera electoral Norma Irene De La Cruz De La Cruz.

Al no haber mas intervenciones, le voy a pedir al Secretario del Consejo que procedamos
con la votacion, por favor.

El C. Secretario: Con mucho gusto, Consejero Presidente.

También en este caso, dada la intervencion de la consejera electoral Norma Irene De La
Cruz, someteré a su consideracion la votaciéon en lo general y otro en lo particular por lo
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gue hace a los apartados que hacen referencia al Congreso de Chiapas y al Instituto
Morelense.

Si les parece bien, en una sola votacion en lo particular. No escuché ninguna otra
intervencion.

Sefioras y sefiores consejeros electorales, se consulta si se aprueba en lo general el
proyecto de resolucion del Consejo General del Instituto Nacional Electoral identificado
en el orden del dia como el apartado 7.10, tomando en consideracién en esta votacion
en lo general la propuesta de la consejera electoral Dania Paola Ravel que hizo en su
intervencion en lo general, de fortalecer la argumentacion sobre lo que hacen a los plazos
de los proyectos circulados.

Quienes estén a favor de aprobarlo en lo general, sirvanse manifestarlo.

Consejero Presidente Lorenzo Cérdova Vianello.

El C. Presidente: A favor.

El C. Secretario: Consejera electoral Norma Irene De La Cruz Magania.

La C. Maestra Norma Irene De La Cruz Magaiia: A favor en lo general.

El C. Secretario: Consejero electoral Uuc-Kib Espadas.

El C. Doctor Uuc-Kib Espadas Ancona: A favor.

El C. Secretario: Consejera electoral Adriana Margarita Favela Herrera.

La C. Doctora Adriana Margarita Favela Herrera: A favor.

El C. Secretario: Consejero electoral José Martin Fernando Faz Mora.

El C. Maestro José Martin Fernando Faz Mora: A favor.

El C. Secretario: Consejera electoral Carla Astrid Humphrey Jordan.

Carla Astrid Humphrey Jordan: A favor.

El C. Secretario: Consejero electoral Ciro Murayama Rendon.

El C. Doctor Ciro Murayama Rendon: A favor.

El C. Secretario: Consejera electoral Dania Paola Ravel Cuevas.

La C. Maestra Dania Paola Ravel Cuevas: A favor.
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El C. Secretario: Consejero electoral Jaime Rivera Velazquez.

El C. Maestro Jaime Rivera Veldzquez: A favor.

El C. Secretario: Consejero electoral José Roberto Ruiz Saldafa.

El C. Doctor José Roberto Ruiz Saldafa: A favor.

El C. Secretario: Consejera electoral Beatriz Claudia Zavala Pérez.

La C. Maestra Beatriz Claudia Zavala Pérez: A favor, Secretario del Consejo.

El C. Secretario: Muchas gracias.

Aprobado por unanimidad en lo general, Consejero Presidente.

Ahora, someto a su consideracién en lo particular, por lo que hace a los apartados que
hacen referencia al Congreso de Chiapas y al Instituto Morelense, como vienen en el
proyecto.

Quienes estén a favor del sentido del proyecto, sirvanse manifestarlo.

Consejero Presidente Lorenzo Cérdova Vianello.

El C. Presidente: A favor.

El C. Secretario: Consejera electoral Norma Irene De La Cruz Magafia.

La C. Maestra Norma Irene De La Cruz Magafia: En contra.

El C. Secretario: Consejero electoral Uuc-Kib Espadas.

El C. Doctor Uuc-Kib Espadas Ancona: En contra.

El C. Secretario: Consejera electoral Adriana Margarita Favela Herrera.

La C. Doctora Adriana Margarita Favela Herrera: A favor del sentido del proyecto.
El C. Secretario: Consejero electoral José Martin Fernando Faz Mora.

El C. Maestro José Martin Fernando Faz Mora: En contra.

El C. Secretario: Consejera electoral Carla Astrid Humphrey Jordan.

Carla Astrid Humphrey Jordéan: A favor.
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El C. Secretario: Consejero electoral Ciro Murayama Rendén.

El C. Doctor Ciro Murayama Renddn: A favor.

El C. Secretario: Consejera electoral Dania Paola Ravel Cuevas.
La C. Maestra Dania Paola Ravel Cuevas: A favor.

El C. Secretario: Consejero electoral Jaime Rivera Velazquez.

El C. Maestro Jaime Rivera Velazquez: A favor.

El C. Secretario: Consejero electoral José Roberto Ruiz Saldafa.
El C. Doctor José Roberto Ruiz Saldafia: En contra.

El C. Secretario: Consejera electoral Beatriz Claudia Zavala Pérez.
La C. Maestra Beatriz Claudia Zavala Pérez: A favor.

El C. Secretario: Muchas gracias.

Aprobado en lo particular por 7 votos a favor y 4 votos en contra, Consejero Presidente.
El C. Presidente: Muchas gracias, Secretario del Consejo.

Corresponde ahora el andlisis, discusion y votacién del proyecto de resolucion
identificado en el orden del dia con el nimero de apartado 7.12.

Este fue reservado por la consejera electoral Adriana Margarita Favela Herrera, asi que
le cedo a ella el uso de la palabra.

La C. Doctora Adriana Margarita Favela Herrera: Gracias, Consejero Presidente.

Este es un proyecto de resolucién que esta proponiendo declarar existente la infraccion
denunciada consistente en la promesa y/o entrega de dadivas en dinero o en especie a
los asistentes a la asamblea estatal celebrada por Redes Sociales Progresistas en ciudad
Obreg6n, Sonora.

Desde ayer que tuvimos la Comision de Quejas y Denuncias en la mafiana, anuncié que
estaba en contra del sentido del proyecto, pero también antes de iniciar a referirme a este
proyecto dejo claro que, primero, por el hecho de estar en contra del sentido del proyecto
no quiere decir que yo estoy tolerando irregularidades a las reglas de la democracia ni
gue estoy a favor de que se den dadivas en algun evento o para que la gente vaya a
apoyar alguna organizacion que busca constituirse como partido politico a nivel nacional.
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Tampoco las toleraria si estuvieran acreditadas en caso de que se entregaran también
durante las campafas electorales o de cualquier evento o en cualquier parte del proceso
electoral.

Y estoy de acuerdo que, obviamente, tenemos que frenar con todos los elementos
posibles este tipo de conductas que corresponden a los partidos politicos y en este caso
también a las organizaciones que buscan su registro; pero creo que en este caso concreto
desde mi punto de vista no hay las pruebas suficientes para llegar a esa conclusion.

Primero, nos dice el proyecto que se acredita que 172 personas supuestamente fueron
objeto de dadiva y lo que tenemos es, primero, unas entrevistas que se aplicaron, que se
ordend con la Direccion Ejecutiva de Prerrogativas y Partidos Politicos y que se ordend
a la Junta Local Ejecutiva de Sonora, que hicieran las entrevistas correspondientes.

De 619 entrevistas que se ordenaron, solamente 172 personas contestaron
supuestamente que fueron objeto de dadiva, eso fue un nimero fuerte, si, lo sé, pero
tenemos la constancia también de que 231 personas dijeron que no recibieron ningun
tipo de dadiva ni ofrecimiento de dadiva.

También hay personas que no, hay cuestionarios que no se aplicaron, 192 personas que
dijeron no haber asistido a la asamblea, no haberse afiliado, entre otras circunstancias.

Entonces, estamos hablando que solamente 172 personas de las 619 entrevistas que se
ordenaron realizar, ellas contestaron que supuestamente habian recibido dadivas.

¢ Pero aqui qué sucede? Que se fue a hacer la entrevista, se les preguntd que qué tipo
de dadiva, entonces, hay una multiplicidad de circunstancias que ellos dicen haber
recibido dadivas desde 100, 200 pesos, que fueron alimentos, dinero, que fueron
engafos, un préstamo de 25 mil pesos, de 300 pesos, dinero por 300 pesos, entre otras
cosas.

Entonces, lo que veo es que no hay una uniformidad, alguna circunstancia, desde mi
punto de vista, que me lleve a ver que realmente se ofrecio, se entregd la dadiva.

También cuando les preguntan, ¢, cuando le ofrecieron esa dadiva? De las 172 personas
que dijeron que habia recibido dadiva, solamente 76 por ciento, o sea, un 44 por ciento
de las que dijeron haber recibido dadiva, dicen que antes. Pero 93 no especificaron
cuando supuestamente la recibieron.

Ahora, en la mayoria de los casos también ellas dicen que ni siquiera les entregaron
nada.

Pero lo que me interesa mas es en relacion con el referente. La mayor parte de las veces

estan diciendo, o sea, no contestan ese tipo de pregunta. Y cuando la contestan, dan
nombres hasta de 27 personas.
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Entonces, de estos elementos yo desprendo que no son suficientes para mi para llegar a
la conclusion de que efectivamente se dieron dadivas y promesas de dadivas en esa
asamblea, maxime que tenemos una prueba documental publica que tiene efectos
probatorios plenos, que es el acta de la asamblea de Sonora, del 24 de noviembre de
2019 que levanté un funcionario del Instituto Nacional Electoral.

Y ahi se hace constar que en la fila se indicé a las personas que, si era de su interés
afiliarse de manera libre e individual a la organizacion correspondiente, entonces debia
permanecer en la fila.

Ademas, la gente del Instituto Nacional Electoral después de identificar a la persona con
su credencial para votar y verificar que si era la persona a la que le corresponde esa
credencial, imprimié y entregoé las cédulas de afiliacion a esas personas quienes dieron
lectura a la cédula y la firmaron enfrente de la gente del Instituto Nacional Electoral.

Entonces, esas cédulas también tendrian que tener valor probatorio pleno, porque fueron
firmadas enfrente de una persona que es del Instituto Nacional Electoral.

Luego, en la propia acta del Instituto Nacional Electoral, se dice que de las 6 mil 421
afiliaciones que se captaron y que se vieron en la asamblea, consta que las
manifestaciones formales de afiliacion que fueron suscritas en forma individual y libre por
los asistentes.

Entonces, tenemos esta acta que es un documento publico, que tiene valor probatorio
pleno y, entonces, para quitarle valor, entonces necesitamos que haya los elementos
suficientes, que para mi no lo son las entrevistas por la manera en que respondieron las
personas que fueron entrevistadas y que dijeron que supuestamente recibieron dadiva y
vuelvo a repetir, no hay una claridad ni siquiera de supuestamente cuanto dinero les
ofrecieron. Cuando les preguntan cuanto se ofrecio, la mayor parte no contesta.

Y luego cuando dicen con relacién con el referente, también la mayor parte de ellos no
contestan y los que llegan a contestar, que solamente son 53 personas de las 172,
estamos hablando menos de la tercera parte, ellas dan nombres de distintas personas.

Ahora, de las personas que esta gente entrevistada refiere, solamente en el caso de una
de ellas, tiene el caracter de delegada, y esa supuesta sefiora, solamente la refirieron
dos personas, en su caso, lo que se podria aprobar es que estaria probado que a dos
personas les dieron dadivas para asistir a la asamblea, pero no al resto de las personas.

Porque ademas de los nombres que dicen, de los 27 nombres que dicen esas personas
gue les dieron dadiva, solamente una tiene relacion con la propia organizacion, y por lo
tanto, desde mi punto de vista no hay pruebas suficientes para acreditar esta
irregularidad.

Es cuanto, Consejero Presidente.
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El C. Presidente: Muchas gracias, consejera electoral Adriana Margarita Favela.
Tiene el uso de la palabra el consejero electoral Ciro Murayama Renddn.
El C. Doctor Ciro Murayama Rendon: Gracias, Consejero Presidente.

Este asunto pasd, como es obvio, por la Comision de Quejas y Denuncias y ahi valoramos
gué es lo que habia ocurrido en la asamblea celebrada el 24 de noviembre de 2019 en
Ciudad Obregén, Sonora.

Permitanme sefalar que, afortunadamente, en los Gltimos afos la propia legislacion nos
ha permitido ir teniendo mayores elementos de certeza al evaluar en las solicitudes de
registro de los partidos, porque a diferencia de lo que ocurria, por ejemplo, a inicios de
siglo, cuando los partidos podian realizar sus asambleas bajo la certificacion de notarios
de las entidades federativas, ahora ya se trata del personal del Instituto Nacional
Electoral.

Ustedes saben que los notarios que en las entidades reciben los encargos, a veces, de
los gobernadores, hay ocasiones en las que no se puede tener plena certeza del
desempefio de estos notarios y precisamente por ello, se avanzo en la legislacion,
eliminando esa posibilidad.

Y entonces, ya permitiendo que fuera la autoridad electoral la que revisara, ademas de
que la autoridad electoral tiene mas elementos, por ejemplo, se llega con el padron
correspondiente a cada Distrito 0 a cada entidad federativa, para corroborar que la
persona que asiste a la asamblea, sea justamente una ciudadana, un ciudadano que
tiene derecho a participar en la misma, y si no, se puede afiliar nada mas, pero no cuenta
para el quorum.

Entonces, se trata efectivamente de ciudadanos reales, con este procedimiento ya hemos
ido dejando atras el riesgo de que se inventen asistentes, de que bastara con tener listas,
datos del Padron Electoral para decir, tantos asistentes hubo en la asamblea o no. Ahora
es el Instituto Nacional Electoral quien certifica, va la persona con su Credencial para
Votar, y en efecto, llena la constancia que ha referido la consejera electoral Adriana
Margarita Favela.

¢, Qué es lo que encontramos en el proyecto? Bueno, se recopil6 informacion de distintos
medios digitales, e incluso electronicos como InfoCajeme en donde se da cuenta de que,
en la sede de la asamblea, en la Arena ITSON de Ciudad Obregon, el dia en que se llevo
a cabo, hubo gente, recriminando incluso a una de las personas que fueron electas
delegadas de la asamblea por el incumplimiento en la promesa de pago por 200 pesos
por asistir a dicha asamblea.
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A partir de ahi se realizan las entrevistas, se trata de un nimero considerable de estas,
se pueden hacer de las 619, 427, y ahi también se van llenando actas por las personas
entrevistadas, y en estas actas las personas firman su dicho y sostienen lo que declaran.
Y ahi estan sefialando que les fueron prometidas o entregadas dadivas, a veces los 200
pesos, a veces solo la mitad, a veces se le prometieron y no se le entregé.

Pero como dice el consejero electoral Jaime Rivera, cuando se tiene un porcentaje de 40
por ciento de los entrevistados, porque eso es lo que representan las 172 sobre los 427
cuestionarios, el 40.28 por ciento, dicen que les ofrecieron o les dieron dadivas, la
evidencia es muy contundente como para voltear a otro lado o decir que se tratdé de una
anomalia de alguna persona, fue algo orquestado.

Y este acto politico para constituir un partido, tengo para mi, que no hubiera tenido éxito
si no es a cambio de la oferta y del pago de dadivas.

En efecto, la gente firmd el dia de la asamblea que fue libremente, yo aqui tengo una de
las actas de las personas que dice: ¢ asistio usted voluntariamente?, “si”, 4y le ofrecieron
algo?, “si”, ¢ qué le ofrecieron?, “dinero”, a ver, asisti voluntariamente porque me iban a
dar dinero, o sea no estamos diciendo que haya sido coaccionada, fue comprada su
asistencia.

Y eso muy grave, que en este pais se lucre con la pobreza, que se compren voluntades
con fines politicos, que se haga una inversion de dinero opaco, porque ademas cuando
hay dadiva por supuesto que es dinero que no se reporta como egreso, ni cComo ingreso
de la organizacion.

¢, Cuanto, en una asamblea de 6 mil personas, implica darle a cada uno 200 pesos?
jCarambal!, estamos hablando de inversiones millonarias para constituir un partido.

Y si esta autoridad electoral deja pasar esas practicas, creo que esta mandando un muy
mal mensaje de qué estamos entendiendo como exigencia de legalidad, estamos
hablando de 1 millon 200 mil pesos, si a esos 6 mil se les llegaron a ofrecer 200 pesos,
y estd muy lejos de los montos reportados por el partido, incluso, si fuera solo al 40 por
ciento, que serian 2 mil 400 personas, el 40 por ciento de los asistentes, estamos
hablando de 480 mil, de medio millébn de pesos de dinero que se ofrecid, que circulé y
gue no se reportd y gue no sabemos de donde sacaron, eso es lo mas grave.

¢, Quién estéa financiando esta compra de voluntad?, no lo podemos saber, es dinero en
efectivo el que se estuvo manejando y la gente declara que le entregaron dinero en
efectivo, después del acto, una semana mas tarde, a veces en su domicilio, pero eso es
lo que estan reportando 172 personas, es decir, decenas y decenas de ciudadanos que
dicen: “yo fui porque me ofrecieron dinero”.

Y creo que esas practicas que sabemos que ocurren, cuando las detectamos, cuando las
documentamos, deben de ser sancionadas sin ninguna duda y sin ningan temor.
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Si se esta queriendo llegar a la arena politica, entiendo yo que es para limpiar la politica,
no para ensuciarla con estas practicas.

De tal manera que, no veo coaccion, compra si, pero las dos cosas estan prohibidas.

Y es por ello que en la comision voté a favor de declarar fundado este proyecto, de poner
la multa mas alta posible y asi lo haré en este Consejo General.

Muchas gracias.

El C. Presidente: Gracias, consejero electoral Ciro Murayama.

Tiene el uso de la palabra la consejera electoral Beatriz Claudia Zavala.

La C. Maestra Beatriz Claudia Zavala Pérez: Gracias, Consejero Presidente.

También yo voy a acompariar, como lo hice en la comision, el sentido de este proyecto
gue se nos presenta y es que aqui es una cadena indiciaria la que tenemos para
representar lo que verdaderamente sucedio o pudo haber sucedido en esta asamblea.

Me adhiero a las partes que ya ha comentado el consejero electoral Ciro Murayama, pero
si quisiera comentar que este numero de personas de las que se esta hablando, es que
no lo podemos ver de manera numerica, tenemos que ver que parte de una evidencia
muestral cierta y que de esa evidencia muestral cierta es que se van obteniendo indicios.

Pero ademas, en el expediente también existen otros indicios que nos van generando
hechos probados, que son los que concatenados entre si nos condujeron a votar la
propuesta que se esta poniendo a su consideracion, en el sentido de tener por acreditado
este vicio de la voluntad en las personas que asistieron a la asamblea para acudir ahi y
afiliarse.

Y creo que también, tal documental publica es el acta inicial que por cierto esa acta
cuidamos mucho elaborarla para dejar constancia de parte, cuando iniciabamos el
procedimiento, pero también es documental publica el acta que se levanta por parte del
funcionario que acude a visitar al ciudadano, solo que son documentales publicas que
representan hechos en diferentes momentos.

Y claro, en un momento, incluso ya el electoral Ciro Murayama expuso un caso, pero
claro, en un momento, si, y en algunos casos en los videos de “4y donde esta mi dinero?
Y, ¢qué paso”, en los reclamos del incumplimiento?

Entonces, creo que esas documentales que tenemos, tenemos que valorarlas cual es la

fuente probatoria que tenemos de ellas, son documentales publicas, si, ¢ pero qué nos
demuestran cada unay en qué momento?, y a partir de eso ir adminiculando los indicios.
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Y creo que eso es lo que tenemos en este expediente, la adminiculacion de lo que
representa cada una de sus pruebas, tanto en lo publico como en las técnicas para poder
llegar a la conclusién a la que arribamos.

Y, sobre todo, este nimero de personas, insisto, no es una o dos personas, es una
evidencia muestral cierta que tenemos de la representacion de ese hecho que vicia la
asamblea, porque atenta contra la libertad de las personas para su libre afiliacion.

Asi que valorados en su conjunto, llego a la conclusion que presenta en el proyecto.
Muchas gracias, Consejero Presidente.
El C. Presidente: Gracias, consejera electoral Beatriz Claudia Zavala.

Tiene el uso de la palabra la consejera electoral Adriana Margarita Favela, en segunda
ronda.

La C. Doctora Adriana Margarita Favela Herrera: Gracias, Consejero Presidente.

Creo gue habria que sancionar sin ninguna duda ni ningun temor todas las irregularidades
gue se presenten y que estén acreditadas, esa es a lo mejor como la diferencia.

Ahora, aqui tenemos, como les digo, una cuestion de un acta que es una documental
publica que se levantd el 24 de noviembre de 2019 por el vocal del Instituto Nacional
Electoral en el estado de Sonora.

Y tenemos, si, otras pruebas que son también unas actas que se levantaron también por
la gente del Instituto Nacional Electoral, pero que se levantaron en el mes de julio de
2020, ni siquiera se cumple con un principio de la inmediatez.

O sea, luego, entonces, vuelvo a repetir, en el acta del 24 de noviembre quedd ahi
asentado que la gente se presenté de manera voluntaria y libre a afiliarse a la
organizacion.

Luego ya tenemos estas otras pruebas que son actas también, pero que se levantaron o
gue se obtuvieron casi siete meses u ocho meses después, si. Entonces, ya no se cumple
con este principio de la inmediatez.

Entonces, ¢a qué pruebas le hago caso? ¢A la que levantaron en el momento de que
ocurrieron los hechos que fue en la asamblea? ¢ O a lo que dicen unas personas después
de ocho meses?

Pero algo mas y por qué también es mi duda. Porque muchas de estas personas que
fueron entrevistadas, ellas mismas dijeron que no acudieron a la asamblea a pesar de
gue en la asamblea se dio fe de que esas personas fisicamente se presentaron,
estuvieron presentes y se afiliaron a la organizacion.
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Y aqui mismo se reconoce en el propio proyecto, son 21 personas que estan ahi.

Entonces, por eso yo digo que lo mas importantes es darle el valor probatorio pleno al
acta de la asamblea del 24 de noviembre que fue levantada, con motivo de esa situacion
que se dio ahi de la asamblea en esa entidad, que es Sonora. Y, valorar en su justa
dimension las otras actas que después se presentaron hasta el mes de julio, agosto de
este afio, pasado diciembre, enero, febrero, marzo, abril, mayo, junio, julio casi, mas de
siete meses.

Ahora, si las notas periodisticas reportan un hecho noticioso o aparentemente noticioso
gue se ve ahi. Pero el hecho de que alguien reclame algo, una falta de pago de algo, no
quiere decir que efectivamente existio esa circunstancia. Y es obvio que si alguien quiso
ir a tener, a causar ahi alguna circunstancia en un lugar, eso lo retomen los medios de
comunicacion.

Entonces, si hay notas periodisticas, hay videos reclamando. Yo ahora le puedo reclamar
a cualquiera de ustedes que me debe dinero y no porque se lo reclame, quiere decir que
realmente existe esta circunstancia.

Yo soy mas de la idea de darle valor a lo que hizo la gente del Instituto Nacional Electoral,
esta acta que se levant6 con motivo del evento del 24 de noviembre de 2019.

Y por las cuestiones que se derivan de las entrevistas y como estan contestando las
personas que inclusive les digo, ni siquiera dicen en muchos casos, en méas de las dos
terceras partes ni siquiera dicen quién les ofrecieron el dinero, creo que ahi estamos en
una situacion complicada y no hay, desde mi punto de vista, con estos elementos una
prueba contundente que me quite el valor de lo que ya se tiene en la acta de la asamblea
llevada a cabo en Sonora el 24 de noviembre de 2019.

Es cuanto, Consejero Presidente.
El C. Presidente: Gracias, consejera electoral Adriana Margarita Favela.

Al no haber mas intervenciones, Secretario del Consejo, tome la votacion que
corresponde a este proyecto, por favor.

El C. Secretario: Con mucho gusto, Consejero Presidente.

Sefioras y sefiores consejeros electorales, se consulta si se aprueba el proyecto de
resolucién del Consejo General del Instituto Nacional Electoral identificado en el orden
del dia como el apartado 7.12, tomando en consideracién la propuesta de la consejera
electoral Dania Paola Ravel, a fin de fortalecer la argumentacion sobre el plazo en que
se circuld el proyecto.

Quienes estén a favor, sirvanse manifestarlo.
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Consejero Presidente Lorenzo Coérdova Vianello.

El C. Presidente: A favor.

El C. Secretario: Consejera electoral Norma Irene De La Cruz Magania.
La C. Maestra Norma Irene De La Cruz Magafia: A favor.

El C. Secretario: Consejero electoral Uuc-Kib Espadas.

El C. Doctor Uuc-Kib Espadas Ancona: A favor.

El C. Secretario: Consejera electoral Adriana Margarita Favela Herrera.
La C. Doctora Adriana Margarita Favela Herrera: En contra.

El C. Secretario: Consejero electoral José Martin Fernando Faz Mora.
El C. Maestro José Martin Fernando Faz Mora: Con el proyecto.

El C. Secretario: Consejera electoral Carla Astrid Humphrey Jordan.
Carla Astrid Humphrey Jordan: A favor.

El C. Secretario: Consejero electoral Ciro Murayama Rendén.

El C. Doctor Ciro Murayama Renddn: A favor.

El C. Secretario: Consejera electoral Dania Paola Ravel Cuevas.

La C. Maestra Dania Paola Ravel Cuevas: A favor.

El C. Secretario: Consejero electoral Jaime Rivera Velazquez.

El C. Maestro Jaime Rivera Velazquez: A favor.

El C. Secretario: Consejero electoral José Roberto Ruiz Saldafia.

El C. Doctor José Roberto Ruiz Saldafa: A favor.

El C. Secretario: Consejera electoral Beatriz Claudia Zavala Pérez.
La C. Maestra Beatriz Claudia Zavala Pérez: A favor.

El C. Secretario: Muchas gracias.
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Aprobado por 10 votos a favor y voto en contra, Consejero Presidente.
El C. Presidente: Gracias, Secretario del Consejo.
Le pido que continde con el siguiente punto del orden del dia.

Punto 8

El C. Secretario: El siguiente punto del orden del dia, es el relativo al informe de
actividades del plan de trabajo de la Comision de Igualdad de Género y No Discriminacion
(CIGYND) durante la contingencia sanitaria por COVID-19, abril a julio de 2020.

El C. Presidente: Gracias, Secretario del Consejo.

Integrantes del Consejo General, esta a su consideracion el informe mencionado.
Tiene el uso de la palabra la consejera electoral Dania Paola Ravel.

La C. Maestra Dania Paola Ravel Cuevas: Gracias, Consejero Presidente.

Nada mas quisiera reiterar algunas observaciones que habia hecho en la Comisién de
Igualdad de Género y No Discriminacion, pero no las impacté la Unidad Técnica de
Igualdad de Género y No Discriminacion.

Habia solicitado que se incorporara en el seguimiento al plan de trabajo las fechas
especificas en las que se remitid el proyecto de lineamientos para que los partidos
politicos prevengan, atiendan y erradiquen la violencia politica contra las mujeres en
razén de género a las areas correspondientes, asi como que se especificara el
procesamiento interno que se le dio a unas observaciones que hace ya bastante tiempo
envie.

Sin embargo, en el informe que se presenta ahora no veo atendida la observacion, dado
gue en la pagina 10 solo se menciona que la Unidad Técnica de Igualdad de Género y
No Discriminacion envid a la Secretaria Ejecutiva, a la Direccion Ejecutiva de
Prerrogativas y Partidos Politicos, a la Direccién Juridica y a la Unidad Técnica de lo
Contencioso Electoral, el documento en que dichas areas sostuvieron una reunion el 25
de agosto en la que se acordd que la Direccion Ejecutiva de Prerrogativas y Partidos
Politicos presentara una propuesta.

También quiero aprovechar la mencion de este punto para referir que es necesario que
ya contemplemos una fecha para emitir estos lineamientos, dado que estamos muy cerca
del inicio del proceso electoral y seria ideal que cumpliéramos con este mandato que nos
dio la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales, derivado de la reforma
en materia de violencia politica contra las mujeres en razén de género, por lo menos
antes de que inicien las precampafias. Es un mandato que se dio directamente a este
Consejo General.
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También en la Segunda Sesion Ordinaria de la Comision de Igualdad de Género y No
Discriminacion, solicité a la unidad incorporar las actividades que ha llevado a cabo para
dar cumplimiento con el proyecto denominado: “Seguimiento al cumplimiento de las
observaciones del comité en la materia”, pero tampoco se ve impactada esa observacion
en el informe.

Solo menciona que se ha tenido un retraso considerable en razon de la contingencia
sanitaria, los cambios en las personas de la administracion publica y coordinacion
interinstitucional, por lo que se espera pronto esperar un avance en esta tarea.

Pero es necesario que el informe dé cuenta de las actividades que si se han podido llevar
a cabo.

Es cuanto, Consejero Presidente.
El C. Presidente: Muchas gracias, consejera electoral Dania Paola Ravel.

Al no haber mas intervenciones, damos por recibido el informe que nos ocupa, y le pido
al Secretario del Consejo que continte con el siguiente punto.

Punto 9
El C. Secretario: El siguiente punto del orden del dia, es el relativo al Programa de
Trabajo de la Comision de Igualdad de Género y No Discriminacién (CIGYND), 2020-
2021.
El C. Presidente: Gracias, Secretario del Consejo.
Integrantes del Consejo General, esta a su consideracion el plan de trabajo referido.
Tiene el uso de la palabra la consejera electoral Carla Astrid Humphrey.
Carla Astrid Humphrey Jordan: Gracias, Consejero Presidente.
El programa de trabajo que se pone a su consideracion presenta los objetivos, eje
tematico y el calendario de sesiones para el periodo de las actividades que le son propias
en estricto cumplimiento a lo dispuesto por los articulos 8, numeral 1, inciso a) del
Reglamento Interior; y 9, numeral 1, inciso a) del Reglamento de Comisiones del Consejo.
Las actividades que se plantean en este programa de trabajo parten del respeto y
cumplimiento a los principios constitucionales, electorales y de derechos humanos, las

recientes adecuaciones legales en la materia y de la armonizacion de la normativa en
materia de género del Instituto.
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El programa establece el objetivo general de orientar, supervisar y dar seguimiento al
disefio, instrumentacion y evaluacion de las acciones que realice el Instituto Nacional
Electoral en materia de igualdad de género, no discriminacién, paridad, violencia politica
en razon de género, asi como a favor de la igualdad sustantiva.

El programa también contiene las lineas estratégicas con base en las cuales esta
Comision desarrollara sus actividades de vinculacion, promocion, formacion, difusion y
evaluacion.

El programa de trabajo contempla las acciones a realizar en el periodo comprendido de
septiembre de 2020 a septiembre de 2021, como el instrumento que guiara las
actividades que realizaremos desde la comision.

Por ello esta transversalmente estructurado en tres ejes tematicos que buscan incidir en
el contexto del proceso electoral federal y concurrente, de este afo y el siguiente.

La primera accion es hacia el interior del Instituto Nacional Electoral, actualizacién del
marco normativo a favor de los espacios libres de violencia en el Instituto Nacional
Electoral.

La segunda, paridad y acciones afirmativas en el proceso electoral concurrente. Entre los
puntos de este segundo eje temético estard la representaciéon politica de las mujeres y
de otros grupos en situacion de discriminacion, lineamientos de paridad y reeleccion,
acciones afirmativas, liderazgo politico de las mujeres; y el tercer eje tematico, Elecciones
sin Violencia Politica contra las Mujeres en Razon de Género.

Entre las principales actividades destacaria la Reforma al Protocolo para Prevenir,
Atender y Sancionar al Hostigamiento y Acoso Sexual o Laboral, las acciones realizadas
con grupos en situacion de discriminacion, representacién politica e interseccionalidad.

Las actividades que dan seguimiento al cumplimiento de la paridad en las entidades
federativas, asi como la colaboracion con la Comisién de Prerrogativas y Partidos
Politicos en la propuesta de los lineamientos y criterios aplicables para el registro de
candidaturas a los distintos cargos de eleccion popular que presentan los partidos
politicos.

La evaluacion de la ejecucion y mejora de las acciones afirmativas en el proceso electoral
concurrente 2018, y explorar otras medidas y mecanismos rumbo a las elecciones del
2021.

La realizacion del cuarto encuentro virtual de intercambio de experiencias en materia de

género, entre consejeras y consejeros del Instituto Nacional Electoral y los organismos
publicos locales.
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Y actividades relacionadas con las practicas implementadas por los partidos politicos
para ejercer el gasto programado para la capacitacion, promocion y desarrollo del
liderazgo de las mujeres en colaboracion con la Unidad Técnica de Fiscalizacion.

Los lineamientos sobre el registro nacional de personas sancionadas en materia de
violencia politica por razones de género y los lineamientos para que los partidos politicos
prevengan, atiendan, sanciones, reparen y erradiquen la violencia politica contra las
mujeres en razon de género.

La actualizaciéon de las sentencias relativas a los casos de violencia politica contra las
mujeres en razon de género, entre otras.

Este programa de trabajo presenta 25 proyectos y 35 actividades generales para llevarse
a cabo en los siguientes 12 meses.

Finalmente, es importante recalcar que esta comision buscara tener un papel activo en
las observaciones de participacion politica de las mujeres, de las que el Instituto forma
parte y en la creacion de observadores estatales con los organismos publicos locales, asi
como redes de candidatas; y a trabajar en estrecha colaboracibn con nuestras
autoridades federales y locales, la sociedad civil, los movimientos de mujeres feministas
y los demas actores politicos relevantes.

Muchas gracias, Consejero Presidente.

El C. Presidente: Gracias, consejera electoral Carla Astrid Humphrey.

Tiene el uso de la palabra la consejera electoral Beatriz Claudia Zavala.

La C. Maestra Beatriz Claudia Zavala Pérez: Gracias, Consejero Presidente.
De manera muy rapida, también en atencion al tiempo que tenemos.

Primero agradecer mucho la presentacién de este programa con estas actividades, la
verdad es que me parece que vamos perfilandonos a un rumbo que, pese a todo, al
proceso electoral, estamos inmersos en el proceso y generando acciones, que eso es,
me parece muy significativo.

Y segundo, sefialar también que ya desde hace tiempo, he planteado, en su momento la
consejera electoral Dania Paola Ravel, en su momento el Consejero Presidente, y lo
comenté nada mas en un mensaje a la consejera electoral Carla Astrid Humphrey, hoy
Presidenta de la comision, en el sentido de que me parece que como Instituto, debemos
de impulsar una feria internacional de libro en cuestiones de género.

Es un momento de consolidar un plan de esta manera, una accion, una estrategia, para
juntar documentalmente autoras, obra ya escrita y podemos hacer muchas cosas para ir
concentrando teoria de género y poder también auxiliarnos en la gran tarea que tenemos
nosotros como instituciéon que, de manera transversal, vemos muchas cosas e incidimos
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en muchas instituciones y nos acompafiamos de muchas instituciones y de muchas
organizaciones.

No quiero dejar pasar esta oportunidad para hacer publica esta presentacion y ojala
pudiéramos tener algun eco.

Sé que estamos en condiciones extraordinarias el siguiente afio, pero creo que vale la
pena empezar a programar y empezar a delinear qué vamos a hacer para hacer un
evento en la nueva normalidad que nos podra exigir ya no el siguiente afio, pero si no en
el proximo.

Seria cuanto, Consejero Presidente, y colegas.

El C. Presidente: Gracias, consejera electoral Beatriz Claudia Zavala.

Al no haber mas intervenciones, Secretario del Consejo, someta a votacion el plan de
trabajo.

El C. Secretario: Con gusto, Consejero Presidente.

Sefioras y sefores consejeros electorales, se consulta si se aprueba el programa de
trabajo, identificado en el orden del dia como el punto nimero 9.

Quienes estén a favor, sirvanse manifestarlo.

Consejero Presidente Lorenzo Cérdova Vianello.

El C. Presidente: A favor.

El C. Secretario: Consejera electoral Norma Irene De La Cruz Magania.
La C. Maestra Norma Irene De La Cruz Magafa: A favor.

El C. Secretario: Consejero electoral Uuc-Kib Espadas.

El C. Doctor Uuc-Kib Espadas Ancona: A favor.

El C. Secretario: Consejera electoral Adriana Margarita Favela Herrera.
La C. Doctora Adriana Margarita Favela Herrera: A favor.

El C. Secretario: Consejero electoral José Martin Fernando Faz Mora.
El C. Maestro José Martin Fernando Faz Mora: A favor.

El C. Secretario: Consejera electoral Carla Astrid Humphrey Jordan.
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Carla Astrid Humphrey Jordan: A favor.

El C. Secretario: Consejero electoral Ciro Murayama Rendoén.

El C. Doctor Ciro Murayama Rendon: A favor.

El C. Secretario: Consejera electoral Dania Paola Ravel Cuevas.
La C. Maestra Dania Paola Ravel Cuevas: A favor.

El C. Secretario: Consejero electoral Jaime Rivera Velazquez.

El C. Maestro Jaime Rivera Velazquez: A favor.

El C. Secretario: Consejero electoral José Roberto Ruiz Saldafa.
El C. Doctor José Roberto Ruiz Saldafa: A favor.

El C. Secretario: Consejera electoral Beatriz Claudia Zavala Pérez.
La C. Maestra Beatriz Claudia Zavala Pérez: A favor.

El C. Secretario: Aprobado por unanimidad, Consejero Presidente.
El C. Presidente: Muchas gracias, Secretario del Consejo.

Le pido que continte con el siguiente punto del orden del dia.

Punto 10

El C. Secretario: El siguiente punto del orden del dia, es el relativo al proyecto de
acuerdo del Consejo General del Instituto Nacional Electoral por el que se aprueban los
lineamientos para la integracion, funcionamiento, actualizacion y conservacion del
registro nacional de personas sancionadas en materia de violencia politica contra las
mujeres en razén de género, en acatamiento a la sentencia de la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federaciéon SUP-REC-91/2020.

El C. Presidente: Gracias, Secretario del Consejo.

Integrantes del Consejo General, esta a su consideracion el proyecto de acuerdo.

Tiene el uso de la palabra la consejera electoral Carla Astrid Humphrey.

Carla Astrid Humphrey Jordan: Gracias, Consejero Presidente.
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El articulo 21 de la Declaracién Universal de Derechos Humanos dice que: “...toda
persona debe tener derecho a participar en el gobierno de su pais directamente o por
medio de representantes libremente escogidos.

“Se debe garantizar el derecho de acceso en condiciones de igualdad a las funciones
publicas.

“‘Los derechos humanos son estandares minimos que deben cumplir los estados
democraticos para garantizar la dignidad intrinseca y los derechos iguales e inalienables
que tenemos todas las personas”.

En este sentido, es fundamental que México garantice que las mujeres puedan acceder
a los cargos publicos de eleccion en condiciones de igualdad y en espacios y condiciones
libres de violencia.

La violencia politica contra las mujeres no es un hallazgo nuevo. Las académicas
mexicanas lo empezaron a estudiar en los afios ochenta, aunque todavia no era
identificado con ese nombre. Hoy, por fin, lo vemos como un problema publico.

En pocos afos, hemos logrado avances muy importantes para garantizar la llegada de
mas mujeres a los cargos de eleccion.

La fotografia que circuld hace unos cuantos dias en las redes sociales, donde por primera
vez la presidencia de la Cadmara de Diputados se pasa de una mujer a otra mujer, es clara
muestra de ello.

No obstante, el siguiente desafio es cambiar las conductas machistas que a través de la
violencia se resisten a estos cambios y pasos hacia la igualdad.

El 13 de abril de 2020, México dio un paso enorme y se convirtié en el segundo pais en
reconocer y sancionar la violencia politica contra las mujeres, con una de las reformas
mas relevantes en la materia. Esto no hubiera sido posible sin las bancadas de mujeres
por primera vez paritaria, sin los liderazgos en el tema y sin el acompafamiento de
organizaciones de la sociedad civil.

Los casos de mujeres que han enfrentado la violencia politica en el pais no son pocos y
por ello era fundamental que se aprobara dicha reforma que contemplara
responsabilidades para diferentes instituciones.

La primera iniciativa en este tema se presento en el afio 2012, es decir, tuvieron que
pasar ocho afos para que se concretara en una realidad, hoy con los lineamientos para
la integracién funcionamiento, actualizacion y conservacion del Registro Nacional de
Personas Sancionadas en Materia de Violencia Politica Contra las Mujeres cumplimos
con la sentencia SUP-REC-91/2020 y acumulado y considero que lo hacemos de la forma
mas responsable posible.
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Estos lineamientos se construyeron de forma colectiva con las consideraciones de
diferentes areas del Instituto y de los comentarios de mis colegas, que se intento en la
medida de lo posible atender todas y cada una de ellas.

El lineamiento en comento se realizé con perspectiva de género e interseccionalidad, por
ello se reconocen algunas agravantes respecto de la permanencia en el registro, por
ejemplo cuando esta violencia se dirija a mujeres indigenas, afromexicanas, con
discapacidad o de la diversidad sexual.

En este punto, fueron de suma importancia las propuestas de las consejeras electorales
Dania Paola Ravel y Adriana Margarita Favela, el registro serda una herramienta
fundamental para el proceso electoral concurrente 2020-2021, es un instrumento que
sera publico y que tiene dos objetivos principales; el primero inhibir y erradicar la violencia
politica contra las mujeres en razon de género; el segundo, materializar la reforma legal
de abril de 2020.

La integracion del registro es valida constitucionalmente, de este registro, porque cumple
con el mandato que permite verificar si una persona cumple con el modo honesto de vivir
y en consecuencia pueda registrarse y competir para algun cargo de eleccién popular.

El hecho de que una persona esté en el registro no implica necesariamente que esté
desvirtuado su modo honesto de vivir, el registro es para efectos de publicidad sin que
en ninguna forma tenga efectos consultivos.

Con la integracion ademas de este registro, se busca fomentar la denuncia de los casos
de violencia politica en razén de género.

La propuesta de lineamientos de registro cumple con los elementos minimos que
mandata el Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, esta emitido previo al
inicio de proceso electoral con la definicion de la modalidad para que se cumpla la
obligacion de las autoridades judiciales, federales o locales, de informar a las autoridades
locales del dmbito territorial donde se ejercié la violencia politica, como al Instituto
Nacional Electoral, respecto de las resoluciones a determinaciones en las que existe cosa
juzgada de casos en los que una persona ejercié violencia politica en razon de género.

Definicibn de mecanismos adecuados conforme al cual las autoridades electorales
podran consultar la lista para el ejercicio de sus atribuciones, especialmente para el
registro de candidaturas.

Definicion de criterios de temporalidad de permanencia en el registro, publicidad del
registro, definicibn de herramientas de comunicacion adecuadas entre autoridades
locales y federales, observancia al cumplimiento del principio de irretroactividad.

Por primera vez en un solo lugar se podran consultar diferentes datos de los casos de

violencia politica en razon de género que se presenten tanto a nivel federal como local,
tales como sentencias, expedientes, organos que las emiten entre otros, lo que resulta
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un instrumento necesario para estudiar y entender como funciona dicha violencia y
entonces implementar estrategias para erradicarla.

El registro cumple con la funcién social como mecanismo de reparacion integral, como
herramienta de verificacion y garantia de no repeticion.

El registro atiende una politica de género transformadora, ya que no se limita al
resarcimiento solamente por un dafio material o al restablecimiento de la situacion
anterior al hecho victimizaste, sino que también se vera complementada por acciones
que contribuyan a la eliminacibn con consecuencias juridicas a los esquemas
estructurales que generan violencia contra las mujeres.

México no tendrd un sistema democratico en tanto no garantice que las personas que
representan poco mas de la mitad de la poblacion, es decir, las mujeres, puedan participar
en la politica y ejercer los cargos publicos sin que esto signifique un costo adicional.

Esperemos que el registro que iniciara su vigencia con el proceso electoral se mantenga
vacio. Esperemos que no haya casos de violencia politica.

Esto es un llamado a los partidos politicos, a las candidatas y a los candidatos, a las y
los servidores publicos y a todas aquellas personas que pueden ejercer actos de violencia
politica en raz6n de género, para que no incurran en estas conductas que ahora también
estan tipificadas.

El llamado a construir un proceso democratico libre de violencia, que garantice que las
mujeres puedan ser precandidatas, candidatas, funcionarias, aspirantes, con la misma
libertad con lo que lo haria cualquier otra persona.

El llamado es a construir una democracia paritaria donde la representacion y participacion
sustantiva de las mujeres sea una realidad.

Muchas gracias, Consejero Presidente.

El C. Presidente: Gracias, consejera electoral Carla Astrid Humphrey.

Tiene el uso de la palabra la consejera electoral Norma Irene De La Cruz

La C. Maestra Norma Irene De La Cruz Magafia: Gracias, Consejero Presidente.
Celebro que podamos contar con estos lineamientos que nos permitiran establecer las
reglas para la integracion, funcionamiento, actualizacion, consulta y conservaciéon del
registro nacional de personas sancionadas en materia de violencia politica contra las
mujeres en razon de género.

Estos lineamientos se suman y abonan de manera sustantiva al andamiaje informativo

de un proceso de construccion para atender lo establecido en las reformas legislativas
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del abril del presente afio en materia de violencia politica contra las mujeres en razon de
género.

Asimismo, contribuyen a dar certeza a que el proceso electoral en puerta, el mas grande
de la historia en nuestro pais, las mujeres contaran con herramientas efectivas para
prevenir, atender y sancionar cualquier expresion de violencia que busque limitar, anular
0 menoscabar el ejercicio efectivo de sus derechos politicos y electorales.

Estos lineamientos expresan de forma concreta nuestro compromiso a favor de la
igualdad sustantiva entre mujeres y hombres, a favor de la igualdad de oportunidades y
del derecho de las mujeres a patrticipar de forma activa, y mas ain como protagonistas,
como forjadoras de una democracia moderna que les permita poder llegar a ocupar
cargos de eleccién popular, y con ellos participar en la toma de decisiones de la agenda
publica del pais.

Con la aprobacion de estos lineamientos damos un paso mas para promover el
empoderamiento de las mujeres y abonar a una justicia social impostergable.

Se trata, pues, de una medida que a través de su efectivo funcionamiento nos permitira
reforzar la calidad de nuestra democracia.

En este sentido, es fundamental que estemos atentas y atentos a su implementacion, a
su funcionamiento, a la coordinacién, comunicacion e intercambio de informacion que
deberan llevar a cabo las instancias que tendran a su cargo la puesta en marcha y
operacion de este registro nacional en el &mbito de nuestras competencias.

Debemos asegurarnos, como un tema de especial relevancia, que el funcionariado
publico de este Instituto Nacional Electoral, asi como el de los organismos publicos
locales de las entidades federativas que tendran a su cargo, responsabilidades
especificas en torno a este registro nacional, se les brinde la capacitacion y, en su caso,
la actualizacion necesaria para garantizar cabalmente los objetivos del registro en
mencion.

Igualmente importante, sera contar con mecanismos de seguimiento y evaluacion que
nos permitan conocer los avances, resultados e impacto que tendra este registro nacional
a fin de contar con herramientas fiables, para identificar area de oportunidad basadas en
evidencia practica, a fin de lograr, garantizar y preservar el sentido, viabilidad y utilidad
efectiva de este registro nacional a favor del adelanto de las mujeres en la participacion
politica y del fortalecimiento de nuestra democracia en beneficio de nuestro pais.

Por esas razones, acompafo el acuerdo.

Es cuanto, Consejero Presidente.

El C. Presidente: Gracias, consejera electoral Norma Irene De La Cruz.
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Tiene el uso de la palabra la consejera electoral Dania Paola Ravel.
La C. Maestra Dania Paola Ravel Cuevas: Gracias, Consejero Presidente.

El 1 de agosto de 2020, la Sala Superior dicté sentencia en el expediente SUP-REC-
91/2020 y acumulado, en la que, entre otras cuestiones, nos ordend la emisién de
lineamientos para la creacion de un registro nacional de personas sancionadas por
violencia politica por razén de género.

Asi que, en acatamiento a esa sentencia, este Consejo General emite los lineamientos
para la integracion, funcionamiento, actualizacion y conservacion del registro nacional de
personas sancionadas en materia de violencia politica contra las mujeres en razén de
género.

Segun la propia sentencia, el registro tiene como finalidad, que las autoridades
electorales conozcan quienes son las personas que han incurrido en violencia politica en
razon de género para tomarse en consideracion en el ejercicio de sus derechos politico-
electorales.

Sin embargo, el registro sera publico, es decir, no solo las autoridades electorales podran
consultarlo, y se desconocen los efectos que la inscripcion en este alista puede tener, ya
que la sentencia es enfatica al sefialar que no tendrd efectos constitutivos la sola
inscripcion.

Los lineamientos que se aprueban, contienen los elementos que se precisan en la
sentencia, y definen los términos de la colaboracion de las autoridades, asi como los
aspectos que se tendran que contener en el registro.

También establecen la forma en que habra de conformarse y la proteccién de los datos
de los sujetos sancionados.

Se establece que los registros deberdn asentarse atendiendo al mandato de las
autoridades administrativas, jurisdiccionales e incluso penales, asi como la temporalidad
en la cual deben mantenerse vigentes.

En ese sentido, hay que hacer énfasis en que los lineamientos no se limitan a prever el
registro de los sujetos sancionados por autoridades electorales, sino también penales.

En conclusion, la sentencia sefala, especificamente que el registro se llevaria a cabo,
unicamente para efectos de publicidad, sin que tuviera efectos constitutivos, o la sancion
por cometer violencia politica contra las mujeres en razon de género, quedaria
determinada por la sentencia firme que emitiera la autoridad electoral.

No puedo dejar de mencionar que la determinacion de integrar una lista de infractores,
asi como difundirla, implica una actuacion que excede el margen constitucional que acota
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el ambito de actuaciéon de los 6rganos jurisdiccionales, lesiona el nucleo esencial de
diversos derechos y afecta el parametro de regularidad constitucional.

En el articulo 1 de la Constitucion Politica, se establece que “todas las personas gozaran
de los derechos humanos reconocidos por la propia Constitucién Politica y en los tratados
internacionales en los que el Estado Mexicano sea parte, asi como de las garantias para
su proteccidn, cuyo ejercicio no podré restringirse ni suspenderse, salvo en los casos y
bajo las condiciones que la Constitucidon Politica establece.

En ese sentido, la Suprema Corte de Justicia de la Nacién ha establecido que para que
resulten constitucionales las intervenciones que se realicen a algun derecho fundamental,
estas deben perseguir una finalidad constitucionalmente valida que logre la consecucion
de su fin y no limitar de manera innecesaria y desproporcionado el derecho fundamental
en cuestidn, por lo que no cualquier proposito puede justificar la limitacion de un derecho
fundamental.

Asimismo, la Corte Interamericana de Derechos Humanos ha determinado que las
decisiones que adopten las instituciones de los estados que puedan afectar los derechos
humanos, tal como el derecho a la participacion politica, deben estar debidamente
fundamentadas, de lo contrario, serian decisiones arbitrarias.

El registro constituye por si mismo una sancion independiente y adicional a todas aquellas
medidas dirigidas a reparar la lesion o afectaciéon causada por los actos que implican
violencia politica contra las mujeres en razon de género.

Ello, porque su finalidad no es evitar que las personas registradas dejen de cometer
dichas conductas, sino imponerles como una medida para exhibir pablicamente los
nombres de las personas infractoras.

Ademas de que podria constituirse en los hechos como un elemento que deberan tomar
en cuenta las autoridades electorales, a efecto de que no puedan acreditar el requisito
de tener un modo honesto de vivir para acceder a una candidatura.

El registro no es una garantia de no repeticioén contrario a lo establecido en la sentencia,
no cumple con una de sus caracteristicas fundamentales, ya que no estd encaminado a
la transformacion o eliminacion de manera directa de una deficiencia estructural del
Estado para prevenir violaciones futuras, sino Unicamente a evidenciar publicamente al
sujeto infractor.

Asi lo ordenado por la Sala Superior, no encuentra un asidero constitucional o legal, por
el contrario. Es una pena infamante, ya que da como resultado el que se ataque la fama
o reputacién de las personas infractoras, buscando desacreditarlas de forma permanente
ante las personas.

Es decir, termina siendo una sancién social que por supuesto, desde mi perspectiva, no
deberia de ser promovida por las autoridades.
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En resumen, de nueva cuenta, la Sala Superior nos da una encomienda dificil, pero
también, de nueva cuenta, aqui estamos cumpliéndola de la mejor manera posible.

Muchas gracias.

El C. Presidente: Gracias, consejera electoral Dania Paola Ravel.

Tiene el uso de la palabra la consejera electoral Adriana Margarita Favela.

La C. Doctora Adriana Margarita Favela Herrera: Gracias, Consejero Presidente.

Celebro mucho este Registro Nacional de Personas Sancionadas en materia de Violencia
Politica contra las Mujeres en razon de Género que hoy estamos dando cumplimiento a
la sentencia del recurso de reconsideracion de 91/2020. ¢ Y por qué lo celebro?

Porque me parece que es totalmente necesario que exista un registro, donde tendriamos
a las personas sancionadas por materia de violencia politica contra las mujeres por razén
de género.

Sirealmente queremos que las cosas cambien en esta sociedad, donde por siglos hemos
tenido una sociedad machista, patriarcal, que obviamente va de la mano con todos los
paises del mundo, si la verdad queremos hacer un cambio que sea contundente, tenemos
gue tener medidas también que sean contundentes. Este registro creo que nos puede
ayudar a eso.

No es que se vaya ahi a incluir a personas que de repente se nos ocurra que deben de
estar en ese listado, no. Tiene que haber todo un procedimiento ante las autoridades
competentes donde se denuncie la violencia politica contra las mujeres por razén de
género y que una vez valorados todos los elementos, las pruebas que queden totalmente
evidenciados, entonces se declare que esa persona incurrié en violencia politica contra
una mujer por razén de género, y entonces seria ya cuando esta persona pudiera ingresar
a este registro nacional de personas sancionadas en materia de violencia politica contra
las mujeres por razon de género. Y por eso me parece que es muy importante.

Ahora, no solamente estamos aqui incluyendo a las personas que tengan una sentencia
en este sentido que venga de los organismos publicos locales si es que ellos pueden
resolver los procedimientos especiales sancionadores, o que vengan de los tribunales
electorales locales o las salas regionales y Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion o de alguna otra autoridad.

Estamos también incluyendo a las autoridades que, conforme a la Ley General de
Responsabilidades Administrativas de Servidores PuUblicos, pueden pronunciarse
también cuando los servidores publicos incurran en violencia contra las mujeres por razén
de género.
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Y también estamos incluyendo, obviamente, lo que determinen, en su caso, las
autoridades penales cuando estén conociendo de un delito que tenga que ver con
violencia politica contra las mujeres por razén de género.

Entonces, estamos aqui abarcando cuatro aspectos que serian el de los procedimientos
especiales sancionadores que pueden algunos organismos publicos locales resolver, o
los procedimientos especiales sancionadores que puedan resolver los tribunales
electorales locales, ademas los juicios ciudadanos que pueden resolver los tribunales
electorales locales y también el Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, las
responsabilidades administrativas y también la cuestion penal.

Estamos abarcando todos los aspectos.

Y creo que aqui también hay que decir algo, efectivamente, este registro no tiene efectos
constitutivos, no, porque precisamente depende de todas estas resoluciones,
determinaciones que tienen que emitir las autoridades competentes para determinar la
infraccion, si se dio la violencia politica por razén de género en contra de una mujer, y
cudl seria la gravedad de esa conducta y en consecuencia también imponerle la sancion
correspondiente.

En muchos casos a lo mejor pueden ser una cuestion de imponer alguna sancion, no sé,
que puede ir en alguna multa o como ha sucedido con los partidos politicos, o bien,
también algun otro tipo de sancion.

Pero aqui lo mas importante es que las propias autoridades tendran que determinar si el
hecho de que una persona haya incurrido en violencia politica, eso puede poner en riesgo
o puede ser una imposibilidad para que esa persona participe en las préximas elecciones
como candidato a un cargo de eleccion popular.

Entonces, su aparicion no tendra efectos constitutivos, es, ya pasé una circunstancia, ya
resolvié la autoridad competente y se registrara a esta persona, pero conforme a las
propias determinaciones de esa autoridad y a los efectos de esa resolucion, por eso dice
gue no tendra efectos constitutivos.

O sea, el hecho de que una persona esté en ese registro por si mismo no implica que
pueda estar impedido para acceder a un cargo de eleccién popular, pero o0jo, los partidos
politicos si se pueden dar cuenta del tipo de persona que van a registrar para una
candidatura, ¢si?, y también para las dirigencias de los propios partidos politicos, entre
otras circunstancias.

Ahora, esto no es algo nuevo, ya habia ocurrido precisamente en razén de una sentencia
de Sala Regional Xalapa del Tribunal Electoral, donde en un caso de Oaxaca ordené que
el organismo publico local electoral de esa entidad llevara a cabo un registro de personas
gue hayan incurrido en violencia politica por razén de género en contra de las mujeres y
creo que es muy bueno que la Sala Superior ya lleve este criterio a nivel nacional porque
yo de hecho también cuando se emitid, se publico la reforma de violencia politica por
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razon de género, pensaba que precisamente contar con un registro nacional era una
herramienta indispensable para poder frenar este tipo de circunstancias.

Ahora, qué necesitamos que suceda para que este registro realmente funcione,
obviamente mucha coordinacion, todas las autoridades que tengan competencia para
resolver ese tipo de casos de violencia politica contra las mujeres por razén de género
deben avisar y dar, proporcionar esta informacion para que esté contemplada en este
registro, entre esos si obviamente hay alguna autoridad que no nos notifica esta
informacion esa informacion no va a estar ahi incluida, obviamente se esta pensando en
que se puedan hacer convenios de colaboracion para que también las autoridades
puedan subir esa informacion directamente a la plataforma que tenga el Instituto Nacional
Electoral.

Pero sobre todo también, lo que tenemos que hacer es que de verdad las autoridades
electorales estemos comprometidas con la atencion, prevencion, sancion y erradicacion
de la violencia politica por razén de género, ¢y a qué me refiero?, cuando llegue una
gueja la analicemos con toda pulcritud, exhaustividad y que si se acredita la violencia
politica por razén de género, entonces actuamos también en consecuencia y cada quien
en lo que nos toca, en la competencia que nos corresponde, por ejemplo INE-OPLE,
verificar la queja y si proceden las medidas cautelares, emitirlas, si proceden las medidas
de proteccion también concederlas, pero ya en el fondo del asunto también es importante
gue se vean este tipo de temas y apliqguemos las reglas que son exclusivas de estos
temas, ¢no?, o sea como la reversion de la carga de la prueba.

Creo que mas vale que nos digan que exageramos por sobreactuar a que nos digan que
no estamos haciendo absolutamente nada.

Tenemos que tener conciencia de que las mujeres que sufren violencia politica con razén
de género tengan un problema muy grande al momento de denunciar, estar pensando si
va a ser o no, porque tampoco quieren ser estigmatizadas, ni tachadas de personas
complicadas y si una vez que denuncian nosotros no los apoyamos como autoridades,
de verdad, esto no va a funcionar.

El registro es nada mas la culminacion de todo lo que vamos a hacer las autoridades
electorales y ojala que vayamos de la mano.

Gracias, Consejero Presidente.
El C. Presidente: Gracias, consejera electoral Adriana Margarita Favela.
Tiene el uso de la palabra la consejera electoral Beatriz Claudia Zavala.

La C. Maestra Beatriz Claudia Zavala Pérez: Muchas gracias, Consejero Presidente.
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De manera muy breve, a ver, primero decir que celebro que tenemos este punto de
acuerdo aqui, me da mucho gusto la sinergia con la que se trabajo y la rapidez con la que
se hizo para que lo pudiéramos tener asi.

Segundo, decirle a la consejera electoral Adriana Margarita Favela que se hizo realidad
lo que ella empezo a plantear desde hace mucho tiempo y que afortunadamente por el
esfuerzo comun de mujeres legislativas, desde el legislativo con esa paridad y desde
todas las mujeres que han estado trabajando con la finalidad de erradicar y de prevenir
la violencia politica contra las mujeres por razon de género, es una realidad hoy que ya
lo tenemos que culmind también con una sentencia, porque verdaderamente aqui es
como se dé la sinergia de autoridades para un espacio comun, que bien lo decia la
consejera electoral Carla Astrid Humphrey, espantaba al principio porque decian que era
una doble sancion que se les iba a estar sancionando, pero afortunadamente es una
realidad.

Y es unarealidad que en México vamos a estar coordinadas todas las autoridades, desde
los respectivos ambitos de nuestra competencia para tener un registro fiel de aquellas
personas que sean infractoras o como delitos, delincuentes de este tipo de conductas
que tanto dafian a la sociedad mexicana y que tanto han dafiado el ejercicio de los
derechos politico-electorales, de los derechos politicos y electorales de las mujeres.

Asi que me congratulo de que en este Consejo General estemos en esta sinergia
aprobando con tanta rapidez estos lineamientos, y agradezco a mis colegas que han
impulsado tanto el tema, pero si, no queria dejar pasar el decirle a la consejera electoral
Adriana Margarita Favela que se hizo realidad lo que ella desde hace mucho empezé a
impulsar a partir de lo que vimos y de los problemas que advertimos cuando
analizdbamos que no estabamos coordinados.

Esta el registro, esta la estadistica, estan muchas cosas que trabajamos en grupos de
trabajo, ya estan ahora en una realidad.

Es cuanto, Consejero Presidente.
El C. Presidente: Muchas gracias, consejera electoral Beatriz Claudia Zavala.
¢Alguna otra intervencion?

De manera muy breve, permitanme solamente hacer una reflexibn, sumandome a todo
lo que han comentado mis colegas en las intervenciones previas y seflalando que no es
una casualidad que el registro se presente el dia de hoy como ya se menciond, estamos
a unas horas del arranque del proceso electoral del proximo afio y esto no es un asunto
para llevar una memoria histérica en el sentido de la revision retrospectiva, sino que se
trata de un registro vivo que tiene el propdsito precisamente, de que quien haya incurrido
en conductas que son inaceptables para el fortalecimiento de la democracia y que
implican el violentar los derechos politicos como bien decia ahora la consejera electoral
Beatriz Claudia Zavala, y los derechos electorales de las mujeres, esté presente
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permanentemente de cara no una futura eventual sancion, sino como un recordatorio
permanente en el momento de ejercer, de aplicar la ley recién aprobada en el Congreso
de la Union, que establece como una causal de negativa del registro, precisamente el
haber incurrido en este tipo de conductas.

Hay sin lugar a dudas, una discusion abierta, una discusion que tiene que ver también
con otro derecho fundamental que es el derecho al olvido, pero por lo pronto mientras
esa discusion se aterriza adecuadamente, nosotros como instituciéon estamos cumpliendo
con una responsabilidad que nos mandata la ley y con una conviccién, creo y puedo
hablar por todas y todos los comparieros que integramos el Consejo General, que inspira
a esta institucion a ser absolutamente intolerante con esta nueva dimension de la lucha
por el empoderamiento politico de las mujeres pero, sobre todo, por una sociedad
auténticamente democratica que por definicion es una sociedad igualitaria no solamente
en los derechos, sino también en el ejercicio y practica de los mismos.

Asi que bienvenido este esfuerzo.

Quiero agradecer a las compaferas consejeras electorales que han llevado no solo la
batuta, sino que han empujado, en primera instancia, el que hoy tengamos este
documento que regird justamente este registro, sino también a todas las areas
involucradas que hoy nos permiten, insisto, cumplir con lo que nos mandata la ley,
cumplirlo no solo oportunamente, sino ademas con toda la conviccion del caso.

Muchas gracias.

Al no haber mas intervenciones, procedamos con la votacion, Secretario del Consejo, por
favor.

El C. Secretario: Sefioras y sefiores consejeros electorales, se consulta si se aprueba el
proyecto de acuerdo del Consejo General del Instituto Nacional Electoral, identificado en
el orden del dia como el punto nimero 10.

Agradeceré tomar en consideracién en la votacion las observaciones de forma que nos
hizo llegar la consejera electoral Dania Paola Ravel.

Quienes estén a favor, sirvanse manifestarlo.

Consejero Presidente Lorenzo Cérdova Vianello.

El C. Presidente: A favor.

El C. Secretario: Consejera electoral Norma Irene De La Cruz Magafa.
La C. Maestra Norma Irene De La Cruz Magafa: A favor.

El C. Secretario: Consejero electoral Uuc-Kib Espadas.
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El C. Doctor Uuc-Kib Espadas Ancona: A favor.

El C. Secretario: Consejera electoral Adriana Margarita Favela Herrera.
La C. Doctora Adriana Margarita Favela Herrera: A favor.

El C. Secretario: Consejero electoral José Martin Fernando Faz Mora.
El C. Maestro José Martin Fernando Faz Mora: A favor.

El C. Secretario: Consejera electoral Carla Astrid Humphrey Jordan.
Carla Astrid Humphrey Jordan: A favor.

El C. Secretario: Consejero electoral Ciro Murayama Rendon.

El C. Doctor Ciro Murayama Rendon: A favor.

El C. Secretario: Consejera electoral Dania Paola Ravel Cuevas.

La C. Maestra Dania Paola Ravel Cuevas: A favor.

El C. Secretario: Consejero electoral Jaime Rivera Velazquez.

El C. Maestro Jaime Rivera Velazquez: A favor.

El C. Secretario: Consejero electoral José Roberto Ruiz Saldafa.

El C. Doctor José Roberto Ruiz Saldafa: A favor.

El C. Secretario: Consejera electoral Beatriz Claudia Zavala Pérez.
La C. Maestra Beatriz Claudia Zavala Pérez: A favor.

El C. Secretario: Muchas gracias.

Aprobado por unanimidad, Consejero Presidente.

El C. Presidente: Gracias, Secretario del Consejo.

Sirvase proceder a lo conducente para la publicacién del acuerdo aprobado en el Diario
Oficial de la Federacion.

Y le pido, que continte con el siguiente punto, por favor
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Punto 11
El C. Secretario: El siguiente punto del orden del dia, es el relativo al proyecto de
acuerdo del Consejo General del Instituto Nacional Electoral, por el que se establecen
las bases y criterios con que habra de invitar, atender e informar a los visitantes
extranjeros que acudan a conocer las modalidades del proceso electoral federal y los
procesos electorales locales concurrentes 2020 — 2021.
El C. Presidente: Muchas gracias, Secretario del Consejo.
Esta a su consideracion el proyecto de acuerdo mencionado.
Al no haber intervenciones, por favor, Secretario del Consejo, proceda con la votacion.
El C. Secretario: Sefioras y sefiores consejeros electorales, se consulta si se aprueba el
proyecto de acuerdo del Consejo General del Instituto Nacional Electoral, identificado en
el orden del dia como el punto numero 11.
Quienes estén a favor, sirvanse manifestarlo.
Consejero Presidente Lorenzo Coérdova Vianello.
El C. Presidente: A favor.
El C. Secretario: Consejera electoral Norma Irene De La Cruz Magafia.
La C. Maestra Norma Irene De La Cruz Magafa: A favor.
El C. Secretario: Consejero electoral Uuc-Kib Espadas.
El C. Doctor Uuc-Kib Espadas Ancona: A favor.
El C. Secretario: Consejera electoral Adriana Margarita Favela Herrera.
La C. Doctora Adriana Margarita Favela Herrera: A favor.
El C. Secretario: Consejero electoral José Martin Fernando Faz Mora.
El C. Maestro José Martin Fernando Faz Mora: A favor.
El C. Secretario: Consejera electoral Carla Astrid Humphrey Jordan.

Carla Astrid Humphrey Jordéan: A favor.

El C. Secretario: Consejero electoral Ciro Murayama Rendén.
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El C. Doctor Ciro Murayama Renddn: A favor.

El C. Secretario: Consejera electoral Dania Paola Ravel Cuevas.

La C. Maestra Dania Paola Ravel Cuevas: A favor.

El C. Secretario: Consejero electoral Jaime Rivera Velazquez.

El C. Maestro Jaime Rivera Velazquez: A favor.

El C. Secretario: Consejero electoral José Roberto Ruiz Saldafia.

El C. Doctor José Roberto Ruiz Saldafia: A favor.

El C. Secretario: Consejera electoral Beatriz Claudia Zavala Pérez.

La C. Maestra Beatriz Claudia Zavala Pérez: A favor, Secretario del Consejo.

El C. Secretario: Muchas gracias.

Aprobado por unanimidad, Consejero Presidente.

El C. Presidente: Muchas gracias, Secretario del Consejo, sirvase proceder también en
este caso a lo conducente para publicar el acuerdo aprobado en el Diario Oficial de la

Federacion.

Sefioras y sefiores consejeros y representantes, se agotaron los asuntos del orden del
dia, agradezco a todas y todos, su presencia virtual, buenas tardes.

Se levanta la sesion.

---000---
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