MINUTA No. COF/19Ext./2019

Minuta de la Décima Novena Sesidon Extraordinaria de la Comision de Fiscalizacion,
celebrada el 21 de noviembre de 2019.

Ciudad de México, 21 de noviembre de 2019.

Orden del dia.

1. Discusion y en su caso, aprobacion del Proyecto de Orden del dia.

2. Presentacion y en su caso, aprobacién del Proyecto de Minuta de la Décima
Octava Sesion Extraordinaria de la Comision de Fiscalizacion, celebrada el 1 de
noviembre de 2019.

3. Presentacién del Tercer Informe Trimestral sobre el Registro Nacional de
Proveedores, julio-septiembre 2019.

4. Proyecto de Acuerdo de la Comision de Fiscalizacion del Instituto Nacional
Electoral por el cual se da respuesta a la consulta formulada por el Lic. Juan Pedro
GOmez Arreola, Director Ejecutivo de Vinculacién y Servicio Profesional Electoral
del Instituto Electoral de Michoacan.

5. Discusién y en su caso, aprobacion de los Proyectos de Resolucion del Consejo
General del Instituto Nacional Electoral respecto de diversos procedimientos en
materia de fiscalizacion.

5.1 Proyecto de Resolucién del Consejo General del Instituto Nacional Electoral
respecto del procedimiento de queja en materia de fiscalizacidén de los recursos
de los partidos politicos, instaurado en contra del C. Ariel Trujillo Cérdova, otrora
candidato a la Presidencia Municipal en Coeneo, Michoacéan; postulado por la
coalicion “Por Michoacéan al Frente” integrada por los partidos Accion Nacional,
de la Revolucion Democratica y Movimiento Ciudadano, identificado con el
numero de expediente INE/Q-COF-UTF/681/2018/MICH.

5.2 Proyecto de Resolucion del Consejo General del Instituto Nacional Electoral
respecto del procedimiento administrativo sancionador oficioso en materia de
fiscalizacion, instaurado en contra de la otrora coalicion “Juntos Haremos
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Historia” integrada por los partidos politicos Morena, del Trabajo y el otrora
Encuentro Social, asi como de su entonces candidato a Presidente Municipal
de Chihuahua, Chihuahua, C. Fernando Bedel Tiscarefio Lujan, en el Proceso
Electoral Local Ordinario 2017-2018 en esa entidad, identificado con el nUmero
de expediente INE/P-COF-UTF/690/2018/CHIH.

5.3 Proyecto de Resolucion del Consejo General del Instituto Nacional Electoral
respecto del procedimiento oficioso en materia de fiscalizacion de los recursos
de los Partidos Politicos Nacionales, instaurado en contra de la otrora coalicion
denominada “Por México al Frente” integrada por los partidos Accion Nacional,
de la Revolucion Democratica y Movimiento Ciudadano, identificado con el
namero de expediente INE/P-COF-UTF/709/2018.

5.4 Proyecto de Resolucion del Consejo General del Instituto Nacional Electoral
respecto del procedimiento oficioso en materia de fiscalizacion, instaurado en
contra del Partido Socialista, identificado con numero de expediente
INE/P-COF-UTF/63/2019/TLAX.

6. Recuento de Acuerdos de la Décima Novena Sesion Extraordinaria de la
Comisioén de Fiscalizacion.

ASISTENTES

Consejeros Electorales:

Dr. Benito Nacif Hernandez (Presidente)

Dra. Adriana M. Favela Herrera (Integrante)

Dr. Ciro Murayama Renddn (Integrante)

Dr. José Roberto Ruiz Saldafa (Integrante)

Lic. A. Pamela San Martin Rios y Valles (Integrante)

Secretario Técnico:

Lic. Carlos Alberto Morales Dominguez

Consejero Electoral Benito Nacif: Damos inicio a la Décima Novena Sesion
Extraordinaria de la Comision de Fiscalizacion. Estamos presentes la totalidad de los

Pagina 2 de 13



MINUTA No. COF/19Ext./2019

integrantes de la Comision, el consejero José Roberto Ruiz Saldafia, la consejera Adriana
Favela, el consejero Ciro Murayama, la consejera Pamela San Martin y su servidor,
ademas de nuestro Secretario Técnico el Licenciado Carlos Morales, por lo que podemos
declarar que existe el quorum legal para sesionar.

Lic. Carlos Alberto Morales: Dio cuenta del primer punto.

1. Discusion y en su caso, aprobacion del proyecto de Orden del dia.

Sin comentarios.

Lic. Carlos Alberto Morales: Se consulta si se aprueba el proyecto de orden del dia.

Aprobado por unanimidad.

Lic. Carlos Alberto Morales: Dio cuenta del punto dos del orden del dia.

2. Presentacién y en su caso, aprobacion del Proyecto de Minuta de la Décima
Octava Sesion Extraordinaria de la Comision de Fiscalizacion, celebrada el 1 de
noviembre de 2019.

Sin comentarios.

Lic. Carlos Alberto Morales: Se consulta si se aprueba el proyecto de minuta marcado
en el orden del dia como el punto dos.

Aprobado por unanimidad.

Lic. Carlos Alberto Morales: Dio cuenta del punto tres del orden del dia.

3. Presentacion del Tercer Informe Trimestral sobre el Registro Nacional de
Proveedores, julio-septiembre 2019.
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Consejera Electoral Alejandra Pamela San Martin: Solamente agradecer el informe
gue se nos presenta y resaltar un dato respecto al cual pediria una precision en el informe,
pero, ademas, mayor informacion para la Comision.

¢A qué dato me refiero? Segun la informacion que traemos, hay 52 empresas que estan
ya sea canceladas del RNP o en vias de cancelacion, porque son de las que ha
identificado el SAT como de las del 69B del codigo fiscal. Entonces, eso llama la atencion.

Pero ¢qué es lo que quisiera que se afiadiera? En general, hay dos grandes rubros de
causa por las que se inscriben en esa de 69B del SAT, a las empresas: una es porque
ya decidié que es una empresa fantasma facturera; otra es porque no la encontrd en su
domicilio y esta suspendida, etcétera.

Solo precisar para tener claro de qué estamos hablando cuando estamos hablando de
estas empresas, y eso incluirlo en el informe. Pero una cuestion adicional que si pediria
fuera proporcionada a los integrantes de la Comisién es, ¢a qué partidos le han facturado
estas empresas?, ¢cuanto?, ¢cuando?, para medir la magnitud y considerar si se trata
de algo importante.

Estoy de acuerdo que, el hecho de que una empresa hoy sea fantasma, no significa que
hace dos afos era fantasma, pero tampoco significa que no lo fuera, o que nos permite
identificar si existen focos de atencién que deberiamos de tener cuidado, entonces,
pediria esa informacion para los integrantes de la Comision.

Consejero Electoral José Roberto Ruiz: De forma muy breve solo para sugerir que se
puedan revisar algunas sumatorias, algunas cifras, porque en mi oficina teniamos
algunas dudas, les podriamos mandar esos ejemplos, en su caso, que se revisen.

Consejero Electoral Benito Nacif: ¢Podemos incorporar en este informe lo que nos
solicita la Consejera San Martin o traerlo como un informe adicional?

Lic. Carlos Alberto Morales: Por supuesto, incorporariamos al informe, si estan de
acuerdo, tanto las observaciones que nos menciona el Consejero Ruiz Saldafia, asi como
la parte relativa a la clasificacion de los casos en que estan en una etapa de suspension
y los que estan cancelados dentro de nuestro registro.

De igual forma preparariamos la informacion para hacérsela llegar a todas las y los
Integrantes de la Comision, respecto de los casos donde ha habido operaciones con
estas empresas.
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Consejero Electoral Benito Nacif: Con esos compromisos damos por recibido este
tercer informe trimestral del Registro Nacional de Proveedores.

Lic. Carlos Alberto Morales: Dio cuenta del punto cuatro del orden del dia.

4. Discusion y en su caso, aprobacion del Proyecto de Acuerdo de la Comision de
Fiscalizacion del Instituto Nacional Electoral por el cual se da respuesta a la
consulta formulada por el Lic. Juan Pedro Gdmez Arreola, Director Ejecutivo de
Vinculacion y Servicio Profesional Electoral del Instituto Electoral de Michoacan.

Consejera Electoral Alejandra Pamela San Martin: Esta consulta que nos formula el
Instituto de Michoacan tiene que ver con el Acuerdo de remanentes que habiamos
aprobado. Hay un conjunto de cuestiones que no comparti respecto de dicho Acuerdo, la
respuesta que se esta dando es acorde a lo que voté la mayoria del Consejo,
evidentemente.

En este caso solamente sefialar, que si acompafiaré la respuesta por una razén, a pesar
de seguir defendiendo, mi postura contraria sobre esos temas, pero esos son unos
lineamientos que aplican a todas las entidades, y de dar una respuesta diferenciada aqui:
uno, se romperia la certeza; dos, implicaria darle un trato diferenciado a un estado
respecto a los demas estados de la Republica, por lo que, en aras de la certeza que debe
de haber hacia los propios institutos electorales, acompariaré el sentido de la consulta,
precisamente por estar acorde a los términos de lo que el Consejo aprobé y el Consejo
les notificd, mas alla de mantener la diferencia que yo habia sefialado en Consejo.

Consejero Electoral Benito Nacif: Solo tengo una observacion. Me parece que el dia
de ayer la Sala Superior emiti6 una jurisprudencia por reiteracion de criterios,
relacionados con los cinco afios como periodo para la prescripcion; por lo que solicitaria
que se cite la jurisprudencia porque creo que es pertinente. Si no hubiera mas
intervenciones, sefior Secretario, proceda a tomar la votacion.

Lic. Carlos Alberto Morales: Se consulta si se aprueba el proyecto marcado en el orden
del dia como el punto cuatro, incorporando la jurisprudencia a la que ha hecho referencia
el Presidente de la Comision.

Aprobado por unanimidad.
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Consejero Electoral Benito Nacif: Dio cuenta del punto cinco del orden del dia.

5. Discusién y en su caso, aprobacion de los Proyectos de Resolucion del Consejo
General del Instituto Nacional Electoral respecto de diversos procedimientos en
materia de fiscalizacion.

Dicho punto se compone de cuatro apartados y, preguntaria si alguien desea reservar
alguno de ellos.

Consejero Electoral José Roberto Ruiz: El 5.1 y el 5.4, solo por el tema del 25 por
ciento de la deduccion de la sancion; y el 5.2 por un criterio que se ha sostenido sobre el
tema de Encuentro Social.

Consejera Electoral Alejandra Pamela San Martin: Pediria que se sometieran cada
uno a votacion, la discusién creo que va a ser muy breve porgue son criterios que se han
sostenido distintos a los que mandé a la Comisién, pero en cada uno de los casos hay
distintos criterios, entonces, pediria que fueran votaciones de uno en uno.

Consejero Electoral Benito Nacif: Entonces, procedemos a analizar el 5.1, y entiendo
que el consejero Ruiz Saldafia plantea que se vote de manera separada la parte
correspondiente al cobro de la sancion que se esta proponiendo, en este caso, que sea
maximo el 25 por ciento de las ministraciones mensuales.

Consejero Electoral José Roberto Ruiz: Lo ha dicho usted Presidente, era eso en
realidad.

Consejera Electoral Alejandra Pamela San Martin: Pediria que se votaran en lo
particular un par de cuestiones mas. Por un lado, la sancién que se impone del 100 por
ciento en el caso de gastos no reportados, eso ha sido un criterio también de diferencia
en el monto de la sancion, el tema de la matriz de precios que se estd empleando también
como criterio.

En cuanto a el sentido de la resolucién que se nos propone, no compartiria en el apartado
“C” lo relativo a las siete gorras, porque esta acreditada la existencia de las siete gorras
que no fueron reportadas y, sin embargo, se declara infundado con motivo de la NIA
(Norma Internacional de Auditoria), el detalle es que la NIA puede sefialar una razén para
no sancionar, pero no para declarar infundado, si esta acreditado debiera de declararse
fundado. Entonces, me separaria en el apartado “C” en el tema de las gorras.
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En el apartado “D” me separaria también de la valoracion que se hace, puesto que hay
un conjunto de gastos de distintos eventos que se amparan en una sola podliza, sin
embargo, nuevamente tenemos la problematica de la no revisién de kardex, entonces,
estamos otra vez ante una bolsa enorme en particular de utilitarios, digamos que pocos
elementos para identificar que fueron tal cual los que fueron empleados para cada uno
de estos eventos. Entonces pediria la votacién separada de cada una de estas cosas.

Consejero Electoral Benito Nacif: Pregunta a la consejera San Martin del consejero
Ruiz Saldana.

Consejero Electoral José Roberto Ruiz Saldafia: Estoy viendo que hemos coincidido
en estos criterios 0 cuestiones, consejera, usted también en lo del 25 por ciento, en
realidad creo que se podrian agrupar, lo cual yo no tendria inconveniente.

Consejera Electoral Alejandra Pamela San Martin: En respuesta, estoy absolutamente
de acuerdo, porque efectivamente el 25 por ciento pretendia votarlo con el Consejero
Ruiz Saldana.

Consejero Electoral Benito Nacif: Celebro la coincidencia entre los Consejeros
electorales, lo cual nos permitird tener una votacibn mucho mas sencilla.

Lic. Carlos Alberto Morales: Primero someteria a su consideracion en lo general,
excluyendo de la votacion estos elementos y después pasaria a la votacion particular.

Se consulta si se aprueba el proyecto marcado en el orden del dia como el 5.1 en lo
general, excluyendo de la votacion lo relativo a la sancién del 100 por ciento del gasto no
reportado, el uso de la matriz de precios tanto el apartado “C”, como el apartado “D”
respecto de declarar infundado en el primer caso y de considerar no analizar el tema de
kardex por utilitarios en el apartado “D”, asi como la aplicacién de una reduccidon maxima
de 25 por ciento respecto de la ministracion mensual.

Aprobado en lo general por unanimidad.

Ahora bien, someteria en lo particular en los términos del proyecto lo relativo a la sancion
del 100 por ciento del gasto no reportado, la matriz de precios y las valoraciones del
apartado “C” y el apartado “D” antes referidos, asi como la reduccion del 25 por ciento en
los términos del proyecto primero.
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Aprobado por tres votos a favor y, dos votos en contra de la Consejera Pamela San Martin
y el Consejero Ruiz Saldaia.

Consejero Electoral Benito Nacif: Continuamos con el apartado 5.2.

Consejera Electoral Alejandra Pamela San Martin: En este caso también hay un
conjunto de votaciones que son diferenciadas a partir de criterios, que creo coinciden con
los del Consejero Ruiz Saldafia, y que tiene que ver con la matriz de precios, el sancionar
al PES con una amonestacion publica per se por el hecho de ser un partido que ha
perdido su registro, el hecho de que al ampliar el objeto de la investigacion se haya
emplazado al interventor del PES y no al partido politico, no a los dirigentes, y la reduccion
de la ministracion al 25 por ciento, digamos, ese paquete creo que tenemos coincidencia,
el Consejero Ruiz Saldafa y yo.

Otro punto que me parece que en este caso valdria la pena sefialarlo, estamos hablando
de una aportacion de un ente prohibido, el ente prohibido que aporté es una asociacion
civil que es la persona moral, Chihuahua Participa, A.C.

¢, Cuadl es el detalle? Y se esta sancionando con el 200 por ciento porque fue no reportada,
porque fue una aportacion de un ente prohibido, en los términos que siempre hemos
sancionado.

Pero la falta viene como culposa, en este caso creo que es errébneo que venga como
culposa, creo que tendria que cambiarse el calificativo a doloso, ¢y por qué cambiar el
calificativo a doloso? Porque, de hecho, una de las personas que constituyeron la
asociacion civil y que hizo la aportacion indebida, es el propio candidato.

Entonces me parece que eso no puede ser algo que resulte ajeno a la sancién que se
impone, por lo que yo propondria que sea una conducta dolosa, esto por supuesto
implicaria una modificacion a la gravedad de la falta y me parece que también al
porcentaje de sancion, cuando hemos considerado como esta ahorita el proyecto la
sancion ha sido el 200 por ciento, que es la mas alta que tenemos.

Pero aqui creo que si tenemos una agravante particular que implicaria incremento del
monto de la sancién al 250 por ciento, porque creo que no podemos obviar esta condicion
especifica; ciertamente no es una costumbre del Instituto, no es un tema que traiga
amplios precedentes el hecho de incrementar al 250 por ciento, pero si ha sido un
precedente constante que ha utilizado el propio Consejo el incrementar un 50 por ciento
cuando estamos ante una conducta dolosa; por lo que generalmente incrementamos 50
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por ciento del 150 o del 100 por ciento, aqui la sancion original como la hemos
establecido, segun nuestros precedentes es de 200, implicaria incrementar a 250 por
ciento.

En esta parte también pediria la votacion en lo particular, y aqui no estoy segura si éste
seria un punto en el que el Consejero Ruiz Saldafa estaria de acuerdo.

Consejero Electoral Benito Nacif: Una pregunta para la consejera San Martin, del
Consejero Ruiz Saldana.

Consejero Electoral José Roberto Ruiz Saldafia: He escuchado con atencion su
argumentacion, y lo que sucede consejera, es que tenemos desde los asuntos Consejera,
si no mal recuerdo del Partido Verde, la Sala Superior de la anterior integracién sostuvo
que el dolo ya es inherente en la conducta, que no se podia subir monto de sancion por
dolo, porgue ya estaba inmerso en la conducta. A partir de ahi ya esta Autoridad ha
venido tanto en POS, como en fiscalizacion asumiendo que, cuando sostenemos un
monto de sancion ahi ya viene incluido el dolo.

Entonces, le consultaria ¢no cree que estariamos, en este caso, con la propuesta como
usted la formuld, yendo en contra de esos precedentes de la Sala Superior? y de varios
afos de precedentes nuestros donde si asumimos ese criterio del Tribunal.

Consejera Electoral Alejandra Pamela San Martin: Me estaban recordando y no lo
habia comentado hace unos momentos que lo platicAbamos. Si, es cierto de esta parte
gue usted sefiala, que en el caso del Partido Verde el Tribunal nos dijo que hay ciertas
conductas que traian el dolo implicito, pero fue en POS, si no me falla la memoria, fue en
un tema de la Unidad Técnica de lo Contencioso, o igual es Fiscalizacion.

Pero tenemos un asunto mas reciente que son las aportaciones de gobierno a César
Duarte, que se sancionaron con 250 por ciento precisamente, las aportaciones de
Chihuahua, los que teniamos los recibos que decian que fueron aportaciones del
gobierno del estado al partido politico, que se sancion6 con el 250 por ciento por ser una
cuestion dolosa.

Ese es el precedente; el Tribunal lo revoco, pero no lo revocé por la sancion, lo revocé
para efectos de que continudramos con la investigacion, porque son de estos casos
especiales del Tribunal en el que uno no sabe qué mas se necesita ademas del muerto,
la pistola, el video y los testigos; pero parece ser que para el Tribunal el muerto, la pistola,
el video y los testigos son insuficientes, pero no fue por motivo del monto de la sancion
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por lo que fue devuelto. Entonces, no seria contrario a los criterios que hemos sostenido,
me parece.

Consejero Electoral Benito Nacif: Consejero Ruiz, en primera ronda. Adelante.

Consejero José Roberto Ruiz Saldafia: He escuchado esta respuesta de la Consejera,
y pienso que hay mas precedentes en el sentido que el dolo es implicito, voy a ubicar de
todos modos este precedente de los 150, es lo malo ese acto de criterios zigzagueantes
del Tribunal.

Solo para acompafiar lo demas que sefial6 la Consejera, salvo este ultimo tema, es decir,
no acompafaria en lo relativo al 250 por ciento.

Y nada mas dejar en la reflexion el que, cuando estamos hablando de montos tan
pequefios que creo que si son pequefos, 14 mil pesos, pues reconsiderar este criterio
de deduccion de hasta el 25 por ciento; sé que es financiamiento estatal, pero si reciben
algo, y aunque tengan multas en fila, aun asi, creo que menos de 15 mil pesos, y
aplicarles el 25 por ciento... Lo dejo a consideracion de los integrantes de la Comision,
pero también de la Unidad porque finalmente son quienes formulan estos proyectos.

En suma, me separaria de la votacién con todo lo que ha sido primeramente sefialado
por la consejera San Martin respecto a Encuentro Social.

Consejero Electoral Benito Nacif: Consejera San Martin tiene la palabra para formular
una pregunta al consejero Ruiz Saldafa.

Consejera Electoral Alejandra Pamela San Martin: Entiendo que usted estaria de
acuerdo con que se modifiqgue de culposa a dolosa, y a grave especial, pero no que se
incremente el monto de la sancion, solo para tener claro, para efectos de la votacion.

Consejero Electoral José Roberto Ruiz: Es correcto.

Consejero Electoral Benito Nacif: Entonces, reservamos esa parte en lo particular, y
se somete a votacion, primero en los términos del proyecto.
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Lic. Carlos Alberto Morales: Se consulta si se aprueba en lo general el proyecto
marcado como el 5.2, excluyendo de la votacion los elementos que ya se han
mencionado.

Aprobado en lo general, por unanimidad.

Ahora, en lo particular, someteria a su consideracion lo relativo al uso de la matriz de
precios, la amonestacion publica al partido en liquidacion, el emplazamiento al
interventor, sin considerar al personal del partido, la reduccion del 25 por ciento de la
ministracion, y modificar la falta de culposa a grave especial, por considerar que existe
una actitud dolosa.

Quienes estén por la afirmativa en los términos del proyecto circulado, sirvanse
manifestarlo.

Aprobado por tres votos a favor y, dos en contra de la Consejera Pamela San Martin y el
Consejero Ruiz Saldafa.

Consejero Electoral Benito Nacif: Pasamos ahora a la discusién del apartado 5.3,
Consejera San Martin.

Consejera Electoral Alejandra Pamela San Martin: En este caso, también lo
acompafiaria en lo general y, solamente pediria una votacién en lo particular por lo que
hace a la matriz de precios, porgue se utiliza la misma que fue utilizada en el PEF 17-18,
gue estuvo depurada por las mismas diferencias que ya se han sefalado.

Lic. Carlos Alberto Morales: Se consulta si se aprueba el proyecto marcado como el
5.3, en lo general, excluyendo de la votacién lo relativo al uso de la matriz de precios.

Aprobado por unanimidad en lo general.

En lo particular, consultaria si se aprueba en los términos del proyecto, respecto de la
utilizacion de la matriz de precios.

Aprobado por tres votos a favor y, dos votos en contra de la Consejera Pamela San Martin
y el Consejero Ruiz Saldafa.
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Consejero Electoral Benito Nacif: El siguiente proyecto de resolucion corresponde al
apartado 5.4. También fue reservado por la Consejera San Martin y el Consejero Ruiz
Saldafia, adelante.

Consejera Electoral Alejandra Pamela San Martin: R4pidamente, creo que en este
tenemos muy claro es el 25 por ciento de la ministracion también en ambos casos.

Consejero Electoral Benito Nacif: Entonces, sefior Secretario, consultamos primero en
lo general y luego la parte correspondiente al cobro de la sancion.

Lic. Carlos Alberto Morales: Se consulta si se aprueba en lo general el punto
identificado como 5.4, excluyendo de la votacion lo relativo a la reduccion del 25 por
ciento de la ministracion.

Aprobado por unanimidad en lo general.

En lo particular, consultaria si se aprueba en los términos del proyecto respecto del 25
por ciento de la reduccién de ministracion.

Aprobado por tres votos a favor y, dos votos en contra de la Consejera Pamela San Martin
y el Consejero Ruiz Saldafia.

Consejero Electoral Benito Nacif: Dio cuenta del punto seis del orden del dia.

6. Recuento de Acuerdos de la Décima Novena Sesion Extraordinaria de la Comisién
de Fiscalizacion.

Proceda, sefor Secretario.

Lic. Carlos Alberto Morales: Dio cuenta de los acuerdos.

e Respecto del punto numero tres se dio por recibido el informe y se incorporaran
las observaciones relativas a lo que manifestaban tanto la Consejera San Matrtin,
como el Consejero Ruiz Saldafia.

Pagina 12 de 13



MINUTA No. COF/19Ext./2019

e Respecto de punto cuatro fueron aprobados con la incorporacion de la
jurisprudencia sugerida por el Consejero Benito Nacif y las observaciones que
planteo la Consejera Pamela San Martin.

Consejero Electoral Benito Nacif: ¢Alguna observaciéon? Dado que no es el caso
podemos dar por concluida esta Décima Novena Sesion Extraordinaria.

Conclusion de la Sesiodn

DR. BENITO NACIF HERNANDEZ
PRESIDENTE DE LA COMISION DE FISCALIZACION

DRA. ADRIANA M. FAVELA HERRERA DR. CIRO MURAYAMA RENDON
CONSEJERA ELECTORAL CONSEJERO ELECTORAL

DR. JOSE ROBERTO RUIZ SALDANA LIC. A. PAMELA SAN MARTIN RiOS
CONSEJERO ELECTORAL Y VALLES

CONSEJERA ELECTORAL

LIC. CARLOS ALBERTO MORALES DOMINGUEZ
SECRETARIO TECNICO DE LA COMISION
DE FISCALIZACION
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