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[bookmark: _GoBack]Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Buenas tardes.

Bienvenidos a la Cuarta Sesión Especial del Comité de Radio y Televisión del Instituto Nacional Electoral.

Damos la bienvenida a las consejeras electorales Dania Ravel y Claudia Zavala, al consejero electoral José Roberto Ruiz Saldaña, y a la representante y los representantes de los partidos políticos, y también por ahí andaban los representantes del Poder Legislativo.

Sean ustedes bienvenidos.

Entonces le pediría, Secretario Técnico, Patricio Ballados, para que constatemos la asistencia y verifiquemos el quórum legal para sesionar, por favor.

Mtro. Patricio Ballados: Con mucho gusto, doctora Favela.

Buenas tardes y buenas tardes a todas y a todos.

Teniendo la presencia de la totalidad de los miembros de este comité con derecho voto, existe quórum para sesionar, Presidenta.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Gracias.

Y ahora, por favor, someta a aprobación el orden del día.

Mtro. Patricio Ballados: Con mucho gusto, consejera.

Primero consulto a la y los representantes de los partidos políticos si están de acuerdo con el orden del día que fue previamente circulado.

Y como es de costumbre, empezamos con el Partido Acción Nacional.

Representante del PAN: Conforme.

Mtro. Patricio Ballados: PRI.

Representante del PRI: A favor.

Mtro. Patricio Ballados: PRD.

Federico.

Bueno, regresamos con él.

PT.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: No se escucha, Jesús.

Representante del PT: Perdón, a favor, perdón.

Mtro. Patricio Ballados: Muy bien.

El Partido Verde.

Representante del PVEM: A favor.

Mtro. Patricio Ballados: Movimiento Ciudadano.

Representante de Movimiento Ciudadano: A favor.

Mtro. Patricio Ballados: MORENA.

Representante de MORENA: A favor.

Mtro. Patricio Ballados: Y regresamos con Federico.

Representante del PRD: A favor.

Mtro. Patricio Ballados: Muy bien.

Existe consenso, Presidenta.

Ahora consulto si es de aprobarse, empezando por usted.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: A favor.

Mtro. Patricio Ballados: Muy bien.

Consejera Ravel.

Consejera Electoral Dania Paola Ravel: A favor.

Mtro. Patricio Ballados: Consejero Ruiz Saldaña.

Consejero Electoral José Roberto Ruiz: A favor también.

Mtro. Patricio Ballados: Muy bien.

Consejera Zavala.

Consejera Electoral Beatriz Claudia Zavala: A favor, Secretario.

Mtro. Patricio Ballados: Perfecto, muchas gracias.

Es aprobado por unanimidad.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Gracias, Secretario.

Ahora, por favor, dé cuenta del primer asunto listado en el orden del día.

Mtro. Patricio Ballados: Con mucho gusto, Presidenta.

El primer punto del orden del día se trata del Proyecto de Acuerdo del Comité de Radio y Televisión del Instituto Nacional Electoral por el que se aprueban ad cautelam los modelos de distribución y pautas para la transmisión en radio y televisión de los mensajes de los partidos políticos nacionales y locales durante el periodo ordinario, correspondiente al segundo semestre de 2020.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Preséntelo, por favor, Patricio.

Mtro. Patricio Ballados: Con mucho gusto, Presidenta.

Se pone a consideración el proyecto de acuerdo señalado, evidentemente en el sentido que se pone a consideración ad cautelam, dado que, como saben todos ustedes, el Instituto Nacional Electoral promovió recurso ante la Suprema Corte de Justicia de la Nación, éste todavía no ha sido resuelto.

En ese sentido, pues tendremos que esperar a ver qué determina la Corte, no obstante, es nuestra obligación, como ya se señaló en ocasiones anteriores, en vía de mientras, pues atender lo que señala el decreto presidencial.

En segundo lugar, también que es importante como antecedente, tenemos que existen distintas y diversas impugnaciones al propio acuerdo del Consejo General que estableció la nueva distribución de parte de los partidos políticos.

Esto no ha sido objeto de alguna sentencia por parte del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federación, por lo que sigue, digamos, el tema que si bien en materia electoral no hay suspensión, pues es un antecedente que sin duda es relevante.

Un antecedente más, y ahí aprovechó para agradecerle a la consejera Zavala la sugerencia o la petición que nos remitió, es que, precisamente, en la sesión pasada del Consejo General se aprobó reanudar los plazos para llevar las actividades tendentes a verificar el cumplimiento o no…
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…en la sesión pasada del Consejo General se aprobó reanudar los plazos para llevar las actividades tendentes a verificar el cumplimiento o no de las organizaciones que pretenden convertirse en partidos políticos nacionales y, en consecuencia, la fecha de registro.

Esto es muy relevante porque en la medida en que alguna organización obtuviera el registro, digamos, el Consejo General señalará que tuviera registro, pues esto hace necesario la modificación de este acuerdo puesto que el número de partidos políticos nacionales variaría y, en consecuencia, digamos, el modelo de distribución, los más de 58 modelos de distribución que tenemos en este acuerdo variarían en consecuencia.

Entonces, esto se trata de una pauta que hace la distribución de 58 partidos políticos locales distribuidos en 25 entidades federativas, y uno de los temas es que, como lo hicimos la ocasión anterior, se mantiene el sorteo que se hizo para el primer semestre, dado que frente a la imposibilidad de haberlo hecho en tiempo, digamos, es inviables que se puedan hacer los proyectos de pauta que tienen ustedes a la mano, sin mucho tiempo de anticipación, esto tarda muchas semanas, y dado que no se pudo hacer el sorteo como estaba planeado en el mes de abril, dado que se suspendieron las sesiones del Comité, pues esto se hace así.

Afortunadamente, este tema no tiene mayor repercusión, porque dado que el ciclo en donde se repiten todos los partidos es relativamente breve, este corrimiento vertical nos asegura que entonces todos los partidos van a tener espacios en todos los horarios, independientemente de quién sea la semilla o quién sea el primer partido y el último en el sorteo.

En cuanto a los horarios de transmisión, se mantienen conforme a lo aprobado en el acuerdo del Consejo General 90 del 2020.

Aquí lo que logramos hacer, precisamente en la planeación que teníamos para esta reunión de trabajo que estaba pendiente fue ir incorporando el estudio que hicimos de los elementos que se trajeron a la mesa en la pasada sesión, incluyendo el estudio de los informes del IFT de ambos, las consideraciones, todo lo que el Comité de Radio empezó a discutir en 2008, en el sentido de por qué se daba en un horario o en otro, por qué sí, por qué no, que eso ya viene en el proyecto de acuerdo.

No, no me detendré por el momento en eso, pero simplemente para decir que estos insumos que deberían haber sido parte idealmente de esta reunión de trabajo, los estamos plasmando aquí dado que, como todos ustedes saben, el reglamento nos obliga a que notifiquemos a los concesionarios con 20 días hábiles de antelación, previo a la entrada en vigor de las pautas del segundo semestre, y entonces, hoy era el día, digamos, fatal o es más bien el día fatal para poder aprobar esto, y entonces, bueno, pues desgraciadamente no tuvimos oportunidad de poder tener esta reunión de trabajo que, desde luego, desde la Secretaría Técnica estamos con toda la apertura de seguir discutiendo todas estas cuestiones.

Bien, comparación… derivado de esto, digamos, la propuesta que tenemos es básicamente la misma que ya conoció el Consejo General y antes este comité, y yo lo que les propondría a la mesa serían básicamente tres opciones: la primera opción tendría que ver con, dado que todavía no tenemos los ratings de agosto, dado que es probable que tengamos nuevos partidos a partir, seguramente, a más tardar al 31 de agosto, y que se acaban de incorporar estos elementos que les acabo de decir, apenas el viernes que se los circulamos…
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…y que se acaban de incorporar estos elementos que les acabo de decir, apenas el viernes se los circulamos, digamos, tener por aprobado este modelo sin entrar a la discusión de fondo, que me parece que hay toda la disposición de las y el consejero, de entrar eventualmente, y entonces poder hacerlo así, en el entendido y con el compromiso del comité, que en cuanto sea el tiempo idóneo, se pueda dar esta discusión tan amplia como sea necesario. 

Ésa sería la primera. 

La segunda sería entrar al fondo de la discusión y entonces, si ése fuera el caso, pues yo después de escucharlos a todos ustedes, entraría a todos los detalles de por qué hicimos esta propuesta. 

Y digamos, pues finalmente la consecuencia de entrar a una discusión de fondo es que se mantenga como está, en cuyo caso no habría problema alguno. 

Y la segunda es que se modificara, producto de una discusión de fondo, en cuyo caso tendríamos que aprobar un retículo transitorio para que los efectos de este cambio se den en cuanto sea materialmente posible modificar los sistemas. 

La modificación de sistemas como ya les, digamos, les hicimos saber y buscamos la comunicación con cada uno de los miembros del comité, en especial los representantes de los partidos políticos, esto requiere una actividad in situ, por lo cual, pues, en este momento no sería posible modificar el sistema para poder trabajar desde la distancia de forma automatizada, entonces, lo que tendríamos que hacer es aprobar un transitorio para que en cuanto ya podamos tener acceso al sistema, modificar al sistema, pues entre en vigor las nuevas reglas, digamos, que se aprobaran, a partir de ese tema. 

Entonces, son ésas tres, la posibilidad. 

Básicamente son dos familias, uno entrar al fondo, otra no entrar al fondo, y dentro del fondo, bueno, pues ya veremos qué pudiera pasar. 

Es cuanto, Presidenta.

Muchas gracias.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Gracias, Secretario Técnico. 

Pregunto si alguien quiere hacer uso de la voz. 

Bueno, yo nada más, antes de que iniciáramos la sesión, les estaba yo diciendo que, efectivamente, hemos quedado de hacer reuniones de trabajo, pero bueno, ya aquí Ballados explicó por qué no fue posible llevarlas a cabo, pero de todos modos está vigente la posibilidad de que se pueda trabajar junto con lo que presenta antes de los partidos políticos y del Poder Legislativo, para ir viendo con más detenimiento todas estas cuestiones que nos preocupan. 

Luego, segundo, pues efectivamente, todavía no tenemos otros elementos. El nuevo estudio de audiencias se va a obtener en agosto de 2020 y tenemos el compromiso de que, una vez que se tenga ese documento y se analice, entonces, verificar si se puede hacer algún cambio en las franjas de horarios que se están ahorita afectando con el decreto que se publicó en abril de 2020. 

Entonces, eso estaría todavía pendiente, porque sí quiero Patricio que tomes nota, para que éstos serían los acuerdos pendientes que tenemos que darles seguimiento, con independencia de lo que se decida ahorita en el comité. 

Pregunto si hay alguien que quiera hacer uso de la palabra.

Si me lo dicen por el chat o levantando la mano.

A ver, el Partido Acción Nacional y luego PRD. 

Adelante, Obdulio, por favor. 

Representante del PAN: Gracias, Consejera Presidenta. 

Pues estimados consejeros y representaciones partidistas, en primer lugar, esta representación parecía que se recordara el compromiso de la reunión pactado previamente, y también reconoce y celebra las adecuaciones al proyecto que hoy se pone en la mesa. 

Asimismo, Acción Nacional reconoce que el INE está actuando como corresponde ante un acto que aún no se (falla de transmisión) de inconstitucional. 

Segundo, el pasado 11 de mayo manifesté que Acción Nacional votaba en contra del acuerdo propuesto, porque la redistribución de los (falla de transmisión) promocionales…
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…manifesté que Acción Nacional votaba en contra del acuerdo propuesto, porque la distribución de los (Falla de transmisión) promocionales (Falla de transmisión), a un contenido en una resolución precautoria, (Falla de transmisión) constitucional y políticamente inválido. Ese acuerdo fue imprecatoriamente la redistribución a la baja para el tiempo restante del año, por congruencia, Acción Nacional no puede acompañar la propuesta.

Reitero lo argumentado el 11 de mayo, por lo que no repetiré lo expresado, solo insistiré que nuestra democracia requiere que cada porción que limita al poder y a la distribución en otros poderes u órganos constitucionales autónomos, requiere nuestra mayor defensa, si no, la democracia va muriendo por cachos, por girones arrancados por acción u omisión.

Es cuanto, Presidenta.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Gracias.

Tengo en la lista al PRD, luego el PT, y luego a la consejera Dania Ravel.

Adelante, PRD.

Federico no te escuchamos, hay que activar tu micrófono, por favor.

Consejera Electoral Beatriz Claudia Zavala: No se oye, sigue sin oírse.

Representante del PRD: ¿Ahí me están escuchando? Okey.

Bueno, agradeciendo la voluntad del INE para que volvamos a retomar este tema, cosa que nosotros sí apreciaríamos mucho, pues quedan muchos pendientes y muchas cosas por resolver.

En primer lugar, quiero decir que el PRD impugnó este decreto, por lo tanto nosotros no estamos, bueno, en condiciones de aprobar una pauta de un decreto que tenemos impugnado, ¿no?

Eso es lo primero.

En segundo lugar, nosotros tampoco estamos de acuerdo con la metodología que se utilizó para procesar los (Falla de transmisión) de audiencias o ratings en el proyecto que se presentaron y (Falla de transmisión) muy confuso ver que se están usando, que de pronto nos cambian, o sea, de un momento a otro, entonces ahora resulta que los horarios (Falla de transmisión) pues ya no son y viene ahí una pauta hecha que no se debe hacer una pauta sin ratings, uno no lo puede hacer con otros datos, por lo tanto tampoco estamos de acuerdo en eso.

Nosotros solicitaríamos poco más de sensibilidad en cuanto a la estructuración de la pauta con elementos técnicos profesionales que nos den certeza, y me dice que no los tienen. Pero bueno, aquí tenemos mucha experiencia y muchos años haciendo pautas, manejando medios y todos sabemos cuáles son los horarios buenos, cuáles son los horarios malos, buenos y malos en el sentido de cuánta audiencia tenemos en cada segmento de transmisión.

Entonces, por lo tanto y por ahora, nosotros como está el proyecto, no lo vamos a, no estamos de acuerdo por esas dos razones: primero porque las pautas no nos parece que están hechas con elementos técnicos fiables, yo no me imagino que alguien pueda vender una pauta…
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…elementos técnicos fiables, yo no me imagino que alguien pueda vender una pauta a la Cervecería Modelo, o quien fuera con esos elementos, o sea, no nos indican gran cosa.

En eso, de acuerdo.

Entonces, dado que está impugnado, pues tampoco estaríamos de acuerdo con la pauta.

Es cuanto.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Gracias, Federico.

Sería el turno del PT con Jesús Estrada.

Adelante.

Representante del PT: Sí estoy.

Buenas tardes a todos, compañeras, compañeros.

Bueno, el PT también reconoce que no nos quieren dar “atole con el dedo”, para decirlo, pues, como medio coloquialmente.

¿A qué me refiero? Bueno pues, celebramos que se reconozca que bueno no se habían, no se pudieron realizar estas sesiones de trabajo que bueno, pues fueron empeñadas, ¿verdad?, fueron empeñadas a través de la palabra, pero también reconocemos, de acuerdo a la explicación que se da, que bueno, hubieron dificultades, incluso por qué no decirlo, nosotros mismos al tratar de conseguir cierta información, pues no se nos fue proporcionada de manera adecuada; es más creo que hasta nos la dieron amañada.

Pero más allá de eso, lo que sí queremos dejar en claro es que seguimos creyendo que para un tema tan fundamental como este, la opinión de los partidos pues es fundamental, porque después de todo somos los usuarios y no se ha entendido o terminado de entender que estamos ante, aunque sea cautelarmente,  ad cautelam, pero el modelo de comunicación social ha cambiado, irremediablemente ha cambiado.

Y si nos vamos al 2008, que es cuando se empezó a ver este tema, en el 2008, por supuesto que los partidos políticos tenían voz y tenían voto, ¿en qué? En las decisiones que se tomaban sobre todo en los horarios en los que se iban a ser distribuidos los partidos políticos.

Y nos da la impresión de que en esta ocasión no hayamos sido consultados debidamente, pero ya estamos aquí y parece ser que se abre la posibilidad de que no nos den atole con el dedo, es decir, se entiende que podemos tener reuniones pues ¿para qué? Para esgrimir nuestros argumentos, y estoy de acuerdo con Federico, a nosotros también nos parece que el método no fue el mejor posible, que tener oportunidad de demostrar lo contrario.

Entonces, en ese sentido, el Partido del Trabajo pues está en este momento, está en contra del considerando 25, para hablar concretamente, es decir, es el de la distribución de los tiempos.

¿Por qué? Porque se destinaron líneas y líneas; pinta y tinta; y tecleada tras tecleada para argumentar lo de los horarios, pero muy poco para argumentar por qué se quitó un spot en horario AAA, y ningún spot de televisión en horario vespertino, por ejemplo.

Entonces, nosotros queremos entrarle a la argumentación de que pues si de verdad, como aquí se dice en este documento, quieren causar la menor afectación, pues causar la menor afectación es retirar un espacio de horario vespertino y dejar uno de horario AAA del nocturno pues para que se vean los pocos espacios que vamos a tener, que ese es otro tema.

Entonces, cuál es, en esta primera ronda, en esta primera ronda nosotros pues estaríamos de acuerdo en avanzar, en qué; en sentarnos a discutir sobre de este tema y argumentar.

Estamos en desacuerdo de que se le de poca importancia al estudio de audiencia que presenta el IFT, el IFT que es como la Biblia para los católicos, aquí para el INE el IFT es lo máximo, y ahora le decimos que siempre no.

A mí me parece que es inadecuado.

Sí estamos de acuerdo en que podamos sentarnos a discutirlo a fondo, estamos de acuerdo en que podamos tener un transitorio para llegar al momento, poderse cambiar el…
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…estamos de acuerdo en que podamos tener un transitorio para llegar al momento, poderse cambiar el pautado, sí, cómo no.

Estamos de acuerdo, incluso, en que se pudiera crear, digo, debe de haber un árbitro, podría haber un foro, un foro amplio donde se exponga qué es esto del raiting, que cuando algunos les conviene está mal hecho, como lo dijo Radio Centro, cuando sus programas estaban abajo. Y cuando a otros les conviene para comercializar está excelentemente hecho.

Para nosotros, los partidos políticos, lo que queremos son orejas en el caso de la radio, y ojos en el caso de la televisión, no nos importa si se comercializa más caro o más barato, si tiene o no tiene ese raiting que sea por ahí distribuido.

Lo que queremos son pruebas, primero, de cómo poder elaborar un verdadero estudio de opinión; segundo, cuáles son los estudios de opinión en este momento más confiables, insisto, unas radiodifusoras critican otro, mientras los televisores lo alaban, en principio, ¿cuál es el más confiable?, porque puede ser que el INE compre un estudio de opinión que no cumpla con las especificaciones que estamos requiriendo; y tercero, que se nos permita opinar a este respecto.

Eso es en una primera ronda, ésa sería nuestra posición; por supuesto que no estamos en desacuerdo del todo el proyecto, consideramos y lo reiteramos que los compañeros del área respectiva hicieron una muy buena interpretación, y ahora le agregaron cosas, que desde mi punto de vista son un tanto contradictorias, pero ésa será motivo de otra discusión. Pero yo creo que sí es un buen esfuerzo.

Por eso en el PT nuestra inconformidad es con ese considerando 25.

Gracias por lo pronto, consejera.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Gracias, Jesús.

Ahora sería el turno de la consejera Dania Ravel, después de Movimiento Ciudadano, y después del consejero José Roberto Ruiz Saldaña.

Adelante.

Consejera Electoral Dania Paola Ravel: Muchas gracias, Consejera Presidenta.

Muy buenas tardes a todos y a todas.

Mucho gusto escucharlos y escucharlas.

A ver, a mí me parece que con relación de este punto tenemos dos debates:

El primero lo pusieron ya sobre la mesa los partidos políticos del órgano de modificación que tuvimos que hacer por el decreto presidencial que se publicó el pasado 23 de abril.

El otro, desde mi perspectiva, deriva del cumplimiento del numeral 4, del artículo 10 del Reglamento de Radio y Televisión; y del plan de acción que nosotros mismos aprobamos para este periodo de contingencia.

Respecto al primero, el proyecto, a mí me da una respuesta convincente por el momento; respecto al segundo no. Me refiero al primero que es el que para mí ya no tiene, en ese momento, un problema.

Derivado de las inquietudes que plantearon los partidos políticos, la Dirección Ejecutiva de Prerrogativas y Partidos Políticos realizó la comparación de los índices adquiridos por el Instituto, como por ejemplo, los reportes de audiencia de radio y televisión con perspectiva de género; de los cuatro trimestres del año pasado; y la Encuesta Nacional de Consumo de Contenidos Audiovisuales 2018, ambos invitados por IFT.

En la Encuesta de Consumo de Contenidos Audiovisuales, se observó que se reportan los horarios y lo que la gente acostumbra a ver contenidos de televisión o escuchar la radio, pero en realidad no se consideran horarios, sino franjas: mañana, tarde, noche y madrugada, pues lo que la encuesta no permite determinar los horarios de mayor y menor audiencia.

Ahora, en los reportes indexados de audiencia de radio y televisión con perspectiva de género, se presenta información relacionada con el porcentaje de hombres y mujeres con el televisor o radio encendidos en gráficas, pero no se reporta el porcentaje de audiencia exacta por hora, y la información de las mismas no se puede extraer.

Aunada que la información de audiencias contratada por el INE se analizan mucho más ciudades que la información IFT, sin mencionar que tienen algunas variables como la edad.

Por lo que puedo coincidir en que la información constatada por el Instituto analiza un universo mucho más amplio de ciudades, y la información puede analizarse por horarios, y por lo tanto, es a la que a mí, en este momento, me genera más certeza.

Ahora, también ya nos comentaba en la explicación que dio la Directora Ejecutiva de Prerrogativas y Partidos Políticos para presentar este punto, que nosotros vamos a tener nuevos ratings para agosto, se nos van a dar lo que nosotros contratamos para tenerlos más actualizados.

Creo que a partir…
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…para presentar este punto, que nosotros vamos a tener nuevos ratings para agosto, se nos van a dar lo que nosotros contratamos para tenernos más actualizados. 

Creo que a partir de eso se puede hacer una reedición de la determinación que estamos tomando ahora y tomar nuevas decisiones, en su caso. 

Ahora, el segundo dilema para mí varia en lo que dice el artículo 10, numeral 4 del reglamento, cuando establece que en periodo ordinario el Instituto aprobará trimestralmente las pautas y asignara los horarios de transmisión entre los partidos políticos nacionales y locales, de forma igualitaria, con base en un sorteo semestral que servirá para definir el orden sucesivo en que se transmitirán los promocionales de 30 segundos de los partidos políticos, así como en un esquema de corrimiento de horarios vertical, mediante el cual se asignarán los mensajes que correspondan a cada uno de ellos dentro del pautado. 

Sin embargo, el proyecto razona que para la determinación del orden en que se pautarán los mensajes de los partidos políticos nacionales, se mantienen los resultados del sorteo para el primer semestre, hasta en tanto se lleve a cabo uno nuevo para la elaboración de la siguiente pauta semestral. Esta determinación es con la finalidad de garantizar el derecho a la salud de integrantes del comité por el COVID-19. 

Y la verdad es aquí donde ya no empiezo a entender nada, porque nosotros establecimos, expresamente, que íbamos a revisar esta actividad en mayo, derivado del análisis que se hizo para las actividades que se tendrían que realizar en el periodo de contingencia; y ahora se dice que justamente porque estamos en este periodo de contingencia sanitaria, no se puede llevar a cabo esta actividad. 

Luego sigue diciendo que esto para garantizar la seguridad en el uso del sistema informático que se emplea en la realización del sorteo, vía remota no se cuenta con la confianza y respaldo de la red interna del Instituto, garantizar la certeza y transparencia que se conozca con claridad y seguridad los pasos a seguir en el uso del sistema, y que sea de manera presencial, así como garantizar la máxima publicidad. 

Y de verdad no entiendo qué tiene que ver la máxima publicidad con esto, porque la máxima publicidad es un principio que se utiliza cuando se tiene duda respecto si una información es de acceso restringido o reservado, o puede ser público. Y entre esa duda se tiene que optar por dar a conocer la información. 

Entonces, no sé qué tiene que ver con esto. 

Y luego sigue diciendo que, para que no esté sujeto a cuestionamientos, resultado del sorteo.

A ver, más allá de la incongruencia que he destacado entre el hecho de que nosotros hayamos puesto, expresamente, que se iba a realizar este sorteo en el periodo de contingencia sanitaria, y que ahora se utilice esto como excusa para que no se realice ese sorteo; desde mi punto de vista, los obstáculos que menciona el proyecto eran sorteables. 

Entonces, yo más bien lo que advierto es una falta de voluntad para dar cumplimiento a esta disposición reglamentaria. 

Por ejemplo, a botepronto se me ocurre que se pudo haber realizado el sorteo por esta única ocasión de forma manual, en una sesión virtual, es decir, que el Secretario Técnico sacara papelitos de una urna y así fuera asignando el orden y, en su caso, los miembros del comité podíamos haber visto a través de nuestras cámaras de nuestros dispositivos, pues cómo se realizaba el sorteo. 

O se pudo haber realizado una sesión virtual en la que las instalaciones del Instituto solamente estuviera el Secretario Técnico, alguien de la Oficialía Electoral con fe pública para que levantara un acta, y el personal estrictamente necesario para que la sesión pudiera ser transmitida, y las y los consejeros electorales y demás integrantes del Comité de Radio pudimos dar seguimiento a esta sesión virtual. 

Con esto se pudo haber garantizado el correcto funcionamiento del sistema, habría certeza a los resultados porque los veríamos en vivo, además tendríamos un acta con la cual íbamos a sustentar esta actividad, y además creo que con esto ya justificaban la manera como lo estaban cumpliendo y no pensamos este incumplimiento, que me parece que no se justifica con todo lo que he dicho.  

En ese sentido, yo votaría en contra del proyecto, ya que las pautas que se toman no se hacen con base en el resultado del sorteo, que para mí se hacen con base en resultados… que para mí...

Por eso reitero, yo votaría en contra del proyecto, Presidenta. 

Gracias. 

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Gracias, consejera. 

Ahora sería el turno de Guillermo Cárdenas de Movimiento Ciudadano. 

Adelante. 

Representante de Movimiento Ciudadano: Sí, gracias Consejera Presidenta. 

Buenas tardes a todas y a todos. 

Comenzaré diciendo que es un gusto verlas, verlos, escucharlas y escucharlos. 

Comienzo con mi intervención. El día 15 de mayo de este año, el Consejo General en sesión extraordinaria, aprobó ad cautelam, es importante señalarlo, la modificación de las pautas de distribución del primer semestre…
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…aprobó ad cautelam, es importante señalarlo, la modificación de las pautas de distribución del primer semestre del presente año.

Esta modificación no solamente implica a siete partidos políticos nacionales, sino también a 58 partidos políticos con registro local distribuidos en 25 entidades de nuestro país. Este acuerdo fue identificado como el INE-CG-90 del 2020.

Posteriormente a eso, como bien se consigna en los antecedentes del presente proyecto, vemos que diversos partidos, entre ellos Movimiento Ciudadano, presentamos un recurso de apelación en contra del mencionado acuerdo ante la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federación. Por supuesto que todavía no está en tiempo, no vemos que se resuelva de manera pronta, entonces tenemos que esperar la resolución de la Sala Superior en cuanto a esto.

Otra cosa importante que hay que señalar, es que el proyecto que se aprobó para los 47 días para concluir el primer semestre, es la misma distribución de las pautas que se nos están presentando para este segundo semestre del 2020, no hay ningún cambio, creo que el Secretario Técnico, el maestro Ballados, ya nos dio las razones y las explicaciones que derivan de esta situación.

Entonces, por lo mencionado anteriormente, Movimiento Ciudadano, al momento que se tome el consenso, pues votará nuevamente en contra del presente proyecto, y también estaremos pendientes de la resolución que tome la dirigencia nacional de nuestro partido para volver a impugnar, ya que es un acto diferente a la aprobación del primer semestre, este es otro acto.

Entonces, nos tomamos nuestro derecho de hacerlo o no ante la Sala Superior del Tribunal para tener más elementos y que vean, en realidad, cuánto es el impacto, porque si en 47 días se tuvo un impacto importante, pues ahora hay que demostrarles el impacto que se tiene dentro de todo un semestre, para que vean el número de impactos el cual este decreto, que nosotros igualmente como dijo nuestro compañero Obdulio, pensamos que es anticonstitucional.

Entonces, ésa es la razón por la cual Movimiento Ciudadano votará en contra de este proyecto.

En cuanto a la segunda parte de discusión respecto a la distribución, pues nosotros compartimos la idea de que hay que esperar, hay que esperar a tener insumos de los estudios de audiencias porque hay que tomar una decisión adecuada, y creo que es conveniente tener los mayores insumos posibles porque la decisión que se tome, aparte de los nuevos partidos políticos que se puedan llegar a integrar, y aparte quién sabe si en este lapso pudiera también ya tomar las resoluciones la Sala Superior, hay que esperar, hay varios factores por los cuales creemos importante esperar.

La decisión que se tome en base a los insumos que ya tengamos, es una decisión, que si no hay ningún cambio por parte de la Sala Superior, va a continuar por mucho tiempo.

Entonces, yo sí creo conveniente que se tenga que esperar y tener todos los elementos necesarios para aprobar las nuevas pautas.

Entonces, termino mi intervención ratificando y para que quede en actas, que Movimiento Ciudadano está en contra de la toma de consenso de este proyecto.

Muchas gracias.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Gracias, representante.

Ahora sería el turno del consejero José Roberto Ruiz Saldaña, y luego sería el turno de la representante del PRI.

Primero el consejero José Roberto, adelante.

Consejero Electoral José Roberto Ruiz: Gracias, Presidenta y muy buenas tardes de nuevo, a todas y a todos.

Quiero solicitar la votación diferenciada, al igual que la ocasión anterior, me refiero en este caso ahora al acuerdo primero y al punto considerativo 5.

Y quisiera yo que en segunda, más bien, en una intervención el Secretario Técnico pudiera dar cuenta de si no cree que contar con un nuevo estudio en agosto, entiendo que para…
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…el Secretario Técnico pudiera dar cuenta de si no cree que contar con un nuevo estudio en agosto, entiendo que para ese momento es cuando se tendría, no es que en ese momento se iniciaría sobre audiencia, si no tendríamos la problemática de ser levantado o hecho, o realizado, un momento atípico en el comportamiento de las audiencias, en el sentido que por la pandemia es evidente que se han modificado los horarios de muchas personas en sus actividades de trabajo, de recreación, etcétera y pues entre ellos pues de ver televisión a la radio.

Entonces, esa parte creo que es importante considerarla, sí creo que se necesita uno y tan creo que es importante contar con un estudio, que yo lo que quiero proponer, Presidenta, como se hace en otras comisiones, en otras instancias, ciertamente aquí se trató el comité, pudiera primero conocerse por las y los integrantes del comité, qué características tendrá ese estudio, para que podamos, en su caso, retroalimentar, nosotros no somos expertos pero algo podríamos advertir: alcance, tiempo, metodología; el objetivo es que no vaya después a ser un estudio que después tengamos que estar haciendo observaciones de: “pudo haber perseguido ese objetivo”, “pudo haberse procurado abarcar esto”, “pudo haberse muchas cosas”, y ya se ha hecho.

Entonces creo que es útil que antes que mande a hacer pues conocer qué se quiere hacer por parte de este comité, finalmente para eso es esta instancia, para conducir los trabajos del área y no que le área conduzca los trabajos del comité.

Yo, por otra parte, sí lamento que no haya habido la disposición suficiente para poder llegar a un acuerdo el día de hoy con más y mejores elementos; se menciona en el documento que no se tienen base de datos, pero no se da cuenta que se hayan solicitado formalmente al IFT, creo que, pues, la vida sí puede ser muy trágica, pero si uno no pone de su parte para superar obstáculos, pues evidentemente no se van a superar solitos esos obstáculos.  

Entonces, yo esa parte creo que es un expediente del acuerdo, pero me circunscribiré a no acompañarlos, solo como lo dije respecto del punto de acuerdo primero y el considerando 25. 

Por lo demás, pues estaré atento a seguir escuchando la discusión y sí, pues hacer votos para que pueda reconducirse este compromiso con los mejores elementos, con un trabajo más minucioso del área y, sobre todo, una perspectiva y una óptica distinta de querer ver cómo sí tener los mejores horarios para los partidos y no otro tipo de consideraciones, una equidad en abstracto que se mencionó que se buscaba tener entre los distintos segmentos.

Yo, sería lo que señalaría, Presidenta.

Muchas gracias.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Gracias, consejero.

¿Usted tendría algún problema en acompañar esta circunstancia de que no se lleve a cabo en este momento el sorteo que estaba programado?

Consejero Electoral José Roberto Ruiz: Sí, sin problema en esa parte, solo me circunscribo a separarme del considerando 25 y del acuerdo primero.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Okey, gracias consejero.

Ahora sería el turno de la representante del PRI, Irma Cruz.

Adelante.

Representante del PRI: Buenas tardes.

Gracias, Consejera Presidenta.

El pasado 11 de mayo, se discutió en la Tercera Sesión Especial de este comité, el anteproyecto de acuerdo con la propuesta de modificación de un modelo de distribución y pautas, para la transmisión de promocionales…
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…Tercera Sesión Especial de este comité, el anteproyecto de acuerdo con la propuesta de modificación de un modelo de distribución y pautas, para la transmisión de promocionales de partidos políticos y autoridades electorales con motivo de la reducción de tiempos fiscales derivados de la publicación del decreto presidencial del 23 de abril, que impactó, como sabemos, la bolsa de los tiempos oficiales, de los cuales el INE administra el 12 por ciento durante periodo no electoral.

Ese anteproyecto fue aprobado en sus términos ad cautelam en el acuerdo de Consejo General INECG90/2020 el pasado 15 de mayo para el periodo comprendido del 15 de mayo al 30 de junio, correspondiente al primer semestre de 2020.

En esta ocasión nos encontramos frente a la aprobación de un acuerdo que retoma en todos sus términos los modelos de distribución y pautas, así como el criterio de asignación de horarios, pero ahora para el periodo que comprende del 1° de julio al 31 de diciembre de 2020.

Este acuerdo, como lo hizo el anterior, subraya que el fin es lograr la menor afectación posible a la prerrogativa de los partidos políticos, y para la eliminación ad cautelam de los tres spots en radio y los dos spots en televisión que se obligan por el decreto presidencial de reducción de tiempos que ya comentamos.

Este acuerdo explica, entonces, que para determinar los horarios de menor audiencia, se analizaron las franjas horarias de acuerdo a varios criterios: rangos de horario, representación de niveles socio-económicos, representación de grupos de edad, grupos no duplicados que se expusieron al medio en un periodo; y también un análisis de género, digamos con perspectiva de género en cuanto a índices de audiencia.

El acuerdo también retoma, o nos recuerda que el artículo 10, numeral 3 del Reglamento de Radio y Televisión dice que durante periodo ordinario se transmitirán durante la hora que se establezca en la pauta, es decir, en las tres franjas horarias, la matutina, la vespertina y la nocturna.

Y por otro lado, este acuerdo explica que para la eliminación de los spots, los tres de radio, los dos de tele, privilegió un criterio de equidad en la eliminación de los spots, sin embargo, este criterio de equidad contradice el criterio, o por lo menos la intención de lograr la menor afectación posible.

Porque de acuerdo con los estudios trimestrales de IFT, aunque no se describen horarios por hora, digamos, índice de rating por hora, sí es muy claro que, y digamos es indiscutible que los horarios de mayor rating en radio se encuentran en la franja matutina; mientras que el televisión se encuentran en la franja nocturna.

Por lo tanto, con esa información y con la intención de menor afectación, el recorte de spots no debió hacerse en radio ningún spot en la franja matutina, y en televisión tampoco se debió recortar ninguno en la franja nocturna.

Sin embargo, bueno, esto lo pudimos haber discutido en la reunión de trabajo que la Secretaría Técnica comprometió el 11 de mayo pasado, y que se no se llevó a cabo, y que no hubo tampoco ninguna explicación de por qué no se llevó a cabo esta reunión hasta hace unos minutos que se nos da esta explicación, se pudo haber analizado con el estudio o con estudios con los que ya se cuenta, no se requería un nuevo estudio.

Sin embargo, nosotros en congruencia con la forma en que votamos la ocasión anterior, en términos generales vamos a acompañar este acuerdo, pero en términos particulares nos vamos a separar en el considerando 25, porque si bien consideramos que con la información disponible se pudo haber arribado a una eliminación de spots de una manera diferente a como se realizó y se está realizando o proponiendo en este acuerdo, también estamos de acuerdo en que es bueno, sería bueno que sí se llevara a cabo alguna reunión para entrarle al fondo del análisis con estudios de audiencia más actualizados.

Entonces, nosotros confiamos nuevamente en el ofrecimiento que nos hace la Secretaría Técnica de poder llevar a cabo reuniones para entrarle al fondo del asunto, por lo tanto y por lo pronto, reitero, en lo general acompañamos, y en lo particular nos separamos en el considerando 25.

Es cuanto, Presidenta.

Muchas gracias.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Gracias, representante.

A ver, no sé si alguien más quiera hacer uso en la primera ronda de la voz.

Creo que aquí tenemos dos…
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…gracias, representante. 

A ver, no sé si alguien más quiere hacer uso en la primera ronda de la voz. 

Creo que aquí tenemos dos circunstancias:

Primero, está todavía pendiente de llevar a cabo las reuniones que quedamos con Patricio Ballados y que según entiendo, Secretario Técnico, estás en la mejor disposición de poderse ya reunir con los partidos políticos. 

Y si me lo permiten, yo también quisiera decir que si alguna consejera o consejero tiene también la intención de estar presente en la reunión, pues obviamente que nos comunique también para poder estar ahí compartiendo con ustedes. 

Entonces, eso sí se va a llevar a cabo. 

Ahora, les pregunto a los representantes de los partidos políticos, ¿ustedes tienen algún problema, o sea, alguna afectación ahorita con la no realización del sorteo?, porque entiendo muy bien lo que la consejera Dania nos plantea y es cierto, estaba previsto en el plan de trabajo hacer este sorteo, simplemente no se ha realizado y ya tenemos esta fecha fatal, o sea, concluye hoy el plazo para poder aprobar este acuerdo. 

Entonces, no sé si ahorita podríamos hacer el sorteo, me parece que sería una cuesta arriba, pero si ustedes no tiene tanto problema con eso, a los partidos políticos, bueno, podríamos seguir adelante con el proyecto de acuerdo que se está sometiendo a nuestra consideración.

Y en relación con los demás temas, efectivamente, o sea, no ha variado mucho la circunstancia de lo que tenemos a inicios de mayo con lo que tenemos ahorita, no tenemos más elementos. Está pendiente por hacer el estudio que el INE tiene que allegarse para poder, precisamente, ver lo de las audiencias. 

Coincido con lo que ha dicho José Roberto Ruiz Saldaña, en el sentido de que va a ser muy importante, Patricio, que también nosotros conozcamos cuáles son las indicaciones que se van a dar para hacer ese análisis, para que también si podemos aportar algo o tenemos alguna duda, pues también se pueda ir haciendo, robusteciendo este documento para que, entonces, cuando ya se haga el estudio correspondiente, bueno, pues en prensa o a quien se contrate, pues tengan todos los elementos que nosotros necesitamos para poder tomar esa información, para tomar ya también muchas decisiones. 

Entonces, creo que también ahí eso sí se puede hacer. 

No sé si ya tengas un borrador o ya tengas algo que tenga que ver con esa circunstancia para que también nos lo compartas, por favor. 

Y está también el compromiso que ya hemos estado diciendo desde el mes de mayo, de que en cuanto se tenga ese análisis, o sea, ese mero estudio, tendríamos que volver a reunirnos en el Comité de Radio y Televisión, pues para hacer los ajustes correspondientes, y entonces ya ver qué franjas realmente se pueden estar impactando, sin que tenga un efecto perjudicial para algunos de los partidos políticos.

Y también, como ya lo señala la consejera Claudia Zavala en las distintas observaciones que envió, de que también faltaría ver cuántos partidos políticos nuevos, ¿no?, o sea, logran el registro y eso lo tendríamos también como una decisión que se tendría que tomar a finales de agosto.

¿Por qué digo todo esto? Que realmente esta decisión que se está tomando en este momento, obviamente va a surtir efectos si se avala, pero por un tiempo determinado que será básicamente dos o tres meses, cuando  mucho, porque luego falta también ver toda la demás información y también, en su caso, incluir a aquellas organizaciones que logren su registro como partido político a nivel nacional. 

Nos falta mucho por hacer, y en ese momento también tenemos que hacer, me corriges Patricio si no es así, cuando haya más partidos políticos, pues tendremos que hacer un sorteo, ¿no?, también para ver qué tiempos o qué espacios les toca a estos nuevos partidos políticos. 

Entonces, yo sí adelantaría que yo acompañaría el acuerdo en sus términos. Entiendo perfectamente bien que los partidos no lo pueden hacer porque están, ya impugnaron el anterior acuerdo y tendrían que ser congruentes con esa posición que han adoptado. 

Y si no hay ningún inconveniente de los partidos políticos, de que no se haya realizado el sorteo, pues también por esta ocasión…
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…ser congruentes con esa posición que han adoptado.

Y si no hay ningún inconveniente de los partidos políticos, de que no se ha realizado el sorteo, pues también por esta ocasión, apoyaría el proyecto como está, pero reconociendo que lo ideal es que se cumpla con todas las actividades que nosotros mismos nos estamos imponiendo, como ya lo decía la consejera Dania Ravel.

Y me están pidiendo también el uso de la voz en esta primera ronda la consejera Claudia Zavala.

Adelante.

Consejero Electoral José Roberto Ruiz: Una pregunta a usted, Presidenta.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Adelante, consejero.

No lo veo pero sí, adelante.

Consejero Electoral José Roberto Ruiz: Puse en el chat que si le hacía una moción de pregunta.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Sí, adelante.

Consejero Electoral José Roberto Ruiz: Gracias.

Pues para agradecer que acompañe el que se pueda conocer el alcance y pues naturaleza del estudio que el INE, con sus propios recursos va viendo a pagar, para obtener información.

Pero no sé si coincidiera usted que pudiera ser un buen ejercicio el que sí le pidamos al IFT, formalmente, la base de datos de las que se habló en este acuerdo que estamos discutiendo, y en su momento, aprobando, para tener mayores elementos.

Creo que no es excluyente uno de otro, y ya que se dice aquí que no hubo tiempo,  o por lo menos eso se entiende, pues en su momento que se tenga esta información, entonces, ¿estaría de acuerdo que también se hiciera esto?

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Gracias, consejero.

Sí, estaría yo de acuerdo con esa situación.

Entonces, Patricio Ballados, o se los podría, después, ajustar cómo está ese documento, ver que se puede, o sea, fortalecer, que es necesario también pedir.

Y bueno, también coincido con que la información que todavía está por verificar, bueno, pues que haga la revisión correspondiente.

Sería el turno de la consejera Claudia Zavala.

Adelante, por favor.

Consejera Electoral Beatriz Claudia Zavala: Gracias, Presidenta.

Muy buenas tardes a todas y a todos.

A ver, yo para manifestar que estoy de acuerdo con la propuesta que se nos formula…

Bueno, para manifestar que yo también estoy de acuerdo con la propuesta que se nos formula.

A ver, creo que tuvimos, se pudo haber hecho el sorteo, pero si los propios partidos políticos ahora no sienten una afectación, me parece que podríamos caminar.

¿Por qué es esto? Pues porque se tardan todavía, a partir de ese sorteo, pues viene el replanteamiento de la pauta en caso de las modificaciones, porque es el sorteo y se modifica, entonces, ya no nos daría tiempo; entiendo que hoy es una fecha fatal pues para hacer esa modificación de las pautas.

Y en segundo, en cuanto a lo que se dice, a ver, primero, creo que lo que no son estudios lo que manda hacer el INE, Patricio ya me corregirá si me equivoco, pero son raitings que se compran, y a partir de eso, el INE hace los estudios, el INE determina, porque nuestro modelo de las franjas horarias y todo, pues es muy particular de la materia electoral.

Patricio ya me dirá si tengo alguna apreciación indebida, pero según yo así es como operamos, no mandamos a hacer metodología, a diferencia de los monitoreos, por ejemplo, sino que el insumo que existe lo adquirimos, y a partir de ahí, nosotros generamos la información que nos permite operar nuestro sistema.

Y luego, hay otra cosa que me parece relevante, este acuerdo semestral, pues no va a ser semestral, porque a finales de agosto vamos a tener cambios, seguro que vamos a tener cambios, que son: 

La constitución de nuevos partidos políticos, no sabemos cuál sea el resultado, puede ser que sea ninguno, o uno, o más de uno, entonces, ahí vamos a tener que modificar porque tendríamos que ingresar a los partidos políticos.

Y me parece que, sí, fíjense que sí necesitamos, les iba a decir sentarnos en reunión de trabajo, pero sí, vernos aunque sea virtualmente, porque escucharlos siempre nos nutre y nos puede dar, nos puede generar las formas para operar de mejor manera el modelo para los partidos políticos.

Creo que nos ha funcionado…
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…porque escucharlos siempre nos nutre y nos puede dar, nos puede generar las formas para operar de mejor manera el modelo para los partidos políticos, creo que nos ha funcionado esa forma de trabajar aquí en el comité, de escucharnos.

Y ahorita lo que yo veo es, a ver, están diciendo que los estudios para este tiempo de pandemia; pues es que no hay, sí se han de haber modificado las audiencias, pues sí, algunos traen o traemos el horario invertido pero todavía no hay ni estudios ni ratings, ni, no creo que, o al menos no los tengo, y esto me refiero porque dicen: “sí, es que ahorita se modificó”, ¿cómo? Quien sabe, no lo tenemos todavía el insumo, lo que tenemos es lo ordinario que nosotros operamos.

Y creo, a la mejor Irma, Irma pone un punto sobre la mesa, creo que sí hay una distinción entre radio y televisión, y creo que ahí podríamos sentarnos y ver cómo, qué insumos tenemos, y también coincido en que sería posible que le pidiéramos a IFT algún auxilio, solo que acuérdense que IFT se tarda todo lo que quieren contestarnos, y si eso es en tiempo ordinario pues en tiempo extraordinario a la mejor terminamos el semestre y a la mejor nos contestan y no.

Pero sí coincido que debemos de acercarnos también a esa institución. Yo, desde que estoy en el comité, la experiencia  que he tenido es que IFT siempre nos da la vueltita, eh, siempre nos da la vuelta, no es que nos dé una información así abierta, siempre como que conservan su parte competencia y a nosotros nos dice: “pues háganse bolas”.

Entonces, por eso me parece virtuosa la información que nos proporciona el área en el considerando 25, la forma como que trata, nos explica esta situación.

Yo hasta hoy, o sea, por eso estoy conforme con ello, me preocuparía que nosotros lleváramos a cabo el sorteo porque entonces no podríamos generar las pautas, pero eso también, Patricio, ahorita si intervienes me dices si hay alguna implicación o tengo alguna incorrección en la forma como estoy viendo.

Y por eso, yo creo que ahora puedo aprobar esto, pero sí, Presidenta y Patricio, coincido con la Presidenta en que sí hay que sentarnos, hay que escucharnos, hay que revisar, hay que ver cómo están viendo ustedes el modelo, porque no sabemos cuánto tiempo tengamos esta situación extraordinaria y en qué grado la vayamos a tener.

Entonces, me parece que operando entre todos, escuchándonos, y yo sí pediría sí que me inviten a esas reuniones de trabajo pues también para poder ir comprendiendo los procesos y la información que los partidos políticos nos puedan allegar.

Y yo estoy segura, en septiembre ya estar preparados para tomar las inquietudes, retomar las inquietudes, finales de agosto, que se vayan dando esos tramos, retomar las inquietudes y con tiempo poder generar el modelo que más satisfaga a el beneficio del uso de la prerrogativa de los partidos políticos.

En síntesis, yo podría comentar eso, ofrecerles mi plena apertura para analizar los temas, y si es necesario que en este tiempo que nos reunamos se vayan haciendo algunas modificaciones al sistema, según entendí lo que nos dijo Patricio, eso sí necesita una operación in situ, pues poder generar las mejores condiciones para no poner en riesgo a nadie de nuestro personal.

Sería lo que yo podría comentar, las razones por las que voy a acompañar el acuerdo, y el ofrecimiento de, como siempre, trabajar en conjunto para que esta prerrogativa de los partidos políticos sea utilizada de la mejor forma que satisfaga a los propios intereses de los partidos como entes de interés público.

Sería cuanto, Presidenta.

Gracias.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Gracias consejera.

No sé si tú, Patricio, quisieras intervenir en esta ronda, porque primero hiciste nada más la presentación, ahorita ya intervención para aclarar algunas cuestiones.

Adelante, por favor.

Y al terminar, en segunda ronda que ya también me pidieron, y que tendría primero al PT, luego a la consejera Dania Ravel, y aquí estoy viendo si alguien más se suma.

Adelante Patricio, por favor.

Mtro. Patricio Ballados: Sí, muchas gracias, Presidenta.

Bueno, primero…
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…estoy viendo si alguien más se suma. 

Adelante Patricio, por favor. 

Mtro. Patricio Ballados: Sí, muchas gracias, Presidenta. 

Bueno, primero el sorteo. 

En efecto, los sorteos son rutinarios en el Comité de Radio y Televisión y son las cuestiones que ya perdieron, inclusive, el interés a partir de que se hicieron electrónicos, eso no hay problema. 

¿Cuál fue el problema? Que como se dio la suspensión de actividades el 27 de marzo, se consideró que no sesionara, salvo para cuestiones indispensables el comité. 

El sorteo no era de esas cuestiones indispensables, entonces, no se preparó y no se hizo el sorteo en abril como estaba originalmente previsto. 

Luego vino el tema del decreto y la sesión del Consejo, de principios o a mediados de mayo, y entonces el tema es que, y aquí doy respuesta a una de las preguntas que me hacía la consejera Zavala, lo que tiene que entender es que el sorteo, el resultado del sorteo es el que hace una semilla y entonces eso hace que el primer día a la primera hora del ciclo se ponga al partido o a la autoridad que corresponda en ese horario, ya así se hacen los corrimientos. 

Entonces, digamos, si ahorita hubiéramos aprobado un sorteo, el único tema es que nos lleva dos semanas correr esa semilla y poder hacer las pautas que están ahora a su consideración. 

Entonces, de que se podría hacer el sorteo sí, pero tendríamos que esperar dos semanas el resultado de eso y que, evidentemente, pasa los términos reglamentarios para la notificación a los partidos. 

Y consideramos que esto, finalmente, no, digamos, no es tan grave, evidentemente hubiera sido mejor que lo hiciéramos, no es tan grave porque, por ejemplo, ahorita me acaban de dar, en el modelo de 12 partidos, perdón, en el modelo de siete partidos en radio y televisión comerciales, se cumple un ciclo, es decir, todos los partidos quedan en el mismo impacto en 14 días, es decir, en una quincena ya todos los partidos hicieron ese corrimiento vertical. 

Entonces, la verdad es que quien empiece, que si lo hacemos durante muchos ciclos, va siendo cada vez menos relevante hasta ser, la verdad, la práctica poco relevante. 

Por eso, creo que los compañeros que operan de los partidos políticos, han señalado que igual y eso no es tan grave, pero esas son las razones que están atrás de eso, y de nuevo, es una cuestión que es producto de esta emergencia y no producto de nada más porque los sorteos se hacen con el sistema y tan tan. 

Segundo, y ahora, tiene toda la razón la consejera Ravel en el argumento de la máxima publicidad, eso si me permiten, creo que lo podríamos modificaren el engrose porque me parece que tiene toda la razón en esa parte. 

Luego, en cuanto a los ratings. En efecto, los ratings es, digamos, una tabla de Excel para tratar de explicárselos a quien no los hayan visto, y lo que hace es que le asigna un valor al número de personas que ven o que escuchan cierta transmisión de radio o cierta transmisión de televisión, en un momento dado, en un día dado. 

Y con base en eso, digamos, lo que hace el INE es comprar esa base de datos, simplemente, y entonces lo que vamos a tener es que hay un programa al que ven más personas que otro y este programa es de tal a tal; o que hay un programa que escuchan más personas que otras, y eso a lo largo y ancho de la República, ahí donde hay ratings comerciales…
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…más personas que otras, y eso a lo largo y ancho de la República, ahí donde hay ratings comerciales.

Con base en eso, nosotros lo hacemos, y desde luego consejero Ruiz Saldaña y consejera Favela, les vamos a compartir lo que se hizo en 18, que inclusive mejoró mucho la asignación de noticieros, son los criterios que usamos, hay que, los ponemos a su consideración a ver si podemos mejorarlos en alguna manera, y entonces lo que dijimos fue: 

Pues no solo importa que sean los más escuchados, porque entonces lo que tenemos que tener en nuestra muestra es algunos que sean matutinos, otros vespertinos y otros nocturnos, que no todos sean entre semana o que no todos sean en fin de semana, hay que tener un mínimo de noticieros en cada entidad, independientemente pues de que lo escuchan menos personas que en otras entidades, y una serie de cuestiones, que no todos sean privados, que también haya públicos y privados, etcétera, etcétera.

Entonces, lo que hacemos es que con base en esos elementos que desde luego el comité conocerá, antes de aprobará, pues se vacían esos cajones en los ratings y entonces al final, pues si tenemos un programa matutino entre semana que es público y etcétera, ah, pues vemos cuál es el que más se escucha de todos los que reúnen esas características; y para eso nos sirven los ratings.

Entonces los ratings no están analizados, nos los dan puros y duros; y para efectos de la discusión que tenemos ahora, lo que nos va a permitir es conocer cuáles son los niveles de audiencia.

Que si van a cambiar o van cambiando los patrones de consumo, que hacía la pregunta el consejero Ruiz Saldaña, no tengo la menor idea. Yo la verdad es que no lo sé, como los vamos a comprar en agosto a lo mejor ayuda, porque entonces ya se habrá normalizado algo el tema; pero lo cierto es que sí tenemos que pensar en comprar algo a más tardar en agosto, porque si no, o tomar la decisión de no comprar en agosto e irnos con los del 17 porque no tenemos certeza de que nos ayude.

De todas maneras haremos algunas consultas a quienes venden los ratings para ver qué nos pueden decir.

Y segundo, también con mucho gusto mandamos un oficio al IFT, lo que pasa es que como funciona esto es que normalmente quien compra ratings lo que hace es que firma un acuerdo de confidencialidad, y todos quienes hayan comprado ratings lo saben.

Y entonces solo se puede utilizar para el tema que se está comprando y quien comparta esos ratings lo que dice este convenio, acuerdo de confidencialidad y cláusulas contractuales es que se vuelve una especie de vendedor de la compañía y a quien se los dé está obligado a pagar el mismo, la información, porque desde luego, es una información que si no tuviera esas restricciones, pues con que le vendieran un rating a alguien, pues ya se les acabaría el negocio para el resto de los clientes.

Entonces eso es normalmente así, no obstante con mucho gusto mandamos el oficio, y si ellos tienen algunos otros términos contractuales con las empresas, pues seguramente nos los compartirán si pueden.

Y de nuevo, reiterar esto mismo que ya decía al principio, lo he dicho desde antes, desde la Secretaría Técnica la verdad es que estamos con toda la disposición de tener, hemos estado, y como ya lo expliqué en tiempos complejos que no nos han dado tiempo de desahogar todo esto, pero con mucho gusto.

Y yo lo que les diría también es que desde la Secretaría Técnica no…
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…complejos que no nos han dado tiempo de desahogar todo esto, pero con mucho gusto.

Y yo lo que les diría también es que desde la Secretaría Técnica no existe, digamos, interés alguno por optar por uno u otro horario, o por uno y otro, simplemente es la lectura que se da, la norma como está, pero pues desde luego que la decisión en términos del cuál es el principio que prevalece no es de la Secretaría Técnica. Nuestro papel es aportar información técnica y, desde luego, hacer propuestas que se pongan a la consideración del comité.

Y lo haremos, y estamos, y lo haremos con mucho gusto, siempre todas las veces que sea necesario, como lo hemos hecho constantemente desde que yo soy Director Ejecutivo, y eso mis colegas tampoco lo podrán poner en tela de juicio, saben que es cierto.

Muchas gracias.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Gracias, Patricio.

Ya se terminó el tiempo.

Abriríamos una segunda ronda, y tengo al representante del PT, y luego a la consejera Dania Ravel, y estaría atenta por si alguien más quiere hacer uso de la voz.

Adelante, por favor, Jesús.

Representante del PT: Gracias, consejera.

Y para en un principio, pues como manifestar una inquietud, por decir lo menos, porque luego parece que si uno no es consejero, lo cual está un poco complicado, pues lo que diga en este lugar, pues como que no es tomado en cuenta.

Es decir, los planteamientos, y puede decir: “ah, pues que no tiene la menor importancia o mayor importancia”, lo voy a decir por qué.

Pedimos, preguntamos, más bien, sugerimos que nos den la oportunidad de conocer la empresa que van a contratar de los estudios de opinión, porque consideramos que INRA puede ser o no puede ser la mejor, tendríamos también ponerlo a discusión, pero habrá otras empresas de prestigio, de gran prestigio, que pudieran tener estudio antes. No sé por qué hasta irnos hasta el mes de agosto, no lo sé, pero podríamos llevarlo por ahí.

Entonces, mi primera inquietud es que nos den oportunidad de opinar entorno a esa empresa de estudio de opinión; irá haber o no irá haber posibilidad, pues que de una vez se diga en la mesa, si no, pues para qué avanzamos más.

Segundo, queremos saber, concretamente, si habrá verdadera voluntad de hacer modificaciones, si habrá voluntad efectiva después de presentar análisis, de oír otras opiniones, etcétera, si habrá oportunidad de hacer modificaciones efectivas.

¿Por qué lo digo?, ¿por qué lo digo?, no solo es buscar el mejor o el peor horario, o por qué nos quietaron un spot de horario AAA, y no de horario AA, eso es lo de menos, lo de más es que en innumerables ocasiones, y ahí está Federico que no me dejará mentir, solicitamos muy atentamente que se suprimiera el horario de las 11:00 a las 12:00 de la noche, y el de 6:00 a 7:00 de la mañana, por inoperarse.

Y siempre nos respondieron que eran, “ahí estaba”.

Y ahora la primera propuesta que se hace es quitar un spot de esa franja, es decir, queremos saber si de veras vamos a poder llegar a acuerdos sustantivos.

Y tercero, si en agosto, el mes de agosto, se habla ahorita, puede ser, yo insisto, antes, a lo mejor en julio, tener la posibilidad, de veras, de modificar este proyecto a través de un transitorio.

Y en ese sentido, si ya se pensó, pues incluirlo, porque ya como que ahora, ya la discusión parece ser que ya se fue por otro lado, por el sorteo que en realidad ni nos perjudica ni nos beneficia, sino todo lo contrario.

Pero estos tres puntos pues sí nos preocupan de manera significativa, y otras cosas que contiene el mismo acuerdo en el considerando 25, que considero que deben de ser revisadas, ¿por qué? Se menciona que, en la página 31, que es conforme a los horarios de menor raiting, con base en los índices de audiencia.

Los estudios de opinión se contratan no para saber los horarios de menor audiencia, sino para saber los de mayor audiencia. Siento que es una contradicción.

Bueno, pues ahí lo dejo por si sirve de algo.

En otras se habla de que en el pasado se buscó hacerlo…
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…Bueno, pues ahí lo dejo por si sirve de algo.

En otras se habla de que en el pasado se buscó hacerlo con la mayor equidad, ese corrimiento horizontal y no, yo creo que lo que se buscó, porque ahí estuvimos presentes, es que hubiera la mayor igualdad, no equidad, no son términos iguales y ahí dice que se buscó la mayor equidad y yo que recuerde, pues todos los partidos en horario no electoral, todos tenemos exactamente el mismo horario, es decir, el mismo número de spots, entonces no puede haber equidad, debe de haber igualdad, ahí también lo dice en la página 31.

Y ya para terminar, lo que tiene que ver con este cuadro en el que se presenta, que en efecto, el horario matutino es de beneficio superior para la radio y en la tarde es de beneficio superior para la televisión.

Ese cuadro sí hay que guardarlo, porque ahí de alguna manera nos da razón a los partidos políticos.

Por lo pronto, consejera, muchas gracias.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Gracias, Jesús.

Tengo apuntados también para, en la segunda ronda a la consejera Dania Ravel, al consejero José Roberto Ruiz Saldaña y a Federico, representante del PRD.

Adelante, Dania, por favor.

Consejera Electoral Dania Paola Ravel: Muchas gracias, Presidenta.

Bueno, para mí el punto de la discusión, respecto al sorteo no está en su beneficio pertinente a los partidos políticos o todo lo contrario, o si están de acuerdo en que permanezca o no, sino radica en el hecho de impedimento a los acuerdos que dieron de manera reiterada en este comité.

Se nos está poniendo, en primer lugar, una decisión ya, aquí sobre la mesa el día fatal, con eso me parece que nos dejan contra las cuerdas, porque si nosotros votamos en contra, pues entonces nos quedamos sin nada, o si no, tenemos que votar por algo que a lo mejor no acompañamos.

Simplemente el día de hoy se están evidenciando los incumplimientos de acuerdo: uno lo están haciendo los partidos políticos, cuando dicen que no se llevaron a cabo la reuniones de trabajo que se comprometieron en este comité que se iban a llevar a cabo el 11 de mayo; el otro lo estoy evidenciado yo, porque no me estoy refiriendo al programa de trabajo que nosotros habíamos aprobado para épocas ordinarias, que efectivamente se vio truncado porque el 27 de marzo en Consejo General se suspendieron plazos, me estoy refiriendo el plan de acción que nosotros aprobamos en este Comité de Radio, como se hizo en otras comisiones, después de hacer una revisión de las actividades que se podían llevar a cabo aún en periodo de continencia.

Cuando nosotros vimos que el sorteo sí se podía llevar a cabo en este periodo de contingencia, incluso se cambió la fecha del sorteo, efectivamente, la teníamos para abril, pero se cambia para mayo, pero con todo esto, yo lo que quiero manifestar es mi preocupación por el incumplimiento de los acuerdos que se toman en este comité, para mí la palabra es importante, pero más allá de la palabra, estos acuerdo son acuerdos formales que se toman con un órgano colegiado y que no se está cumpliendo.

Eso es lo que me lleva a mí a separarme de este acuerdo que se está poniendo sobre la mesa el día de hoy, porque además en efecto nos lo pone en el último día que nosotros podemos tomar la decisión, y entonces no nos da ningún marco ni movilidad para tomar una decisión diversa.

Ahora, yo por lo que avizoro para las votaciones, por lo que ha dicho el consejero Ruiz Saldaña y lo que he manifestado yo, que yo voy a votar en contra de todo el proyecto de acuerdo y el específicamente, el acuerdo primero y el considerando 25, el acuerdo primero es el que determina las pautas, o sea, ya realmente el grueso de este proyecto de acuerdo, entonces yo advierto que va a haber un empate en la votación, entonces creo que tenemos que replantearnos si lo vamos a tener que presentar para otra sesión o qué es lo que va a proceder en términos reglamentarios.

Otra cuestión que me parece relevante es lo que ha dicho al consejero Ruiz Saldaña, creo que no hay que echar en saco roto lo que ha manifestado con relación a los ratings que podemos nosotros observar con este periodo de contingencia en donde todo mundo estamos confinados en nuestras casas, porque así son las instrucciones de las autoridades sanitarias.

Yo tampoco conozco exactamente cómo estén ahorita los ratings lo que sí sé es que hay un directivo de Televisa que ha hecho declaraciones públicas en el sentido de que se modificaron en esta etapa, específicamente yo he escuchado en entrevistas de radio a Javier Tejado Dondé, que ha dicho que se han cambiado los ratings y los horarios que tenían antes, o sea que, ahora ven que por ejemplo a las 10:00, 11:00 de la mañana tienen un rating muy alto, cuando eso no es lo habitual, porque a esas horas las personas están en sus oficinas.

También señaló que los noticieros han subido mucho su rating porque lo que está pasando ahora con este fenómeno… 
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…las personas están en sus oficinas.

También señaló que los noticieros han subido mucho su rating porque lo que está pasando ahora con este fenómeno de COVID es que mucha gente ya no está posteando en las redes sociales, en Internet, digamos, los medios de comunicación no tradicionales, y se están volcando otra vez a los medios tradicionales y eso les está dando una audiencia.

Entonces, yo creo que sí hay que nosotros prever está posibilidad de que vamos a poder observar, a la mejor, un comportamiento atípico de la audiencia y, pues, una de dos, o a la mejor retrasamos un poco que nos hagan este análisis o se hacen dos para poder hacer ese contraste, porque, sin lugar a dudas, creo que en este momento los resultados que nosotros vamos a obtener van a ser, no van a reflejar la cotidianidad en años venideros a menos que lo esperemos durante años confinados en nuestras casas, que espero que ésa no sea la realidad.

Pero reitero, mi preocupación realmente con este punto y el motivo principal por el cual me separo yo del mismo, no es porque considere yo que el sorteo sea la panacea y que sea importantísimo, pues es algo relevante y es para cumplir con una formalidad que establece nuestro reglamento, pero lo que verdaderamente me hace separarme en este acuerdo, es que nosotros asumimos el compromiso de hacerlo, y no es la primera vez que se incumple con un compromiso, en esta sesión se han evidenciado dos que no se cumplieron.

No podemos seguir trabajando así en el comité, y no nos pueden dar las versiones en el último momento para que no nos den cabida a tomar una decisión distinta.

Gracias, Presidenta.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Gracias consejera.

Sería el turno de José Roberto Ruiz Saldaña.

Adelante consejero.

Consejero Electoral José Roberto Ruiz: Gracias, Presidenta.

Y a partir de lo que se ha discutido, es para mí importante volver a participar para que no se generen confusiones, y luego los acuerdos que de por sí se dicen a medias que si no hay precisión se cumplen menos.

Lo que yo pienso es que es muy importante que tengamos, en el seno de este comité, claridad respecto a que la información que se ha perseguido con las audiencias de los noticiarios ahora no es la que nos va a servir, o sería insuficiente para tomar la decisión de ahora otro tema, otro contexto en el que estamos procurando buscar los mejores horarios para los partidos y las autoridades electorales con motivo de este acuerdo que hemos tenido que aprobar ad cautelam.

Es decir, no necesitamos ahora solo saber cuáles son los noticiarios más vistos, ahora lo que necesitamos ver es cuáles son los horarios de mayor audiencia para, con base a esa información, ésta última la de los horarios de mejores audiencias, tratar de buscar una distribución lo mejor posible para los partidos y las autoridades, porque ya se modificó el número a repartir y claro que es relevante ahora lo que queda para repartirlo mejor.

Entonces, yo diría, más allá de cómo se le llame, informe, base de datos, si se le quiere poner apellido a esa base de datos por duros y puros dichos datos, eso es lo de menos, por los términos no me voy a entretener, lo que yo sí quiero dejar claro es que a este comité llegue, previo a conocer ese resultado, esa información que se le ve a requerir a la o las empresas que nos lo va a aportar, qué le vamos a pedir, ya después cómo utilizamos esa información ya generamos otra discusión, pero sí saber desde antes qué se va a pedir, después no quisiera yo que en el seno de este comité lamentemos no haber pedido algo más.

Ése fue el objeto de esta parte de mi intervención.

Y por otro lado, entiendo y ya sabía yo lo que se explicó respecto a que la información que pueda tener el IFT pudiera argumentarse que no es posible compartírsela al INE, yo creo que sería un acto jurídico, incluso de litigio bien, bien interesante, porque más allá de…
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…que no es posible compartírsela al INE, yo creo que sería un acto jurídico, incluso de litigio bien, bien interesante, porque más allá del cómo contrate el IFT con empresas privadas, lo que yo creo sería cuestión de explorarlo jurídicamente, es que si ya se pagó con recursos públicos del IFT, ya no tendría dicha autoridad también autónoma, que hacernos valer lo que pactó en un acuerdo con un particular. 

En esa lógica, pues estaríamos destinando muchos recursos públicos para saber lo mismo cuando ya una autoridad en la materia destinó recursos públicos para cierta información. 

Yo ahí lo que diría, si eso es lo que está en el fondo de la cuestión, pues que este comité acuerde que se le pida un seguimiento al tema, a la Dirección Jurídica del INE, para que, en su caso, analice la viabilidad de también controvertir ese tipo de situación, no solo que se dedique la Dirección Jurídica a compartir los acuerdos que quieren o que tienen mucha mediatez últimamente en contra del gobierno federal, también que litigue buen uso de los recursos, ya ahí puse un ejemplo al respecto. 

En suma, yo sí creo que es necesario conocer qué se va a tener de información en buen momento, y que se puedan tomar las mejores decisiones a partir de la información con la que nos provea la Secretaría Técnica. 

Es cuanto, Presidenta. 

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Gracias, consejero. 

Sería el turno de Federico, representante del PRD. 

Adelante, por favor. 

Representante del PRD: Ahora que estamos hablando de los ratings, yo me acuerdo cuando empezamos este modelo, hace ya muchos años, no usamos ratings, nunca se usó la palabra ratings. 

Hicimos y se hicieron las barras de programación, todo, sin el uso de ratings, y era un proyecto muy importante porque se estaba empezando con esta prerrogativa para los partidos políticos. Y curiosamente no se usaron ratings. 

Por supuesto que entonces estaríamos de acuerdo nosotros en que se contrate una agencia de medios o un ratings, que tenga cierto renombre, cierta calidad y que sea muy confiable, que también hemos pasado por experiencias tristes aquí en el INE y con algunas agencias que han manejado esto. 

Entonces, pues yo pediría, igual que lo hicieran mis compañeros, que buscáramos también y fuéramos un poquito creativos, si vamos a, tenemos la voluntad de arreglar y cambiar o mejorar este modelo, de buscar la solución en torno a los spots de la tarde que son los que horarios infantiles, que yo creo que no son, vaya, no hay necesidad de pasarle a los niños después de los partidos políticos, sobre todo a niños pequeños que son los que ven, que a franja de las 3:30 a 6:00 de la tarde, y en canales muy específicos. 

Eso podría ser una solución también, aparte del de las 6:00 y el de las 12:00 de la noche que tampoco sirven para mucho. 

Entonces, pues ésa sería nuestra propuesta, que hubiera la voluntad realmente, de poder cambiar, de cambiar un poquito este modelo para mejorarlo y que los spots se vean en los horarios de la gente que va a votar, ¿verdad?, que son los que tienen que verlos y escucharlos. 

Es cuanto. 

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Gracias, representante.

Pregunto si hay alguien más…
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…son los que tienen que verlos y escucharlos.

Es cuanto.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Gracias, representante.

Pregunto si hay alguien más que quiera anotarse en la segunda ronda.

Si no es así, Patricio Ballados, por favor.

Mtro. Patricio Ballados: Se da hasta agosto la compra de los ratings porque lo que, como nos firmen para el monitoreo de noticieros y como esto es una cuestión que cambia mucho, inclusive los propios noticieros van bajando algunos y subiendo otros a lo largo del proceso electoral, porque hay mucho movimiento en qué está al aire, en cuestión de la oferta de noticieros, se hace hasta el último momento posible.

Por eso es la fecha de agosto, es decir, sí quisiéramos tener otros ratings mañana, pues el chiste es tener dinero y los compramos mañana, eso no es un impedimento; lo que pasa es que como ya se ha señalado, nosotros pensamos que, digamos, para no incurrir en un doble gasto, pues podría ser en agosto.

Si  se decide y si hay un acuerdo en que se hagan, que se compren unos ratings, desde luego que lo haremos, veremos administrativamente cómo procede esto, y lo pondremos en presiones de gasto, porque desde luego que no está planeado y lo podríamos hacer, eso no es el problema.

Aquí lo que siempre hemos dicho es que es agosto, porque son los que más nos sirven para lo que se compran, para lo que está planeado, es tomar el monitoreo de noticiarios; porque en efecto, no los ocupamos para hacer las pautas cotidianamente.

¿Los miembros del comité tendrán la posibilidad de determinar quién es, qué empresa es elegida? No, no porque es una cuestión administrativa que se somete a un proceso de mercado y pues quien resulte mejor en el mercado conforme a las reglas administrativas, pues será el que se elija.

Entonces no, pensar que se puede hacer una asignación directa cuando hay varias empresas que hacen, yo creo que es difícil pensar en eso, entonces determinar quién gana, pues lo determinará el mercado.

Y con mucho gusto aquí a provecho para atender lo que señalaba el consejero Ruiz Saldaña, con mucho gusto lo que les damos son los RFI´s o los estudios de mercado que hemos estado haciendo a lo largo del año, entonces nosotros le preguntamos, le decimos a las empresas qué es lo que necesitábamos y las empresas nos van contestando.

Entonces ahorita mismo que termine que el comité, con mucho gusto compartimos con todo el comité cuáles son los términos referencia que les hemos dado a las empresas para que eventualmente, si ustedes quieren tener alguna observación respecto a eso, nos la hagan y esto pueda servir para que cuando hagamos el concurso pues se pueda tomar en cuenta las cotizaciones que nos hagan llegar. 

Y nada más respecto a lo que señalaba el representante del PT, todo lo que está ahí en el proyecto deriva de las versiones estenográficas que vimos del Comité de Radio y Televisión, entonces yo lo que le ofrezco es volverlas a revisar porque de ahí lo sacamos, de las versiones estenográficas y si hubiera alguna alusión a las versiones estenográficas que no fuera correcta, con mucho gusto le ofrezco que haremos el cambio que nos señale si es que no estuviera conforme a lo que señalan las versiones estenográficas.

Muchas gracias.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Gracias.

Sería el turno del representante de MORENA, Iván Mata.

Adelante, por favor.

Representante de MORENA: Hola, buenas tardes.

Solo para explicar brevemente que acompañamos el sentido del…
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…por favor.

Representante de MORENA: Hola, buenas tardes.

Solo para explicar brevemente que acompañamos el sentido del proyecto. Consideramos que se ajusta al principio de legalidad.

He escuchado atentamente diversas cuestiones respecto al sorteo, o lo de las franjas estas de uso horario, para que se evite en la medida de lo posible un impacto, una afectación mayor a los partidos políticos.

Creo que el maestro Ballados nos ha dado una buena explicación, y justificación para la cuestión de no llevar a cabo el sorteo.

Y también escucho atentamente al maestro Ballados, dando sus razonamientos, que quiere ir con estos estudios de rainting, o como le llamen, precisamente a buscar de qué manera seremos menos afectados. Le agradezco de antemano su compromiso.

Y bueno, pues hasta aquí mi intervención.

Gracias.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Gracias, representante.

Sería el turno de la consejera Claudia Zavala.

Adelante, Claudia.

Consejera Electoral Beatriz Claudia Zavala: Gracias, Presidenta.

Bueno, en vista de, yo creo en estas cuestiones que estamos platicando, pues yo creo que, como dice nuestro reglamento, si hay empate pues tenemos que buscar otra sesión.

Pero como las cuestiones que tiene la consejera Dania son tanto de forma de trabajo, pues yo sugeriría, Presidenta, que se llevaran a cabo las reuniones de trabajo, que se llevara a cabo el sorteo, y a su vez también para atender una preocupación del consejero José Roberto Ruiz Saldaña antes de irnos al litigio, pues podríamos pedirle al IFT si nos puede proporcionar esos insumos en nuestra calidad de autoridades del estado, que estamos operando un modelo.

Y a partir de eso, ya que se concluye a eso, pues citar a la siguiente sesión, porque si no, pues no vamos a salir de eso, y no vamos a poder tomar las definiciones, porque faltaría la información que se requiere, por un lado, los compromisos cumplidos a que hace referencia la consejera Dania, y por otro, la información que se requiere para poder concretar el considerando 25, así lo voy a llamar, pero es el tema central de este debate que hemos tenido.

Entonces, yo sugeriría eso, Consejera Presidenta, para que podamos ir agotando el trabajo de este comité en este momento de pandemia que tenemos, y de excepcionalidad por el decreto.

En realidad estamos sometidos también a varias situaciones que están condicionando nuestro actuar.

Entonces, yo sugeriría que pudiéramos actuar de esa forma para una vez cumplido la forma de trabajo, pues es probable, aunque no llegara la información, pues a lo mejor la consejera Dania podría estar de acuerdo, o al revés, si llega la información, ya tenemos los grupos de trabajo, a lo mejor sale por unanimidad.

Pero podría proponerle eso para que pudiéramos salir avance con esta responsabilidad.

Gracias, Presidenta.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Gracias.

Pues totalmente de acuerdo, consejera, porque, efectivamente, estaríamos vislumbrando que pueda haber un empate en la votación, y creo que, a ver, los temas que está tocando la consejera Dania Ravel son muy importantes, y la verdad ahí sí yo llamaría a hacer como una introspección de cómo podemos ir mejorando también el trabajo del Comité de Radio y Televisión porque, efectivamente, no es como una muy buena mecánica que casi llegando a las fechas, estemos sesionando, y enviándonos la información unos días antes, que eso, la verdad, es que es una mecánica que a mí, resonándome, no me agrada mucho.

Prefiero siempre tener como más tiempo para analizar los distintos afectos de un asunto.

Y también sí ser muy exigente… ¿están todos bien?, sí, ¿verdad?, seguramente debe ser en el micrófono de Patricio…
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…¿están todos bien?, sí, ¿verdad?, seguramente debe ser en el micrófono de Patricio Ballados. 

Pero también, sí, si nosotros tenemos un compromiso, obviamente hay que cumplirlo y ahí coincido plenamente con Dania, de que se tienen que cumplir los compromisos, entonces, por lo menos no sé si hubo una intención de verdad de reunirse con los miembros del comité para tratar estos temas, ver las distintas preocupaciones. 

Y entiendo también que luego causa un malestar, ¿no?, pero también que quede muy claro que los integrantes de este comité, o sea, la consejera Claudia Zavala, la consejera Dania, el consejero José Roberto Ruiz Saldaña y en mi caso, y antes también el consejero Benito Nacif que estaba con nosotros, pues siempre hemos estado actuando de buena fe, tratando de que las cosas vayan lo mejor posible en estos temas que luego son un poquito hasta complicado y controvertidos por todo lo que implica el acceso a la red y la televisión que es un espacio tan importante. 

Pero sí les pediría que retomáramos entonces, pues los trabajos de lo que tenemos que aprobar hoy y entonces, si no mal recuerdo Patricio y ahorita preguntándole también, pues tendríamos entonces que venir a otra sesión del Comité de Radio y Televisión con este mismo tema, ya cumpliendo con el sorteo que se tenía que estar realizando. 

Y yo preguntaba Dania, si les causaba algún tipo de conflicto a los partidos, digo, por buscar una solución para poder seguir adelante, pero si no se puede con esa circunstancia, bueno, se tendría que hacer el sorteo. 

Ahora también, si nosotros lo tenemos previsto, bueno, pues hay que realizarlo, peor se tardan dos semanas, ¿no?, entonces, tendríamos ahí también, o sea, la oportunidad de que si nos vemos hasta dentro de dos semanas, pues entonces, convocar a una reunión de trabajo y luego también solicitarle información a las demás autoridades que están pendientes sortear base con IFT y con las demás instancias, y ya regresar al comité con una nueva propuesta, por lo menos ya que se cumpla con lo del sorteo. 

Iniciaremos más elementos para tomar la decisión, pues también que se incluya toda la información que se haya recabado hasta ese momento. 

Y también en la cuestión de los estudios sobre las audiencias, a lo que nos referimos Patricio, sí es cierto, o sea, ellos te van a dar un estudio consciente de características, pero también al momento en que nosotros hagamos el análisis de esa información, como tú también ya lo explicabas, ¿no?, o sea, qué elementos se van a tomar en cuenta para que nosotros, ya desde el INE, ¿no?, también podamos verificar si ésa es la información que necesitábamos o necesitamos tomar algunos otros aspectos. 

También sería bueno saber cuándo se va a lanzar como la invitación, convocatoria o no sé cómo se vaya a hacer para invitar a las distintas empresas a participar para apoyar este tipo de proyectos. Eso también sería bueno también saberlo.

Ahora, abriremos una tercera ronda y quiere hacer uso de la palabra Estrada, pero les decía, entonces, tendríamos que venir ya a una nueva sesión del comité, pero ya con el sorteo realizado. 

Adelante. 

Mtro. Patricio Ballados: En segunda ronda, consejera, me da chance.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Adelante, por favor. 

Mtro. Patricio Ballados: Nada más un…, yo lo que quisiera plantear es, digamos, el sorteo podemos convocar el día de mañana a la hora que ustedes puedan hacemos el sorteo, nos llevará dos minutos, y con base en eso tenemos dos posibilidades, digamos:

La primera posibilidad es: hacer la propuesta de pautas que nos lleva dos semanas para traerlas al comité más o menos como a mediados del mes, o no hacer esa propuesta todavía, sino hasta que se agote la discusión, digamos, de fondo que ésa es la que hemos pensado que se podría dar más adelante. 

Digamos, porque tampoco tendría mucho caso…
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…ésa es la que hemos pensado que se podía dar más adelante.

Digamos, porque tampoco tendría mucho caso hacer la propuesta de pautas para que lleváramos cuando las reuniones de trabajo nos llevaran, por ejemplo, a que tuviéramos que cambiar, algo, si tenemos que cambiar algo, entonces hay que volver a hacer esa propuesta de pautas y como son tantos partidos políticos, tantos tipos de concesionarios comerciales, no comerciales, todo el día, que nada más un poquito de días y cada uno de los estados es una cuestión bien complicada.

Entonces, nada más para tener claridad, nosotros no tenemos desde luego que ningún problema con ninguna de las posibilidades, entonces, para aclarar: mañana hacemos el sorteo a la hora que ustedes quieran, y nada más la pregunta es: ¿a partir de ahí nos lanzamos a hacer la propuesta de pautas para tenerlas conforme a los resultados del nuevo sorteo o nos esperamos a tener todas estas reuniones de trabajo y poder luego hacer la propuesta de pautas?

Gracias.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Gracias, Patricio Ballados.

Ahorita si quieres regresamos a ese tema.

En tercera ronda sería el turno de Jesús Estrada.

Adelante.

Representante del PT: Gracias, consejera.

Qué preguntas hizo el maestro Ballados, ¿verdad?, pero a ver cómo va desarrollándose este tema.

Yo quiero utilizar esta tercera ronda para ofrecerle una disculpa a la consejera Dania, yo creo que me sí me excedí y le ofrezco de verdad una disculpa en ese sentido, de que yo nunca quise decir que los compromisos no deben de cumplirse, estoy de acuerdo con ella y que los compromisos deben de ser cumplidos. En ese sentido, bueno, pues avanzamos en ese tema.

Tal vez sea parte de una posición de hasta de desesperación, porque nosotros estamos en el entendido de que queremos cuidar lo que quedó y aprovecharlo mejor, como dijera el consejero Ruiz Saldaña, eso es lo que quisiéramos y no, y pensamos que bueno, pues la discusión en ese sentido estaba orientándose por otro lado, pero bueno, no está por demás dejarlo claro en ese sentido.

Por otro lado, está bien, ojalá pudiéramos tener oportunidad, bueno, nada más de saber quiénes son los que van a participar en esa, pues no sé si será licitación, porque insisto, hay empresas de rating que tienen mucho desprestigio, ellos mismos se han creado, y no dicho por nosotros, está documentado por los mismos radiodifusores y televisores, no vayamos a caer con una empresa que justamente está desprestigiada en ese sentido.

Y finalmente, pues, si nosotros, digamos, voy a hablar por parte del partido, hemos tratado de avanzar para sacar adelante este proyecto, pues bueno, pensemos en la mejor salida y tal vez la mejor salida pues es la que plantea el maestro Ballados, estaremos listos para seleccionar nuestro espacio en el rol del pautado cuando se necesite, pero sacar esto adelante, porque que ya no entendí si esto puede llevarse a otros niveles, es donde yo tal vez me perdí un poco.

Pues ya es todo, consejera y pues ya, ahí muere.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Gracias.

No tengo a nadie más en tercera ronda, pregunto si alguien va a querer hacer uso de la palabra.

La consejera Dania, adelante.

Consejera Electoral Dania Paola Ravel: Gracias, Presidenta.

A ver, me quiero referir a lo que nos ha propuesto el Secretario Técnico o más bien a los dilemas que ha planteado y la solución que tenemos nosotros que asumir.

Lo primero que quiero decir es que a mí me preocupa, porque lo que entiendo también de la exposición que nos hizo es que hoy era el último día para que nosotros tomáramos esta determinación y se aprobará el pautado para el segundo semestre si identificaron a los concesionarios, entonces tengo la impresión que si no lo hacemos, estamos en falta y lo tenemos que hacer lo antes posible.

Por ese motivo, a mí me parece que lo mejor sería que hagamos el sorteo e inmediatamente nosotros hagamos el nuevo pautado para el segundo semestre con el compromiso de que vamos a hacer esta reunión sin que se puedan hacer las modificaciones, y derivado de estas reuniones, nos damos cuenta que podemos arribar a…  
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…vamos a hacer esta reunión sin que se puedan hacer las modificaciones, y derivado de estas reuniones, nos damos cuenta que podemos arribar a una determinación distinta, pero sí necesitamos, me parece ya, tener cuanto antes el pautado del segundo semestre y notificárselo a las y los concesionarios.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Gracias, consejera.

¿Alguna otra intervención?

La consejera Claudia Zavala, adelante.

Consejera Electoral Beatriz Claudia Zavala: Gracias Presidenta.

Pues yo creo que si nos vamos a tardar, sería mejor agotar el estudio completo para que tengamos la información, para que se desahogue ese tiempo, porque a ver, si los partidos políticos están reconociendo que el sorteo no les genera una cuestión que les perjudique, y a mí se me haría que nada más para cumplir con ese acuerdo y no tener los demás insumos que por ejemplo le preocupan en el fondo al consejero José Roberto Ruiz Saldaña, pues si vamos a tener que dar este lapso, mejor démoslo bien informados.

Entonces poder tener esa posibilidad de mandar ese oficio al IFT, hacer las reuniones de trabajo y el sorteo, si ya sale el sorteo, si ya estamos informados, si hay un punto de acuerdo, pues podremos tomar la decisión; porque si no, este es un tema nada más, el sorteo es algo que los propios partidos políticos no les preocupa, entonces para qué diferir la información, me parece que hay que allegarnos de más, qué es lo que verdaderamente los partidos políticos les preocupa, el saber los niveles de rating que tienen hoy por hoy en estos meses que van a ser junio, julio y agosto para poder ser más efectivos.

Entonces, yo me inclinaría más en que a la par vayamos haciendo los trabajos y salgamos cuando tengamos este concentrado.

Gracias, Presidenta.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Gracias.

¿Alguien más en tercera ronda?, porque, bueno a ver, algunas precisiones, por favor Patricio ayúdame si me equivoco en algo.

Primero, estaremos cubiertos ahorita con las pautas hasta el mes de junio, incluyéndolo, ¿no?, porque esto sería para, a partir del segundo semestre, o sea, a partir de julio; y ahí si es muy importante lo que decía la consejera Claudia Zavala, o sea, si lo aprobamos, sería nada más por pocos meses, julio y agosto cuando mucho, mientras estamos viendo que se obtiene del estudio que va a adquirir el INE, si tenemos o no más partidos políticos a nivel nacional o qué va a suceder con todo esto.

Entonces, por eso yo también les decía en la primera intervención, lo que aprobemos ahorita o el día que sea, va a tener una temporalidad muy reducida, sí se dice que es del segundo semestre, pero sabemos bien que no va a durar todo ese tiempo porque va a ser modificada.

Entonces eso sí es importante.

Ahora, aquí también lo que estamos, lo que necesitaríamos también verificar, cuánto tiempo necesitamos para poder estar notificando a los concesionarios, cuánto tiempo necesitamos para llevar a cabo los estudios que se están planteando; y lo del sorteo, por ejemplo, si se puede hacer mañana, pues a lo mejor iniciar con eso, tenemos mesa de consejeros a las 11:00 de las mañana, pero o sea, pedido que se, para que se cambie de hora, a lo mejor podemos agendar mañana si ustedes quieren tal vez desde las 10:00 de la mañana para terminar con esto lo más rápido posible.

Y entonces ya para mañana Patricio, ya tener como los datos, o sea, muy precisos.

A ver, si lo hacemos, nada más el sorteo en las pautas, o el sorteo más todo los estudios que se están requiriendo, y entonces ya después volverá a venir al Comité de Radio y Televisión con toda esa información.

Creo que no tenemos por qué a lo mejor, tomar una decisión en este momento, pero sí ir avanzando a buscar generar un acuerdo, porque vuelvo a repetir, ahorita no tendríamos como las condiciones para que se pudieran votar y que se pudiera apoyar una propuesta.

¿Quieres precisarlo, Patricio?, adelante.

Mtro. Patricio Ballados: Sí, gracias, Presidenta.

Pues a mí, yo lo que veo que podría atender sus preocupaciones, es…
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…Sí, gracias, Presidenta.

Pues a mí, yo lo que veo que podría atender sus preocupaciones, es, digamos, ya sea que se presentara un proyecto de acuerdo en una sesión que tuviéramos mañana o, inclusive, que fuera un engrose del proyecto que ahorita estamos formalmente discutiendo, en el sentido de que, digamos, y tomando en cuenta la situación de emergencia y tal, se mantenga vigente la pauta del primer semestre en tanto se hacen los nuevos sorteos, los estudios, los nuevos partidos, lo que fuera necesarios para hacerlo.

Eso lo que me parece es que nos salva, porque entonces podríamos notificar que la pauta se mantiene para el segundo semestre con el tiempo suficiente, y entonces ahí no estaríamos incurriendo en una falta ante los concesionarios, y por el otro lado se podría, digamos, atender el mandato de los miembros del comité, en el sentido de agotar lo que fuera necesario para hacer un proyecto de pauta que tenga que ver tanto con el orden de los partidos como con los espacios en donde van a ser asignados los partidos.

Eso quizá podría salvar, digamos, la situación, y entonces que se acordara aquí o en otra sesión del comité que se mantuviera la vigencia de la pauta del primer semestre, hasta en tanto no avanzamos, creo que eso podría atender las diversas observaciones.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Gracias.

Entonces, mañana si pudiéramos sesionar, ¿estarían de acuerdo?, podríamos sesionar incluso a las 10:00 de la mañana, si les queda.

Consejera Claudia, José Roberto, no sé si estén…

Adelante Dania.

Consejera Electoral Dania Paola Ravel: Ya intervine en tercera, bueno, nada más decía que sí estaba de acuerdo con sesionar mañana a las 10:00.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Okey.

José Roberto, adelante.

O sea, si estás de acuerdo.

Consejero Electoral José Roberto Ruiz: De acuerdo con sesionar mañana.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Claudia, ¿tú podrías mañana?

Consejera Electoral Beatriz Claudia Zavala: Sí, Presidenta, sin problema alguno.

Solo que para qué sesionaríamos, ¿para esto que dijo Patricio al último?

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Es que, lo del sorteo, ¿no, Patricio?

Mtro. Patricio Ballados: Sí, nada más que si solo hacemos el sorteo, o sea, digamos, si mañana vamos y hacemos el sorteo vamos a traerles el proyecto de acuerdo para aprobar las pautas derivadas de ese sorteo más o menos, digamos, si es dos, más o menos el 17 de junio, y el 17 de junio ya estaríamos muy tarde para notificar con 20 días de anticipación las pautas del segundo semestre, digamos, si nos quedáramos en eso estaríamos asumiendo que no vamos a notificar a los concesionarios a tiempo.

Yo por eso lo que proponía es que ya fuera que fuera un engrose del proyecto que estamos discutiendo hoy, o hacer uno nuevo, circularlo en la tarde-noche y sesionar mañana para que se aprobara que se mantuviera la pauta del primer semestre, lo que fuera necesario para, ya sea o cumplir con lo del sorteo únicamente o agotar el tema en lo sustantivo, y a partir de ahí ya que entraran en vigor la pauta en segundo semestre.

Entonces, digamos, eso nos podría permitir no incurrir en alguna falta al respecto.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Gracias Secretario.

Nada más que, bueno, entonces sería turno de Movimiento Ciudadano en tercera ronda.

Adelante.

Representante de Movimiento Ciudadano: Sí, gracias consejera.

Nada más un comentario, para la notificación de las pautas se requiere al menos 20 días, no tenemos ningún inconveniente en que se realice el sorteo…
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…para la notificación de las pautas se requiere al menos 20 días, no tenemos ningún inconveniente en que se realice el sorteo.

Sin embargo, al tomar 15 días para rehacer las pautas, en este acuerdo se va a aprobar, se aprobaría la continuación de la pauta del primer semestre.

No sé si haya algún antecedente al respecto, no recuerdo bien, y no sé si exista algún impedimento en cuanto a eso, y que los concesionarios pudieran tener alguna duda respecto a esto.

Yo creo que lo más, desde mi punto vista, lo más conveniente, es un poco lo señalado por la consejera Zavala, en el sentido de que se apruebe, y claro, se haga el compromiso, e inmediatamente hacer una modificación a este acuerdo.

No vayamos a caer en alguna argucia legal que pudiera traer alguna problemática, porque no desconozco yo algún antecedente en la cual no se hayan aprobado las pautas del semestre, siendo que ya la mayoría de los partidos que estamos aquí presentes no veo, no sé si alguno esté en contra en cuanto al orden, o la realización del sorteo.

Es un esquema vertical, igualitario, que en determinado momento, y como ya lo señalaron, en 14 días se da la vuelta.

Entonces, yo sí creo que lo más conveniente sería que se votara este acuerdo en sus términos, y si no, volverlo presentar mañana o pasado, hasta que se llegue a algo, alguna definición, porque no podemos perder, o no podemos tomar riesgos de que podamos, por alguna situación, dando continuidad al primer semestre, incurrir en alguna falla, en algún vacío, en alguna laguna.

Entonces, ésa es la opinión que yo tengo al respecto.

Muchas gracias.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Gracias, representante.

¿Alguien más en tercera ronda?

Pues entonces, aquí tendríamos que, pues ver qué es lo que vamos a hacer, porque si sometemos ahorita a votación, o sea, lo podemos hacer, pero presiento que vamos a tener ahí el empate.

Entonces, en caso del empate, pues entonces tendremos que sesionar mañana, o si quieren que hagamos el sorteo o no, o como lo decía Guillermo y otra compañera consejera, pues volver a retomar eso en una sesión posterior.

Claro, lo ideal sería tener ya todos los elementos a la manos para poder tomar la decisión, pero entonces, en el programa que tenemos es que, entonces, también estaríamos como con la problemática de que no podríamos tal vez cumplir con los 20 días de anticipación para hacer la notificación correspondiente a la concesionaria.

Me está pidiendo una moción la consejera Dania Ravel.

Adelante.

Consejera Electoral Dania Paola Ravel: Gracias, Presidenta.

Sí, es que ya se me acabaron mis rondas de participación.

A ver, quiero coadyuvar a tratar de desatorar este punto, porque la verdad es que, pues a final de cuentas nosotros vamos a incumplir con esta responsabilidad, pero nos encontramos, como decía en mi segunda intervención, un poco contra las cuerdas, porque nos ponen las decisiones ya en el último momento.

Entonces, a ver, yo podría votar a favor, y este proyecto de acuerdo que se está presentando, si se agrega un punto resolutivo, que diga que se va a hacer la modificación de estas pautas, después de que se realice el sorteo, y se hagan los análisis conducentes, para que podamos nosotros ya salir con esto en tiempo, y sí quede plasmado en un documento que nosotros estamos aprobando este compromiso para verificar que, efectivamente, se cumple.

Gracias, Presidenta.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Muchas gracias, consejera.

Creo que con esta intervención suya o esta moción suya ya se soluciona muchas circunstancias.

Y yo aceptaría esta propuesta desde este compromiso, que es lo que estamos aquí, pues tratando de lograr, en el entendido de que esto, obviamente, tiene que hacerse el sorteo que está pendiente, tiene que hacerse los estudios correspondientes, tenemos que tener el documento también de agosto, y tenemos que intervenir todos en la construcción de las…
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…también de agosto, y tenemos que intervenir todos en la construcción de las distintas soluciones, que eso es lo que siempre nos anima. 

Entonces, si están de acuerdo, someteríamos a votación el punto de acuerdo, por favor. 

Bueno, primero consulta a los partidos políticos, que ya sabemos, no nos van a acompañar, pero bueno, adelante. 

Mtro. Patricio Ballados: Muy bien, consejera. 

Y entonces, sería en lo general, excluyendo el 25 y el resolutivo primero como lo solicitó el consejero Ruiz Saldaña, entonces, ésa es la primera, digamos, el primer consenso en lo general, excluyendo el 25 y primero. 

Consulto a la representante de Acción Nacional.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Patricio, y en el entendido de que este compromiso que acabamos, que sugirió la consejera Dania Ravel, justo me di cuenta…

La consejera Claudia Zavala. 

Consejera Electoral Beatriz Claudia Zavala: Es que, perdón por la moción, pero no me queda claro, a ver, consejera Dania, sobre todo para entender la propuesta. 

Poner que el sorteo se va a hacer, ¿para qué efecto?, o sea, el compromiso del sorteo ponerlo aquí, pero para qué efecto, no lo comprendo, porque si es para cambiar y después notificar, no me queda claro. 

Me puedes abundar en eso consejera, por favor. 

Para saber si acompaño la propuesta. 

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Adelante, Dania. 

Consejera Electoral Dania Paola Ravel: A ver, el primer punto es cumplir con nuestro reglamento, el artículo 10, numeral 4. 

El segundo, cumplir con el plan de acción que nosotros aprobamos para el periodo de contingencia. 

Y el tercero es, pues hacer las adecuaciones que se tuvieran que realizar, en su caso, a las pautas. 

Yo creo que es conveniente, como usted lo sugirió, en que esto a lo mejor también nos se esperara a que tuviéramos análisis más completos y respuestas de las autoridades competentes, para a lo mejor hacer un cambio integral. 

Se observa también el cambio de cómo van a participar, digamos, los partidos políticos, en la distribución de los promocionales, pero también a lo mejor si necesitamos que tenemos que hacer algún ajuste en donde nosotros habíamos reportado spots en los horarios y eso, (falla de transmisión).

Pero sí, para mí es importante que se asuma ese compromiso porque estamos en falta. 

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Adelante, consejera Claudia Zavala. 

Consejera Electoral Beatriz Claudia Zavala: Perdón, pero, a ver, si vamos a poner que se haga el sorteo y que se va a hacer, ¿y después qué vamos a hacer?, o sea, se va a cambiar, ¿se va a notificar otra pauta?, porque el sorteo lo que va a tener como consecuencia es el cambio en los partidos políticos y hacer el corrido, y se supone que eso es lo que no tenemos tiempo para notificar, pero se notificaría después o quedaríamos así hasta que nos volvamos a reunir con motivo de esto de los cambios de los partidos políticos. 

Eso es lo que no comprendo y perdón, para ver si acompaño la propuesta o solo nada más es el cumplimiento de un acuerdo para el siguiente acuerdo cuando tengamos los elementos, ¿cómo va a ser?, ¿cómo lo entiendo?

Perdón, si me pueden dar luz aquí, porque yo creo que no podemos notificar ahorita este acuerdo y después cambiar las pautas, ¿o sí Patricio?, no lo sé, ¿no?, o sea, en el orden. 

Gracias. 

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Dania, ¿quieres intervenir?

Consejera Electoral Dania Paola Ravel: Creo que tendría que sí responderlo el Secretario Técnico, pero a mí me parece que sí podríamos, nosotros, notificar con posterioridad una modificación, siempre y cuando cumpliéramos los plazos, ¿no?, otra vez esos 20 días para que los concesionarios pudieran hacer los cambios; pero sí podríamos nosotros notificar una modificación, pero que lo diga también el Secretario Técnico. 

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Gracias. 

Pero, a ver, yo también lo que entendería y por eso también me sumaba a la propuesta de Dania es: ahorita aprobar el acuerdo como está, pero asumiendo este compromiso de que hay que obviamente seguir allegándonos de información.

Si se hace el sorteo y decidimos que sean nuevas pautas y todo, entonces, eso se tendría que notificar a los concesionarios, pero serían cosas que también tendríamos que ir haciendo y tomando las decisiones correspondientes, no que vamos a…, o sea, también no que vamos a aprobar ahorita eso y mañana otra cosa y luego vamos a notificar, porque tenemos que hacer todo ese análisis de ese estudio, ¿no?

Entonces, yo creo que estaría a favor de la propuesta. 

¿Alguien más quiere intervenir?...
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…porque tenemos que hacer todo ese análisis y ese estudio, ¿no?, entonces yo creo que estaría a favor de la propuesta.

¿Alguien más quiere intervenir? 

José Roberto, en moción de la votación.

Consejero Electoral José Roberto Ruiz: Sí, gracias.

Muy breve, solo para acompañar la propuesta que hizo la consejera Dania, me parece que es muy gentil de su parte, pues por efectos prácticos de considerar toda la votación y es un buen acuerdo el que va a seguir avanzando con el análisis, sobre todo, con el cumplimiento del reglamento, que ahí era gran parte de la problemática.

Y yo entendí su propuesta en el sentido que no se estaría poniendo un término, un plazo para que esas acciones sucedieran, de hecho pues lo que nos fuera aportar otra, el IFT concretamente, pues es indeterminado y obvio que lo que resulte del nuevo sorteo pues tendrá que tomarse en cuenta, pero el mérito de la propuesta, yo entendí, es que no se estaba fijando un momento para realizar esas, para sacar consecuencias de esas acciones, es decir, para volver a conocer y votar otro proyecto de acuerdo.

Entonces, pienso que la situación está clara, permanecería la solicitud de la votación diferenciada por las razones que expuse y una forma de superar esta situación, pues yo entendí muy claramente fue con la propuesta de la consejera Dania.

Sería cuanto, Presidenta.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Pregunto si ya estaríamos en posibilidad a votar.

¿Sí?, entonces ya con estas aclaraciones, dice acá Jesús que tanta moción da emoción, pero bueno.

Ahora sí, Patricio, adelante, por favor.

Mtro. Patricio Ballados: Muy bien, entonces sometería en lo general el acuerdo excluyendo el considerando 25 y el resolutivo primero, así como incluyendo en esta votación en lo general la propuesta de la consejera Ravel, en el sentido de comprometerse a estudiar el fondo del asunto y tomando en cuenta esto, así como los nuevos sorteos, eventualmente traer a la consideración del comité una modificación al presente acuerdo.

Circularé con ustedes alguna propuesta de redacción para que podamos tener el consenso sobre ella.

Entonces, en ese sentido, consulto a la representante del PRI si existe consenso para la aprobación en lo general y excluyendo el 25 primero, e incluyendo la propuesta de la consejera Ravel.

Representante del PRI: De acuerdo, Secretario Técnico.

Mtro. Patricio Ballados: Muy bien.

El representante del PAN.

Representante del PAN: En contra en lo general.

Mtro. Patricio Ballados: PRD, PRD.

Representante del PRD: En contra.

Mtro. Patricio Ballados: Okey.

PT.

Representante del PT: Consejera, era…

Bueno, maestro quería hacer una pregunta, había el ofrecimiento, inicialmente, de poder incluir un considerando a través del cual se pudiera, después del análisis y todo esto, se pudiera modificar la pauta en el momento en el que estuvieran los análisis, no esperar hasta el año que entra.

¿Esto sigue firme o se verá posteriormente?

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Sigue firme.

Representante del PT: Okey, entonces nosotros votamos en lo general a favor, en contra del considerando 25 y acuerdo primero.

Mtro. Patricio Ballados: Bien, Movimiento Ciudadano.

Representante de Movimiento Ciudadano: En contra.

Mtro. Patricio Ballados: Perdón, Partido Verde, antes.

Representante del PVEM: General, a favor.

Mtro. Patricio Ballados: Okey.

MORENA.

Representante de MORENA: A favor.

Mtro. Patricio Ballados: Muy bien, no existe consenso Presidenta, y existe el apoyo del PRI, PT, Partido Verde y MORENA.

Ahora consulto si es de aprobarse en lo general, en los términos instalados por esta Secretaría Técnica.

Consejera Favela.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: A favor.

Mtro. Patricio Ballados: Consejera Ravel.

Consejera Electoral Dania Paola Ravel: A favor.

Mtro. Patricio Ballados: Consejero Ruiz Saldaña.

Consejero Electoral José Roberto Ruiz: A favor en lo general.

Mtro. Patricio Ballados: Consejera Zavala.

Consejera Electoral Beatriz Claudia Zavala: A favor.

Mtro. Patricio Ballados: Es aprobado por unanimidad, Presidenta.

Ahora corresponde…
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Mtro. Patricio Ballados: Consejera Zavala. 

Consejera Electoral Beatriz Claudia Zavala: A favor. 

Mtro. Patricio Ballados: Es aprobado por unanimidad, Presidenta. 

Ahora corresponde que el consenso respecto a los considerandos 25 y resolutivo primero, en los términos que fue originalmente circulado.

La representante del PRI.

Representante del PRI: Solo en contra del resolutivo 25, del considerando 25.

Mtro. Patricio Ballados: Acción Nacional. 

Representante del PAN: En contra. 

Mtro. Patricio Ballados: Okey. 

PRD.

Representante del PRD: En contra.

Mtro. Patricio Ballados: Muy bien. 

PT. 

Representante del PT: En contra del considerando 25, resolutivo primero. 

Mtro. Patricio Ballados: Muy bien. 

Verde.

Representante del PVEM: En contra. 

Mtro. Patricio Ballados: Movimiento Ciudadano. 

Representante de Movimiento Ciudadano: En contra, solicitando de la manera más atenta si nos pueden notificar antes del viernes, en caso de que tenga engrose este acuerdo. 

Mtro. Patricio Ballados: Por supuesto. 

MORENA. 

Representante de MORENA: A favor.

Mtro. Patricio Ballados: Muy bien, no existe consenso y existe el apoyo de MORENA, Presidenta. 

Ahora consulto si es de aprobarse, en los términos originalmente circulados.

Consejera Favela. 

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: A favor. 

Mtro. Patricio Ballados: Consejera Zavala. 

Consejera Electoral Beatriz Claudia Zavala: A favor. 

Mtro. Patricio Ballados: Ay, perdón, no, no, no. 

Consejera Ravel, discúlpeme usted. 

Consejera Electoral Dania Paola Ravel: A favor en lo particular. 

Mtro. Patricio Ballados: Consejero Ruiz Saldaña. 

Consejero Electoral José Roberto Ruiz: En contra. 

Mtro. Patricio Ballados: Es que la tenía ahí, se van moviendo las cámaras y me distraje, una disculpa. 

Consejera Zavala, ahora sí. 

Consejera Electoral Beatriz Claudia Zavala: A favor.

Ya sabía yo que era la última, por eso me llamó la atención. 

Mtro. Patricio Ballados: Es aprobado por tres votos a favor y el voto en contra del consejero Ruiz Saldaña. 

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Gracias. 

Ahora pasaríamos al siguiente punto del orden del día. 

Mtro. Patricio Ballados: Bien, se refiere a los acuerdos, de los cuales destaca, digamos, este compromiso para poder retomar las sesiones de trabajo en cuanto antes. 

Remitir los oficios al IFT.

Estudiar si es del interés del comité, poder comprar ratings distintos a los que ya vamos a comprar y una serie de cuestiones. 

Si quieren, yo lo que puedo hacer es ver con sus oficinas cuándo podrían tener esta primera reunión de trabajo y hacer un conteo para que ya de una vez esta misma semana podamos ir teniendo la primera. 

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Muchísimas gracias. 

Si no hay ninguna intervención, y ya no hay ningún otro punto que analizar, se daría por concluida esta sesión. 

Gracias a todas las personas que intervinieron en esta sesión, a quienes nos apoyaron para que se hiciera la transmisión, gracias. 

Y, bueno, también a quienes nos escuchan vía redes sociales. 

Hasta pronto y que tengan buena tarde. 


Conclusión de la sesión
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