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MARCO NORMATIVO  
 

De conformidad con el artículo 433, fracción II, inciso b) del Reglamento de Elecciones 

del Instituto Nacional Electoral, a propuesta de la comisión correspondiente o del 

Consejo General, el Instituto realizará estudio, entre otros, el relativo a la calidad de la 

capacitación electoral del proceso electoral correspondiente.  

En ese sentido, en sesión ordinaria de 30 de agosto de 2018, la Comisión de 

Capacitación y Organización Electoral aprobó el acuerdo INE/CCOE020/2018 

denominado ñACUERDO DE LA COMISIčN DE CAPACITACIÓN Y ORGANIZACIÓN 

ELECTORAL POR EL CUAL SE APRUEBA EL PLAN DE TRABAJO PARA LA 

REALIZACIÓN DE LOS ESTUDIOS DE EVALUACIÓN DE LA DOCUMENTACIÓN 

ELECTORAL FEDERAL UTILIZADA EN LA JORNADA ELECTORAL DEL 1 DE JULIO 

DE 2018ò, en cuyo punto de acuerdo Primero, se aprobó la realización de los estudios y 

bases de datos sobre las boletas electorales y la demás documentación electoral 

utilizada durante el Proceso Electoral 2017-2018, así como el ñEstudio sobre la calidad 

de la capacitación electoral del proceso electoral correspondienteò cuya coordinación 

estaría a cargo de esta Dirección Ejecutiva de Capacitación Electoral y Educación 

Cívica. 

Cabe señalar que de conformidad con el ñPlan de Trabajo para la realizaci·n de los 

estudios de evaluación de la documentación electoral federal utilizada en la Jornada 

Electoral de 2018ò, aprobado por la Comisión de Capacitación y Organización Electoral, 

el numeral 6 es el relativo al ñEstudio la calidad de la Capacitaci·n Electoralò donde de 

manera puntual se detallan los parámetros para el desarrollo del estudio. En el citado 

plan se estableció el periodo estimado de realización de octubre de 2018 a octubre de 

2019. 

En observancia al precepto normativo, acuerdo INE/CCOE020/2018 y el plan de trabajo 

mencionados, la Dirección Ejecutiva de Capacitación Electoral y Educación Cívica ha 

diseñado y elaborado el presente ñEstudio de la calidad de la Capacitaci·n Electoralò 

correspondiente al proceso electoral 2017-2018.  
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INTRODUCCIÓN 
 

El pasado 1 de julio de 2018 tuvieron lugar las elecciones más grandes de la historia de 

México a nivel nacional en virtud del número de cargos que se eligieron (18,315)1 lo 

cual requirió la contratación de 6,289 Supervisores Electorales (SE) y 38,848 

Capacitadores-Asistentes Electorales (CAE) con la finalidad de garantizar la integración 

de 156,637 mesas directivas de casilla y capacitar a 1,397,380 funcionarias y 

funcionarios que recibieron, contaron y asentaron los votos de más de 89,123,9972 

posibles electoras y electores. Estas cifras reflejan la magnitud del esfuerzo de una 

nación por dotar a las elecciones de garantías de eficacia operativa sustentada en la 

organización de un proceso electoral que, si bien involucra un gran número de figuras 

contratadas por el Instituto Nacional Electoral, tiene su mayor fortaleza en la actuación 

de más de un millón de ciudadanas y ciudadanos capacitados por la autoridad electoral 

nacional.  

Derivado de lo anterior, la Dirección Ejecutiva de Capacitación Electoral y Educación 

Cívica coordinó la elaboración del Estudio sobre la Calidad de la Capacitación Electoral 

2017-2018, el cual tiene como objetivo conocer los principales resultados de las 

actividades que las y los funcionarios de mesa directiva de casilla llevaron a cabo en la 

durante la mencionada Jornada Electoral.  

Lo anterior implicó analizar la integración de los paquetes electorales, el llenado de la 

documentación electoral y realizar el estudio de las causales de nulidad que fueron 

acreditadas por los partidos políticos y las coaliciones, con la finalidad de identificar 

omisiones y áreas de oportunidad que nos permitan mejorar la capacitación e 

instrucción dirigida a las y los FMDC, SE y CAE. 

El estudio contempla cuatro capítulos, los cuales se detallan a continuación: 

 Capítulo 1. Integración del paquete electoral. Se analiza la conformación de los 

paquetes electorales, en cuanto que tanto las boletas sobrantes, los votos 

válidos y los votos nulos se encuentren dentro de la bolsa correspondiente.  

 
1 Anexo. Detalle de los cargos que se eligieron en el PEF 2017-2018. 
2 Informe de elaboración de la Base de Datos censal sobre la Participación Ciudadana en las Elecciones Federales de 2018. 
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 Capítulo 2. Lista Nominal. Se estudia la información que las y los funcionarios de 

mesa directiva de casilla anotaron en la Lista Nominal, esto es, las marcas que 

hicieron en el documento junto al nombre de la ciudadana o el ciudadano con el 

sello ñVOTč 2018ò. 

 Capítulo 3. Llenado de la documentación electoral (Acta de la Jornada Electoral 

y Acta de Escrutinio y Cómputo). Se observa y se compara la información que 

las y los funcionarios de mesa directiva de casillas anotaron en la documentación 

electoral antes mencionada. 

 Capítulo 4. Se identifican las causas de nulidad relacionadas con los resultados 

de la elección federal del 1° de julio de 2018. Para su análisis se utilizaron los 

agravios y protestas que presentaron los partidos políticos y las coaliciones en 

los juicios de inconformidad (sentencias del Tribunal Electoral del Poder Judicial 

de la Federación, TEPJF). 

Para realizar el presente documento se contó con cuatro fuentes de información: 

 Cuestionarios en los casos de los paquetes electorales que no fueron 

recontados, con la finalidad de conocer su respectiva integración. Cabe 

señalar que el número de cuestionarios aplicados (4,962) corresponde a la 

muestra que determinó la Dirección Ejecutiva del Registro Federal de 

Electores. 

 Base de datos censal correspondiente a la captura de la información 

contenida en los listados nominales. 

 El Sistema de desempeño de funcionarias y funcionarios de mesa directiva 

de casilla del Multisistema ELEC2018, específicamente la captura de la 

información de 580,358 actas (137,391 actas de la Jornada Electoral y 

442,967 actas de escrutinio y cómputo).  

 286 sentencias de la Sala Superior del TEPJF relativas a los Juicios de 

Inconformidad (JIN) que se presentaron para impugnar la elección de 

Presidencia del proceso electoral 2017-2018, así como 1,063 sentencias de 

las cinco Salas Regionales del TEPJF correspondientes a los Juicios de 

Inconformidad que impugnaron la elección de diputaciones y senadurías y 
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294 sentencias recaídas a los Recursos de Reconsideración interpuestos en 

contra de las resoluciones a los JIN de las cinco Salas Regionales del TEPJF 

y resueltos por la Sala Superior. Todas éstas consultadas a través del 

Sistema de Consulta de Sentencias del Tribunal Electoral del Poder Judicial 

de la Federación. 

Como antecedente para el presente estudio, es importante mencionar que la figura de 

la casilla única surgió, a partir de la Reforma Electoral del 2014, con la intención de 

facilitar a la ciudadanía el ejercicio del sufragio en elecciones locales y federales en una 

sola mesa.  

La casilla única debe estar integrada, como se establece en los artículos 82 de la Ley 

General de Instituciones y Procedimientos Electorales (LGIPE) y 245 y 246 del 

Reglamento de Elecciones, por una Presidencia, dos secretarias o secretarios, tres 

escrutadores o escrutadoras y tres suplentes generales, y un escrutador o escrutadora 

adicional si se realiza alguna consulta popular (este caso no se dio en el Proceso 

Electoral 2017-2018).  

El Modelo de Casilla Única buscó ofrecer soluciones a un conjunto de desafíos de 

carácter operativo ante la complejidad de la concurrencia de las elecciones, destacando 

para el 2018 el caso de treinta Entidades federativas en las que se recibió en la casilla 

única el voto ciudadano de seis, cinco y cuatro elecciones distintas. 

Dicho lo anterior, para el presente estudio se comparó la información de cada apartado 

en relación con las Entidades que tuvieron el mismo número de cargos a elegir en el PE 

2017-2018, considerando equivalencia de carga de trabajo, por lo que el comparativo 

se realizó en cuatro grupos con la finalidad de identificar si el número de actividades (de 

más o de menos), fue factor para la integración del paquete electoral o el llenado de los 

documentos. 

 

Tabla A. Detalle de Entidades de acuerdo con el n¼mero de cargos que se eligieron en el PE 2017-2018 

Núm. 
Seis cargos 
que elegir 

Núm. 
Cinco cargos que 

elegir 
Núm. 

Cuatro cargos 
que elegir 

Núm. 
Tres cargos 
que elegir 

1 CDMX 1 Baja California Sur 1 Aguascalientes 1 Baja California 

2 Chiapas 2 Campeche 2 Coahuila 2 Nayarit 
3 Chihuahua 3 Colima 3 Durango   

4 Guanajuato 4 Estado de México 4 Hidalgo   

5 Jalisco 5 Guerrero 5 Michoacán   

6 Morelos 6 Oaxaca 6 Nuevo León   

7 Tabasco 7 Puebla 7 Quintana Roo   

8 Yucatán 8 Querétaro 8 Tamaulipas   
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Núm. 
Seis cargos 
que elegir 

Núm. 
Cinco cargos que 

elegir 
Núm. 

Cuatro cargos 
que elegir 

Núm. 
Tres cargos 
que elegir 

  9 San Luis Potosí 9 Tlaxcala   

  10 Sinaloa     

  11 Sonora     

  12 Veracruz     

  13 Zacatecas     

Fuente: Anexo 1.1.1. Detalle de los cargos que se eligieron en el PE 2017-2018. 

Asimismo, el presente estudio da a conocer los principales resultados derivados del 

análisis de la información con la que se contó para desarrollar cada uno de los temas. 

Para ello, se elaboraron anexos en donde se concentra la información por Entidad y 

distrito, agrupados por el número de cargos que eligieron en cada Entidad, como se 

explicó anteriormente. 

Es importante mencionar que el objetivo general que persigue este estudio es el 

siguiente: 

 Conocer el desempeño de las y los ciudadanos que fueron funcionarios de 

casilla en el proceso electoral (casilla única y casilla federal), a través de la 

revisión de la conformación de los sobres para guardar los votos válidos, nulos y 

boletas sobrantes para identificar la valoración que se hizo de los votos en el 

momento del conteo, de la revisión de algunos aspectos del llenado de la 

documentación electoral que se requisitó el día de la Jornada Electoral y del 

análisis de aquellas causales que fueron debidamente acreditadas por los 

partidos políticos, coaliciones y candidaturas independientes, así como los 

criterios adoptados por el Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federación 

al emitir sus resoluciones; con el propósito de identificar el origen de los errores 

e instrumentar los mecanismos necesarios para mejorar los programas de 

capacitación electoral y su aplicación en los cursos dirigidos a las y los SE, CAE, 

ciudadanas y ciudadanos sorteados y a las y los funcionarios de casilla 

designados. 

A su vez, se plantean los siguientes objetivos específicos los cuales tienen tres 

apartados principales que son:  

a) Integración de los sobres con boletas sobrantes, votos válidos y votos 

nulos  
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 Indagar cómo clasificaron los votos válidos y los nulos; dentro de válidos, 

cómo discriminaron los votos para cada partido, candidatura independiente, de 

coalición y de candidatos no registrados (aplica únicamente en paquetes no 

recontados). 

 Conocer si las boletas sobrantes fueron canceladas de acuerdo con lo 

señalado en la capacitación. 
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b) Llenado de la documentación electoral en las mesas directivas de casilla 

Actas 

 Identificar en la documentación electoral, las situaciones que se vinculan con 

las causas de nulidad. 

 Indagar si los funcionarios de casilla firmaron las actas (Jornada Electoral y 

Escrutinio y Cómputo). 

 Identificar si existen inconsistencias en el llenado de las actas de escrutinio y 

cómputo, en cuanto a la coincidencia del total de personas que votaron y el total 

del resultado de la votación. 

Lista Nominal 

 Conocer el si las o los FMDC anotaron las marcas de ñVot· 2018ò, en la lista 

nominal. 

c) Causales de nulidad, relacionadas con los resultados de la elección federal 

del 1° de julio, de los cómputos distritales, las sentencias de incidentes, la 

recomposición de cómputos distritales por parte del Tribunal Electoral del 

Poder Judicial de la Federación y la Declaración de Validez de la 

Presidencia Electa. 

 Identificar las características distintivas y la fundamentación jurídica tanto del 

Juicio de Inconformidad, como del Recurso de Reconsideración. 

 Analizar las causales que fueron invocadas por los partidos políticos, 

coaliciones y candidaturas independientes en los Juicios de Inconformidad 

interpuestos para impugnar cada una de las elecciones, así como las sentencias 

del TEPJF que anularon casillas electorales, para determinar si las causales de 

nulidad se actualizaron por los errores u omisiones que cometieron las y los 

funcionarios de Mesa Directiva de Casilla el día de la Jornada Electoral o por 

alguna otra razón ajena a la autoridad electoral. 

Lo planteado anteriormente fue analizado durante el desarrollo de los capítulos, para 

ello en cada uno de los insumos se estudiaron principalmente dos variables: 
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 La primera se refiere a que la o el funcionario de mesa directiva de casilla anote 

alguna respuesta en los documentos analizados (ñactas con informaciónò). 

 La segunda consiste en que las actividades y la información anotada por la o el 

funcionario estén de acuerdo con lo que la Ley General de Instituciones y 

Procedimientos Electorales, establece en el apartado correspondiente 

(ñpaquetes y documentaci·n electoral con Información consistenteò). 

Por tanto, se analizarán principalmente cuatro grandes actividades: Integración del 

paquete electoral; poner la marca del sello ñVOTč 2018ò en la Lista Nominal; 

consistencia en el llenado del Acta de la Jornada Electoral, así como en el Acta de 

Escrutinio y Cómputo. Para cada actividad se medirán las variables ñactas con 

informaci·nò y ñpaquetes y documentaci·n electoral con informaci·n consistenteò con 

los insumos correspondientes con la finalidad de obtener el resultado de cada variable, 

por cada tipo de documento analizado, lo anterior clasificado por distrito.  

El Instituto Federal Electoral/Instituto Nacional Electoral ha elaborado estudios respecto 

a la calidad de la capacitación, con el fin de identificar el desempeño de las y los 

funcionarios de mesa directiva de casilla el día de la Jornada Electoral. Al respecto, es 

importante señalar que el estudio en cuestión refiere al PE 2014-2015, que funge como 

antecedente y a su vez complemento para el estudio del PE 2017-2018.  

A continuación, se muestra un comparativo respecto a las diferencias y alcances que 

muestra el estudio de la calidad de la capacitación electoral del Proceso 2014-2015 y 

2017-2018: 

Tabla B. Análisis de las diferencias y alcances de los Estudios de la Calidad de la Capacitación 

Concepto 
Estudios de la Calidad de la Capacitación Electoral: 

2014-2015 2017-2018 

Núm. de capítulos: seis capítulos cuatro capítulos 

Tipos de elecciones que se 
abordan en el estudio: 

Federal: Diputaciones 
Local: Gobernador 

Federal: Presidencia, Senadurías y Diputaciones 

Insumos respectos a la 
Integración de paquetes: 

278 distritos 
23,879 paquetes 

275 distritos 
4,962 paquetes 

Insumos respectos a la Lista 
nominal: 

Muestra:140,048 Base censal: 89,123,997 registros 

Insumos respectos a la Actas 
de la Jornada Electoral y de 
escrutinio y cómputo 

140,615 actas de la 
jornada electoral 

892 actas de escrutinio y 
computo 

137,391 actas de la jornada electoral 
442,967 actas de escrutinio y computo 

Tipo de análisis que estudio 
contemplo: 

Análisis descriptivo Análisis descriptivo y comparativo. 

Número de anexos: 13 anexos 24 anexos 

Comparativo en cuanto a otros Se comparó PE Se comparó la información del PEF 2017-2018 de 
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Concepto 
Estudios de la Calidad de la Capacitación Electoral: 

2014-2015 2017-2018 

procesos electorales: concurrente 2014-2015 a 
nivel Entidad y distrito. 

acuerdo con número de cargos que se eligieron en 
cada Entidad y por distrito. 

Así mismo, se analizaron los principales resultados 
a nivel Entidad en cuanto al PE 2014-2015. 

Fuente: Estudios de la Calidad de la Capacitación de los PE 2014-2015 y 2017-2018. 

 

Es importante señalar que para realizar el comparativo de los resultados obtenidos en 

el PE 2017-2018, se retomó del estudio de la calidad de la capacitación electoral del PE 

2014-2015 respecto a los cuatro elementos que se consideran en este documento y con 

ello comparar los resultados por cada uno de los documentos analizados en el presente 

estudio. 

 

CAPÍTULO 1. INTEGRACIÓN DEL PAQUETE ELECTORAL  
 

En este primer capítulo analizaremos el desempeño que tuvieron durante la Jornada 

Electoral las y los funcionarios de mesa directiva de casilla respecto a la consistencia 

en la integración de los paquetes electorales para los cargos de Presidencia de la 

República Mexicana, Senadurías y Diputaciones. La consistencia se analiza a partir de 

contrastar si los FMDC organizaron las bolsas de boletas sobrantes, los votos válidos y 

los votos nulos, con sus respectivas boletas y votos.  

El desempeño de las y los funcionarios de mesa directiva de casilla se encuentra 

relacionado, entre otros factores con la capacitación electoral, ya que a través de ella el 

Instituto les proporciona los conocimientos indispensables para recibir, contar y registrar 

los votos de las y los electores el día de la Jornada Electoral. 

En este sentido, y de acuerdo con los anteriores estudios, para obtener los datos, fue 

necesario realizar una muestra, que tiende a considerar paquetes no recontados, 

debido a que en dichos paquetes no hubo dudas o inconsistencias en el contenido de 

los mismos. De las 156,637 casillas instaladas, sólo en 15,272 no se habían recontado 

los paquetes electorales, es decir, en 9.75%. Por ello, con el propósito de obtener 

indicadores sobre la integración de los paquetes, la Dirección del Registro Federal de 

Electorales calculó el tamaño de la muestra para tener inferencia a nivel nacional con 

una precisión o error muestral de 2.5% y 95% de confianza, suponiendo que el 
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indicador tendría la máxima variabilidad, es decir, utilizando una proporción de 0.5%, 

por lo que el tamaño de la muestra consistió en 4,962 paquetes electorales. 

La herramienta que se utilizó para analizar la información fue un cuestionario elaborado 

y enviado por la Dirección Ejecutiva de Organización Electoral a las juntas distritales 

acerca de la integración de las bolsas de boletas sobrantes, de votos válidos y de votos 

nulos de los paquetes electorales que no fueron recontados. A continuación, se detalla 

el tamaño de la muestra por Entidad: 

Tabla 1.1. Tamaño de la muestra para el estudio de integración de paquetes electorales 

Entidad 
Absolutos 

Total Recontados No recontados Muestra 

Aguascalientes 1,598 
1,224 374 40 

76.60% 23.40% 2.50% 

Baja California 4,701 
4,385 316 160 

93.28% 6.72% 3.40% 

Baja California Sur 978 
707 271 35 

72.29% 27.71% 3.58% 

Campeche 1,155 
1,083 72 38 

93.77% 6.23% 3.29% 

Coahuila 3,761 
3,350 411 140 

89.07% 10.93% 3.72% 

Colima 950 
797 153 40 

83.89% 16.11% 4.21% 

Chiapas 6,236 
5,723 481 217 

91.77% 7.71% 3.48% 

Chihuahua 5,287 
4,896 391 115 

92.60% 7.40% 2.18% 

Ciudad de México 12,976 
12,356 614 402 

95.22% 4.73% 3.10% 

Durango 2,475 
2,197 282 60 

88.77% 11.39% 2.42% 

Guanajuato 7,463 
6,681 779 300 

89.52% 10.44% 4.02% 

Guerrero 4,898 
4,465 477 180 

91.16% 9.74% 3.67% 

Hidalgo 3,787 
3,203 583 140 

84.58% 15.39% 3.70% 

Jalisco 9,808 
9,336 471 258 

95.19% 4.80% 2.63% 

Estado de México 19,298 
17,452 1,845 515 

90.43% 9.56% 2.67% 

Michoacán 5,971 
5,513 450 224 

92.33% 7.54% 3.75% 

Morelos 2,421 
2,301 120 96 

95.04% 4.96% 3.97% 

Nayarit 1,668 
1,321 347 60 

79.20% 20.80% 3.60% 

Nuevo León 6,584 
6,121 461 144 

92.97% 7.00% 2.19% 

Oaxaca 5,402 
4,268 1,138 200 

79.01% 21.07% 3.70% 

Puebla 7,536 
6,663 814 257 

88.42% 10.80% 3.41% 
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Entidad 
Absolutos 

Total Recontados No recontados Muestra 

Querétaro 2,648 
2,460 188 100 

92.90% 7.10% 3.78% 

Quintana Roo 2,092 
1,913 185 80 

91.44% 8.84% 3.82% 

San Luis Potosí 3,624 
3,455 169 78 

95.34% 4.66% 2.15% 

Sinaloa 4,841 
4,460 380 140 

92.13% 7.85% 2.89% 

Sonora 3,635 
3,326 292 131 

91.50% 8.03% 3.60% 

Tabasco 2,912 
2,342 570 120 

80.43% 19.57% 4.12% 

Tamaulipas 4,628 
4,460 168 103 

96.37% 3.63% 2.23% 

Tlaxcala 1,534 
1,301 233 60 

84.81% 15.19% 3.91% 

Veracruz 10,595 
8,732 1,860 380 

82.42% 17.56% 3.59% 

Yucatán 2,666 
2,549 106 69 

95.61% 3.98% 2.59% 

Zacatecas 2,509 
2,238 271 80 

89.20% 10.80% 3.19% 

Total 156,637 
141,278 15,272 4,962 

90.19% 9.75% 3.17% 

Fuente: Dirección Ejecutiva del Registro Federal de Electores, INE. 

 

Cabe señalar que en el distrito 11 de Jalisco, 20 paquetes electorales que formaron 

parte de la muestra fueron recontados, por lo que el análisis del presente estudio será 

sobre 4,942 cuestionarios (un cuestionario por casilla, es decir, uno por paquete), lo que 

representa el 3.17% respecto al total de casillas instaladas (156,637). 

Es importante mencionar que los tipos de casilla que consideró la muestra fueron en su 

mayoría básicas con el 47.55%, seguidas de las contiguas con el 45.02%, como se 

detalla a continuación: 

Tabla 1.2. Tipos de casilla que componen la muestra para analizar la integración de los paquetes 
electorales 

Tipo de casillas consideradas en la muestra 

Básica Contigua Extraordinaria Especial Total de casillas 

2,350 2,225 347 20 4,942 

47.55% 45.02% 7.02% 0.40% 100.00% 
Fuente: Anexos 1.2.1., 1.2.3. y 1.2.5. Integración de los paquetes electorales de la elección de Presidencia, Senadurías y 

Diputaciones (nivel Entidad). 

 

El número de preguntas que compone el cuestionario es de 19 por elección 

(Presidencia, Senadurías y Diputaciones), es decir, 57 preguntas por paquete electoral. 

Los temas que abarcaron y que se analizaron con la finalidad de conocer la integración 

del paquete electoral se dividieron en cinco rubros: 
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 Boletas sobrantes y votos que quedaron fuera de las bolsas, pero dentro del 

paquete electoral. 

 Bolsa de boletas sobrantes. 

 Bolsa de votos válidos. 

 Bolsa de votos nulos. 

 Cancelación de boletas sobrantes. 

Finalmente, la muestra de 4,942 cuestionarios abarcó las 32 Entidades y 275 distritos. 

A continuación, se detalla cada uno de los apartados. 

 

1.1. BOLETAS SOBRANTES Y VOTOS QUE QUEDARON FUERA DE LAS BOLSAS, 
PERO DENTRO DEL PAQUETE ELECTORAL 
 

Una vez que las y los funcionarios de la mesa directiva de casilla llenaron y firmaron las 

actas de escrutinio y cómputo de las elecciones federales y locales, inicia el proceso de 

integración de las bolsas y de los paquetes electorales. 

El Manual de la y el Funcionario de Casilla contempla que, al integrarse el paquete 

electoral, las boletas sobrantes, así como los votos van dentro de las bolsas destinadas 

para ello, las cuales están identificadas plenamente e indican los documentos que se 

guardan en cada una, por tipo de elección. 

Tabla 1.3. Color de las bolsas para guardar la documentación electoral 
Elección Color 

Presidencia Café 

Senadurías Gris 

Diputaciones federales Beige 

Fuente: Manual de la y el Funcionario de Casilla Única, p. 119. 

 

En el presente apartado se analizarán las respuestas que dieron las juntas distritales al 

revisar los paquetes electorales en cuanto a si había boletas y votos fuera de las 

bolsas, pero dentro del paquete electoral. En la siguiente tabla se observa que en las 

elecciones de Presidencia, Senadurías y Diputaciones en 99.24% no se encontraron 

boletas fuera de sus bolsas y en 97.68% no se encontraron votos fuera de sus bolsas. 

Tabla 1.4. Boletas y votos fuera de las bolsas, pero dentro del paquete electoral, por elección 

Elección 

Dentro del paquete, pero fuera de las 
bolsas, ¿se encuentran boletas? 

Dentro del paquete, pero fuera de las bolsas, ¿se 
encuentran votos? 

Sí No No contestó Sí No No contestó 

Presidencia 
31 4,908 3 110 4,828 4 

0.63% 99.31% 0.06% 2.23% 97.69% 0.08% 
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Senadurías 
38 4,900 4 114 4,824 4 

0.77% 99.15% 0.08% 2.31% 97.61% 0.08% 

Diputaciones 
32 4,906 4 108 4,830 4 

0.65% 99.27% 0.08% 2.19% 97.73% 0.08% 

Total 0.68% 99.24% 0.07% 2.24% 97.68% 0.08% 
Fuente: Anexos 1.2.1., 1.2.3. y 1.2.5. Integración de los paquetes electorales de la elección de Presidencia, Senadurías y 

Diputaciones (nivel Entidad). 

 

De lo anterior se resalta que:  

 De las tres elecciones (Presidencia, Senadurías y Diputaciones), las 

Entidades que destacaron por una mejor integración, al contar con la 

menor cantidad de boletas fuera de las bolsas, son en las que se eligieron 

cuatro cargos con un porcentaje del 99.50% para la elección de 

Presidencia, 99.39% para Senadurías y 99.60% para Diputaciones. 

 

Gráfica 1.1. Porcentaje de paquetes electorales que no contenían boletas fuera de las bolsas 

 
Fuente: Anexos 1.2.1., 1.2.3. y 1.2.5. Integración de los paquetes electorales de la elección de Presidencia, Senadurías y 

Diputaciones (nivel Entidad). 

 

Si revisamos a nivel nacional y por tipo de elección si hubo boletas fuera de las bolsas, 

pero dentro del paquete, veremos que en la elección de Presidencia se encontraron 

menos (0.63%), a diferencia de la elección de Diputaciones (0.65%) y (0.77%) de la 

elección de Senadurías. Si lo analizamos por número de cargos que se eligieron en 

cada Entidad, notaremos que las Entidades de Baja California y Nayarit (tres cargos) 

tienen el mayor porcentaje de boletas fuera del paquete para cada una de las 

elecciones (Presidencia 1.82%; Senadurías 2.27%; Diputaciones 1.82%).  

99.23% 99.40% 99.50%

98.18%
98.97% 99.31% 99.39%

97.73%

99.17% 99.31% 99.60%

98.18%

6 cargos 5 cargos 4 cargos 3 cargos 6 cargos 5 cargos 4 cargos 3 cargos 6 cargos 5 cargos 4 cargos 3 cargos

Presidente Senadores Diputados

Paquetes que no contenían boletas fuera de las bolsas
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En la elección de Presidencia, se destaca que las entidades en donde se eligieron 

cinco cargos tuvieron el porcentaje más alto (98.25%) respecto a una mejor 

integración de los paquetes electorales, ya que en esos paquetes no contaron con 

votos por fuera de las bolsas. En el caso de la elección de Senadurías y Diputaciones, 

las nueve entidades en donde se eligieron cuatro cargos tuvieron un mayor 

porcentaje, con 98.49% y 98.59%, respectivamente.  

Gráfica 1.2. Porcentaje de paquetes electorales que no contenían votos fuera de las bolsas 

 
Fuente: Anexos 1.2.1., 1.2.3. y 1.2.5. Integración de los paquetes electorales de la elección de Presidencia, Senadurías y 

Diputaciones (nivel Entidad).  

 

 En cuanto a los votos fuera de las bolsas, pero dentro del paquete, veremos que 

en la elección de Senadurías se presentó un mayor número de esos casos (114), 

lo cual representó el 2.31%; asimismo, en la elección de Presidencia fue el 

2.23% (110) y en la elección de Diputaciones, 2.19% (108). De igual forma, si lo 

revisamos por número de cargos que se eligieron en cada Entidad, las entidades 

donde se eligieron seis cargos tienen en mayor frecuencia paquetes que 

contaban con votos fuera de las bolsas. 

De lo anterior podemos concluir que: 

En 9 de cada 10 paquetes electorales se integraron las boletas sobrantes y votos 

dentro de las bolsas correspondientes a las elecciones de Presidencia, Diputaciones y 

Senadurías. Las entidades en donde se eligieron seis cargos presentaron un menor 

porcentaje en comparación con las demás entidades, entendiendo que presentaron 

más paquetes electorales con boletas y votos fuera de sus respectivas bolsas.  

Sin embargo, aunque los porcentajes a nivel nacional fueron bajos, respecto a las 

boletas sobrantes (0.68%) y votos (2.24%), si analizamos tal situación por número de 

96.79%

98.25% 97.88% 97.73%

96.02%

98.30% 98.49% 98.18%

96.72%

98.07%
98.59%

97.73%

6 cargos 5 cargos 4 cargos 3 cargos 6 cargos 5 cargos 4 cargos 3 cargos 6 cargos 5 cargos 4 cargos 3 cargos

Presidente Senadores Diputados

Votos que se encontraron dentro del paquete y de las bolsas
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cargos que se eligieron y por Entidad, de las ocho entidades en donde se eligieron seis 

cargos, sólo en la Ciudad de México se incrementó el porcentaje de boletas y votos que 

estaban fuera de las bolsas, en cada elección. Esto es, que en el caso de las boletas 

fuera de las bolsas de la elección de Presidencia fue de 0.25%, en la de Diputaciones, 

0.53% y 0.75% en la de Senadurías. En cuanto a los votos fuera de las bolsas fue de 

4.23% (Presidencia), 4.48% (Senadurías) y finalmente 5.22% (Diputaciones).  

Asimismo, Yucatán tuvo un mayor número de boletas (2.90%) fuera de las bolsas para 

la elección de Presidencia, y en el caso de las elecciones de Senadurías y 

Diputaciones, Tabasco tuvo una mayor frecuencia con el 2.50% para ambas elecciones. 

En el caso de los votos fuera de las bolsas, Morelos presentó el mayor número de 

casos para las tres elecciones (5.21% para Presidencia, 8.33% para Senadurías y 

7.29% para Diputaciones). A continuación, se detalla la información: 

Tabla 1.5. Votos fuera y dentro de las bolsas, pero dentro del paquete electoral en entidades donde se 
eligieron seis cargos 

Dentro del paquete electoral, pero fuera de las bolsas se encontraron: 

Concepto Elección CDMX CHIS CHIH GTO JAL MOR TAB YUC 

Boletas 

Presidencia 0.25% 0.92% 0.87% 0.33% 0.42% 1.04% 0.83% 2.90% 

Senadurías 0.53% 0.92% 1.74% 0.67% 0.42% 2.08% 2.50% 1.45% 

Diputaciones 0.75% 0.92% 0.87% 0.00% 0.42% 2.08% 2.50% 1.45% 

Votos 

Presidencia 4.23% 2.30% 3.48% 2.33% 1.68% 5.21% 4.17% 1.45% 

Senadurías 4.48% 3.23% 3.48% 3.33% 2.52% 8.33% 5.83% 1.45% 

Diputaciones 5.22% 2.30% 1.74% 3.00% 1.26% 7.29% 2.50% 1.45% 

Fuente: Anexos 1.2.1., 1.2.3. y 1.2.5. Integración de los paquetes electorales de la elección de Presidencia, Senadurías y 

Diputaciones (nivel Entidad). 

 

En el caso de las 13 entidades en donde se eligieron cinco cargos, en cinco de 

ellas (Baja California Sur, Campeche, Colima, Sonora y Zacatecas) no se 

encontraron boletas fuera de las bolsas; en el mismo caso se encontró Campeche 

en votos fuera de las bolsas.  

En la elección de Presidencia y de Senadurías en Oaxaca se concentró el mayor 

porcentaje (2.00%) de boletas fuera de las bolsas; muestra que en la elección de 

Diputaciones en el Estado de México se presentó el 1.36% de los casos. En lo que 

respecta a los votos fuera de las bolsas en Baja California Sur, se presentó el mayor 

porcentaje para las elecciones de Presidencia, Senadurías y Diputaciones (8.57%, 

8.57% y 5.71 respectivamente). A continuación, se detalla la información antes 

mencionada. 
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Tabla 1.6. Votos fuera y dentro de las bolsas, pero dentro del paquete electoral en entidades donde se 
eligieron cinco cargos 

Dentro del paquete electoral, pero fuera de las bolsas se encontraron: 

Concepto Elección BCS CAM COL MEX GRO OAX PUE QRO SLP SIN SON VER ZAC 

Boletas 

Presidencia 0.00% 0.00% 0.00% 0.58% 0.56% 2.00% 0.39% 1.00% 1.28% 0.71% 0.00% 0.00% 0.00% 

Senadurías 0.00% 0.00% 0.00% 0.78% 0.56% 2.00% 0.39% 0.00% 0.00% 1.43% 0.00% 0.00% 0.00% 

Diputaciones 0.00% 0.00% 0.00% 1.36% 0.56% 1.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.26% 0.00% 

Votos 

Presidencia 8.57% 0.00% 5.00% 1.75% 1.11% 3.50% 1.17% 0.00% 1.28% 0.71% 3.82% 0.53% 2.50% 

Senadurías 8.57% 0.00% 2.50% 2.14% 1.11% 2.50% 0.78% 1.00% 0.00% 2.14% 3.05% 0.26% 1.25% 

Diputaciones 5.71% 0.00% 2.50% 2.72% 1.67% 0.50% 0.78% 0.00% 0.00% 0.71% 4.58% 1.05% 5.00% 

Fuente: Anexos 1.2.1., 1.2.3. y 1.2.5. Integración de los paquetes electorales de la elección de Presidencia, Senadurías y 

Diputaciones (nivel Entidad). 

 

Referente a las nueve entidades en donde se eligieron cuatro cargos, sólo en 

Aguascalientes, Coahuila y Tlaxcala no se encontraron boletas fuera de las bolsas. 

En cuanto al mayor número de casos de boletas fuera de las bolsas, en la elección de 

Presidencia, en Quintana Roo fue del 1.24%; en la elección de Senadurías, en 

Michoacán fue del 1.79%, y en la elección de Diputaciones, en Tamaulipas fue de 

1.94%. En el caso de los votos fuera de las bolsas fue en Michoacán en donde se 

encontró el mayor número de casos para las tres elecciones (4.91%, 4.46% y 2.68%, 

respectivamente), como se detalla a continuación. 

 

Tabla 1.7. Votos fuera y dentro de las bolsas, pero dentro del paquete electoral en entidades donde se 
eligieron cuatro cargos 

Dentro del paquete electoral, pero fuera de las bolsas se encontraron: 

Concepto Elección AGS COAH DGO HGO MICH NL QROO TAM TLAX 

Boletas 

Presidencia 0.00% 0.00% 0.00% 0.71% 0.89% 0.00% 1.24% 0.97% 0.00% 

Senadurías 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 1.79% 0.69% 0.00% 0.97% 0.00% 

Diputaciones 0.00% 0.00% 1.67% 0.00% 0.45% 0.00% 0.00% 1.94% 0.00% 

Votos 

Presidencia 0.00% 1.43% 0.00% 1.43% 4.91% 0.00% 3.75% 1.94% 0.00% 

Senadurías 0.00% 1.43% 0.00% 0.71% 4.46% 0.00% 1.25% 0.97% 0.00% 

Diputaciones 0.00% 1.43% 1.67% 0.71% 2.68% 0.00% 2.50% 1.94% 0.00% 

Fuente: Anexos 1.2.1., 1.2.3. y 1.2.5. Integración de los paquetes electorales de la elección de Presidencia, Senadurías y 

Diputaciones (nivel Entidad). 

 

Finalmente, en las entidades en donde se eligieron tres cargos, sólo en Baja California 

se registraron casos de boletas y votos fuera de las bolsas, como se explica a 

continuación: 

 



 20 

Tabla 1.8. Votos fuera y dentro de las bolsas, pero dentro del paquete electoral en entidades donde se 
eligieron tres cargos 

Dentro del paquete electoral, pero fuera de las bolsas se encontraron: 

Concepto Elección BC NAY 

Boletas 

Presidencia 2.50% 0.00% 

Senadurías 3.13% 0.00% 

Diputaciones 2.50% 0.00% 

Votos 

Presidencia 3.13% 0.00% 

Senadurías 2.50% 0.00% 

Diputaciones 3.13% 0.00% 

Fuente: Anexos 1.2.1., 1.2.3. y 1.2.5. Integración de los paquetes electorales de la elección de Presidencia, Senadurías y 

Diputaciones (nivel Entidad). 

 

Ahora bien, analizaremos las respuestas proporcionadas por las juntas distritales por 

tipo de elección y por distrito, con la finalidad de revisar la consistencia en la integración 

de la documentación en los paquetes electorales.  

En cuanto a los 88 distritos en los que se eligieron seis cargos y se consideraron en 

la muestra, en la elección de Presidencia el 87.50% (79 distritos) no tuvo boletas 

fuera de las bolsas; sin embargo, en nueve de ellos si se localizaron boletas fuera de 

las bolsas que van del 5.00% al 10.00%. Los distritos corresponden a la Ciudad de 

México (distrito 11), Chiapas (distritos 01 y 04), Chihuahua (distrito 04), Guanajuato 

(distrito 11), Jalisco (distrito 01), Morelos (distrito 02), Tabasco (distrito 05) y Yucatán 

(distrito 04). Para el caso de la elección de Senadurías fueron 13 distritos con el mismo 

rango, correspondientes a las entidades de Ciudad de México (distritos 04 y 11), 

Chiapas (distritos 01 y 04), Chihuahua (distritos 01 y 04), Guanajuato (distrito 10), 

Jalisco (distrito 05), Morelos (distritos 01 y 02), Tabasco (distritos 03 y 05) y Yucatán 

(distrito 04). En lo que respecta a la elección de Diputaciones, muestra la misma 

tendencia, es decir, en 12 distritos se localizaron boletas fuera de las bolsas en un 

rango del 5.00% al 10.00%, los cuales corresponden a la Ciudad de México (distritos 

04, 08 y 11), Chiapas (distritos 01 y 04), Chihuahua (distrito 04), Jalisco (distrito 05), 

Morelos (distritos 01 y 02), Tabasco (distritos 05 y 06) y Yucatán (distrito 04). Lo anterior 

se puede visualizar a detalle en la siguiente gráfica: 
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Gráfica 1.3. Detalle de distritos en donde se observaron boletas fuera de las bolsas que forman parte del 
paquete electoral en la elección de Presidencia, Senadurías y Diputaciones. Distritos con seis cargos 

 
Fuente: Anexos 1.2.2., 1.2.4. y 1.2.6. Integración de los paquetes electorales de la elección de Presidencia, Senadurías y 

Diputaciones (nivel distrito). 

 

De los 124 distritos que se consideraron en la muestra y en los que se eligieron cinco 

cargos, en el caso de la elección de Presidencia, en el 8.06% (10) de ellos se obtuvo un 

porcentaje del 5.00% al 10.00% de paquetes en que contenían boletas fuera de las 

bolsas; los distritos corresponden al Estado de México (distritos 07 y 23), Guerrero 

(distrito 09), Oaxaca (distritos 04, 09 y 10), Puebla (distrito 02), Querétaro (distrito 01), 

San Luis Potosí (distrito 01) y Sinaloa (distrito 02). En el caso de la elección de 

Senadurías, fue en 11 distritos, los cuales corresponden al Estado de México (distritos 

06, 07 y 28), Guerrero (distrito 09), Oaxaca (distritos 04, 07, 08 y 09), Puebla (distrito 

06) y Sinaloa (distritos 02 y 07). Por último, en la elección de Diputaciones, 10 distritos 

tuvieron del 5.00% al 10.00% de boletas fuera de las bolsas, los cuales corresponden al 

Estado de México (distritos 06, 07, 11, 12, 23 y 28), Guerrero (distrito 09), Oaxaca 
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Detalle de boletas fuera de las bolsas que forman parte del paquete electoral 



 22 

(distritos 04 y 09) y Veracruz (distrito 02). Cabe señalar que en la elección de 

Senadurías y Diputaciones el distrito 06 de San Luis Potosí no contestó la pregunta 

correspondiente. 

Gráfica 1.4. Detalle de distritos en donde se observaron boletas fuera de las bolsas que forman parte del 
paquete electoral en la elección de Presidencia, Senadurías y Diputaciones. Distritos con cinco cargos 

 
Fuente: Anexos 1.2.2., 1.2.4. y 1.2.6. Integración de los paquetes electorales de la elección de Presidencia, Senadurías y 

Diputaciones (nivel distrito). 

 

De los 52 distritos de las entidades en donde se eligieron cuatro cargos, en la elección 

de Presidencia, en cinco de ellos se observaron boletas fuera de las bolsas, en todos 

ellos representaban el 5.00%, los casos corresponden a Hidalgo (distrito 03), 

Detalle de boletas fuera de las bolsas que forman parte del paquete electoral Detalle de boletas fuera de las bolsas que forman parte del paquete electoral 

Detalle de boletas fuera de las bolsas que forman parte del paquete electoral 

ESTADO DE ESTADO DE 

ESTADO DE 



 23 

Michoacán (distritos 01 y 11), Quintana Roo (distrito 01) y Tamaulipas (distrito 07); en el 

caso de la elección de Senadurías, sólo en cinco distritos se encontraron boletas fuera 

de las bolsas, los cuales corresponden a Michoacán (distritos 04, 09, 11) y Nuevo León 

(distritos 04 y 07); por último, en la elección de Diputaciones fueron tres distritos de las 

Entidades de Durango (distrito 02), Michoacán (distrito 11) y Tamaulipas (distrito 07).  

Gráfica 1.5. Detalle de distritos en donde se observaron boletas fuera de las bolsas que forman parte del 
paquete electoral en la elección de Presidencia, Senadurías y Diputaciones. Distritos con cuatro cargos 

 
Fuente: Anexos 1.2.2., 1.2.4. y 1.2.6. Integración de los paquetes electorales de la elección de Presidencia, Senadurías y 

Diputaciones (nivel distrito). 

 

En los 11 distritos correspondientes a las Entidades en donde se eligieron tres cargos, 

en la elección de Presidencia, los distritos 07 y 08 de Baja California tuvieron boletas 

fuera de las bolsas. En el caso de la elección de Senadurías, fueron los distritos 01, 07 

y 08 de Baja California que estuvieron en este supuesto. Finalmente, en la elección de 

Diputaciones, los distritos 07 y 08 de Baja California tuvieron el 15.00% y 5.00% de 

paquetes con boletas fuera de las bolsas respectivamente.  
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Gráfica 1.6. Detalle de distritos en donde se observaron boletas fuera de las bolsas que forman parte del 
paquete electoral en la elección de Presidencia, Senadurías y Diputaciones. Distritos con tres cargos 

 
Fuente: Anexos 1.2.2., 1.2.4. y 1.2.6. Integración de los paquetes electorales de la elección de Presidencia, Senadurías y 

Diputaciones (nivel distrito). 

 

Respecto a los votos fuera de las bolsas en los distritos donde se eligieron seis cargos, 

en la elección de Presidencia, en el 31.95% (31 distritos) se observaron casos en donde 

se integró de manera inconsistente dicha documentación, esos casos oscilaron del 

5.00% al 13.00%. Los distritos corresponden a la Ciudad de México (distritos 02, 03, 05, 

07, 10, 11, 12 y 13), Chiapas (distritos 01, 02, 04 y 05), Chihuahua (distritos 01, 04 y 

08), Guanajuato (distritos 02, 05, 07, 11, 13 y 15), Jalisco (distritos 01, 04 y 17), Morelos 

(distritos 01, 03 y 05), Tabasco (distritos 01, 02 y 05) y Yucatán (distrito 04).  

En el caso de la elección de Senadurías, fueron 33 distritos los que se encontraron en 

el mismo supuesto, los cuales corresponden a la Ciudad de México (distritos 03, 05, 07, 

08, 11, 20 y 21), Chiapas (distritos 01, 04, 05, 07, 08 y 09), Chihuahua (distritos 01, 04 y 
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08), Guanajuato (distritos 02, 05, 07, 09, 10, 11, 13 y 15) Jalisco (distritos 02, 05, 16 y 

17), Morelos (distritos 02 y 03), Tabasco (distritos 02 y 05) y Yucatán (distrito 04).  

Finalmente, en el caso de la elección de Diputaciones, en 29 distritos se registraron 

paquetes electorales con votos fuera de las bolsas, los cuales corresponden a la 

Ciudad de México (distritos 02, 03, 05, 06, 07, 08, 11 y 21) Chiapas (distritos 01, 04, 05, 

08 y 09), Chihuahua (distritos 04 y 08), Guanajuato (01, 02, 05, 07, 11, 13 y 15), Jalisco 

(05 y 17), Morelos (distritos 01 y 03), Tabasco (distritos 01 y 05) y Yucatán (distrito 04). 

Gráfica 1.7. Detalle de distritos en donde se observaron votos fuera de las bolsas que forman parte del 
paquete electoral en la elección de Presidencia, Senadurías y Diputaciones. Distritos con seis cargos 

 
Fuente: Anexos 1.2.2., 1.2.4. y 1.2.6. Integración de los paquetes electorales de la elección de Presidencia, Senadurías y 

Diputaciones (nivel distrito). 

 

Respecto a los distritos en donde se eligieron cinco cargos, en la elección de 

Presidencia, en 27 distritos se observó que del 5.00% al 13.33% de los paquetes 

electorales se encontraron votos fuera de las bolsas, los cuales corresponden a Baja 

California Sur (distrito 01), Colima (distritos 01 y 02), Estado de México (distritos 07, 16, 
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27 y 34), Guerrero (distritos 02 y 09), Oaxaca (distritos 01, 04, 06, 07, 08 y 10), Puebla 

(distritos 02, 03 y 10), San Luis Potosí (distrito 01), Sinaloa (distrito 02), Sonora 

(distritos 02, 04 y 07), Veracruz (distritos 06 y 17) y Zacatecas (distritos 03 y 04); en la 

elección de Senadurías se presentó en 30 distritos el mismo caso, los cuales 

corresponden a Baja California Sur (distritos 01 y 02), Colima (distrito 01), Estado de 

México (distritos 01, 06, 07, 11, 13, 16, 23, 27, 34 y 35), Guerrero (distritos 02 y 09), 

Oaxaca (distritos 04, 07, 08 y 10), Puebla (distritos 04 y 06), Querétaro (distrito 03), 

Sinaloa (distritos 02 y 07), Sonora (distritos 02, 04 y 07), Veracruz (distritos 17 y 18) y 

Zacatecas (distrito 03).  

En las elecciones de Diputaciones fueron 29 distritos los que tuvieron votos fuera de la 

bolsa, los cuales corresponden a Baja California Sur (distrito 01), Colima (distrito 01), 

Estado de México (distritos 03, 06, 07, 08, 11, 12, 16, 23, 27, 30 y 34), Guerrero 

(distritos 01, 02 y 09), Oaxaca (distrito 04), Puebla (distritos 03 y 04), Sinaloa (distrito 

07), Sonora (distritos 02, 04 y 07), Veracruz (distritos 02, 03, 06 y 11) y Zacatecas 

(distritos 03 y 04). Cabe señalar que en la elección de Senadurías y Diputaciones el 

distrito 06 de San Luis Potosí no contestó la pregunta correspondiente. 
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Gráfica 1.8. Detalle de distritos en donde se observaron votos fuera de las bolsas que forman parte del 
paquete electoral en la elección de Presidencia, Senadurías y Diputaciones. Distritos con cinco cargos 

 
Fuente: Anexos 1.2.2., 1.2.4. y 1.2.6. Integración de los paquetes electorales de la elección de Presidencia, Senadurías y 

Diputaciones (nivel distrito). 

 

En cuanto a los distritos en donde se eligieron cuatro cargos, en la elección de 

Presidencia, en 14 de ellos se encontraron votos fuera de la bolsa en las Entidades de 

Coahuila (distritos 01 y 05), Hidalgo (distritos 03 y 05), Michoacán (distritos 05, 07, 08, 

09, 11 y 12), Quintana Roo (distritos 01 y 02) y Tamaulipas (distritos 04 y 07). En el 

caso de la elección de Senadurías, en 10 distritos no se depositaron los votos en las 

bolsas correspondientes, lo cual se presentó en Coahuila (distritos 01 y 05), Hidalgo 

(distrito 01), Michoacán (distritos 05, 07, 09, 11 y 12), Quintana Roo (distrito 04) y 

Tamaulipas (distrito 07).  
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Por último, en la elección de Diputaciones, solo en 10 distritos no se clasificaron los 

votos en la bolsa correspondiente en Coahuila (distritos 01 y 05), Durango (distrito 02), 

Hidalgo (distrito 01), Michoacán (distritos 06, 09 y 11), Quintana Roo (distritos 01 y 02) y 

Tamaulipas (distrito 07). 

Gráfica 1.9. Detalle de distritos en donde se observaron votos fuera de las bolsas que forman parte del 
paquete electoral en la elección de Presidencia, Senadurías y Diputaciones. Distritos con cuatro cargos 

 
Fuente: Anexos 1.2.2., 1.2.4. y 1.2.6. Integración de los paquetes electorales de la elección de Presidencia, Senadurías y 

Diputaciones (nivel distrito). 

 

De los 11 distritos en donde se eligieron tres cargos, para las tres elecciones, 

sólo en los distritos 07 y 08 de Baja California hubo votos fuera de la bolsa, como 

se detalla en las gráficas: 
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Gráfica 1.10. Detalle de distritos en donde se observaron votos fuera de las bolsas que forman parte del 
paquete electoral en la elección de Presidencia, Senadurías y Diputaciones. Distritos con tres cargos 

 
Fuente: Anexos 1.2.2., 1.2.4. y 1.2.6. Integración de los paquetes electorales de la elección de Presidencia, Senadurías y 

Diputaciones (nivel distrito). 
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1.2. BOLSA DE BOLETAS SOBRANTES 
 

En el presente apartado revisaremos la consistencia en la integración de la bolsa de las 

boletas sobrantes que las y los funcionarios de casilla depositaron en los paquetes 

electorales considerados en el presente estudio. 

De acuerdo con la información recopilada de los cuestionarios aplicados para los 

paquetes electorales considerados en la muestra, en la elección de Presidencia se 

encontraron con mayor frecuencia boletas y votos distintos a los que se debían 

depositar en la bolsa de boletas sobrantes a diferencia de las demás elecciones, como 

a continuación se detalla: 

Tabla 1.9. Paquetes con boletas y votos fuera de las bolsas, pero dentro del paquete electoral, por 
elección 

Elección 

En la bolsa de boletas sobrantes se encontraron: 

Votos 
válidos de 

esa elección 

Votos nulos 
de esa 

elección 

Boletas 
sobrantes 

de una 
elección 
distinta 

Votos 
válidos de 

una 
elección 
distinta 

Votos nulos 
de una 

elección 
distinta 

No 
contestó 

Boletas 
sobrantes 

Presidencia 
44 60 16 5 2 7 4,808 

0.89% 1.21% 0.32% 0.10% 0.04% 0.14% 97.29% 

Senadurías 
38 38 6 1 1 8 4,850 

0.77% 0.77% 0.12% 0.02% 0.02% 0.16% 98.14% 

Diputaciones 
30 39 9 0 0 6 4,858 

0.61% 0.79% 0.18% 0.00% 0.00% 0.12% 98.30% 

Fuente: Anexos 1.2.1., 1.2.3. y 1.2.5. Integración de los paquetes electorales de la elección de Presidencia, Senadurías y 

Diputaciones (nivel Entidad). 

 

Entonces, podemos resaltar que: 

 Si comparamos el resultado de la integración de la bolsa de las boletas 

sobrantes considerando el número de cargos que se eligieron en cada 

Entidad, observaremos que Baja California y Nayarit (elección con tres 

cargos) tuvieron el porcentaje más bajo: en la elección de Presidencia, un 

87.27%, en la de Senadurías, 90.45%, y en la de Diputaciones, 91.36%. 

 Así mismo, en la elección de Presidencia se obtuvo un 97.29% de bolsas de 

boletas sobrantes que contenían los documentos correspondientes; si 

comparamos ese porcentaje con las elecciones de Senadurías y 

Diputaciones, veremos que es menor en 0.85% y 1.01% respectivamente. 

 En las Entidades en donde se eligieron cuatro cargos se observó una 

integración consistente de la bolsa de boletas sobrantes: en la elección de 
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Presidencia fue de un 98.49%, en la de Senadurías, 99.19%, y en la de 

Diputaciones, 98.99%. 

 En las Entidades en donde se eligieron tres cargos se obtuvo un menor 

porcentaje de paquetes en donde las bolsas de las boletas sobrantes sólo 

contenían los documentos correspondientes. Esto se presentó en la elección de 

Presidencia en Baja California y Nayarit donde se tuvo un 87.27%, es decir, 

menos del 10.57%, en comparación con las entidades en donde se eligieron 

cinco cargos (97.84%). 

De ello, se concluye que: 

A nivel nacional se obtuvo un mejor porcentaje respecto a la integración de la 

bolsa de boletas sobrantes en la elección de Diputaciones, con 98.30%; en cuanto 

a la elección de Senadurías, esta fue de 98.14%, y en la de Presidencia, del 

97.29%. Ahora, si lo analizamos por número de cargos a elegir, veremos que en las 

nueve entidades en donde se eligieron cuatro cargos obtuvieron los porcentajes más 

altos para las tres elecciones respecto a la consistencia en la integración de las boletas 

sobrantes (en la elección de Presidencia, 98.49%, en la de Senadurías 99.19% y 

98.99% para Diputaciones).  

Si lo analizamos por Entidad y por número de cargos, observaremos que las ocho 

entidades en donde se eligieron seis cargos tienen un rango del 95.39% al 100.00%, 

respecto a la consistencia en la integración de la bolsa de boletas sobrantes. Es de 

resaltar que para la elección de Diputaciones en Yucatán se integraron 

consistentemente en su totalidad las bolsas en cada uno de los paquetes 

electorales analizados.  

 

Tabla 1.10. Integración de las bolsas de boletas sobrantes en las entidades en donde se eligieron seis 
cargos 
En la bolsa de boletas 

sobrantes se 
encontraron: 

Elección 
Entidad 

CDMX CHIS CHIH GTO JAL MOR TAB YUC 

Votos válidos de esa 
elección 

Presidencia 0.75% 1.84% 2.61% 0.67% 0.84% 1.04% 0.83% 1.45% 

Senadurías 0.25% 1.38% 1.74% 1.00% 0.84% 0.00% 1.67% 0.00% 

Diputaciones 0.75% 0.46% 1.74% 1.00% 0.42% 0.00% 0.83% 0.00% 

Votos nulos de esa 
elección 

Presidencia 1.00% 1.84% 1.74% 0.67% 0.84% 0.00% 0.00% 0.00% 

Senadurías 0.75% 0.92% 0.87% 0.67% 0.42% 1.04% 0.83% 1.45% 

Diputaciones 0.50% 1.38% 1.74% 0.33% 0.42% 0.00% 0.00% 0.00% 

Boletas sobrantes de 
una elección distinta 

Presidencia 0.50% 0.00% 0.00% 0.33% 0.00% 0.00% 0.83% 0.00% 

Senadurías 0.25% 0.46% 0.00% 0.00% 0.00% 1.04% 0.00% 0.00% 

Diputaciones 0.00% 0.46% 0.00% 0.67% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 
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En la bolsa de boletas 
sobrantes se 
encontraron: 

Elección 
Entidad 

CDMX CHIS CHIH GTO JAL MOR TAB YUC 

Votos válidos de una 
elección distinta 

Presidencia 0.00% 0.46% 0.00% 0.00% 0.00% 1.04% 0.83% 0.00% 

Senadurías 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Diputaciones 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Votos nulos de una 
elección distinta 

Presidencia 0.00% 0.46% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Senadurías 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Diputaciones 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

No contestó 

Presidencia 0.75% 0.00% 0.00% 0.67% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Senadurías 0.50% 0.00% 0.00% 0.33% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Diputaciones 0.50% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Boletas sobrantes 

Presidencia 97.01% 95.39% 95.65% 97.66% 98.32% 97.92% 97.50% 98.55% 

Senadurías 98.26% 97.24% 97.39% 98.00% 98.74% 97.92% 97.50% 98.55% 

Diputaciones 98.26% 97.70% 96.52% 98.00% 99.16% 100.00% 99.17% 100.00% 

Fuente: Anexos 1.2.1., 1.2.3. y 1.2.5. Integración de los paquetes electorales de la elección de Presidencia, Senadurías y 

Diputaciones (nivel Entidad). 

 

Para el caso de las entidades en donde se eligieron cinco cargos, presentaron un rango 

de 95.00% al 100.00%, respecto a la integración de las bolsas de las boletas sobrantes. 

Es de resaltar que en tres entidades (Baja California Sur, Campeche y Colima) en 

la elección de Presidencia se obtuvo que en el 100.00% de los paquetes 

electorales revisados, las bolsas con boletas sobrantes contenían los 

documentos que corresponden. De igual manera, en la elección de Senadurías, 

tres entidades (Campeche, Colima y Zacatecas) obtuvieron el 100.00% de las 

bolsas integradas de manera consistente, y en el caso de la elección de 

Diputaciones en seis entidades (Baja California Sur, Campeche, Colima, Oaxaca, 

Querétaro y Zacatecas) se obtuvo el mismo resultado. 

Tabla 1.11. Integración de las bolsas de boletas sobrantes en las entidades en donde se eligieron cinco 
cargos 

En la bolsa de 
boletas sobrantes 
se encontraron: 

Entidad 

Elección BCS CAM COL MEX GRO OAX PUE QRO SLP SIN SON VER ZAC 

Votos válidos de 
esa elección 

Presidencia 0.00% 0.00% 0.00% 0.58% 0.00% 1.00% 1.17% 1.00% 0.00% 0.71% 0.00% 0.00% 0.00% 

Senadurías 2.86% 0.00% 0.00% 0.97% 0.56% 0.00% 0.39% 0.00% 0.00% 1.43% 0.00% 0.26% 0.00% 

Diputaciones 0.00% 0.00% 0.00% 0.58% 0.00% 0.00% 0.39% 0.00% 0.00% 0.71% 0.76% 0.00% 0.00% 

Votos nulos de esa 
elección 

Presidencia 0.00% 0.00% 0.00% 1.36% 1.67% 1.00% 3.50% 1.00% 1.28% 0.00% 1.53% 0.79% 1.25% 

Senadurías 0.00% 0.00% 0.00% 0.58% 1.67% 1.00% 0.78% 0.00% 1.28% 0.00% 0.00% 0.53% 0.00% 

Diputaciones 0.00% 0.00% 0.00% 1.17% 1.11% 0.00% 1.17% 0.00% 0.00% 0.00% 0.76% 0.79% 0.00% 

Boletas sobrantes 
de una elección 

distinta 

Presidencia 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 2.00% 0.00% 0.00% 0.76% 0.26% 0.00% 

Senadurías 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.50% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Diputaciones 0.00% 0.00% 0.00% 0.19% 0.56% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 1.53% 0.26% 0.00% 

Votos válidos de 
una elección 

distinta 

Presidencia 0.00% 0.00% 0.00% 0.19% 0.00% 0.00% 0.00% 1.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Senadurías 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 1.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Diputaciones 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Votos nulos de una 
elección distinta 

Presidencia 0.00% 0.00% 0.00% 0.19% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Senadurías 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 1.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Diputaciones 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

No contestó 

Presidencia 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.76% 0.00% 0.00% 

Senadurías 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 1.28% 0.71% 1.53% 0.26% 0.00% 

Diputaciones 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.56% 0.00% 0.00% 0.00% 1.28% 0.00% 0.76% 0.26% 0.00% 
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En la bolsa de 
boletas sobrantes 
se encontraron: 

Entidad 

Elección BCS CAM COL MEX GRO OAX PUE QRO SLP SIN SON VER ZAC 

Boletas sobrantes 

Presidencia 100.00% 100.00% 100.00% 97.67% 98.33% 98.00% 95.33% 95.00% 98.72% 99.29% 96.95% 98.95% 98.75% 

Senadurías 97.14% 100.00% 100.00% 98.45% 97.78% 98.50% 98.83% 98.00% 97.44% 97.86% 98.47% 98.95% 100.00% 

Diputaciones 100.00% 100.00% 100.00% 98.06% 97.77% 100.00% 98.44% 100.00% 98.72% 99.29% 96.19% 98.69% 100.00% 

Fuente: Anexos 1.2.1., 1.2.3. y 1.2.5. Integración de los paquetes electorales de la elección de Presidencia, Senadurías y 

Diputaciones (nivel Entidad). 

 

En las nueve entidades en donde se eligieron cuatro cargos se obtuvo un rango de 

95.00% al 100.00%, el cual es el mismo en comparación con las demás. Las que 

presentaron un porcentaje del 100% en cuanto a la consistencia en la integración 

de las bolsas de boletas sobrantes, en la elección de Presidencia fueron 

Aguascalientes y Nuevo León, en la elección de Senadurías Aguascalientes, 

Hidalgo, Nuevo León, Tamaulipas y Tlaxcala, y finalmente en la elección de 

Diputaciones, Hidalgo, Nuevo León y Tamaulipas. 

Tabla 1.12. Integración de las bolsas de boletas sobrantes en las entidades en donde se eligieron cuatro 
cargos 

En la bolsa 
de boletas 

sobrantes se 
encontraron: 

Entidad 

Elección AGS COAH DGO HGO MICH NL QROO TAM TLAX 

Votos válidos 
de esa 

elección 

Presidencia 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 1.25% 0.97% 1.67% 

Senadurías 0.00% 0.71% 1.67% 0.00% 0.00% 0.00% 1.25% 0.00% 0.00% 

Diputaciones 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.45% 0.00% 1.25% 0.00% 0.00% 

Votos nulos de 
esa elección 

Presidencia 0.00% 0.00% 1.67% 0.71% 0.00% 0.00% 2.50% 0.97% 1.67% 

Senadurías 0.00% 0.00% 1.67% 0.00% 0.45% 0.00% 2.50% 0.00% 0.00% 

Diputaciones 2.50% 1.43% 1.67% 0.00% 0.00% 0.00% 2.50% 0.00% 1.67% 

Boletas 
sobrantes de 
una elección 

distinta 

Presidencia 0.00% 1.43% 0.00% 0.00% 0.89% 0.00% 0.00% 0.97% 0.00% 

Senadurías 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.45% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Diputaciones 0.00% 0.71% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Votos válidos 
de una elección 

distinta 

Presidencia 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Senadurías 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Diputaciones 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Votos nulos de 
una elección 

distinta 

Presidencia 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Senadurías 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Diputaciones 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

No contestó 

Presidencia 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 1.25% 0.00% 0.00% 

Senadurías 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Diputaciones 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Boletas 
sobrantes 

Presidencia 100.00% 98.57% 98.33% 99.29% 99.11% 100.00% 95.00% 97.09% 96.67% 

Senadurías 100.00% 99.29% 96.67% 100.00% 99.11% 100.00% 96.25% 100.00% 100.00% 

Diputaciones 97.50% 97.86% 98.33% 100.00% 99.55% 100.00% 96.25% 100.00% 98.33% 

Fuente: Anexos 1.2.1., 1.2.3. y 1.2.5. Integración de los paquetes electorales de la elección de Presidencia, Senadurías y 

Diputaciones (nivel Entidad). 

 

Por último, se muestran los resultados para las entidades en las que se eligieron tres 

cargos, donde podemos ver que, a diferencia de las demás entidades, presentan un 

rango menor que va del 86.88% al 96.67 %, como a continuación se muestra: 
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Tabla 1.13. Integración de las bolsas de boletas sobrantes en las entidades en donde se eligieron tres 
cargos 

En la bolsa de boletas sobrantes se 
encontraron: 

Entidad 

Elección BC NAY 

Votos válidos de esa elección 

Presidencia 6.88% 5.00% 

Senadurías 6.25% 1.67% 

Diputaciones 6.25% 1.67% 

Votos nulos de esa elección 

Presidencia 5.00% 5.00% 

Senadurías 4.38% 3.33% 

Diputaciones 4.38% 1.67% 

Boletas sobrantes de una elección distinta 

Presidencia 1.25% 1.67% 

Senadurías 0.63% 0.00% 

Diputaciones 0.00% 0.00% 

Votos válidos de una elección distinta 

Presidencia 0.00% 0.00% 

Senadurías 0.00% 0.00% 

Diputaciones 0.00% 0.00% 

Votos nulos de una elección distinta 

Presidencia 0.00% 0.00% 

Senadurías 0.00% 0.00% 

Diputaciones 0.00% 0.00% 

No contestó 

Presidencia 0.00% 0.00% 

Senadurías 0.00% 0.00% 

Diputaciones 0.00% 0.00% 

Boletas sobrantes 

Presidencia 86.88% 88.33% 

Senadurías 88.75% 95.00% 

Diputaciones 89.38% 96.67% 

Fuente: Anexos 1.2.1., 1.2.3. y 1.2.5. Integración de los paquetes electorales de la elección de Presidencia, Senadurías y 

Diputaciones (nivel Entidad). 

 

Ahora bien, de los 88 distritos en donde se eligieron seis cargos; en la elección de 

Presidencia sólo en 24 distritos se observaron paquetes en donde las y los funcionarios 

de mesa directiva de casilla colocaron dentro de la bolsa de boletas sobrantes, votos o 

boletas que no correspondían, los distritos corresponden a la Ciudad de México 

(distritos 02, 03, 06, 10, 13 y 21), Chiapas (distritos 02, 03, 05, 08 y 09), Chihuahua 

(distritos (01, 04 y 07), Guanajuato (distritos 02, 11 y 14), Jalisco (distritos 08 y 17), 

Morelos (distritos 02 y 05), Tabasco (distritos 02 y 03) y Yucatán (distrito 04). En cuanto 

a la elección de Senadurías, en 18 distritos en la bolsa de boletas sobrantes se 

depositaron documentos distintos a los que debería contener la bolsa, lo cual se 

presentó en la Ciudad de México (distritos 01, 06, 10, 14 y 21), Chiapas (distritos 03, 07 

y 08), Chihuahua (distritos 01 y 04), Guanajuato  (distritos 02 y 14), Jalisco (04 y 17), 

Morelos (distritos 01 y 02), Tabasco (distrito 02) y Yucatán (distrito 04). Finalmente, en 

la elección de Diputaciones en 14 distritos se presentó el mismo caso, en la Ciudad de 

México (distritos 03, 06, 10 y 13), Chiapas (distritos 04 y 08), Chihuahua (distritos 01 y 

04), Guanajuato (distritos 02, 04, 05 y 14), Jalisco (distrito 17) y Tabasco (distrito 02). 

Lo anterior se puede observar en las siguientes gráficas: 
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Gráfica 1.11. Detalle de la integración de bolsas de boletas sobrantes en la elección de Presidencia, 
Senadurías y Diputaciones. Distritos con seis cargos 

 
Fuente: Anexos 1.2.2., 1.2.4. y 1.2.6. Integración de los paquetes electorales de la elección de Presidencia, Senadurías y 

Diputaciones (nivel distrito). 

 

En el caso de los distritos en donde se eligieron cinco cargos, en la elección de 

Presidencia podemos observar que en 28 no se integró de manera consistente la bolsa 

de boletas sobrantes; los distritos corresponden al Estado de México (distritos 04, 11, 

12, 23, 25 y 30), Guerrero (distritos 03, 04 y 05), Oaxaca (distritos 08 y 10), Puebla 

(distritos 04, 06, 10, 11, 12, 14 y 15), Querétaro (distritos 01, 02 y 05), San Luis Potosí 

(distrito 01), Sinaloa (distrito 04), Sonora (distrito 02), Veracruz (distritos 06, 11 y 18) y 

Zacatecas (distrito 02).  

En cuanto a la elección de Senadurías, fueron 21 distritos los que presentaron la misma 

situación, los cuales corresponden a Baja California Sur (distrito 01), Estado de México 

(distritos 03, 04, 05, 12 y 30), Guerrero (distritos 03, 04, 05 y 08), Oaxaca (distritos 02 y 

10), Puebla (distritos 11 y 15), Querétaro (distrito 01), San Luis Potosí (distrito 04), 

Sinaloa (distritos 04 y 07) y Veracruz (distritos 04, 11 y 18). 
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De igual forma, en la elección de Diputaciones fueron 20 distritos los que presentaron la 

misma observación, los cuales corresponden al Estado de México (distritos 04, 05, 12, 

13, 17, 30 y 32), Guerrero (distritos 01, 03 y 05), Puebla (distritos 04, 11 y 15), Sinaloa 

(distrito 04), Sonora (distrito 02 y 07) y Veracruz (distritos 06, 10, 11 y 18). Cabe señalar 

que en la elección de Senadurías y Diputaciones el distrito 06 de San Luis Potosí no 

contestó la pregunta correspondiente.  
 

Gráfica 1.12. Detalle de la integración de bolsas de boletas sobrantes en la elección de Presidencia, 
Senadurías y Diputaciones. Distritos con cinco cargos 

 
Fuente: Anexos 1.2.2., 1.2.4. y 1.2.6. Integración de los paquetes electorales de la elección de Presidencia, Senadurías y 

Diputaciones (nivel distrito). 

ESTADO DE ESTADO DE 

ESTADO DE 
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Respecto a los distritos en donde se eligieron cuatro cargos, es importante mencionar 

que en la elección de Presidencia en 12 distritos no se integró consistentemente la 

bolsa de boletas sobrantes, los cuales corresponden a Coahuila (distritos 01 y 07), 

Durango (distrito 03), Hidalgo (distrito 06), Michoacán (distritos 04 y 06), Quintana Roo 

(distritos 01 y 03), Tamaulipas (distritos 04 y 07) y Tlaxcala (distritos 01 y 02). En el 

caso de la elección de Senadurías sólo fueron siete distritos los que presentaron esa 

observación, los cuales pertenecen a Coahuila (distrito 06), Durango (distritos 01 y 03), 

Michoacán (distritos 10 y 11) y Quintana Roo (distritos 02 y 03). Finalmente, en la 

elección de Diputaciones, sólo en ocho distritos se presentaron casos de una 

integración inconsistente en la bolsa de boletas sobrantes en Aguascalientes (distrito 

03), Coahuila (distritos 01 y 02), Durango (distrito 03), Michoacán (distrito 11), Quintana 

Roo (distritos 01 y 03) y Tlaxcala (distrito 02). 

 

Gráfica 1.13. Detalle de la integración de bolsas de boletas sobrantes en la elección de Presidencia, 
Senadurías y Diputaciones. Distritos con cuatro cargos 

 
Fuente: Anexos 1.2.2., 1.2.4. y 1.2.6. Integración de los paquetes electorales de la elección de Presidencia, Senadurías y 

Diputaciones (nivel distrito). 
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En los 11 distritos en donde se eligieron tres cargos, en la elección de Presidencia, en 

siete distritos se presentaron bolsas de boletas sobrantes integradas 

inconsistentemente que sólo correspondían del 1.00% al 2.00%, que fueron los distritos 

01, 05, 06, 07 y 08 de Baja California y los distritos 01 y 02 de Nayarit. En la elección de 

Senadurías fueron cinco, siendo los distritos 06, 07 y 08 de Baja California y los distritos 

01 y 02 de Nayarit. Para la elección de Diputaciones fueron tres distritos el 07 de Baja 

California y el 01 y 02 de Nayarit. 

 

Gráfica 1.14. Detalle de la integración de bolsas de boletas sobrantes en la elección de Presidencia, 
Senadurías y Diputaciones. Distritos con tres cargos 

 
Fuente: Anexos 1.2.2., 1.2.4. y 1.2.6. Integración de los paquetes electorales de la elección de Presidencia, Senadurías y 

Diputaciones (nivel distrito).  
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1.3. BOLSA DE VOTOS VÁLIDOS 
 

En el presente apartado revisaremos el resultado de la integración de la bolsa de votos 

válidos, en los 4,942 paquetes electorales que comprende el presente estudio. A nivel 

nacional podemos notar que en la elección de Diputaciones se presentó en mayor 

frecuencia (85.73%) una mayor consistencia en la integración de la bolsa de votos 

válidos a diferencia de las demás elecciones, como se detalla a continuación: 

Tabla 1.14. Integración de las bolsas de votos válidos 

Elección 

En la bolsa de votos válidos se encontraron: 

Boletas 
sobrantes 

de esa 
elección 

Votos nulos 
de esa 

elección 

Boletas 
sobrantes 

de una 
elección 
distinta 

Votos 
válidos de 

una elección 
distinta 

Votos nulos 
de una 

elección 
distinta 

No 
contestó 

Votos 
válidos 

Presidencia 
8 761 4 11 5 6 4,147 

0.16% 15.40% 0.08% 0.22% 0.10% 0.12% 83.91% 

Senadurías 
14 688 6 51 11 6 4,166 

0.28% 13.92% 0.12% 1.03% 0.22% 0.12% 84.30% 

Diputaciones 
9 657 2 21 9 7 4,237 

0.18% 13.29% 0.04% 0.42% 0.18% 0.14% 85.73% 

Fuente: Anexos 1.2.1., 1.2.3. y 1.2.5. Integración de los paquetes electorales de la elección de Presidencia, Senadurías y 

Diputaciones (nivel Entidad). 

 

De lo anterior sobresale lo siguiente: 

 Las entidades en donde se eligieron cuatro cargos obtuvieron un mayor 

porcentaje respecto a una integraci·n consistente de la bolsa de votos 

v§lidos con un 88.30% en la elecci·n de Presidencia, es decir, 8.59% m§s a 

diferencia de las entidades que tuvieron seis cargos a elegir; en el caso de 

la elecci·n de Senadur²as, la diferencia fue de 7.95% m§s, y en la elecci·n 

de Diputaciones fue de 5.57%. A continuaci·n, se detallan las cifras: 
 

Tabla 1.15. Integración de las bolsas de votos válidos por número de cargos que se eligieron 

Elección  Grupo 

En la bolsa de votos válidos se encontraron: 

Boletas 

sobrantes 

de esa 

elección 

Votos 

nulos de 

esa 

elección 

Boletas 

sobrantes de 

una elección 

distinta 

Votos 

válidos de 

una 

elección 

distinta 

Votos 

nulos de 

una 

elección 

distinta 

 
No 

contestó 

 
Votos 

válidos 

Presidencia 

6 cargos 0.19% 18.95% 0.19% 0.51% 0.13% 0.32% 79.71% 

5 cargos 0.05% 14.95% 0.05% 0.05% 0.14% 0.05% 84.71% 

4 cargos 0.20% 11.30% 0.00% 0.10% 0.00% 0.10% 88.30% 

3 cargos 0.91% 13.18% 0.00% 0.45% 0.00% 0.00% 85.46% 

Total 0.16% 15.40% 0.08% 0.10% 0.10% 0.12% 83.91% 

Senadurías 

6 cargos 0.26% 15.67% 0.13% 1.86% 0.32% 0.19% 81.57% 

5 cargos 0.28% 14.86% 0.18% 0.78% 0.14% 0.14% 83.62% 

4 cargos 0.30% 9.38% 0.00% 0.50% 0.30% 0.00% 89.52% 

3 cargos 0.45% 12.73% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 86.82% 
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Elección  Grupo 

En la bolsa de votos válidos se encontraron: 

Boletas 

sobrantes 

de esa 

elección 

Votos 

nulos de 

esa 

elección 

Boletas 

sobrantes de 

una elección 

distinta 

Votos 

válidos de 

una 

elección 

distinta 

Votos 

nulos de 

una 

elección 

distinta 

 
No 

contestó 

 
Votos 

válidos 

Total 0.28% 13.92% 0.12% 0.22% 0.22% 0.12% 84.30% 

Diputaciones 

6 cargos 0.39% 14.58% 0.06% 0.71% 0.13% 0.19% 83.94% 

5 cargos 0.05% 13.89% 0.05% 0.37% 0.14% 0.18% 85.32% 

4 cargos 0.10% 9.89% 0.00% 0.20% 0.30% 0.00% 89.51% 

3 cargos 0.45% 13.64% 0.00% 0.00% 0.45% 0.00% 85.46% 

Total 0.18% 13.29% 0.04% 0.18% 0.18% 0.14% 85.73% 
Fuente: Anexos 1.2.1., 1.2.3. y 1.2.5. Integración de los paquetes electorales de la elección de Presidencia, Senadurías y 

Diputaciones (nivel Entidad). 

 

 La elecci·n de Presidencia es la que present· un menor porcentaje respecto a la 

integraci·n consistente de la bolsa de votos v§lidos, con 83.91%, y en las 

entidades donde se eligieron seis cargos se obtuvo el porcentaje m§s bajo 

(79.71%). 

 En promedio, considerando las tres elecciones, 84.64% de los paquetes 

electorales estuvo integrado consistentemente respecto a la bolsa de votos 

válidos. 

Podemos concluir que: 

En promedio, en las elecciones de Presidencia, Senadur²as y Diputaciones, el 84.64% 

de las y los funcionarios de mesa directiva de casilla integraron de manera consistente 

la bolsa de votos v§lidos, al depositar solamente en las bolsas correspondientes los 

votos que reflejan claramente la elecci·n de la ciudadan²a respecto a alg¼n partido 

pol²tico; si analizamos la informaci·n correspondiente veremos que en las entidades en 

donde se eligieron seis cargos se presentaron con mayor frecuencia casos en los que 

en la bolsa de votos v§lidos se depositaron votos nulos. Por ejemplo, en Chiapas se 

depositaron votos nulos de esa elecci·n en una bolsa que no correspond²a (en la 

elecci·n de Presidencia, 30.88%, en la de Senadur²as, 29.49% y 25.81% en la de 

Diputaciones).  

 

Tabla 1.16. Integración de las bolsas de votos válidos en las entidades en donde se eligieron seis cargos 
En la bolsa de votos 

válidos se 
encontraron: 

Entidad 

Elección CDMX CHIS CHIH GTO JAL MOR TAB YUC 

Boletas sobrantes de 
esa elección 

Presidencia 0.00% 0.00% 0.87% 0.33% 0.42% 0.00% 0.00% 0.00% 

Senadurías 0.00% 0.00% 0.87% 0.33% 0.84% 0.00% 0.00% 0.00% 

Diputaciones 0.25% 0.00% 0.87% 0.67% 0.42% 0.00% 0.00% 1.45% 

Votos nulos de esa Presidencia 20.90% 30.88% 21.74% 9.00% 17.23% 17.71% 20.00% 14.49% 
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En la bolsa de votos 
válidos se 

encontraron: 

Entidad 

Elección CDMX CHIS CHIH GTO JAL MOR TAB YUC 

elección Senadurías 12.69% 29.49% 12.17% 10.67% 18.91% 12.50% 17.50% 7.25% 

Diputaciones 12.44% 25.81% 14.78% 9.00% 17.23% 12.50% 11.67% 14.49% 

Boletas sobrantes de 
una elección distinta 

Presidencia 0.50% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 1.04% 0.00% 0.00% 

Senadurías 0.25% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.83% 0.00% 

Diputaciones 0.25% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Votos válidos de una 
elección distinta 

Presidencia 0.25% 1.84% 0.00% 0.00% 0.00% 3.13% 0.00% 0.00% 

Senadurías 2.24% 5.99% 0.00% 0.33% 1.26% 0.00% 2.50% 0.00% 

Diputaciones 1.49% 1.84% 0.00% 0.00% 0.00% 1.04% 0.00% 0.00% 

Votos nulos de una 
elección distinta 

Presidencia 0.25% 0.00% 0.00% 0.33% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Senadurías 0.00% 1.84% 0.00% 0.00% 0.00% 1.04% 0.00% 0.00% 

Diputaciones 0.00% 0.00% 0.00% 0.33% 0.00% 1.04% 0.00% 0.00% 

No contestó 

Presidencia 0.50% 0.00% 0.00% 0.67% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Senadurías 0.50% 0.00% 0.00% 0.33% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Diputaciones 0.50% 0.00% 0.00% 0.33% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Votos válidos 

Presidencia 77.61% 67.28% 77.39% 89.66% 82.35% 78.13% 80.00% 85.51% 

Senadurías 84.33% 62.67% 86.96% 88.34% 78.99% 86.46% 79.17% 92.75% 

Diputaciones 85.07% 72.35% 84.35% 89.67% 82.35% 85.42% 88.33% 84.06% 

Fuente: Anexos 1.2.1., 1.2.3. y 1.2.5. Integración de los paquetes electorales de la elección de Presidencia, Senadurías y 

Diputaciones (nivel Entidad). 

 

En el caso de las entidades en donde se eligieron cinco cargos, de igual forma se 

presentó con mayor frecuencia que en la bolsa de votos válidos se depositaron votos 

nulos, sin embargo, fue con una frecuencia menor que en las entidades con seis 

cargos. 

Tabla 1.17. Integración de las bolsas de votos válidos en las entidades en donde se eligieron cinco 
cargos 

En la bolsa de votos 
válidos se encontraron: 

Entidad 

Elección BCS CAM COL MEX GRO OAX PUE QRO SLP SIN SON VER ZAC 

Boletas sobrantes de esa 
elección 

Presidencia 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.56% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Senadurías 0.00% 5.26% 0.00% 0.58% 0.00% 0.50% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Diputaciones 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.50% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Votos nulos de esa 
elección 

Presidencia 2.86% 0.00% 7.50% 9.13% 16.67% 24.00% 27.24% 3.00% 30.77% 10.71% 17.56% 12.37% 17.50% 

Senadurías 14.29% 5.26% 17.50% 9.51% 13.89% 15.00% 25.29% 12.00% 23.08% 10.00% 21.37% 13.95% 18.75% 

Diputaciones 2.86% 0.00% 15.00% 9.32% 16.67% 14.00% 24.51% 12.00% 15.38% 14.29% 18.32% 11.84% 16.25% 

Boletas sobrantes de una 
elección distinta 

Presidencia 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.76% 0.00% 0.00% 

Senadurías 0.00% 5.26% 0.00% 0.00% 0.56% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.26% 0.00% 

Diputaciones 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.50% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Votos válidos de una 
elección distinta 

Presidencia 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.26% 0.00% 

Senadurías 8.57% 5.26% 0.00% 0.19% 0.56% 1.50% 0.00% 0.00% 0.00% 0.71% 1.53% 0.79% 1.25% 

Diputaciones 0.00% 0.00% 0.00% 0.58% 0.00% 0.50% 0.00% 1.00% 0.00% 0.00% 1.53% 0.26% 0.00% 

Votos nulos de una 
elección distinta 

Presidencia 0.00% 0.00% 0.00% 0.39% 0.00% 0.00% 0.39% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Senadurías 2.86% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.39% 1.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Diputaciones 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 1.11% 0.00% 0.39% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

No contestó 

Presidencia 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.76% 0.00% 0.00% 

Senadurías 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 1.28% 0.00% 0.76% 0.26% 0.00% 

Diputaciones 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.56% 0.00% 0.00% 0.00% 1.28% 0.00% 0.76% 0.26% 0.00% 

Votos Válidos 

Presidencia 97.14% 100.00% 92.50% 90.49% 82.78% 76.00% 72.37% 97.00% 69.23% 89.29% 80.92% 87.37% 82.50% 

Senadurías 74.29% 78.95% 82.50% 89.71% 85.00% 83.00% 74.32% 87.00% 75.64% 89.29% 76.34% 84.74% 80.00% 

Diputaciones 97.14% 100.00% 85.00% 90.10% 81.66% 84.50% 75.10% 87.00% 83.34% 85.71% 79.39% 87.63% 83.75% 

Fuente: Anexos 1.2.1., 1.2.3. y 1.2.5. Integración de los paquetes electorales de la elección de Presidencia, Senadurías y 

Diputaciones (nivel Entidad). 
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En las entidades en donde se eligieron cuatro cargos se observan los porcentajes 

más altos respecto a una integración consistente de la bolsa de votos válidos, en 

este sentido destaca Aguascalientes en las elecciones de Senadurías y 

Diputaciones, ya que en el 100.00% de los paquetes revisados las bolsas de votos 

válidos sólo contenían la documentación correspondiente al mismo, como se 

puede apreciar a continuación:  

Tabla 1.18. Integración de las bolsas de votos válidos en las entidades en donde se eligieron cuatro 
cargos 
En la bolsa de 
votos válidos 

se 
encontraron: 

Entidad 

Elección AGS COAH DGO HGO MICH NL QROO TAM TLAX 

Boletas 
sobrantes de 
esa elección 

Presidencia 0.00% 0.00% 0.00% 0.71% 0.45% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Senadurías 0.00% 0.71% 1.67% 0.00% 0.45% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Diputaciones 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.45% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Votos nulos de 
esa elección 

Presidencia 2.50% 9.29% 6.67% 12.86% 15.63% 2.78% 15.00% 11.65% 21.67% 

Senadurías 0.00% 5.71% 6.67% 12.86% 13.39% 0.00% 10.00% 16.50% 13.33% 

Diputaciones 0.00% 8.57% 5.00% 12.14% 13.39% 0.00% 8.75% 19.42% 15.00% 

Boletas 
sobrantes de 
una elección 

distinta 

Presidencia 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Senadurías 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Diputaciones 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Votos válidos 
de una elección 

distinta 

Presidencia 0.00% 0.00% 0.00% 0.71% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Senadurías 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.45% 0.69% 2.50% 0.97% 0.00% 

Diputaciones 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.45% 0.00% 0.00% 0.97% 0.00% 

Votos nulos de 
una elección 

distinta 

Presidencia 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Senadurías 0.00% 1.43% 0.00% 0.00% 0.45% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Diputaciones 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 2.50% 0.00% 1.67% 

No contestó 

Presidencia 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 1.25% 0.00% 0.00% 

Senadurías 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Diputaciones 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Votos válidos 

Presidencia 97.50% 90.71% 93.33% 85.71% 83.93% 97.22% 83.75% 88.35% 78.33% 

Senadurías 100.00% 92.14% 91.67% 87.14% 85.27% 99.31% 87.50% 82.52% 86.67% 

Diputaciones 100.00% 91.43% 95.00% 87.86% 85.71% 100.00% 88.75% 79.61% 83.33% 

Fuente: Anexos 1.2.1., 1.2.3. y 1.2.5. Integración de los paquetes electorales de la elección de Presidencia, Senadurías y 

Diputaciones (nivel Entidad). 

 

En el caso de las entidades en donde se eligieron tres cargos, cabe resaltar que en 

Baja California fue en la elección de Diputaciones en donde se obtuvo un mejor 

porcentaje respecto a la consistencia en la integración de la bolsa de votos 

válidos; caso contrario a Nayarit en donde en esa misma elección se tuvo el 

porcentaje más bajo. 

 

Tabla 1.19. Integración de las bolsas de votos válidos en las entidades en donde se eligieron tres cargos 

En la bolsa de votos válidos se encontraron: 
Entidad 

Elección BC NAY 

Boletas sobrantes de esa elección Presidencia 1.25% 0.00% 
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En la bolsa de votos válidos se encontraron: 
Entidad 

Elección BC NAY 

Senadurías 0.63% 0.00% 

Diputaciones 0.63% 0.00% 

Votos nulos de esa elección 

Presidencia 11.25% 18.33% 

Senadurías 11.25% 16.67% 

Diputaciones 9.38% 25.00% 

Boletas sobrantes de una elección distinta 

Presidencia 0.00% 0.00% 

Senadurías 0.00% 0.00% 

Diputaciones 0.00% 0.00% 

Votos válidos de una elección distinta 

Presidencia 0.63% 0.00% 

Senadurías 0.00% 0.00% 

Diputaciones 0.00% 0.00% 

Votos nulos de una elección distinta 

Presidencia 0.00% 0.00% 

Senadurías 0.00% 0.00% 

Diputaciones 0.00% 1.67% 

No contestó 

Presidencia 0.00% 0.00% 

Senadurías 0.00% 0.00% 

Diputaciones 0.00% 0.00% 

Votos válidos 

Presidencia 86.88% 81.67% 

Senadurías 88.13% 83.33% 

Diputaciones 90.00% 73.33% 

Fuente: Anexos 1.2.1., 1.2.3. y 1.2.5. Integración de los paquetes electorales de la elección de Presidencia, Senadurías y 

Diputaciones (nivel Entidad). 

 

Como se detalló anteriormente, la bolsa de votos válidos fue la que más errores tuvo en 

cuanto a su integración, esto es, de los 88 distritos en donde se eligieron seis cargos, 

en la elección de Presidencia en el 68.18%  de los distritos(60) se obtuvo de 86.00% a 

99.00% una consistente integración de la bolsa; los distritos que tuvieron un mayor 

porcentaje de inconsistencias en la integración estuvieron en la Ciudad de México 

(distrito 09 con un 10.91%) y Chiapas (distritos 02, 05, 07 y 12, con un 14.00%, 11.11%, 

12.00% y 11.00%).  

En el caso de la elección de Senadurías fueron 61 distritos con más errores, de los que 

destacan Chiapas (distritos 02, 07 y 12, con 16.00%, 16.00% y 13.00%, 

respectivamente) y Guanajuato (distrito 07 con un 11.00%).  

Para la elección de Diputaciones en 57 distritos se clasificaron las boletas y votos en la 

bolsa de votos válidos, entre las que destacan de la Ciudad de México (distrito 17, con 

12.00%) y Chiapas (distritos 02, 07 y 12, con 10.00%, 10.00% y 12.00%). 
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Gráfica 1.15. Detalle de la integración de las bolsas de votos válidos en la elección de Presidencia, 
Senadurías y Diputaciones. Distritos con seis cargos 

 
Fuente: Anexos 1.2.2., 1.2.4. y 1.2.6. Integración de los paquetes electorales de la elección de Presidencia, Senadurías y 

Diputaciones (nivel distrito). 

 

En los distritos en donde se eligieron cinco cargos, en la elección de Presidencia, en 80 

de ellos se integraron en la bolsa de votos válidos, boletas y votos que no 

correspondían, de los cuales destacan los de Oaxaca (distrito 05 con un 12.00%), 

Puebla (distritos 02 y 15 con un 12.00% y 14.00% respectivamente) y San Luis Potosí 

(distrito 04 con un 12.00%). En la elección de Senadurías en 89 distritos las y los 

funcionarios de mesa directiva de casilla tuvieron inconsistencias en la integración del 

sobre de votos válidos, de los cuales destacan Estado de México (distrito 08 con un 

20.00%), Puebla (distrito 15, con 14.00%) y Sonora (distrito 07, con 13.00%). En el caso 

de la elección de Diputaciones, hubo 75 distritos con la misma observación, de los 

cuales se pueden señalar Guerrero (distrito 05, con 10.00%), Oaxaca (distrito 05 con un 

9.00%), Puebla (distritos 02, 05 y 15, con 9.00%, 13.00% y 16.00% respectivamente), 

Sinaloa (distrito 03, con 12.00%)  y Sonora (distrito 04, con 9.00%). Cabe mencionar 

que en la elección de Senadurías y Diputaciones el distrito 06 de San Luis Potosí no 

contestó la pregunta correspondiente. 
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Gráfica 1.16. Detalle de la integración de las bolsas de votos válidos en la elección de Presidencia, 
Senadurías y Diputaciones. Distritos con cinco cargos 

 
Fuente: Anexos 1.2.2., 1.2.4. y 1.2.6. Integración de los paquetes electorales de la elección de Presidencia, Senadurías y 

Diputaciones (nivel distrito). 

 

En el caso de los distritos en donde se eligieron cuatro cargos, en la elección de 

Presidencia, en 31 distritos no se clasificó de manera adecuada la bolsa de votos 

válidos, entre los cuales destacan Hidalgo (distrito 01 con un 10.00%), Michoacán 

(distrito 05 y 09, con un 13.00% y 9.00%), Quintana Roo (distrito 02, con un 9.00%) y 

Tlaxcala (distrito 01 con un 10.00%). En el caso de la elección de Senadurías en 31 

distritos se obtuvo la misma observación, algunos que los que destacan son Hidalgo 

ESTADO DE ESTADO DE 

ESTADO DE 
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(distrito 01 con un 7.00%), Michoacán (distritos 05 y 12, con un 8.00% y 7.00%) y 

Quintana Roo (distrito 02, con un 8.00%). Finalmente, en la elección de Diputaciones 

hubo 28 distritos con inconsistencias en la integración en la bolsa de votos válidos, de 

los cuales destacan los de Hidalgo (distrito 01, con un 10.00%), Michoacán (distrito 05, 

con un 10.00%) y Quintana Roo (distrito 02, con un 8.00%). 

 

Gráfica 1.17. Detalle de la integración de las bolsas de votos válidos en la elección de Presidencia, 
Senadurías y Diputaciones. Distritos con cuatro cargos 

 
Fuente: Anexos 1.2.2., 1.2.4. y 1.2.6. Integración de los paquetes electorales de la elección de Presidencia, Senadurías y 

Diputaciones (nivel distrito). 

 

En los distritos en donde se eligieron tres cargos, en la elección de Presidencia 

se puede destacar que el porcentaje de integración va del 91.00% al 100.00%, en 

donde el distrito que tiene el porcentaje más bajo es el 07 de Baja California con 

el 91.00%. En la elección de Senadurías el porcentaje de bolsas integradas sin 

inconsistencias en cuanto a su integración, va del 93.00% al 100.00%, en donde el 

distrito con el menor porcentaje fue también el 07 de Baja California. Finalmente, 
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en la elección de Diputaciones el rango fue del 90.00% al 100.00%, y el distrito con 

el porcentaje más bajo fue el 01 de Nayarit. 

Gráfica 1.18. Detalle de la integración de las bolsas de votos válidos en la elección de Presidencia, 
Senadurías y Diputaciones. Distritos con tres cargos 

 
Fuente: Anexos 1.2.2., 1.2.4. y 1.2.6. Integración de los paquetes electorales de la elección de Presidencia, Senadurías y 

Diputaciones (nivel distrito). 
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1.4. BOLSA DE VOTOS NULOS 
 

En la bolsa de votos nulos, las y los funcionarios tuvieron que haber depositado las 

boletas de las que no se pudieron definir las intenciones del voto de las o los 

ciudadanos, ello sin combinarlos con las boletas sobrantes y votos válidos. 

Por tanto, al revisar las bolsas de votos nulos las juntas encontraron lo siguiente: 

Tabla 1.20. Integración de las bolsas de votos nulos por elección 

Elección 

En la bolsa de votos nulos se encontraron: 

Boletas 
sobrantes de 
esa elección 

Votos 
válidos de 

esa 
elección 

Boletas 
sobrantes de 
una elección 

distinta 

Votos 
válidos de 

una 
elección 
distinta 

Votos 
nulos de 

una 
elección 
distinta 

No 
contestó 

Votos 
nulos 

Presidencia 
14 611 2 10 8 10 4,287 

0.28% 12.36% 0.04% 0.20% 0.16% 0.20% 86.75% 

Senadurías 
12 575 4 10 9 9 4,323 

0.24% 11.63% 0.08% 0.20% 0.18% 0.18% 87.47% 

Diputaciones 
17 565 4 4 8 8 4,336 

0.34% 11.43% 0.08% 0.08% 0.16% 0.16% 87.74% 

Fuente: Anexos 1.2.1., 1.2.3. y 1.2.5. Integración de los paquetes electorales de la elección de Presidencia, Senadurías y 

Diputaciones (nivel Entidad). 
 

De la información se resalta lo siguiente: 

 La elección que tuvo un mejor porcentaje respecto a la consistencia en la 

integración de la bolsa de votos nulos es la de Diputaciones, con 87.74%, 

sin embargo, sólo es 0.27% mayor en cuanto a la elección de Senadurías y 

0.99% respecto a la elección de Presidencia. 

 En el 13.25% de los casos, los votos o boletas son distintos a los que 

corresponden a la bolsa de votos nulos en la elección de Presidencia; en el caso 

de la de Senadurías fue de 12.53%, y en Diputaciones, de 12.26%. 

 Al comparar los resultados por tipo de elección, la de Presidencia es la que 

presentó un menor porcentaje respecto a una consistente integración de la 

bolsa de votos nulos, con 86.75%. 

De lo anterior podemos concluir que: 

Si bien es cierto que en la elección de Presidencia en las entidades en las cuales se 

eligieron seis cargos se obtuvo un porcentaje de 86.75% de paquetes electorales en 

donde se integró consistentemente la bolsa de votos nulos, al comparar los resultados 

obtenidos en cada una de las ocho entidades correspondientes, notaremos que el 
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porcentaje de bolsas integradas con la documentación consistente van del 

77.88% (Chiapas) al 93.00% (Guanajuato); en el caso de la elección de Senadurías 

fue del 75.58% (Chiapas) al 97.10% (Yucatán); y para la elección de Diputaciones 

fue del 76.04% (Chiapas) al 92.71% (Morelos), como se detalla a continuación: 

Tabla 1.21. Integración de las bolsas de votos nulos, en las entidades en donde se eligieron seis cargos. 
En la bolsa de votos 

nulos se 
encontraron: 

Entidad 

Elección CDMX CHIS CHIH GTO JAL MOR TAB YUC 

Boletas sobrantes de 
esa elección 

Presidencia 0.00% 0.46% 0.87% 0.33% 0.84% 0.00% 0.83% 1.45% 

Senadurías 0.00% 0.46% 0.87% 0.33% 0.84% 0.00% 0.83% 0.00% 

Diputaciones 0.00% 0.00% 0.87% 0.33% 0.42% 0.00% 0.00% 1.45% 

Votos válidos de esa 
elección 

Presidencia 8.71% 21.66% 8.70% 6.00% 16.81% 18.75% 17.50% 10.14% 

Senadurías 10.95% 23.04% 11.30% 9.67% 10.50% 14.58% 18.33% 2.90% 

Diputaciones 12.69% 22.58% 6.96% 7.33% 12.61% 6.25% 14.17% 11.59% 

Boletas sobrantes de 
una elección distinta 

Presidencia 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.42% 0.00% 0.83% 0.00% 

Senadurías 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.42% 0.00% 0.00% 0.00% 

Diputaciones 0.25% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Votos válidos de una 
elección distinta 

Presidencia 0.50% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.83% 0.00% 

Senadurías 0.50% 0.46% 0.00% 0.33% 0.00% 1.04% 0.00% 0.00% 

Diputaciones 0.00% 0.46% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Votos nulos de una 
elección distinta 

Presidencia 0.25% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.83% 0.00% 

Senadurías 0.50% 0.46% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Diputaciones 0.25% 0.92% 0.00% 0.00% 0.00% 1.04% 0.00% 0.00% 

No contestó 

Presidencia 0.75% 0.00% 0.00% 0.67% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Senadurías 0.50% 0.00% 0.00% 0.33% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Diputaciones 0.75% 0.00% 0.00% 0.33% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Votos nulos 

Presidencia 89.80% 77.88% 90.43% 93.00% 81.93% 81.25% 79.17% 88.41% 

Senadurías 87.56% 75.58% 87.83% 89.34% 88.24% 84.38% 80.83% 97.10% 

Diputaciones 86.07% 76.04% 92.17% 92.00% 86.97% 92.71% 85.83% 86.96% 
Fuente: Anexos 1.2.1., 1.2.3. y 1.2.5. Integración de los paquetes electorales de la elección de Presidencia, Senadurías y 

Diputaciones (nivel Entidad). 

 

En el caso de las 13 entidades en donde se eligieron cinco cargos, podemos notar que 

para la elección de Presidencia los porcentajes de integración consistente de la bolsa 

de votos nulos van del 65.00% (Colima) al 100.00% (Campeche); en la elección de 

Senadurías van del 67.50% (Colima) al 98.57% (Sinaloa); y en la elección de 

Diputaciones del 65.00% (Colima) al 100.00% (Campeche), como se muestra en la 

siguiente tabla:  

Tabla 1.22. Integración de las bolsas de votos nulos, en las entidades en donde se eligieron cinco cargos. 
En la bolsa de 
votos nulos 

se 
encontraron: 

Entidad 

Elección BCS CAM COL MEX GRO OAX PUE QRO SLP SIN SON VER ZAC 

Boletas 
sobrantes de 
esa elección 

Presidencia 0.00% 0.00% 0.00% 0.39% 0.56% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Senadurías 0.00% 0.00% 0.00% 0.19% 1.11% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Diputaciones 0.00% 0.00% 0.00% 0.78% 0.56% 0.50% 0.00% 0.00% 0.00% 0.71% 0.00% 0.00% 1.25% 

Votos nulos de 
esa elección 

Presidencia 14.29% 0.00% 35.00% 12.82% 18.89% 15.00% 15.56% 5.00% 26.92% 2.86% 9.92% 13.16% 13.75% 

Senadurías 8.57% 0.00% 32.50% 10.87% 17.22% 16.00% 16.34% 16.00% 19.23% 1.43% 7.63% 10.79% 13.75% 

Diputaciones 11.43% 0.00% 35.00% 11.26% 13.33% 16.00% 15.56% 12.00% 19.23% 2.14% 12.98% 10.26% 13.75% 

Boletas 
sobrantes de 
una elección 

Presidencia 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Senadurías 0.00% 2.63% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 2.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 
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En la bolsa de 
votos nulos 

se 
encontraron: 

Entidad 

Elección BCS CAM COL MEX GRO OAX PUE QRO SLP SIN SON VER ZAC 

distinta Diputaciones 0.00% 0.00% 0.00% 0.19% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Votos válidos 
de una 

elección 
distinta 

Presidencia 0.00% 0.00% 0.00% 0.58% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 1.28% 0.00% 0.76% 0.00% 1.25% 

Senadurías 0.00% 0.00% 0.00% 0.19% 0.00% 0.50% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.26% 1.25% 

Diputaciones 0.00% 0.00% 0.00% 0.19% 0.56% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Votos nulos de 
una elección 

distinta 

Presidencia 0.00% 0.00% 0.00% 0.19% 0.00% 0.00% 0.39% 0.00% 1.28% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Senadurías 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.56% 0.00% 0.00% 1.00% 1.28% 0.00% 0.00% 0.26% 1.25% 

Diputaciones 2.86% 0.00% 0.00% 0.39% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

No contestó 

Presidencia 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.76% 0.26% 0.00% 

Senadurías 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 1.28% 0.00% 0.76% 0.53% 0.00% 

Diputaciones 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.56% 0.00% 0.00% 0.00% 1.28% 0.00% 0.76% 0.53% 0.00% 

Votos nulos 

Presidencia 85.71% 100.00% 65.00% 86.02% 80.56% 85.00% 84.05% 95.00% 70.51% 97.14% 88.55% 86.58% 85.00% 

Senadurías 91.43% 97.37% 67.50% 88.74% 81.11% 83.50% 83.66% 81.00% 78.21% 98.57% 91.61% 88.15% 83.75% 

Diputaciones 85.71% 100.00% 65.00% 87.18% 85.00% 83.50% 84.44% 88.00% 79.49% 97.14% 86.26% 89.21% 85.00% 

Fuente: Anexos 1.2.1., 1.2.3. y 1.2.5. Integración de los paquetes electorales de la elección de Presidencia, Senadurías y 

Diputaciones (nivel Entidad). 
 

En las nueve entidades en donde se eligieron cuatro cargos, en la elección de 

Presidencia tuvieron un rango del 80.00% (Tlaxcala) al 97.92% (Nuevo León), 

respecto a la consistencia en la integración las bolsas de votos nulos considerando solo 

la documentación correspondiente; en el caso de la elección de Senadurías fue del 

83.50% (Tamaulipas) al 97.50% (Aguascalientes); y en la de Diputaciones fue del 

80.00% (Tlaxcala) al 99.31% (Nuevo León), como se detalla en la siguiente tabla. 

Tabla 1.23. Integración de las bolsas de votos nulos, en las entidades en donde se eligieron cuatro 
cargos 

En la bolsa 
de votos 
nulos se 

encontraron: 

Entidad 

Elección AGS COAH DGO HGO MICH NL QROO TAM TLAX 

Boletas 
sobrantes de 
esa elección 

Presidencia 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.45% 0.00% 0.00% 0.00% 1.67% 

Senadurías 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.45% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Diputaciones 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.89% 0.00% 0.00% 0.97% 0.00% 

Votos nulos 
de esa 

elección 

Presidencia 7.50% 8.57% 10.00% 5.71% 14.29% 2.08% 6.25% 16.50% 18.33% 

Senadurías 2.50% 9.29% 8.33% 7.86% 12.95% 2.78% 6.25% 16.50% 8.33% 

Diputaciones 7.50% 8.57% 6.67% 5.00% 12.05% 0.69% 7.50% 16.50% 20.00% 

Boletas 
sobrantes de 
una elección 

distinta 

Presidencia 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Senadurías 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Diputaciones 0.00% 0.00% 0.00% 0.71% 0.45% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Votos válidos 
de una 

elección 
distinta 

Presidencia 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Senadurías 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Diputaciones 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.97% 0.00% 

Votos nulos 
de una 

elección 
distinta 

Presidencia 0.00% 0.00% 1.67% 0.71% 0.45% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Senadurías 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 1.25% 0.00% 0.00% 

Diputaciones 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.97% 0.00% 

No contestó 

Presidencia 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 2.50% 0.00% 0.00% 

Senadurías 0.00% 0.71% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Diputaciones 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Votos nulos 

Presidencia 92.50% 91.43% 88.33% 93.57% 84.82% 97.92% 91.25% 83.50% 80.00% 

Senadurías 97.50% 90.00% 91.67% 92.14% 86.61% 97.22% 92.50% 83.50% 91.67% 

Diputaciones 92.50% 91.43% 93.33% 94.29% 86.61% 99.31% 92.50% 80.58% 80.00% 
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Fuente: Anexos 1.2.1., 1.2.3. y 1.2.5. Integración de los paquetes electorales de la elección de Presidencia, Senadurías y 

Diputaciones (nivel Entidad). 

Finalmente, en el caso de las entidades en donde se eligieron tres cargos, el 

porcentaje de paquetes electorales que contaron con bolsas de votos nulos que 

sólo contenían la documentación correspondiente en la elección de Presidencia 

van del 85.00% al 88.13%, el cual es el rango más bajo respecto a las demás 

elecciones; en el caso de la elección de Senadurías van del 91.88% al 93.33%; y 

de Diputaciones, del 91.25% al 93.33%. 

Tabla 1.24. Integración de las bolsas de votos nulos, en las entidades en donde se eligieron tres cargos 

En la bolsa de votos nulos se encontraron: 
Entidad 

Elección BC NAY 

Boletas sobrantes de esa elección 

Presidencia 1.25% 0.00% 

Senadurías 1.25% 0.00% 

Diputaciones 1.25% 0.00% 

Votos nulos de esa elección 

Presidencia 10.00% 15.00% 

Senadurías 6.25% 6.67% 

Diputaciones 7.50% 6.67% 

Boletas sobrantes de una elección distinta 

Presidencia 0.00% 0.00% 

Senadurías 0.00% 0.00% 

Diputaciones 0.00% 0.00% 

Votos válidos de una elección distinta 

Presidencia 0.63% 0.00% 

Senadurías 0.63% 0.00% 

Diputaciones 0.00% 0.00% 

Votos nulos de una elección distinta 

Presidencia 0.00% 0.00% 

Senadurías 0.00% 0.00% 

Diputaciones 0.00% 0.00% 

No contestó 

Presidencia 0.00% 0.00% 

Senadurías 0.00% 0.00% 

Diputaciones 0.00% 0.00% 

Votos nulos 

Presidencia 88.13% 85.00% 

Senadurías 91.88% 93.33% 

Diputaciones 91.25% 93.33% 

Fuente: Anexos 1.2.1., 1.2.3. y 1.2.5. Integración de los paquetes electorales de la elección de Presidencia, Senadurías y 

Diputaciones (nivel Entidad). 

 

En los distritos en donde se eligieron seis cargos, en la elección de Presidencia, 

se obtuvo del 82.00% al 100.00% de bolsas de votos nulos que estaban integradas 

consistentemente; los distritos que tienen el porcentaje alto respecto a que 

consideraron votos y boletas distintas a las destinadas a la bolsa fue Chiapas distrito 

12, con un 10.00% y Jalisco distrito 02 con un 14.00%. En la elección de Senadurías, 

las y los funcionarios de casilla consiguieron un porcentaje adecuado en la 

consistencia en la integración de la bolsa de votos nulos, que va del 87.00% al 

100.00%; el distrito que presentó el porcentaje más bajo fue el 17 de Jalisco con 

un 87.00%. En cuanto a la elección de Diputaciones, en 58 distritos del 1.00% al 
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10.00% de ellos no integraron en la bolsa boletas y votos distintos a los votos 

nulos. De lo anterior sobresale el distrito 21 de la Ciudad de México con 10.00%. 

Gráfica 1.19. Detalle de la integración de las bolsas de votos nulos en la elección de Presidencia, 
Senadurías y Diputaciones. Distritos con seis cargos 

 
Fuente: Anexos 1.2.2., 1.2.4. y 1.2.6. Integración de los paquetes electorales de la elección de Presidencia, Senadurías y 

Diputaciones (nivel distrito). 

 

En lo que respecta a los 124 distritos en donde se eligieron cinco cargos, en la elección 

de Presidencia y Senadurías en 88 y 84 distritos, respectivamente, hubo 

inconsistencias en la integración de la bolsa de votos nulos, es decir, que en el total de 

paquetes del 1.00% al 20.00% se integraron boletas y votos que no correspondían a la 

bolsa. De acuerdo con lo anterior, el distrito que tuvo el 20.00% con dicha observación 

fue el 08 del Estado de México. En la elección de Diputaciones fueron 90 distritos los 

que tuvieron del 1.00% al 10.00% de inconsistencias en la integración, de los cuales 

destacan el 11 y 32 del Estado de México, que tuvieron 10.00%. Cabe señalar que en la 
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elección de Senadurías y Diputaciones el distrito 06 de San Luis Potosí no contestó la 

pregunta correspondiente. 

 

Gráfica 1.20. Detalle de la integración de las bolsas de votos nulos en la elección de Presidencia, 
Senadurías y Diputaciones. Distritos con cinco cargos 

 
Fuente: Anexos 1.2.2., 1.2.4. y 1.2.6. Integración de los paquetes electorales de la elección de Presidencia, Senadurías y 

Diputaciones (nivel distrito). 

 

En el caso de los distritos en donde se eligieron cuatro cargos, en la elección de 

Presidencia 36 de ellos tuvieron del 1.00% al 8.00% de paquetes en donde las bolsas 

ESTADO DE ESTADO DE 

ESTADO DE 
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de votos nulos contenían votos y boletas que no correspondían; por ejemplo, el distrito 

09 de Michoacán tuvo un 8.00%. En la elección de Senadurías, fueron 35 distritos, que 

van del 1.00% al 7.00%; el distrito que tuvo el mayor número de casos fue el 09 de 

Michoacán. Por último, para la elección de Diputaciones en 30 distritos se tuvo la 

situación comentada anteriormente, sin embargo, fue en un rango del 1.00% al 7.00%, 

en donde los distritos que tuvieron el 7.00% fueron el 01 de Michoacán y el 01 de 

Tlaxcala. 

Gráfica 1.21. Detalle de la integración de las bolsas de votos nulos en la elección de Presidencia, 
Senadurías y Diputaciones. Distritos con cuatro cargos 

 
Fuente: Anexos 1.2.2., 1.2.4. y 1.2.6. Integración de los paquetes electorales de la elección de Presidencia, Senadurías y 

Diputaciones (nivel distrito). 

 

En cuanto a los once distritos en donde se eligieron tres cargos, en las elecciones de 

Presidencia, Senadurías y Diputaciones, el porcentaje respecto a inconsistencias en la 

integración de la bolsa de votos nulos fue del 1.00% al 6.00%, para la elección de 

Presidencia el distrito que tuvo el porcentaje más alto fue el distrito 01 de Nayarit, y en 
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las elecciones de Senadurías y Diputaciones fueron los distritos 03 y 07 de Baja 

California. 

 

Gráfica 1.22. Detalle de la integración de las bolsas de votos nulos en la elección de Presidencia, 
Senadurías y Diputaciones. Distritos con tres cargos 

 
Fuente: Anexos 1.2.2., 1.2.4. y 1.2.6. Integración de los paquetes electorales de la elección de Presidencia, Senadurías y 

Diputaciones (nivel distrito).  
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1.5. CANCELACIÓN DE LAS BOLETAS SOBRANTES 
 

Es importante destacar que en el Manual de la o el Funcionario de Casilla y en la 

LGIPE, artículo 290, numeral 1, inciso b), se mencionan que la forma de cancelar las 

boletas es con dos rayas diagonales. Dichas boletas, para su integración al paquete 

electoral, cuentan con una bolsa destinada exclusivamente para guardarlas. 

Imagen 1.1. Bolsa para boletas sobrantes 

 
Fuente: Manual de la o el Funcionario de Casilla Federal, p. 117. 

 

En este apartado analizaremos la cancelación de las boletas sobrantes por parte de las 

y los funcionarios de mesa directiva de casilla, ante lo cual se puede apreciar que el 

96.10%, en promedio, lo realizó considerando los tres tipos de elección 

(Presidencia, Senadurías y Diputaciones). Es importante mencionar que el mayor 

porcentaje respecto a la cancelación de las boletas corresponde a la elección de 

Diputaciones, con el 96.27%, aunque sólo tiene 0.32% más que la elección de 

Presidencia. 

Tabla 1.25. Cancelación de las boletas sobrantes por elección 

Elección 
Número de boletas 

sobrantes 
Boletas que fueron canceladas % de boletas canceladas 

Presidencia 1,062,494 1,019,512 95.95% 

Senadurías 1,061,265 1,019,670 96.08% 

Diputaciones 1,065,504 1,025,756 96.27% 

Total 3,189,263 3,064,938 96.10% 
Fuente: Anexos 1.2.1., 1.2.3. y 1.2.5. Integración de los paquetes electorales de la elección de Presidencia, Senadurías y 

Diputaciones (nivel Entidad). 

 

Al respecto podemos destacar lo siguiente: 

 Referente a la cancelación de las boletas, si analizamos el comportamiento por 

el número de cargos que se eligieron en cada elección, podemos observar que 

los porcentajes son muy similares, por lo que la diferencia entre la elección de 

Diputaciones y la de Presidencia es de tan sólo 0.32%. 
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De lo anterior podemos concluir lo siguiente: 

En 96.10% las y los funcionarios de mesa directiva de casilla cancelaron las 

boletas sobrantes. Ahora bien, en las ocho entidades en donde se eligieron seis 

cargos se obtuvieron porcentajes que van del 92.45% al 97.55%, como se detalla a 

continuación:  

Tabla 1.26. Boletas sobrantes canceladas en las entidades en donde se eligieron seis cargos 

Concepto 
Entidad 

Elección CDMX CHIS CHIH GTO JAL MOR TAB YUC 

Boletas canceladas  

Presidencia 95.66% 95.58% 97.55% 95.37% 97.22% 97.39% 92.45% 96.18% 

Senadurías 96.09% 94.82% 97.27% 96.15% 97.14% 96.36% 94.21% 96.89% 

Diputaciones 95.33% 95.02% 97.20% 96.40% 97.23% 96.73% 93.56% 94.82% 

Fuente: Anexos 1.2.1., 1.2.3. y 1.2.5. Integración de los paquetes electorales de la elección de Presidencia, Senadurías y 

Diputaciones (nivel Entidad). 

 

En el caso de las 13 entidades, donde se eligieron cinco cargos, se obtuvieron 

porcentajes del 85.55% al 99.99% respecto de la adecuada cancelación de las boletas 

sobrantes. 

Tabla 1.27. Boletas sobrantes canceladas en las entidades en donde se eligieron cinco cargos 

Entidad 

Elección BCS CAM COL MEX GRO OAX PUE QRO SLP SIN SON VER ZAC 

Presidencia 94.91% 85.55% 96.74% 95.31% 96.68% 96.31% 94.78% 99.96% 95.39% 89.82% 97.62% 97.87% 97.76% 

Senadurías 96.36% 88.00% 96.54% 95.71% 97.97% 97.33% 93.73% 99.51% 95.23% 96.05% 97.10% 97.10% 96.27% 

Diputaciones 96.29% 90.07% 96.59% 95.12% 98.52% 95.68% 93.80% 99.99% 93.09% 97.62% 97.11% 98.05% 97.10% 

Fuente: Anexos 1.2.1., 1.2.3. y 1.2.5. Integración de los paquetes electorales de la elección de Presidencia, Senadurías y 

Diputaciones (nivel Entidad). 

 

En lo que respecta a las entidades en donde se eligieron cuatro cargos, se observó 

un comportamiento similar, ya que los porcentajes de boletas sobrantes que fueron 

canceladas van del 92.08% al 99.95%. 

Tabla 1.28. Boletas sobrantes canceladas en las entidades en donde se eligieron cuatro cargos 

Concepto 
Entidad 

Elección AGS COAH DGO HGO MICH NL QROO TAM TLAX 

Boletas 
canceladas 

Presidencia 92.08% 94.00% 98.61% 97.27% 96.69% 97.87% 94.54% 97.71% 99.95% 

Senadurías 96.52% 92.65% 97.05% 96.68% 96.85% 98.47% 92.18% 97.23% 99.32% 

Diputaciones 96.26% 94.45% 98.80% 97.30% 96.48% 99.93% 94.83% 98.15% 99.89% 
Fuente: Anexos 1.2.1., 1.2.3. y 1.2.5. Integración de los paquetes electorales de la elección de Presidencia, Senadurías y 

Diputaciones (nivel Entidad). 

 

Por último, en Baja California y Nayarit tuvieron porcentajes del 93.13% al 94.75% 

de boletas sobrantes que fueron canceladas. 
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Tabla 1.29. Boletas sobrantes canceladas en las entidades en donde se eligieron tres cargos 

Concepto 
Entidad 

Elección BC NAY 

Boletas canceladas 

Presidencia 93.87% 94.49% 

Senadurías 93.19% 94.33% 

Diputaciones 94.75% 93.13% 
Fuente: Anexos 1.2.1., 1.2.3. y 1.2.5. Integración de los paquetes electorales de la elección de Presidencia, Senadurías y 

Diputaciones (nivel Entidad). 

 

Al analizar la cancelación de las boletas sobrantes a nivel nacional (tabla 1.29), 

observamos que el 96.10% canceló las boletas, por tipo de elección vemos que la 

de Diputaciones es en la que se obtuvo el mejor porcentaje en cuanto a la 

cancelación (96.27%). Sin embargo, a continuación, haremos la revisión por distrito 

considerando los cargos que se eligieron en cada uno de ellos. Ahora bien, de los 88 

distritos en donde se eligieron seis cargos, para la elección de Presidencia, en el 

32.95% (29 distritos) se cancelaron la totalidad las boletas sobrantes; el 54.54% (48 

distritos), entre 90.00% y 99.99%; el 11.36% (10 distritos), entre 71.00% y 89.00%; y en 

el distrito 02 de Yucatán se canceló el 66.52% de las boletas sobrantes.  

Para la elección de Senadurías, 25 distritos (el 28.41%) cancelaron la totalidad las 

boletas sobrantes; el 57.95% (51 distritos) entre el 90.00% y el 99.99% de las boletas 

sobrantes; en 10 distritos (11.36%) entre el 80.00% y el 89.99% de las boletas, y el 

2.27% el distrito 10 de Jalisco y el distrito 01 de Tabasco el 71.92% y 74.80% 

respectivamente. 

Por último, en la elección de Diputaciones, en el 29.55% (26 distritos) cancelaron la 

totalidad las boletas sobrantes; pero cabe señalar que en 52 distritos (59.09%) lo 

llevaron a cabo entre el 90.00% al 99.99%; en el 10.23% (9 distritos) entre el 76.00%y 

el 89.00% y en el distrito 10 de Jalisco se canceló el 65.38%. 
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Gr§fica 1.23. Detalle de la cancelaci·n de boletas sobrantes de la elecci·n de Presidencia, Senadur²as y 
Diputaciones. Distritos con seis cargos  

 
Fuente: Anexos 1.2.2., 1.2.4. y 1.2.6. Integración de los paquetes electorales de la elección de Presidencia, Senadurías y 

Diputaciones (nivel distrito). 

 

En el caso de los 124 distritos en donde se eligieron cinco cargos, en la elecci·n de 

Presidencia, se observa que el 33.06% (41 distritos) realiz· la cancelaci·n en la totalidad 

de las boletas sobrantes, sin embargo, en 63 distritos (50.80%) entre el 90.00% y el 99.99%; 

en 15 distritos (12.10%) entre el 71.81% y el 89.77%; en 3 distritos (2.41%) entre el 62.08% y el 

65.85%, y en el distrito 14 del Estado de M®xico, s·lo el 0.07%. El distrito 08 de Veracruz no 

tuvo boletas sobrantes.  

En cuanto a la elecci·n de Senadur²as, 47 distritos (37.90%) cancelaron en su totalidad 

las boletas sobrantes; en el 50.00% (62 distritos) entre el 90.00% y el 99.99%; en 11 distritos 

(8.87%) entre el 72.16% y el 89.81%, el distrito 05 de Puebla el 61.28% y en el distrito 14 del 

Estado de M®xico s·lo se cancel· el 0.07% de las boletas sobrantes. Los distritos 08 de 

Veracruz y 06 de San Lu²s Potos² no tuvieron boletas sobrantes.   

Finalmente, en la elecci·n de Diputaciones, en 43 distritos (34.68%) se cancelaron en su 

totalidad las boletas sobrantes; en 63 distritos (50.81%) entre el 90.00% y el 99.99%; en 14 
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distritos (11.29%) entre el 72.48% y el 89.76%, el distrito 05 de Puebla 63.91%, y en el caso del 

distrito 14 del Estado de M®xico solo el 0.07%. Los distritos 08 de Veracruz y 06 de San Lu²s 

Potos² no tuvieron boletas sobrantes. 

 

Gráfica 1.24. Detalle de la cancelación de boletas sobrantes de la elección de Presidencia, Senadurías y 
Diputaciones. Distritos con cinco cargos 

 
Fuente: Anexos 1.2.2., 1.2.4. y 1.2.6. Integración de los paquetes electorales de la elección de Presidencia, Senadurías y 

Diputaciones (nivel distrito). 

 

En lo que corresponde a los 52 distritos en donde se eligieron cuatro cargos, en 

la elección de Presidencia, se observa que en 16 distritos (30.77%) se cancelaron 

la totalidad de las boletas sobrantes; en 28 distritos (53.85%) entre el 90.00% y el 

99.99%; en 5 distritos (9.61%) entre el 84.19% y el 89.02%. Los distritos 03, 12 de 

Nuevo León y 06 de Tamaulipas no tuvieron boletas sobrantes. En la elección de 
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Senadurías, en 18 distritos (34.62%) cancelaron en su totalidad las boletas 

sobrantes; en 24 distritos (46.15%) entre el 90.00% y el 99.99%; y en 7 distritos 

(13.46%) entre el 80.54% y el 89.02%. Los distritos 03, 12 de Nuevo León y 06 de 

Tamaulipas no tuvieron boletas sobrantes. Finalmente, en la elección de 

Diputaciones, en 15 distritos (28.85%) se cancelaron en su totalidad las boletas 

sobrantes; en 30 distritos (57.69%) entre el 90.00% y el 99.99%; en 4 distritos (7.69%) 

entre el 84.28% y el 89.93%. Los distritos 03, 12 de Nuevo León y 06 de Tamaulipas no 

tuvieron boletas sobrantes. 

 

Gráfica 1.25. Detalle de la cancelación de boletas sobrantes de la elección de Presidencia, Senadurías y 
Diputaciones. Distritos con cuatro cargos 

 
Fuente: Anexos 1.2.2., 1.2.4. y 1.2.6. Integración de los paquetes electorales de la elección de Presidencia, Senadurías y 

Diputaciones (nivel distrito). 

 

Por último, en los 11 distritos en donde se eligieron tres cargos, en la elección de 

Presidencia se observa que el 36.36% (4 distritos) cancelaron la totalidad de la 

boletas sobrantes; en 4 distritos (36.36%) entre el 90.00% y el 99.99%;  2 distritos 

(18.18%) entre el 86.04% y el 87.66%; el distrito 06 de Baja California tuvo un 74.48% 
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de boletas canceladas. En la elección de Senadurías, en 4 distritos (36.36%) 

cancelaron la totalidad de las boletas sobrantes; en 4 distritos (36.36%) entre el 

90.00% y el 99.99%, 2 distritos (18.18%) entre el 83.16% y el 87.21%; en el distrito 06 

de Baja California tuvo un 73.74% de boletas canceladas. Finalmente, en la elección 

de Diputaciones, en 3 distritos (27.27%) se cancelaron la totalidad de las boletas 

sobrantes; en 5 distritos (45.45%) entre el 90.00% y el 99.99%; 3 distritos restantes 

(27.27%) entre el 81.05% y el 88.15% de las boletas sobrantes. 

 

Gráfica 1.26. Detalle de la cancelación de boletas sobrantes de la elección de Presidencia, Senadurías y 
Diputaciones. Distritos con tres cargos 

 
Fuente: Anexos 1.2.2., 1.2.4. y 1.2.6. Integración de los paquetes electorales de la elección de Presidencia, Senadurías y 

Diputaciones (nivel distrito).  
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CAPÍTULO 2. LISTA NOMINAL 
 

En este apartado se analizará la calidad de la capacitación respecto a la consistencia 

del Listado Nominal, en particular, lo relativo a la instrucción para que los Funcionarios 

de Mesas Directivas de Casilla marcarán junto al nombre de la o el ciudadano, la 

leyenda ñVOTÓ 2018ò (con sello); lo anterior, considerando que en los materiales 

didácticos se instruyó realizar la actividad. Es importante considerar, que una vez que 

se analizó que el secretario colocó el sello en la lista nominal, se debe comparar que el 

número de marcas coincidan con el número de votos que el funcionario de mesa 

directiva de casilla anotó en el acta de escrutinio y cómputo correspondiente, sin 

embargo dicho análisis no es el objetivo del presente estudio. 

En el artículo 279, numeral 4, de la LGIPE se establece que la o el secretario de la 

casilla, auxiliado por las y los escrutadores, deberá anotar en la Lista Nominal de 

electoras y electores de la secci·n con el sello ñVOTÓ 2018ò para que se le entreguen 

las boletas correspondientes a la o el ciudadano que posteriormente depositará en la 

urna, una vez que haya ejercido su voto. 

Cabe señalar que para este apartado se ocupó la base de datos Estudio Censal sobre 

la Participación Ciudadana en las Elecciones Federales del 2018, la cual fue 

proporcionada por la Dirección Ejecutiva del Registro Federal de Electores, conforme a 

lo establecido en el Acuerdo INE/CCOE20/2018 de la Comisión de Organización 

Electoral.  

La base de datos censal se compone de 89,123,997 registros, los cuales se clasificaron 

en cinco categorías que se detallan en la siguiente tabla: 

Tabla 2.1. Ciudadanía que participó en las votaciones del PE 2017-2018 

Ciudadanía 
con marca 
ñVOTÓ 
2018ò 

Ciudadanía que 
presuntamente 

no votó 

Ciudadanía sin 
marca ñVOTÓ 
2018ò 

Ciudadanas (os) 
correspondientes a un 

cuadernillo de una 
casilla que se fusionó 
con otra, cambio de 

dirección 

Información no 
disponible* 

Total 

51,784,399 31,249,856 960,204 34,039 5,095,499 89,123,997 

58.10% 35.06% 1.08% 0.04% 5.72% 100.00% 
Fuente: Anexo 2.1.1. Ciudadanía que participó en las votaciones del PE 2017-2018 (nivel Entidad). *(cuadernillo no disponible para 

captura, no capturado por inconsistencia con la base de registros y por falta de alguna página). 
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Para el presente estudio se hará énfasis en los casos en que la o el secretario marcó 

con el sello ñVOTÓ 2018ò en la Lista Nominal de electoras y electores.  
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2.1. ANĆLISIS DE LAS MARCAS ñVOTÓ 2018ò EN LA LISTA NOMINAL  
 

En el PE 2017-2018, en los cuadernillos de la Lista Nominal de electoras y electores se 

registró que presuntamente ejercieron su voto 52,744,603 ciudadanas y ciudadanos, de 

los cuales en el 98.18% las y los secretarios de la casilla correspondiente pusieron el 

sello ñVOTÓ 2018ò en el documento, como a continuaci·n se detalla: 

Tabla 2.2. Ciudadanía con y sin marca ñVOTÓ 2018ò 

Entidades en que 

se eligieron: 

Ciudadanía con marca ñVOTÓ 

2018ò 

Ciudadanía sin marca ñVOTÓ 

2018ò Total de registros 

Número Porcentaje Número Porcentaje 

6 cargos 16,948,857 98.09% 329,442 1.91% 17,278,299 

5 cargos 22,811,441 97.99% 467,954 2.01% 23,279,395 

4 cargos 10,185,235 98.59% 146,142 1.41% 10,331,377 

3 cargos 1,838,866 99.10% 16,666 0.90% 1,855,532 

Total 51,784,399 98.18% 960,204 1.82% 52,744,603 
Fuente: Anexo 2.1.3. Ciudadan²a con y sin marca ñVOTč 2018ò en la Lista Nominal (nivel Entidad). 

 

Considerando lo antes expuesto, se destaca lo siguiente: 

 En el 98.18% las y los secretarios colocaron el sello ñVOTÓ 2018ò en la 

Lista Nominal de electoras y electores, sin embargo, si analizamos la 

información por distritos y número de cargos que se eligieron en cada Entidad 

veremos que Baja California y Nayarit tuvieron en promedio el 99.14% a 

diferencia de los distritos en donde se eligieron cinco cargos que presentaron un 

98.02%, como a continuación se muestra: 

Tabla 2.3. Ciudadanía con marca ñVOTÓ 2018ò por distritos y n¼mero de cargos 

 
Fuente: Anexo 2.1.4. Ciudadanía con y sin marca ñVOTč 2018ò en la Lista Nominal (nivel distrito). 

 

 Al comparar la información entre los 300 distritos y el número de cargos a 

elegir, veremos que de los 97 distritos en donde se eligieron seis cargos, el 

98.97% (96 distritos) pusieron el sello en la Lista Nominal entre el 80% y el 

100%, como se detalla a continuación:   

Rango Número de distritos % Rango Número de distritos % Rango Número de distritos % Rango Número de distritos %

100% 34 35% 100% 72 55% 100% 24 39% 100% 3 27%

99% a 90% 59 61% 99% a 90% 51 39% 99% a 90% 35 57% 99% a 90% 8 73%

89% a 80% 3 3% 89% a 80% 3 2% 89% a 80% 1 2% 89% a 80% 0 0%

79% a 70% 0 0% 79% a 70% 3 2% 79% a 70% 1 2% 79% a 70% 0 0%

69% a 60% 1 1% 69% a 60% 1 1% 69% a 60% 0 0% 69% a 60% 0 0%

59% a 50% 0 0% 59% a 50% 0 0% 59% a 50% 0 0% 59% a 50% 0 0%

49% a 40% 0 0% 49% a 40% 1 1% 49% a 40% 0 0% 49% a 40% 0 0%

39% a 30% 0 0% 39% a 30% 0 0% 39% a 30% 0 0% 39% a 30% 0 0%

29% a 20% 0 0% 29% a 20% 0 0% 29% a 20% 0 0% 29% a 20% 0 0%

19% a 10% 0 0% 19% a 10% 0 0% 19% a 10% 0 0% 19% a 10% 0 0%

9% a 1% 0 0% 9% a 1% 0 0% 9% a 1% 0 0% 9% a 1% 0 0%

0% 0 0% 0% 0 0% 0% 0 0% 0% 0 0%

Total 97 100.00% Total 131 100.00% Total 61 100.00% Total 11 100.00%

Entidades donde se eligieron 6 cargos Entidades donde se eligieron 5 cargos Entidades donde se eligieron 4 cargos Entidades donde se eligieron 3 cargos

Promedio 98.15% Promedio 98.02% Promedio 98.58% Promedio 99.14%
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Tabla 2.4. Número de distritos que cuentan con porcentaje del 0.00% al 100.00% con el sello ñVOTÓ 
2018ò. entidades en donde se eligieron seis cargos 

Entidad 0% 1 a 9% 9 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

CDMX 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 17 7 

24 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 70.83% 29.17% 

Chiapas 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 9 4 

13 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 69.23% 30.77% 

Chihuahua 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 6 3 

9 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 66.67% 33.33% 

Guanajuato 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 10 5 

15 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 66.67% 33.33% 

Jalisco 
0 0 0 0 0 0 0 1 0 3 9 7 

20 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 5.00% 0.00% 15.00% 45.00% 35.00% 

Morelos 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 3 

5 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 40.00% 60.00% 

Tabasco 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 3 3 

6 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 50.00% 50.00% 

Yucatán 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 3 2 

5 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 60.00% 40.00% 

Total 
0 0 0 0 0 0 0 1 0 3 59 34 97 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 1.03% 0.00% 3.09% 60.82% 35.05% 100.00% 

Fuente: Anexo 2.1.4. Ciudadanía con y sin marca ñVOTč 2018ò en la Lista Nominal (nivel distrito). 

 

Por lo anterior, si consideramos la información detallada de los 97 distritos, el distrito 12 

de Jalisco presentó un 66.26% de casos en donde se colocó el sello ñVOTÓ 2018ò, a 

diferencia de los demás distritos, como se puede notar en la siguiente gráfica: 

 

Gráfica 2.1. Distritos en donde se coloc· el sello ñVOTÓ 2018ò, en la Lista Nominal. entidades con seis 
cargos 

 
Fuente: Anexo 2.1.4. Ciudadan²a con y sin marca ñVOTč 2018ò en la Lista Nominal (nivel distrito). 

Detalle de la [ƛǎǘŀ bƻƳƛƴŀƭ ŘŜ 9ƭŜŎǘƻǊŜǎ Ŏƻƴ Ŝƭ ǎŜƭƭƻ ά±ƻǘƽ нлмуέ 
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En lo que respecta a los 131 distritos en donde se eligieron cinco cargos, se 

puede observar que en el 93.89% (123 distritos) se obtuvo un porcentaje del 90% 

al 100% en donde se marcó en la Lista Nominal con el sello, como se detalla a 

continuación:  

 
Tabla 2.5. Número de distritos que cuentan con porcentaje del 0.00% al 100.00% con el sello ñVOTÓ 
2018ò. entidades en donde se eligieron cinco cargos 

Entidad 0% 1 a 9% 9 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

Baja 
California 

Sur 

0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 0 
2 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Campeche 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 0 

2 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Colima 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 

2 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 

México 
0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 17 23 

41 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 2.44% 0.00% 0.00% 41.46% 56.10% 

Guerrero 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 4 5 

9 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 44.44% 55.56% 

Oaxaca 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 4 5 

10 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 10.00% 40.00% 50.00% 

Puebla 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 6 9 

15 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 40.00% 60.00% 

Querétaro 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 5 

5 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 

San Luis 
Potosí 

0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 4 3 
7 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 57.14% 42.86% 

Sinaloa 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 4 3 

7 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 57.14% 42.86% 

Sonora 
0 0 0 0 0 1 0 0 3 2 1 0 

7 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 14.29% 0.00% 0.00% 42.86% 28.57% 14.29% 0.00% 

Veracruz 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 7 13 

20 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 35.00% 65.00% 

Zacatecas 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 4 

4 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 

Total 
0 0 0 0 0 1 0 1 3 3 51 72 131 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.76% 0.00% 0.76% 2.29% 2.29% 38.93% 54.96% 100.00% 

Fuente: Anexo 2.1.4. Ciudadanía con y sin marca ñVOTč 2018ò en la Lista Nominal (nivel distrito). 

 

Del total de los distritos se destacan cinco de ellos que presentan un porcentaje menor 

al 80.00%, los cuales corresponden a las entidades de Estado de México (distrito 21) y 

Sonora (distritos 01, 03, 04 y 07), y se puede apreciar en la siguiente gráfica: 
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Gráfica 2.2. Distritos en donde se coloc· el sello ñVOTÓ 2018ò, en la Lista Nominal. entidades con cinco 
cargos 

 
Fuente: Anexo 2.1.4. Ciudadan²a con y sin marca ñVOTč 2018ò en la Lista Nominal (nivel distrito). 
 

En cuanto a las entidades en donde se eligieron cuatro cargos, de los 61 distritos, 

en el 96.72% (59 distritos) se tuvo entre el 90% al 100% de casos en donde las y 

los secretarios marcaron la Lista Nominal con el sello. 

Tabla 2.6. Número de distritos que cuentan con porcentaje del 0.00% al 100.00% con el sello ñVOTÓ 
2018ò. entidades en donde se eligieron cuatro cargos 

Entidad 0% 1 a 9% 9 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

Aguascalientes 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 1 

3 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 66.67% 33.33% 

Coahuila 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 4 3 

7 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 57.14% 42.86% 

Durango 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 2 

4 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 50.00% 50.00% 

Hidalgo 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 3 3 

7 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 14.29% 42.86% 42.86% 

Michoacán 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 7 5 

12 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 58.33% 41.67% 

Nuevo León 
0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 7 4 

12 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 8.33% 0.00% 58.33% 33.33% 

Quintana Roo 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 3 1 

4 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 75.00% 25.00% 

Tamaulipas 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 5 4 

9 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 55.56% 44.44% 

Tlaxcala 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 1 

3 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 66.67% 33.33% 

Total 
0 0 0 0 0 0 0 0 1 1 35 24 61 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 1.64% 1.64% 57.38% 39.34% 100.00% 

Fuente: Anexo 2.1.4. Ciudadan²a con y sin marca ñVOTč 2018ò en la Lista Nominal (nivel distrito). 

Detalle de la Lista Nominal de Electores con el ǎŜƭƭƻ ά±ƻǘƽ нлмуέ 

ESTADO DE 
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De los 61 distritos, sólo dos de ellos presentaron un porcentaje de 70% al 89%, los 

cuales corresponden a Nuevo León (distrito 10) e Hidalgo (distrito 04), lo anterior se 

puede apreciar en la siguiente gráfica: 

Gráfica 2.3. Distritos en donde se coloc· el sello ñVOTÓ 2018ò, en la Lista Nominal. entidades con cuatro 
cargos 

 
Fuente: Anexo 2.1.4. Ciudadan²a con y sin marca ñVOTč 2018ò en la Lista Nominal (nivel distrito). 

 

En Baja California y Nayarit, en cada uno de sus distritos se presentaron entre el 

95% y el 100% con la marca ñVOTÓ 2018ò en la Lista Nominal, como a continuación 

se detalla:  

Tabla 2.7. Número de distritos que cuentan con porcentaje del 0.00% al 100.00% con el sello ñVOTÓ 
2018ò. entidades en donde se eligieron tres cargos 

Entidad 0% 1 a 9% 9 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

Baja California 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 6 2 

8 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 75.00% 25.00% 

Nayarit 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 1 

3 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 66.67% 33.33% 

Total 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 8 3 11 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 72.73% 27.27% 100.00% 

Fuente: Anexo 2.1.4. Ciudadan²a con y sin marca ñVOTč 2018ò en la Lista Nominal (nivel distrito). 

 

5ŜǘŀƭƭŜ ŘŜ ƭŀ [ƛǎǘŀ bƻƳƛƴŀƭ ŘŜ 9ƭŜŎǘƻǊŜǎ Ŏƻƴ Ŝƭ ǎŜƭƭƻ ά±ƻǘƽ нлмуέ 
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Como se puede notar en la siguiente gráfica, el distrito que tuvo mayor porcentaje en 

cuanto a que la o el secretario omitió poner el sello en cuestión, fue el distrito 02 de 

Baja California con 4.81%. 

Gráfica 2.4. Distritos en donde se coloc· el sello ñVOTÓ 2018ò, en la Lista Nominal. entidades con tres 
cargos 

 
Fuente: Anexo 2.1.4. Ciudadanía con y sin marca ñVOTč 2018ò en la Lista Nominal (nivel distrito).  

5ŜǘŀƭƭŜ ŘŜ ƭŀ [ƛǎǘŀ bƻƳƛƴŀƭ ŘŜ 9ƭŜŎǘƻǊŜǎ Ŏƻƴ Ŝƭ ǎŜƭƭƻ ά±ƻǘƽ нлмуέ 
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CAPÍTULO 3. LLENADO DE LA DOCUMENTACIÓN ELECTORAL EN LAS MESAS 
DIRECTIVAS DE CASILLA (ACTA DE LA JORNADA ELECTORAL Y ACTA DE 
ESCRUTINIO Y CÓMPUTO) 
 

En este capítulo se revisará la consistencia de la información que las y los funcionarios 

de mesa directiva de casilla anotaron en dos documentos: el Acta de la Jornada 

Electoral y el Acta de Escrutinio y Cómputo. Los datos registrados en los documentos 

electorales refieren a la instalación de la casilla, cierre de la votación y escrutinio y 

cómputo de la elección.   

En el PE 2017-2018, las y los consejos distritales aprobaron la instalación de 156,808 

casillas a nivel nacional, de ellas, se instalaron 156,637 el 1 de julio de 2018, es decir el 

99.89% respecto a las casillas aprobadas. 

Las 300 juntas distritales ejecutivas del país realizaron la captura de 137,391 actas 

(87.71% en comparación al total de casillas instaladas), 997 (0.64%) de ellas son 

ilegibles y 18,420 (11.76%) no se contaron. En cuanto a las actas de Escrutinio y 

Cómputo para la elección de Presidencia se registraron 148,514, (94.81% respecto al 

total de casillas instaladas); 147,449 (94.13%) de Senadurías, y 147,004 (93.85%) de 

Diputaciones. 

Cabe señalar que la información que se analizó en el presente capítulo fue de acuerdo 

con el contenido de 137,391 actas de la Jornada Electoral y 442,967 actas de escrutinio 

y cómputo, que se capturaron en el Multisistema ELEC2018 específicamente en el 

Sistema de Desempeño de Funcionarios de Casilla por las juntas distritales ejecutivas.  

En el presente capítulo se revisarán cinco aspectos respecto al llenado de la 

documentación electoral referida anteriormente: 

1. Instalación de la casilla. Se analizarán cinco temáticas respecto a la instalación: 

a) Causas por las que la casilla no se instaló en el lugar aprobado por el Consejo 

Distrital; b) Hora de la instalación de la casilla; c) ¿Comprobaron que la urna está 

vacía?; d) ¿Se colocó la urna a la vista de todos?; y e) Hora de inicio de la 

votación. 

2. Incidentes durante el desarrollo y cierre de la votación. La información se 

analizará a partir de los incidentes que se presentaron. 



 72 

3. Cierre de la votación. Se revisarán los horarios y las causas del cierre de las 

casillas que las y los funcionarios de mesa directiva de casilla anotaron en las 

actas de la Jornada Electoral, registradas en el Multisistema ELEC2018, así 

como 10 tipos de incidentes que se presentaron. 

4. Análisis de la información registrada en las actas de escrutinio y cómputo. Se 

revisará y analizará que la información registrada en las actas de escrutinio y 

cómputo sea consistente. 

5. Firma de las y los funcionarios de mesa directiva de casilla en actas. De acuerdo 

con la información capturada en el sistema, se analizará que las y los 

funcionarios de mesa directiva de casilla asentaron de forma adecuada el 

nombre y firma correspondiente. 

 

Información capturada en el Sistema de Desempeño de Funcionarios de Casilla 

Considerando que se capturó en el Multisistema ELEC2018 el 87.71% de las actas de 

la Jornada Electoral a nivel nacional, podemos observar que contamos con cerca de 9 

de cada 10 actas, lo cual se detalla por Entidad en la tabla siguiente: 

Tabla 3.1. Estatus de las actas de la Jornada Electoral capturadas en el Multisistema ELEC2018 

Entidad 
Con información Acta ilegible No se cuenta con el acta 

Total general 
Número % Número % Número % 

Aguascalientes 1,397 87.42% 18 1.13% 183 11.45% 1,598 

Baja California 4,361 92.77% 44 0.94% 296 6.30% 4,701 

Baja California Sur 732 74.85% 11 1.12% 235 24.03% 978 

Campeche 812 70.30% 10 0.87% 333 28.83% 1,155 

Chiapas 5,099 81.77% 32 0.51% 1,105 17.72% 6,236 

Chihuahua 4,429 83.77% 15 0.28% 843 15.94% 5,287 

Ciudad de México 12,169 93.78% 81 0.62% 726 5.59% 12,976 

Coahuila 3,394 90.24% 40 1.06% 327 8.69% 3,761 

Colima 931 98.00% 4 0.42% 15 1.58% 950 

Durango 2,237 90.38% 7 0.28% 231 9.33% 2,475 

Guanajuato 6,616 88.65% 19 0.25% 828 11.09% 7,463 

Guerrero 4,150 84.73% 55 1.12% 693 14.15% 4,898 

Hidalgo 3,571 94.30% 8 0.21% 208 5.49% 3,787 

Jalisco 8,715 88.86% 65 0.66% 1,028 10.48% 9,808 

México 17,118 88.70% 64 0.33% 2,116 10.96% 19,298 

Michoacán 5,430 90.94% 13 0.22% 528 8.84% 5,971 

Morelos 2,258 93.27% 4 0.17% 159 6.57% 2,421 

Nayarit 1,385 83.03% 0 0.00% 283 16.97% 1,668 

Nuevo León 5,198 78.95% 27 0.41% 1,359 20.64% 6,584 

Oaxaca 4,812 89.08% 30 0.56% 560 10.37% 5,402 

Puebla 6,827 90.59% 40 0.53% 669 8.88% 7,536 

Querétaro 2,370 89.50% 122 4.61% 156 5.89% 2,648 

Quintana Roo 1,868 89.29% 61 2.92% 163 7.79% 2,092 

San Luis Potosí 3,195 88.16% 10 0.28% 419 11.56% 3,624 

Sinaloa 3,743 77.32% 55 1.14% 1,043 21.55% 4,841 

Sonora 2,857 78.60% 40 1.10% 738 20.30% 3,635 
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Entidad 
Con información Acta ilegible No se cuenta con el acta 

Total general 
Número % Número % Número % 

Tabasco 2,351 80.73% 9 0.31% 552 18.96% 2,912 

Tamaulipas 3,784 81.76% 36 0.78% 808 17.46% 4,628 

Tlaxcala 1,459 95.11% 1 0.07% 74 4.82% 1,534 

Veracruz 9,493 89.60% 45 0.42% 1,057 9.98% 10,595 

Yucatán 2,408 90.32% 6 0.23% 252 9.45% 2,666 

Zacatecas 2,222 88.56% 25 1.00% 262 10.44% 2,509 

Total 137,391 87.71% 997 0.64% 18,249 11.65% 156,637 
Fuente: Multisistema ELEC2018. 

 

Asimismo, en el caso de las actas de escrutinio y cómputo, en las elecciones de 

Presidencia, Diputaciones y Senadurías contamos con cerca de 9 de cada 10 actas 

capturadas en el Multisistema ELEC2018, lo cual se detalla por Entidad en la tabla 

siguiente: 

Tabla 3.2. Actas de escrutinio y cómputo capturadas en el Multisistema ELEC2018 

Entidad 
Casillas 

instaladas 

Presidencia Senadurías Diputaciones 

Número % Número % Número % 

Aguascalientes 1,598 1,461 91.43% 1,494 93.49% 1,419 88.80% 

Baja California 4,701 4,528 96.32% 4,485 95.41% 4,487 95.45% 

Baja California Sur 978 978 100.00% 978 100.00% 978 100.00% 

Campeche 1,155 1,155 100.00% 1,155 100.00% 1,155 100.00% 

Coahuila 3,761 3,722 98.96% 3,699 98.35% 3,698 98.32% 

Colima 950 944 99.37% 938 98.74% 934 98.32% 

Chiapas 6,236 5,470 87.72% 5,297 84.94% 5,259 84.33% 

Chihuahua 5,287 5,076 96.01% 4,980 94.19% 4,904 92.76% 

Ciudad de México 12,976 12,132 93.50% 12,130 93.48% 11,968 92.23% 

Durango 2,475 2,467 99.68% 2,459 99.35% 2,458 99.31% 

Guanajuato 7,463 6,899 92.44% 6,764 90.63% 6,824 91.44% 

Guerrero 4,898 4,950 101.06% 4,950 101.06% 4,950 101.06% 

Hidalgo 3,787 3,724 98.34% 3,692 97.49% 3,680 97.17% 

Jalisco 9,808 9,412 95.96% 9,600 97.88% 9,542 97.29% 

México 19,298 18,878 97.82% 18,552 96.13% 18,525 95.99% 

Michoacán 5,971 5,574 93.35% 5,586 93.55% 5,489 91.93% 

Morelos 2,421 2,388 98.64% 2,400 99.13% 2,385 98.51% 

Nayarit 1,668 1,327 79.56% 1,331 79.80% 1,307 78.36% 

Nuevo León 6,584 6,019 91.42% 5,907 89.72% 5,868 89.13% 

Oaxaca 5,402 5,415 100.24% 5,415 100.24% 5,415 100.24% 

Puebla 7,536 7,173 95.18% 7,120 94.48% 6,956 92.30% 

Querétaro 2,648 2,645 99.89% 2,642 99.77% 2,647 99.96% 

Quintana Roo 2,092 1,450 69.31% 1,517 72.51% 1,320 63.10% 

San Luis Potosí 3,624 2,970 81.95% 3,114 85.93% 3,312 91.39% 

Sinaloa 4,841 4,602 95.06% 4,614 95.31% 4,612 95.27% 

Sonora 3,635 3,330 91.61% 3,261 89.71% 3,280 90.23% 

Tabasco 2,912 2,425 83.28% 2,145 73.66% 2,418 83.04% 

Tamaulipas 4,628 4,473 96.65% 4,366 94.34% 4,360 94.21% 

Tlaxcala 1,534 1,466 95.57% 1,451 94.59% 1,486 96.87% 

Veracruz 10,595 10,448 98.61% 10,407 98.23% 10,347 97.66% 

Yucatán 2,666 2,588 97.07% 2,513 94.26% 2,531 94.94% 

Zacatecas 2,509 2,425 96.65% 2,487 99.12% 2,490 99.24% 

Total 156,637 148,514 94.81% 147,449 94.13% 147,004 93.85% 
Fuente: Multisistema ELEC2018. 

De acuerdo con lo anterior, se cuenta con un número amplio de documentación 

electoral para su análisis y para estar en condiciones de realizar conclusiones que 
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permitan detectar posibles inconsistencias en el llenado de los documentos, así como 

espacios que no fueron requisitados por parte de las y los funcionarios de mesa 

directiva de casilla.  
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ACTA DE LA JORNADA ELECTORAL 

3.1. INSTALACIÓN DE LA CASILLA  
 

El 1° de julio de 2018 las y los funcionarios de mesa directiva de casilla levantaron un 

Acta de la Jornada Electoral, que contiene datos respecto a la instalación y cierre de la 

votación. Asimismo, se llenaron actas relativas al escrutinio y cómputo de las 

elecciones de Presidencia, Diputaciones y Senadurías.  

En este subcapítulo se analizará el Acta de la Jornada Electoral, específicamente el 

apartado ñInstalación de la casillaò puntos 2, 9, 10 y 12, que se refieren a: 

 Punto 2. Hora en que se instaló la casilla.  

 Punto 9. Cuando las urnas fueron armadas ante las funcionarias y los 

funcionarios de mesa directiva de casilla, la o el Presidencia ¿comprobó que las 

urnas estaban vacías y a la vista de todas y todos? 

 Punto 10. Causas por las que la casilla no se instaló en el lugar aprobado por el 

Consejo Distrital. 

 Punto 12: Hora de inicio de la votación. 

En los siguientes subtemas se explicará la información correspondiente a cada uno de 

ellos. 

 

3.1.1. CAUSAS POR LAS QUE LA CASILLA NO SE INSTALÓ EN EL LUGAR 
APROBADO POR EL CONSEJO DISTRITAL 
 

Uno de los momentos de la Jornada Electoral es la preparación e instalación de la 

casilla, donde las y los funcionarios designados reciben la votación de la ciudadanía. 

Durante este proceso pueden surgir incidentes fuera del procedimiento establecido, 

como de que la casilla no pueda ser instalada en el lugar previamente aprobado por el 

Consejo Distrital correspondiente. 

La Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales (LGIPE), en el artículo 

276, numeral 1, considera cinco causas justificadas por las que una casilla se puede 

instalar en un lugar distinto al aprobado por el Consejo Distrital: 

 No existe el local indicado en las publicaciones respectivas. 
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 El local se encuentra cerrado o clausurado y no se puede realizar la instalación. 

 Se advierte, al momento de la instalación de la casilla, que ésta se pretende 

realizar en lugar prohibido por la ley. 

 Las condiciones del local no permiten asegurar la libertad o el secreto del voto o 

el fácil y libre acceso de las y los electores, o bien, no garantizan la realización 

de las operaciones electorales en forma normal. En este caso, será necesario 

que las y los funcionarios y representantes de partido político presentes tomen la 

determinación de común acuerdo. 

 Si el Consejo Distrital así lo dispone por causa de fuerza mayor o caso fortuito y 

se le notifique a la o el Presidencia de casilla. 

No obstante, lo anterior, la casilla deberá quedar instalada en la misma sección y en el 

lugar adecuado más próximo, debiéndose dejar aviso de la nueva ubicación en el 

exterior del lugar original que no reunió los requisitos. 

En el Acta de la Jornada, en el punto 2, se registra la ubicación en donde se instaló la 

casilla: 

Imagen 3.1. Apartado ñinstalaci·n de la casillaò, punto 2 

 
Fuente: Acta de la Jornada Electoral para el PE 2017-2018. 

 

En caso de que la casilla se instalara en un lugar distinto al aprobado por el Consejo 

Distrital, se debe anotar en el punto 10, que corresponde a los incidentes durante la 

instalación.  

Imagen 3.2. Apartado ñInstalación de la casillaò, punto 10 

 
Fuente: Acta de la Jornada Electoral para el PE 2017-2018. 

 

En el PE 2017-2018 las incidencias referentes a la instalación de las casillas en el lugar 

aprobado se identifican de la siguiente manera: 
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Tabla 3.3. Actas respecto a las casillas instaladas en el lugar aprobado por el Consejo Distrital 

Concepto 

Número de actas en donde se especificó que la casilla: 

Total de 

Actas Se instaló en el 

lugar señalado 

Se instaló en 

un lugar 

distinto al 

señalado 

No hay 

información 
Ilegible 

No se especificó si se 

instaló o no en el 

lugar aprobado 

Número 104,210 2,634 9,352 46 21,149 137,391 

Porcentaje 75.85% 1.92% 6.81% 0.03% 15.39% 100.00% 

Fuente: Anexo 3.1.1. Se instaló la casilla en el lugar aprobado por el Consejo Distrital (nivel Entidad). 

 

Esto significa que en 2,634 actas las y los funcionarios de casilla anotaron que la casilla 

se instaló en un lugar distinto al que aprobó el Consejo Distrital. Cabe señalar que aun 

cuando las y los funcionarios anotaron que sí instalaron la casilla en un lugar distinto, 

sólo el 44.27% (1,166) de ellos especificó la razón de dicho cambio.  

De acuerdo con las razones registradas en las actas revisadas, la información fue 

clasificada en seis, las cuales se detallan a continuación: 

Tabla 3.4. Casillas instaladas en lugar distinto al aprobado por el Consejo Distrital 
Causa Número Porcentaje 

El domicilio indicado no existe en las publicaciones respectivas 8 0.69% 

Está cerrado o clausurado 78 6.69% 

Se pone en riesgo quienes acuden a la casilla (se ubican en lugares 

prohibidos por la ley) 
2 0.17% 

No garantiza el secreto del voto 16 1.37% 

Existe disposición del Consejo Distrital por causas de fuerza mayor 4 0.34% 

Otras causas 1,058 90.74% 

Total 1,166 100.00% 

Fuente: Anexo 3.1.3 Causas por las que las casillas no se Instalaron en el lugar aprobado por el Consejo Distrital (nivel Entidad). 

 

Cabe destacar que en el caso del apartado ñOtras causasò, las y los funcionarios de 

mesa directiva de casilla anotaron la razón por la que reubicaron la casilla. Del análisis 

de la información en cuestión y de lo anotado en las actas de la Jornada Electoral se 

hizo una clasificación en cinco categorías, las cuales son: 

Tabla 3.5. Otras causas por las que la casilla no se instaló en el lugar aprobado por el Consejo Distrital 
Otras causas Número Porcentaje 

No se especificó la causa 631 59.64% 

Porque una o un integrante de la mesa directiva de casilla faltó el día de la 

Jornada Electoral 
117 11.06% 

Por cuestiones climatológicas 40 3.78% 

El espacio donde se instalaría la casilla no era el adecuado (tipo de terreno, 

construcción y espacio) 
114 10.78% 

Sin acceso al lugar (no dieron permiso o no llegó la o el propietario) 156 14.74% 

Total 1,058 100.00% 

Fuente: Anexo 3.1.5 Otras causas por las que las casillas no se instalaron en el lugar aprobado por el Consejo Distrital (nivel 

Entidad). 
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Con base en lo anterior y considerando el total de las actas analizadas en el presente 

apartado, se destacan los siguientes aspectos: 

 En el 77.77% (106,844) de la documentación revisada, las y los funcionarios de 

mesa directiva anotaron información en el apartado 10 del Acta de la Jornada 

Electoral respecto a la instalación de la casilla en el lugar aprobado por el 

Consejo Distrital. Al comparar la información a nivel Entidad y por el número de 

cargos que se eligieron en cada una de ellas, se observa que en las entidades 

de Baja California y Nayarit (elección de tres cargos) hubo en promedio 17.31% 

más de actas con información respecto a las demás entidades, como a 

continuación se detalla: 

Tabla 3.6. Número de actas en donde se especificó si se instaló la casilla o no en el lugar aprobado por el 
Consejo Distrital 

Entidades en las que 

se eligieron: 
Total de actas 

Actas con 

información 

Porcentaje respecto a 

las actas con 

información 

Porcentaje en 

cuanto al total 

de actas 

6 cargos 44,045 32,001 29.95% 72.66% 

5 cargos 59,262 49,591 46.41% 83.68% 

4 cargos 28,338 19,917 18.64% 70.28% 

3 cargos 5,746 5,335 4.99% 92.85% 

Total 137,391 106,844 100.00% 77.77% 

Fuente: Anexo 3.1.1. ¿Se instaló la casilla en el lugar aprobado por el consejo Distrital? (nivel Entidad). 

 

 Sólo en el 1.92% (2,634) de las actas revisadas se anotó que las casillas fueron 

instaladas por causas justificadas en un lugar distinto al aprobado por el Consejo 

Distrital. En las entidades donde se eligieron cuatro cargos se presentó una 

mayor frecuencia del cambio de la casilla, es decir, en promedio 2.20% más 

respecto a las demás entidades. 

Tabla 3.7. Número de actas en donde se especificó que se instaló la casilla en un lugar distinto al 
aprobado por el Consejo Distrital 

Entidades en 

las que se 

eligieron: 

Total de 

actas 

Actas con 

información 

Porcentaje respecto a las actas 

con información 

Porcentaje en 

cuanto al total de 

actas 

6 cargos 44,045 746 28.32% 1.69% 

5 cargos 59,262 730 27.71% 1.23% 

4 cargos 28,338 1,060 40.24% 3.74% 

3 cargos 5,746 98 3.72% 1.71% 

Total 137,391 2,634 100.00% 1.92% 
Fuente: Anexo 3.1.1. ¿Se instaló la casilla en el lugar aprobado por el consejo Distrital? (nivel Entidad). 

 

 En el 1.07% (1,468) de las actas analizadas, aun cuando se señaló que la casilla 

se instaló en un lugar distinto, no se especificó la razón por la que no se instaló 

en el lugar aprobado por el Consejo Distrital. Ahora bien, si analizamos los 
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resultados diferenciando el número de cargos que se eligieron en cada Entidad, 

obtendremos lo siguiente:  

Tabla 3.8. Número de actas en donde no se detalló la razón de la instalación de la casilla en un lugar 
distinto al aprobado por el Consejo Distrital 

Entidades en las 

que se eligieron: 
Total de actas 

Actas donde no 

se detalló la 

información 

Porcentaje respecto a 

las actas donde no se 

detalló la información 

Porcentaje en 

cuanto al total de 

actas 
6 cargos 44,045 401 27.31% 0.91% 

5 cargos 59,262 422 28.75% 0.71% 

4 cargos 28,338 575 39.17% 2.03% 

3 cargos 5,746 70 4.77% 1.22% 

Total 137,391 1,468 100.00% 1.07% 
Fuente: Anexo 3.1.3 Causas por las que las casillas no se instalaron en el lugar aprobado por el Consejo Distrital (nivel Entidad). 

 

 En el 0.46% (631) las y los funcionarios de casilla anotaron en el Acta de la 

Jornada Electoral que por ñOtras causasò se instaló la casilla en un lugar distinto, 

sin embargo, no especificaron la razón de dicho cambio. De igual manera 

podemos observar que en las entidades en donde se eligieron cuatro cargos, hay 

en promedio 1.33% más, a diferencia de las demás entidades, el detalle de la 

información se muestra a continuación: 

Tabla 3.9. N¼mero de actas en donde no se detall· el incidente catalogado como ñOtras causasò 

Entidades en las 

que se eligieron: 

Total de 

actas 

Actas donde no se 

detalló la información 

Porcentaje respecto a las 

actas donde no se 

detalló la información 

Porcentaje en 

cuanto al total de 

actas 

6 cargos 44,045 110 17.43% 0.25% 

5 cargos 59,262 101 16.01% 0.17% 

4 cargos 28,338 418 66.24% 1.48% 

3 cargos 5,746 2 0.32% 0.03% 

Total 137,391 631 100.00% 0.46% 
Fuente: Anexo 3.1.5. Otras causas por las que las casillas no se instalaron en el lugar aprobado por el Consejo Distrital (nivel 

Entidad). 

 

 En el 0.09%, (117) se anotó que debido a que no asistió una funcionaria o 

funcionario de la mesa directiva de casilla no se instaló la casilla en un lugar 

aprobado por el Consejo Distrital. A continuación, se muestra desagregada la 

información:  

Tabla 3.10. Número de actas en donde se anotó que la casilla cambió de lugar porque no asistió un 
FMDC 

Entidades en 

las que se 

eligieron: 

Total de 

actas 

Actas con 

información 

Porcentaje respecto a las 

actas con información 

Porcentaje en cuanto al total 

de actas 

6 cargos 44,045 37 31.62% 0.08% 

5 cargos 59,262 52 44.44% 0.09% 

4 cargos 28,338 20 17.09% 0.07% 

3 cargos 5,746 8 6.84% 0.14% 

Total 137,391 117 100.00% 0.09% 
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Fuente: Anexo 3.1.5. Otras causas por las que las casillas no se instalaron en el lugar aprobado por el Consejo Distrital (nivel 

Entidad). 

De lo anterior concluimos que: 

 

En cuanto a las 106,844 actas (77.77%) en donde las y los funcionarios de mesas 

directivas anotaron información en el apartado 10, al comparar la información a nivel 

distrito y por el número de cargos que se eligieron en cada uno de ellos, se observa que 

en Baja California y Nayarit hubo un mayor promedio de actas con información con el 

92.60% respecto a las demás entidades, como a continuación se detalla: 

Tabla 3.11. Comparativo de actas en donde se especificó si se instaló la casilla o no en el lugar aprobado 
por el Consejo Distrital, por número de cargos a elegir y por distritos 

 
Fuente: Anexo 3.16.2 Análisis. Causas por las que las casillas no se instalaron en el lugar aprobado por el Consejo Distrital (nivel 

distrito). 

 

A continuación, se detalla la información correspondiente a los 300 distritos, por grupos 

de cargos que se eligieron durante el PE 2017-2018. En el caso de los 97 distritos en 

donde se eligieron seis cargos, se puede destacar que en el 50.52% (49 distritos) las y 

los funcionarios anotaron la información correspondiente en el acta (del 80% al 100%), 

como a continuación se detalla: 

Tabla 3.12. Número de distritos que cuentan con un porcentaje de 0.00% al 100.00% de actas con 
información. Entidades en donde se eligieron seis cargos 

Entidad 0% 1 a 9% 9 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

CDMX 
0 1 1 0 2 0 5 4 0 6 5 0 

24 
0.00% 4.17% 4.17% 0.00% 8.33% 0.00% 20.83% 16.67% 0.00% 25.00% 20.83% 0.00% 

Chiapas 
0 0 0 3 0 0 1 0 1 2 6 0 

13 
0.00% 0.00% 0.00% 23.08% 0.00% 0.00% 7.69% 0.00% 7.69% 15.38% 46.15% 0.00% 

Chihuahua 
0 0 0 0 0 0 2 3 0 1 3 0 

9 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 22.22% 33.33% 0.00% 11.11% 33.33% 0.00% 

Guanajuato 
0 0 1 0 2 0 1 0 2 1 6 2 

15 
0.00% 0.00% 6.67% 0.00% 13.33% 0.00% 6.67% 0.00% 13.33% 6.67% 40.00% 13.33% 

Jalisco 
0 0 1 1 1 2 0 3 3 2 7 0 

20 
0.00% 0.00% 5.00% 5.00% 5.00% 10.00% 0.00% 15.00% 15.00% 10.00% 35.00% 0.00% 

Morelos 
0 0 0 0 0 0 1 0 2 0 2 0 

5 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 20.00% 0.00% 40.00% 0.00% 40.00% 0.00% 

Tabasco 
0 1 0 0 0 0 0 2 0 1 2 0 

6 
0.00% 16.67% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 33.33% 0.00% 16.67% 33.33% 0.00% 

Rango Número de distritos % Rango Número de distritos % Rango Número de distritos % Rango Número de distritos %

100% 2 2% 100% 19 15% 100% 0 0% 100% 0 0%

99% a 90% 32 33% 99% a 90% 58 44% 99% a 90% 22 36% 99% a 90% 7 64%

89% a 80% 15 15% 89% a 80% 8 6% 89% a 80% 10 16% 89% a 80% 4 36%

79% a 70% 9 9% 79% a 70% 16 12% 79% a 70% 6 10% 79% a 70% 0 0%

69% a 60% 13 13% 69% a 60% 11 8% 69% a 60% 6 10% 69% a 60% 0 0%

59% a 50% 10 10% 59% a 50% 9 7% 59% a 50% 3 5% 59% a 50% 0 0%

49% a 40% 2 2% 49% a 40% 4 3% 49% a 40% 3 5% 49% a 40% 0 0%

39% a 30% 5 5% 39% a 30% 3 2% 39% a 30% 3 5% 39% a 30% 0 0%

29% a 20% 4 4% 29% a 20% 0 0% 29% a 20% 3 5% 29% a 20% 0 0%

19% a 10% 3 3% 19% a 10% 2 2% 19% a 10% 3 5% 19% a 10% 0 0%

9% a 1% 2 2% 9% a 1% 1 1% 9% a 1% 1 2% 9% a 1% 0 0%

0% 0 0% 0% 0 0% 0% 1 2% 0% 0 0%

Total 97 100.00% Total 131 100.00% Total 61 100.00% Total 11 100.00%

Entidades donde se eligieron 3 cargosEntidades donde se eligieron 6 cargos Entidades donde se eligieron 5 cargos Entidades donde se eligieron 4 cargos

Promedio 92.60%Promedio 72.77% Promedio 83.98% Promedio 71.09%
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Entidad 0% 1 a 9% 9 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

Yucatán 
0 0 0 0 0 0 0 1 1 2 1 0 

5 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 20.00% 20.00% 40.00% 20.00% 0.00% 

Total 
0 2 3 4 5 2 10 13 9 15 32 2 97 

0.00% 2.06% 3.09% 4.12% 5.15% 2.06% 10.31% 13.40% 9.28% 15.46% 32.99% 2.06% 100.00% 

Fuente: Anexo 3.16.2. Análisis. Causas por las que las casillas no se instalaron en el lugar aprobado por el Consejo Distrital (nivel 

distrito). 

 

Por lo anterior, notaremos que en 16 distritos correspondientes a las entidades de 

Ciudad de México (distritos 01, 09, 17 y 21), Chiapas (distritos 03, 04, y 05), Guanajuato 

(distritos 04, 06 y 13), Jalisco (distritos 01, 09, 11, 16 y 18) y Tabasco (distrito 06), hubo 

actas sin información entre el 50.00% y el 95.12%. A continuación, se muestra el 

porcentaje de actas con y sin información en cada uno de los distritos: 

Gráfica 3.1. Distritos en donde se anotó la causa por la que la casilla no se instaló en el lugar aprobado 
por el Consejo Distrital. Entidades en donde se eligieron seis cargos 

 
Fuente: Anexo 3.16.2. Análisis. Causas por las que las casillas no se instalaron en el lugar aprobado por el Consejo Distrital (nivel 

distrito). 

 

En el caso de las entidades donde se eligieron cinco cargos, el 64.89% (85 distritos), 

contaron con un rango del 80% al 100% de las actas de la Jornada Electoral en los que 

se especificó si la casilla se instaló en el lugar aprobado por el Consejo Distrital. 

Tabla 3.13. Número de distritos que cuentan con porcentaje del 0.00% al 100.00% de actas con 
información. Entidades en donde se eligieron cinco cargos 

Entidad 0% 1 a 9% 9 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

Baja California Sur 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 1 0 2 
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Entidad 0% 1 a 9% 9 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 50.00% 50.00% 0.00% 

Campeche 
0 0 0 0 0 0 1 0 1 0 0 0 

2 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 50.00% 0.00% 50.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Colima 
0 0 0 0 0 0 0 1 1 0 0   

2 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 50.00% 50.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Estado de México 
0 0 1 0 0 0 0 2 1 1 18 18 

41 
0.00% 0.00% 2.44% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 4.88% 2.44% 2.44% 43.90% 43.90% 

Guerrero 
0 1 1 0 1 0 2 0 3 0 1 0 

9 
0.00% 11.11% 11.11% 0.00% 11.11% 0.00% 22.22% 0.00% 33.33% 0.00% 11.11% 0.00% 

Oaxaca 
0 0 0 0 0 1 0 1 0 1 7 0 

10 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 10.00% 0.00% 10.00% 0.00% 10.00% 70.00% 0.00% 

Puebla 
0 0 0 0 0 0 1 2 2 0 10 0 

15 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 6.67% 13.33% 13.33% 0.00% 66.67% 0.00% 

Querétaro 
0 0 0 0 0 0 0 0 2 1 2 0 

5 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 40.00% 20.00% 40.00% 0.00% 

San Luis Potosí 
0 0 0 0 0 0 0 1 0 1 5 0 

7 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 14.29% 0.00% 14.29% 71.43% 0.00% 

Sinaloa 
0 0 0 0 1 0 0 1 0 1 4 0 

7 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 14.29% 0.00% 0.00% 14.29% 0.00% 14.29% 57.14% 0.00% 

Sonora 
0 0 0 0 0 0 0 0 2 1 3 1 

7 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 28.57% 14.29% 42.86% 14.29% 

Veracruz 
0 0 0 0 1 3 4 1 4 1 6 0 

20 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 5.00% 15.00% 20.00% 5.00% 20.00% 5.00% 30.00% 0.00% 

Zacatecas 
0 0 0 0 0 0 1 2 0 0 1 0 

4 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 25.00% 50.00% 0.00% 0.00% 25.00% 0.00% 

Total 
0 1 2 0 3 4 9 11 16 8 58 19 131 

0.00% 0.76% 1.53% 0.00% 2.29% 3.05% 6.87% 8.40% 12.21% 6.11% 44.27% 14.50% 100.00% 

Fuente: Anexo 3.16.2. Análisis. Causas por las que las casillas no se instalaron en el lugar aprobado por el Consejo Distrital (nivel 

distrito). 
 

Por lo anterior destaca que en 10 distritos correspondientes al Estado de México 

(distrito 40), Guerrero (distritos 01, 07 y 08), Oaxaca (distrito 10), Sinaloa (distrito 03) y 

Veracruz (distritos 05, 06, 10 y 20) se contó con actas sin información entre el 50.00% y 

el 95.00%, como a continuación se detalla: 
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Gráfica 3.2. Distritos en donde se anotó la causa por la que la casilla no se instaló en el lugar aprobado 
por el Consejo Distrital. Entidades en donde se eligieron cinco cargos 

 
Fuente: Anexo 3.16.2. Análisis. Causas por las que las casillas no se instalaron en el lugar aprobado por el Consejo Distrital (nivel 

distrito). 

 

Cabe señalar que en las entidades en donde se eligieron cuatro cargos se puede 

observar el menor porcentaje de actas con información respecto a las demás entidades, 

esto es, que 32 distritos (52.46%) contaron cada uno de ellos con un rango del 80% al 

99% de actas con información. 

Tabla 3.14. Número de distritos que cuentan con porcentaje de 0.00% al 100.00% de actas con 
información. Entidades en donde se eligieron cuatro cargos 

Entidad 0% 1 a 9% 9 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

Aguascalientes 
0 0 1 0 0 0 0 1 0 1 0 0 

3 
0.00% 0.00% 33.33% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 33.33% 0.00% 33.33% 0.00% 0.00% 

Coahuila 
0 0 0 0 0 0 1 2 0 0 4 0 

7 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 14.29% 28.57% 0.00% 0.00% 57.14% 0.00% 

Durango 
0 0 0 1 0 0 0 0 1 0 2 0 

4 
0.00% 0.00% 0.00% 25.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 25.00% 0.00% 50.00% 0.00% 

Hidalgo 
0 1 0 1 1 1 1 0 0 0 2 0 

7 
0.00% 14.29% 0.00% 14.29% 14.29% 14.29% 14.29% 0.00% 0.00% 0.00% 28.57% 0.00% 

Michoacán 
0 0 0 0 1 1 1 0 2 4 3 0 

12 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 8.33% 8.33% 8.33% 0.00% 16.67% 33.33% 25.00% 0.00% 

ESTADO DE 
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Entidad 0% 1 a 9% 9 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

Nuevo León 
0 0 1 1 0 1 0 1 2 3 3 0 

12 
0.00% 0.00% 8.33% 8.33% 0.00% 8.33% 0.00% 8.33% 16.67% 25.00% 25.00% 0.00% 

Quintana Roo 
0 0 1 0 0 0 0 1 0 0 2 0 

4 
0.00% 0.00% 25.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 25.00% 0.00% 0.00% 50.00% 0.00% 

Tamaulipas 
0 0 0 0 0 0 0 1 0 2 6 0 

9 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 11.11% 0.00% 22.22% 66.67% 0.00% 

Tlaxcala 
1 0 0 0 1 0 0 0 1 0 0 0 

3 
33.33% 0.00% 0.00% 0.00% 33.33% 0.00% 0.00% 0.00% 33.33% 0.00% 0.00% 0.00% 

Total 
1 1 3 3 3 3 3 6 6 10 22 0 61 

1.64% 1.64% 4.92% 4.92% 4.92% 4.92% 4.92% 9.84% 9.84% 16.39% 36.07% 0.00% 100.00% 

Fuente: Anexo 3.16.2. Análisis. Causas por las que las casillas no se instalaron en el lugar aprobado por el Consejo Distrital (nivel 

distrito). 

 

Es de destacar que en 14 distritos correspondientes a las entidades de Aguascalientes 

(distrito 02), Durango (distrito 02), Hidalgo (distritos 02, 03, 04 y 07), Michoacán 

(distritos 04 y 10), Nuevo León (distritos 01, 07 y 12), Quintana Roo (distrito 03) y 

Tlaxcala (distritos 01 y 03) se presentó un porcentaje de actas sin información en un 

rango del 50.00% al 100%, como a continuación se detalla: 

Gráfica 3.3. Distritos en donde se anotó la causa por la que la casilla no se instaló en el lugar aprobado 
por el Consejo Distrital. Entidades en donde se eligieron cuatro cargos 

 
Fuente: Anexo 3.16.2. Análisis. Causas por las que las casillas no se instalaron en el lugar aprobado por el Consejo Distrital (nivel 

distrito). 

 

Ahora bien, si analizamos la información por Entidad y distrito, veremos que en los 11 

distritos de las entidades en donde se eligieron tres cargos tuvieron un porcentaje de 
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80.00% al 99.00% de actas con información, el cual es el porcentaje más alto, a 

diferencia de los 97 distritos en donde se eligieron seis cargos que tienen distritos con 

4.88% al 100.00% de actas con información. 

Tabla 3.15. Número de distritos que cuentan con porcentaje de 0.00% al 100.00% de actas con 
información. Entidades en donde se eligieron tres cargos 

Entidad 0% 1 a 9% 9 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

Baja California 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 6 0 

8 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 25.00% 75.00% 0.00% 

Nayarit 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 1 0 

3 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 66.67% 33.33% 0.00% 

Total 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 4 7 0 11 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 36.36% 63.64% 0.00% 100.00% 

Fuente: Anexo 3.16.2. Análisis. Causas por las que las casillas no se instalaron en el lugar aprobado por el Consejo Distrital (nivel 

distrito). 

 

De acuerdo con lo detallado anteriormente, los dos distritos que presentaron un mayor 

porcentaje de actas sin información fue el 08 de Baja California, con 19.79%, y el 01 de 

Nayarit, con 18.11%, lo cual se detalla a continuación: 

Gráfica 3.4. Distritos en donde se anotó la causa por la que la casilla no se instaló en el lugar aprobado 
por el Consejo Distrital. Entidades en donde se eligieron tres cargos 

 
Fuente: Anexo 3.16.2. Análisis. Causas por las que las casillas no se instalaron en el lugar aprobado por el Consejo Distrital (nivel 

distrito). 

 

En 196 distritos las y los funcionarios de casilla anotaron la causa por la que se instaló 

la casilla en un lugar distinto, que se reflejó en 1,166 actas. De ellas, el 89.97% se 

anotó alguna de las causas justificadas por las que una casilla se puede instalar en un 

lugar distinto al aprobado por el Consejo Distrital.  
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Cabe destacar que en el 56.12% (110 de 196 distritos), el 100% de las actas 

correspondientes a cada uno registraron causas que justificaron el cambio de la casilla, 

de acuerdo con lo que establece la LGIPE, lo cual se detalla a continuación. 

Tabla 3.16. Comparativo de actas en donde la información anotada es consistente, de acuerdo con lo que 
establece la LGIPE, por número de cargos a elegir y distritos. 

 
Fuente: Anexo 3.16.2. Análisis. Causas por las que las casillas no se instalaron en el lugar aprobado por el Consejo Distrital (nivel 

distrito). 

 
 

Dicho lo anterior revisaremos por Entidad y distritos (196) donde se señaló una razón 

por la que se instaló la casilla en un lugar distinto al aprobado por el Consejo Distrital. 

En las entidades en donde se eligieron seis cargos, de los 71 distritos, 57 de ellos 

(80.28%) tuvieron actas entre el 50.00% al 100.00% en donde justificaron el instalar la 

casilla en un lugar distinto, a continuación, se detalla por rango el número y porcentaje 

de actas en ese supuesto:  

Tabla 3.17. Número de distritos que cuentan con un porcentaje del 0.00% al 100.00% de actas con 
Información consistente de acuerdo con la LGIPE. Entidades en donde se eligieron seis cargos 

Entidad 0% 1 a 9% 9 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

CDMX 
5 0 0 0 0 0 0 1 1 2 2 11 

22 
22.73% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 4.55% 4.55% 9.09% 9.09% 50.00% 

Chiapas 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 8 

9 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 11.11% 0.00% 88.89% 

Chihuahua 
1 0 0 0 0 0 3 0 0 1 0 2 

7 
14.29% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 42.86% 0.00% 0.00% 14.29% 0.00% 28.57% 

Guanajuato 
2 0 0 0 1 0 0 0 0 1 0 7 

11 
18.18% 0.00% 0.00% 0.00% 9.09% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 9.09% 0.00% 63.64% 

Jalisco 
2 0 0 0 0 0 0 2 0 0 0 7 

11 
18.18% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 18.18% 0.00% 0.00% 0.00% 63.64% 

Morelos 
2 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 2 

5 
40.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 20.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 40.00% 

Tabasco 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 3 

3 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 

Yucatán 
2 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 

3 
66.67% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 33.33% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Total 
14 0 0 0 1 0 5 3 1 5 2 40 71 

19.72% 0.00% 0.00% 0.00% 1.41% 0.00% 7.04% 4.23% 1.41% 7.04% 2.82% 56.34% 100.00% 

Fuente: Anexo 3.16.2. Análisis. Causas por las que las casillas no se instalaron en el lugar aprobado por el Consejo Distrital (nivel 

distrito). 

Rango Número de distritos % Rango Número de distritos % Rango Número de distritos % Rango Número de distritos %

100% 40 56% 100% 53 66% 100% 19 53% 100% 3 33%

99% a 90% 2 3% 99% a 90% 0 0% 99% a 90% 0 0% 99% a 90% 0 0%

89% a 80% 5 7% 89% a 80% 5 6% 89% a 80% 1 3% 89% a 80% 0 0%

79% a 70% 1 1% 79% a 70% 0 0% 79% a 70% 3 8% 79% a 70% 0 0%

69% a 60% 3 4% 69% a 60% 5 6% 69% a 60% 4 11% 69% a 60% 2 22%

59% a 50% 5 7% 59% a 50% 7 9% 59% a 50% 2 6% 59% a 50% 0 0%

49% a 40% 0 0% 49% a 40% 0 0% 49% a 40% 0 0% 49% a 40% 0 0%

39% a 30% 1 1% 39% a 30% 0 0% 39% a 30% 3 8% 39% a 30% 0 0%

29% a 20% 0 0% 29% a 20% 0 0% 29% a 20% 0 0% 29% a 20% 0 0%

19% a 10% 0 0% 19% a 10% 0 0% 19% a 10% 0 0% 19% a 10% 0 0%

9% a 1% 0 0% 9% a 1% 0 0% 9% a 1% 0 0% 9% a 1% 0 0%

0% 14 20% 0% 10 13% 0% 4 11% 0% 4 44%

Total 71 100.00% Total 80 100.00% Total 36 100.00% Total 9 100.00%

Entidades donde se eligieron 6 cargos Entidades donde se eligieron 5 cargos Entidades donde se eligieron 4 cargos Entidades donde se eligieron 3 cargos

Promedio 73.97% Promedio 80.19% Promedio 74.37% Promedio 47.89%
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En cuanto a las entidades donde se eligieron cinco cargos, el 66.25% (53) de los 80 

distritos presentaron un rango del 50.00% al 100.00% de actas bajo el supuesto, lo cual 

se detalla en la siguiente tabla: 

Tabla 3.18. Número de distritos que cuentan con porcentaje de 0.00% al 100.00% de actas con 
Información consistente de acuerdo con la LGIPE. Entidades en donde se eligieron cinco cargos 

Entidad 0% 1 a 9% 9 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

Baja California Sur 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 

2 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 

Campeche 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 

1 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 

Colima 
0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 

1 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Estado de México 
2 0 0 0 0 0 4 0 0 2 0 14 

22 
9.09% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 18.18% 0.00% 0.00% 9.09% 0.00% 63.64% 

Guerrero 
1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 6 

7 
14.29% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 85.71% 

Oaxaca 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 8 

9 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 11.11% 0.00% 88.89% 

Puebla 
1 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 5 

7 
14.29% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 14.29% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 71.43% 

Querétaro 
2 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 

4 
50.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 50.00% 

San Luis Potosí 
0 0 0 0 0 0 0 2 0 0 0 4 

6 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 33.33% 0.00% 0.00% 0.00% 66.67% 

Sinaloa 
0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 5 

6 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 16.67% 0.00% 0.00% 0.00% 83.33% 

Sonora 
1 0 0 0 0 0 0 1 0 2 0 0 

4 
25.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 25.00% 0.00% 50.00% 0.00% 0.00% 

Veracruz 
3 0 0 0 0 0 1 1 0 0 0 4 

9 
33.33% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 11.11% 11.11% 0.00% 0.00% 0.00% 44.44% 

Zacatecas 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 

2 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 

Total 
10 0 0 0 0 0 7 5 0 5 0 53 80 

12.50% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 8.75% 6.25% 0.00% 6.25% 0.00% 66.25% 100.00% 

Fuente: Anexo 3.16.2. Análisis. Causas por las que las casillas no se instalaron en el lugar aprobado por el Consejo Distrital (nivel 

distrito). 

 

Los distritos en donde se eligieron cuatro cargos fueron los que tuvieron un menor 

número de actas en donde las y los funcionarios de mesa directiva de casilla anotaron 

causas que la LGIPE considera, esto es, el 80.56% (29 de los 36 distritos); a 

continuación se detalla la información:  

Tabla 3.19. Número de distritos que cuentan con porcentaje del 0.00% al 100.00% de actas con 
Información consistente de acuerdo con la LGIPE. Entidades en donde se eligieron cuatro cargos 

Entidad 0% 1 a 9% 9 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

Aguascalientes 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 

2 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 

Coahuila 
2 0 0 0 0 0 1 1 0 0 0 0 

4 
50.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 25.00% 25.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Durango 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 

1 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 
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Entidad 0% 1 a 9% 9 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

Hidalgo 
1 0 0 0 0 0 0 1 1 0 0 2 

5 
20.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 20.00% 20.00% 0.00% 0.00% 40.00% 

Michoacán 
0 0 0 0 1 0 0 1 1 1 0 6 

10 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 10.00% 0.00% 0.00% 10.00% 10.00% 10.00% 0.00% 60.00% 

Nuevo León 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 6 

6 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 

Quintana Roo 
1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 

1 
100.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Tamaulipas 
0 0 0 0 2 0 1 1 1 0 0 1 

6 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 33.33% 0.00% 16.67% 16.67% 16.67% 0.00% 0.00% 16.67% 

Tlaxcala 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 

1 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 

Total 
4 0 0 0 3 0 2 4 3 1 0 19 36 

11.11% 0.00% 0.00% 0.00% 8.33% 0.00% 5.56% 11.11% 8.33% 2.78% 0.00% 52.78% 100.00% 

Fuente: Anexo 3.16.2. Análisis. Causas por las que las casillas no se instalaron en el lugar aprobado por el Consejo Distrital (nivel 

distrito). 

 

En el caso de los 9 distritos de Baja California y Nayarit, el 55.55% (5 distritos) tuvo un 

rango del 50.00% al 100.00% de actas con información adecuada de acuerdo con la 

normatividad citada. 

Tabla 3.20. Número de distritos que cuentan con porcentaje de 0.00% al 100.00% de actas con 
Información consistente de acuerdo con la LGIPE. Entidades en donde se eligieron tres cargos 

Entidad 0% 1 a 9% 9 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

Baja California 
3 0 0 0 0 0 0 2 0 0 0 2 

7 
42.86% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 28.57% 0.00% 0.00% 0.00% 28.57% 

Nayarit 
1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 

2 
50.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 50.00% 

Total 
4 0 0 0 0 0 0 2 0 0 0 3 9 

44.44% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 22.22% 0.00% 0.00% 0.00% 33.33% 100.00% 

Fuente: Anexo 3.16.2. Análisis. Causas por las que las casillas no se instalaron en el lugar aprobado por el Consejo Distrital (nivel 

distrito). 

 

En 80 distritos se especificó que la casilla se instaló en un lugar distinto aprobado 

ñPorque un integrante de la casilla falt·ò, lo cual corresponde al 10.03% (117 actas, 

respecto a los 1,166). Lo anterior no se refiere a que por esa razón se instaló la casilla 

en otro lugar, sino que dicho incidente fue algo que sucedió durante la instalación, pero 

como se anota en el mismo apartado, como anteriormente se señaló, dicho incidente 

fue mal clasificado por la o el funcionario. Esta anotación se presentó en mayor 

proporción en las entidades en donde se eligieron tres cargos, sin embargo, sólo 

representa en promedio un 0.06% más, en comparación con las demás entidades.  
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Tabla 3.21. Número de distritos en donde se anotó que la casilla cambió de lugar porque no asistió un 
FMDC 

Entidades en las 

que se eligieron: 
Total de actas 

Núm. de 

distritos 

Total de actas donde se  

especifica ñPorque un  

integrante de la casilla falt·ò 

Porcentaje de actas 

sin información 

6 cargos 44,045 31 37 0.08% 

5 cargos 59,262 27 52 0.09% 

4 cargos 28,338 17 20 0.07% 

3 cargos 5,746 6 8 0.14% 

Total 137,391 81 117 0.09% 

Fuente: Anexo 3.16.1. Análisis. Causas por las que las casillas no se instalaron en el lugar aprobado por el Consejo Distrital (nivel 

Entidad). 

 

De acuerdo con lo anterior, a continuación, recapitularemos en gráficas las actas en 

donde se indican las razones por las que no se instaló la casilla en el lugar aprobado 

por el Consejo Distrital, haciendo diferencia entre las que establece la LGIPE y la que 

se mencionó en los párrafos anteriores. 

 

Respecto a las entidades donde se eligieron seis cargos, en 31 distritos se señaló en 37 

actas de la Jornada Electoral que la ausencia de un funcionario fue la razón de instalar 

la casilla en un lugar distinto; los casos corresponden a la Ciudad de México (distritos 

03, 06, 07, 09, 11, 12, 13, 16, 19, 23 y 24), Chiapas (distrito 12), Chihuahua (distritos 

01, 02, 03, 06 y 08), Guanajuato (distritos 01, 07, 08 y 11), Jalisco (distritos 10, 12, 14 y 

20), Morelos (distritos 01, 03 y 05) y Yucatán (distritos 02, 04 y 05), lo anterior se 

muestra a continuación: 
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Gráfica 3.5. Distritos en donde se anotó la causa por la que la casilla se no instaló en el lugar aprobado 
por el Consejo Distrital. Entidades en donde se eligieron seis cargos 

 
Fuente: Anexo 3.16.2. Análisis. Causas por las que las casillas no se instalaron en el lugar aprobado por el Consejo Distrital (nivel 

distrito). 

 

En las entidades en donde se eligieron cinco cargos, fueron 52 actas en donde se anotó 

el supuesto antes descrito y corresponden a 27 distritos de las entidades de Colima 

(distrito 02), Estado de México (distritos 04, 07, 18, 19, 25, 28, 29 y 41), Guerrero 

(distrito 03), Oaxaca (distrito 07), Puebla (distritos 11 y 13), Querétaro (distritos 01 y 02), 

San Luis Potosí (distritos 05 y 06), Sinaloa (distrito 01), Sonora (distritos 02, 04, 06 y 

07) y Veracruz (distritos 03, 04, 05, 09 y 10); la información se muestra en la siguiente 

gráfica: 
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Gráfica 3.6. Distritos en donde se anotó la causa por la que la casilla no se instaló en el lugar aprobado 
por el Consejo Distrital. Entidades en donde se eligieron cinco cargos. 

 
Fuente: Anexo 3.16.2. Análisis. Causas por las que las casillas no se instalaron en el lugar aprobado por el Consejo Distrital (nivel 

distrito). 

 

En las entidades en donde se eligieron cuatro cargos, en 17 distritos las y los 

funcionarios de mesa directiva de casilla anotaron en 20 actas que la razón por la que 

la casilla se instaló en un lugar diferente al aprobado por el Consejo Distrital fue porque 

la o el funcionario no se presentó. Las entidades fueron Coahuila (distritos 04, 05, 06 y 

07), Hidalgo (distritos 01, 04 y 07), Michoacán (distritos 04, 05, 07 y 08), Quintana Roo 

(distrito 01) y Tamaulipas (distritos 02, 04, 05, 07 y 08); la información se detalla a 

continuación: 

ESTADO DE 
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Gráfica 3.7. Distritos en donde se anotó la causa por la que la casilla no se instaló en el lugar aprobado 
por el Consejo Distrital. Entidades en donde se eligieron cuatro cargos 

 
Fuente: Anexo 3.16.2. Análisis. Causas por las que las casillas no se instalaron en el lugar aprobado por el Consejo Distrital (nivel 

distrito). 

 

En seis distritos correspondientes a Baja California y Nayarit se anotó en ocho actas de 

la Jornada Electoral una causa distinta a las establecidas en la LGIPE. Los distritos 

fueron el 01, 02, 03, 05 y 06 de Baja California y 01 de Nayarit, lo cual se detalla en la 

siguiente gráfica: 
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Gráfica 3.8. Distritos en donde se anotó la causa por la que la casilla no se instaló en el lugar aprobado 
por el Consejo Distrital. Entidades en donde se eligieron tres cargos 

 
Fuente: Anexo 3.16.2. Análisis. Causas por las que las casillas no se instalaron en el lugar aprobado por el Consejo Distrital (nivel 

distrito). 

 

Por último, en cuanto a las 1,468 actas donde no se señaló si se instaló o no la casilla 

en el lugar aprobado por el Consejo Distrital, éstas corresponden a 218 distritos. Si 

comparamos ese número en las entidades con el mismo número de cargos que se 

eligieron veremos que el porcentaje que representa el número de actas es muy similar, 

sólo las dos entidades en donde se eligieron tres cargos en promedio tienen 1.08% 

más, a diferencia de las demás. 

Tabla 3.22. Número de distritos en donde no se anotó si la casilla se instaló o no en el lugar aprobado por 
el Consejo Distrital 

Entidades en las 

que se eligieron: 
Total de actas Núm. de distritos 

Total de actas sin 

información 

Porcentaje de actas sin 

información 

6 cargos 44,045 80 401 0.91% 

5 cargos 59,262 87 422 0.71% 

4 cargos 28,338 40 575 2.03% 

3 cargos 5,746 11 70 1.22% 

Total 137,391 218 1,468 1.07% 

Fuente: Anexo 3.16.2. Análisis. Causas por las que las casillas no se instalaron en el lugar aprobado por el Consejo Distrital (nivel 

distrito). 
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Lo anterior se puede deber a que la ñHoja de incidentesò no contempla un apartado en 

especificó para registrar las razones por las que, por causa justificada, se instaló en un 

lugar distinto al aprobado por el Consejo Distrital, por lo que dicha información se anota 

en el punto 10 del Acta de la Jornada Electoral, en donde también se registran los 

incidentes que ocurrieron durante la instalación de las casillas, como se señala en la 

siguiente imagen:  

Imagen 3.3. Apartado instalación de la casilla punto 10 

 
Fuente: Acta de la Jornada Electoral para el PE 2017-2018. 

 

Sin embargo, en el Sistema de Desempeño de Funcionarios de Casilla, en donde las 

juntas distritales ejecutivas capturaron las actas de la Jornada Electoral, se especifica si 

se realizó o no la instalación de la casilla en el lugar aprobado, además de que se 

muestran las causas justificadas para realizar el cambio de lugar, en caso de que se 

halla presentado, como a continuación se muestra: 

Imagen 3.4. Multisistema ELEC2018, Sistema de Desempeño de Funcionarios de Casilla, apartado 
Instalación de la casilla. 

 
Fuente: Multisistema ELEC2018. 

 

Por lo antes expuesto, se recomienda considerar en el Acta de la Jornada Electoral un 

apartado específico para anotar si se instaló la casilla o no en un lugar distinto y detallar 

las cinco causas que establece la LGIPE en la ñHoja de incidentesò, lo cual agilizaría 

este procedimiento para la clasificaci·n de las causas y el uso de la opci·n ñAlguna otra 

causaò. 
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3.1.2. HORA DE LA INSTALACIÓN DE LA CASILLA 
 

Para el apartado ñInstalaci·n de la casillaò, punto 2 del Acta de la Jornada Electoral, la o 

el capacitador-asistente electoral les indica previamente a las y los funcionarios de 

mesa directiva de casilla, durante la capacitación y/o simulacros o prácticas de la 

Jornada Electoral, que en dicho punto deberán anotar la hora en que se instaló la 

casilla y para ello cuentan con espacios en donde la o el funcionario de casilla con 

cargo de secretario anota el domicilio en donde está la casilla (el cual se obtiene del 

nombramiento) y la hora en que empezó la instalación, que no puede ser antes de las 

7:30 a.m., ya que en el artículo 273, numeral 2 de la LGIPE así se establece. 

Imagen 3.5. Apartado instalación de la casilla punto 2 

 
Fuente: Acta de la Jornada Electoral para el PE 2017-2018. 
 

Del total de las actas analizadas, en el 91.33% (125,476) se registró que las y los 

funcionarios de mesa directiva de casilla anotaron un horario de instalación que oscilan 

en un intervalo de 12 horas y media, como se muestra en la siguiente gráfica: 

Gráfica 3.9. Hora de instalación de la casilla 

 
Fuente: Anexo 3.2.1. Hora de instalación de la casilla (nivel Entidad). 
 

Del análisis de la información de las 137,391 actas de la Jornada Electoral registradas 

en el Sistema de Desempeño de Funcionarios de Casilla, se destaca lo siguiente:  

 En el 91.33% (125,476) de las actas, las y los funcionarios de mesa directiva de 

casilla anotaron la hora de instalación de la casilla, cabe señalar que las 

entidades en donde se eligieron tres cargos tienen el porcentaje más alto con el 
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94.31%, esto es, que tienen en promedio 3.39% más respecto a las demás 

entidades. 

 
Tabla 3.23. Número de actas en donde se anotó la hora en que se instaló la casilla 

Entidades en las que se 
eligieron: 

Total de 
actas 

Actas con 
información 

Porcentaje respecto a 
las actas con 
información 

Porcentaje en 
cuanto al total de 

actas 

6 cargos 44,045 40,805 32.52% 92.64% 

5 cargos 59,262 53,620 42.73% 90.48% 

4 cargos 28,338 25,632 20.43% 90.45% 

3 cargos 5,746 5,419 4.32% 94.31% 

Total 137,391 125,476 100.00% 91.33% 

Fuente: Anexo 3.2.1. Hora de Instalación de la casilla (nivel Entidad). 

 

 En el 8.67% (11,915), las y los funcionarios de mesa directiva de casilla no 

registraron la hora en que se instaló la casilla, de ello es importante destacar que 

en las entidades en donde se eligieron cuatro cargos se obtuvo un mayor 

porcentaje de actas en donde no se señaló la hora de la instalación de la casilla, 

en promedio se presentó un 1.52% más a diferencia de las demás entidades.  

Tabla 3.24. Número de actas en donde no se anotó la hora en que se instaló la casilla 

Entidades en las que 
se eligieron: 

Total de 
actas 

Actas sin 
información 

Porcentaje respecto a las actas 
sin información 

Porcentaje en 
cuanto al total de 

actas 

6 cargos 44,045 3240 27.19% 7.36% 

5 cargos 59,262 5,642 47.35% 9.52% 

4 cargos 28,338 2,706 22.72% 9.55% 

3 cargos 5,746 327 2.74% 5.69% 

Total 137,391 11,915 100.00% 8.67% 
Fuente: Anexo 3.2.1. Hora de Instalación de la casilla (nivel Entidad). 

 

 De las 125,476 actas con información respecto a la hora de instalación, se 

analizaron en seis rangos de horarios, en donde resalta que en 111,622 

(88.96%) de los documentos se registró que la instalación se realizó entre las 

7:30 y las 8:30 am. 

Gráfica 3.10. Horarios de mayor frecuencia en la instalación de la casilla 

 
Fuente: Anexo 3.2.1. Hora de instalación de la casilla (nivel Entidad). 

 

Asimismo, podemos resaltar que las entidades en donde se eligieron seis cargos, las y 

los funcionarios de casilla anotaron en mayor frecuencia (44.17%) que las casillas se 

1.36%

1.20%

41.19% 47.77% 8.48%

Hora de instalación de las  casillas el 1Áde julio de 2018

7:30 a.m. 7:31 a 8:30 a.m. 8:30a.m.a 
12:30 p.m.6:30 a 7:29 a.m.

12:00 a 6:29 a.m.
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instalaron a las 7:30 a.m. en comparaci·n con lo registrado en las entidades donde se 

eligieron cuatro cargos (34.69%) hay un incremento del 9.48%. Sin embargo, como se 

puede notar en la siguiente tabla, los porcentajes correspondientes a cada rango de 

horarios son muy similares:  

 

Tabla 3.25. Número de actas por cargo en donde se anotó la hora en que se instaló la casilla 

Horario 
6 cargos 5 cargos 4 cargos 3 cargos Total de 

actas Número Número Número Número 

12:00 a 6:29 a.m. 
545 772 318 69 1,704 

1.34% 1.44% 1.24% 1.27% 1.36% 

6:30 a 7:29 a.m. 
523 597 305 85 1,510 

1.28% 1.11% 1.19% 1.57% 1.20% 

7:30 a.m. 
18,024 22,666 8,892 2,104 51,686 

44.17% 42.27% 34.69% 38.83% 41.19% 

7:31 a 8:30 a.m. 
18,405 25,674 13,095 2,762 59,936 

45.10% 47.88% 51.09% 50.97% 47.77% 

8:30 a 12:30 p.m. 
3,308 3,911 3,022 399 10,640 

8.11% 7.29% 11.79% 7.36% 8.48% 

Total 
40,805 53,620 25,632 5,419 125,476 

100.00% 100.00% 100.00% 100.00% 100.00% 
Fuente: Anexo 3.2.1. Hora de instalación de la casilla (nivel Entidad). 

 

 Las juntas distritales ejecutivas capturaron en el Sistema de Desempeño de 

Funcionarios de Casilla 1,516 (1.103%) actas, en las que se puede observar que 

se registró como 00:00 la hora de instalación, a razón de que en dicho 

documento no venía la información correspondiente, por tanto, al capturar 

ingresaron un cero considerando que era obligatorio registrar un dato para 

continuar. Es importante resaltar que en este caso se debe a un error de captura, 

ya que en ningún caso se instaló una casilla en este horario. A continuación, se 

detalla la información: 
Tabla 3.26. Número de actas con error en captura en la hora en que se instaló la casilla 

Entidades en las que 
se eligieron: 

Total de actas 
Actas con error en 

captura 

Porcentaje 
respecto a las 

actas con error 

Porcentaje en 
cuanto al total de 

actas 

6 cargos 44,045 472 31.13% 1.072% 

5 cargos 59,262 705 46.50% 1.190% 

4 cargos 28,338 275 18.14% 0.970% 

3 cargos 5,746 64 4.22% 1.114% 

Total 137,391 1,516 100.00% 1.103% 
Fuente: Anexo 3.2.1. Hora de instalación de la casilla (nivel Entidad). 

 

 En el caso de 188 actas (0.14%), se anotaron horarios de instalación desde las 

12:01 a.m. a las 6:30 a.m., sin embargo, dichos horarios no están capturados en 

el Sistema de Información de la Jornada Electoral (SIJE). Ahora bien, en las 

entidades en donde se eligieron seis cargos se presentó en promedio 0.04% más 

a diferencia de las demás entidades, como a continuación se señala:  
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Tabla 3.27. Número de actas con error de hora de instalación de casilla de 12:30 a 6:29 am 

Entidades en las que se 
eligieron: 

Total de 
actas 

Actas con 
información 

Porcentaje respecto a 
las actas con 
información 

Porcentaje en cuanto 
al total de actas 

6 cargos 44,045 73 38.83% 0.17% 

5 cargos 59,262 67 35.64% 0.11% 

4 cargos 28,338 43 22.87% 0.15% 

3 cargos 5,746 5 2.66% 0.09% 

Total 137,391 188 100.00% 0.14% 
Fuente: Anexo 3.2.1. Hora de instalación de la casilla (nivel Entidad). 

 

Por lo antes señalado, se concluye lo siguiente: 

Es importante destacar que en 125,476 (91.33%) actas de la Jornada Electoral, las y 

los funcionarios de mesa directiva de casilla anotaron la hora en que se instaló la 

casilla. En el caso de las entidades en donde se eligieron tres cargos, hubo una mayor 

frecuencia en cuanto al número de actas con información, es decir, el 91.00% (10) de 

los distritos tuvieron del 90% al 99%, en comparación con las entidades en donde se 

eligieron cuatro cargos, que presentaron un 82.00%, como se muestra en la siguiente 

tabla: 

Tabla 3.28. Análisis de actas con información respecto a la hora en que se instaló la casilla 

 
Fuente: Anexo 3.16.4. Análisis. Hora de instalación de la casilla (nivel distrito) 

 

Ahora bien, analizaremos la información por distrito y por número de cargos a elegir. En 

el caso de los 97 distritos en donde se eligieron seis cargos, en el 95.88% (93 distritos) 

las y los funcionarios de mesa directiva de casilla anotaron la hora en que se instaló la 

casilla en un rango del 80.00% al 99.00% de las actas de la Jornada Electoral 

correspondientes a cada distrito. 

Tabla 3.29. Número de distritos que cuentan con porcentaje del 0.00% al 100.00% de actas con 
información. Entidades en donde se eligieron seis cargos 

Entidad 0% 1 a 9% 10 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

CDMX 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 24 0 

24 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Chiapas 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 11 0 

13 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 15.38% 84.62% 0.00% 

Chihuahua 
0 0 1 0 0 0 0 0 1 1 6 0 

9 
0.00% 0.00% 11.11% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 11.11% 11.11% 66.67% 0.00% 

Rango Número de distritos % Rango Número de distritos % Rango Número de distritos % Rango Número de distritos %

100% 0 0% 100% 2 2% 100% 0 0% 100% 0 0%

99% a 90% 86 89% 99% a 90% 110 84% 99% a 90% 50 82% 99% a 90% 10 91%

89% a 80% 7 7% 89% a 80% 7 5% 89% a 80% 6 10% 89% a 80% 1 9%

79% a 70% 3 3% 79% a 70% 3 2% 79% a 70% 1 2% 79% a 70% 0 0%

69% a 60% 0 0% 69% a 60% 3 2% 69% a 60% 2 3% 69% a 60% 0 0%

59% a 50% 0 0% 59% a 50% 2 2% 59% a 50% 1 2% 59% a 50% 0 0%

49% a 40% 0 0% 49% a 40% 1 1% 49% a 40% 0 0% 49% a 40% 0 0%

39% a 30% 0 0% 39% a 30% 1 1% 39% a 30% 0 0% 39% a 30% 0 0%

29% a 20% 0 0% 29% a 20% 1 1% 29% a 20% 1 2% 29% a 20% 0 0%

19% a 10% 1 1% 19% a 10% 0 0% 19% a 10% 0 0% 19% a 10% 0 0%

9% a 1% 0 0% 9% a 1% 1 1% 9% a 1% 0 0% 9% a 1% 0 0%

0% 0 0% 0% 0 0% 0% 0 0% 0% 0 0%

Total 97 100.00% Total 131 100.00% Total 61 100.00% Total 11 100.00%

Entidades donde se eligieron 6 cargos Entidades donde se eligieron 5 cargos Entidades donde se eligieron 4 cargos Entidades donde se eligieron 3 cargos

Promedio 92.68% Promedio 90.55% Promedio 90.79% Promedio 94.32%
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Entidad 0% 1 a 9% 10 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

Guanajuato 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 14 0 

15 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 6.67% 86.67% 0.00% 

Jalisco 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 19 0 

20 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 5.00% 95.00% 0.00% 

Morelos 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 5 0 

5 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Tabasco 
0 0 0 0 0 0 0 0 2 2 2 0 

6 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 33.33% 33.33% 33.33% 0.00% 

Yucatán 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 5 0 

5 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Total 
0 0 1 0 0 0 0 0 3 7 86 0 97 

0.00% 0.00% 1.03% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 3.09% 7.22% 88.66% 0.00% 100.00% 

Fuente: Anexo 3.16.4. Análisis. Hora de instalación de la casilla (nivel distrito). 

 

El distrito donde se registró el mayor porcentaje de actas sin información es la Entidad 

de Chihuahua (distrito 07), tal y como se visualiza en la siguiente gráfica: 

Gráfica 3.11. Distritos con información de la hora de instalación de la casilla. Entidades en donde se 
eligieron seis cargos 

 
Fuente: Anexo 3.16.4. Análisis. Hora de instalación de la casilla (nivel distrito). 

 

En el caso de los 131 distritos en donde se eligieron cinco cargos, 112 de ellos 

(85.50%) se encuentran en un rango del 90.00% a 100.00% de actas correspondientes 
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a cada distrito, en las y los funcionarios de casilla anotaron la hora en que se instaló la 

casilla, como se detalla continuación: 

Tabla 3.30. Número de distritos que cuentan con porcentaje del 0.00% al 100.00% de actas con 
información. Entidades en donde se eligieron cinco cargos 

Entidad 0% 1 a 9% 10 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

Baja 
California 

Sur 

0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 0 
2 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Campeche 
0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 1 0 

2 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 50.00% 0.00% 50.00% 0.00% 

Colima 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 1 0 

2 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 50.00% 50.00% 0.00% 

Estado de 
México 

0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 39 0 
41 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 4.88% 95.12% 0.00% 

Guerrero 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 9 0 

9 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Oaxaca 
0 1 0 1 0 1 2 2 1 0 2 0 

10 
0.00% 10.00% 0.00% 10.00% 0.00% 10.00% 20.00% 20.00% 10.00% 0.00% 20.00% 0.00% 

Puebla 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 14 1 

15 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 93.33% 6.67% 

Querétaro 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 5 0 

5 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

San Luis 
Potosí 

0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 6 0 
7 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 14.29% 0.00% 85.71% 0.00% 

Sinaloa 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 5 0 

7 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 28.57% 71.43% 0.00% 

Sonora 
0 0 0 0 1 0 0 1 0 2 3 0 

7 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 14.29% 0.00% 0.00% 14.29% 0.00% 28.57% 42.86% 0.00% 

Veracruz 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 20 0 

20 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Zacatecas 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 3 1 

4 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 75.00% 25.00% 

Total 
0 1 0 1 1 1 2 3 3 7 110 2 131 

0.00% 0.76% 0.00% 0.76% 0.76% 0.76% 1.53% 2.29% 2.29% 5.34% 83.97% 1.53% 100.00% 

Fuente: Anexo 3.16.4. Análisis. Hora de instalación de la casilla (nivel distrito). 
 

En cuatro de ellos se registró el porcentaje más bajo, que osciló entre el 53.08% y 

91.74%; dichos distritos corresponden a Oaxaca (distritos 04, 07 y 10) y Sonora (distrito 

03), como se muestra a continuación: 
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Gráfica 3.12. Distritos con información de la hora de instalación de la casilla. Entidades en donde se 
eligieron cinco cargos 

 
Fuente: Anexo 3.16.4. Análisis. Hora de instalación de la casilla (nivel distrito). 

 

En los 61 distritos en donde se eligieron cuatro cargos, el 91.80% (56 distritos) se 

encuentran en un rango del 80.00% al 99.00% de las actas correspondientes a cada 

distrito donde las y los funcionarios de mesa directiva de casilla anotaron la hora en que 

se instaló la casilla, como se muestra a detalle en la siguiente tabla: 

Tabla 3.31. Número de distritos que cuentan con porcentaje del 0.00% al 100.00% de actas con 
información. Entidades en donde se eligieron cuatro cargos 

Entidad 0% 1 a 9% 10 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

Aguascalientes 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 3 0 

3 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Coahuila 
0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 6 0 

7 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 14.29% 0.00% 0.00% 0.00% 85.71% 0.00% 

Durango 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 4 0 

4 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Hidalgo 
0 0 0 0 0 0 0 1 0 1 5 0 

7 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 14.29% 0.00% 14.29% 71.43% 0.00% 

Michoacán 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 11 0 

12 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 8.33% 91.67% 0.00% 

Nuevo León 
0 0 0 1 0 0 0 1 0 1 9 0 

12 
0.00% 0.00% 0.00% 8.33% 0.00% 0.00% 0.00% 8.33% 0.00% 8.33% 75.00% 0.00% 

Quintana Roo 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 4 0 

4 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

ESTADO DE 
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Entidad 0% 1 a 9% 10 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

Tamaulipas 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 3 6 0 

9 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 33.33% 66.67% 0.00% 

Tlaxcala 
0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 2 0 

3 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 33.33% 0.00% 66.67% 0.00% 

Total 
0 0 0 1 0 0 1 2 1 6 50 0 61 

0.00% 0.00% 0.00% 1.64% 0.00% 0.00% 1.64% 3.28% 1.64% 9.84% 81.97% 0.00% 100.00% 

Fuente: Anexo 3.16.4. Análisis. Hora de instalación de la casilla (nivel distrito) 

 

En dos de ellos se obtuvo el mayor porcentaje de actas sin formación, los cuales 

corresponden a las entidades de Coahuila (distrito 02) con un 47.30%, y Nuevo León 

(distrito 07) con el 79.78%, tal como se muestra en la siguiente gráfica: 

Gráfica 3.13. Distritos con información de la hora de instalación de la casilla. Entidades en donde se 
eligieron cuatro cargos 

 
Fuente: Anexo 3.16.4. Análisis. Hora de instalación de la casilla (nivel distrito). 

 

En 10 de los distritos (90.91%) correspondientes a Baja California y Nayarit en donde 

se eligieron tres cargos se anotó la hora de instalación de la casilla; se encuentran en 

un rango del 90.00% al 99.99% de las actas de cada distrito, como se muestra a 

continuación: 
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Tabla 3.32. Número de distritos que cuentan con porcentaje del 0.00% al 100.00% de actas con 
información. Entidades en donde se eligieron tres cargos 

Entidad 0% 1 a 9% 10 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

Baja 
California 

0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 7 0 
8 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 12.50% 87.50% 0.00% 

Nayarit 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 3 0 

3 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Total 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 10 0 11 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 9.09% 90.91% 0.00% 100.00% 

Fuente: Anexo 3.16.4. Análisis. Hora de instalación de la casilla (nivel distrito). 

 

Podemos ver que en el distrito 08 de Baja California se registró el porcentaje más alto 

de actas sin información, con 10.52%, respecto a los demás distritos, como se visualiza 

a continuación: 

Gráfica 3.14. Distritos con información de la hora de instalación de la casilla. Entidades en donde se 
eligieron tres cargos 

 
Fuente: Anexo 3.16.4. Análisis. Hora de instalación de la casilla (nivel distrito). 

 

De las 125,476 actas de la Jornada Electoral, las y los funcionarios de casilla anotaron 

la hora en que se instaló la casilla en el 97.44% de ellas; la hora anotada fue a partir de 

las 7:30 a.m., tal como se establece en el artículo 273, numeral 2 de la LGIPE. Sí 

consideramos el número de cargos a elegir en el análisis planteado anteriormente 

veremos que el promedio es muy similar, es decir, osciló entre el 97.59% y el 97.15%, 

como se detalla en la siguiente tabla: 
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Tabla 3.33. Comparativo del número de actas por distrito, en donde la hora de la instalación de la casilla 
es de acuerdo con lo que establece la LGIPE 

 
Fuente: Anexo 3.16.4. Análisis. Hora de instalación de la casilla (nivel distrito). 

 

En el caso de los 97 distritos en donde se eligieron seis cargos, 98.97% (96 distritos) se 

encuentran en un rango del 90.00% al 99.00%; la hora de instalación de la casilla 

anotada por las y los funcionarios de mesa directiva de casilla fue de acuerdo con lo 

que establece la LGIPE, tal como se detalla por Entidad en la siguiente tabla: 

Tabla 3.34. Número de distritos que cuentan con porcentaje del 0.00% al 100.00% de actas con 
Información consistente. Entidades en donde se eligieron seis cargos 

Entidad 0% 1 a 9% 10 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

CDMX 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 24 0 

24 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Chiapas 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 13 0 

13 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Chihuahua 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 8 0 

9 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 11.11% 88.89% 0.00% 

Guanajuato 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 15 0 

15 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Jalisco 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 20 0 

20 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Morelos 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 5 0 

5 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Tabasco 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 6 0 

6 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Yucatán 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 5 0 

5 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Total 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 96 0 97 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 1.03% 98.97% 0.00% 100.00% 

Fuente: Anexo 3.16.4. Análisis. Hora de instalación de la casilla (nivel distrito). 

 

Al detallar la información por distrito veremos que en el 07 de Chihuahua se registró un 

porcentaje menor al 90.00%, como se muestra continuación: 

Rango Número de distritos % Rango Número de distritos % Rango Número de distritos % Rango Número de distritos %

100% 0 0% 100% 2 2% 100% 0 0% 100% 0 0%

99% a 90% 96 99% 99% a 90% 129 98% 99% a 90% 60 98% 99% a 90% 11 100%

89% a 80% 1 1% 89% a 80% 0 0% 89% a 80% 1 2% 89% a 80% 0 0%

79% a 70% 0 0% 79% a 70% 0 0% 79% a 70% 0 0% 79% a 70% 0 0%

69% a 60% 0 0% 69% a 60% 0 0% 69% a 60% 0 0% 69% a 60% 0 0%

59% a 50% 0 0% 59% a 50% 0 0% 59% a 50% 0 0% 59% a 50% 0 0%

49% a 40% 0 0% 49% a 40% 0 0% 49% a 40% 0 0% 49% a 40% 0 0%

39% a 30% 0 0% 39% a 30% 0 0% 39% a 30% 0 0% 39% a 30% 0 0%

29% a 20% 0 0% 29% a 20% 0 0% 29% a 20% 0 0% 29% a 20% 0 0%

19% a 10% 0 0% 19% a 10% 0 0% 19% a 10% 0 0% 19% a 10% 0 0%

9% a 1% 0 0% 9% a 1% 0 0% 9% a 1% 0 0% 9% a 1% 0 0%

0% 0 0% 0% 0 0% 0% 0 0% 0% 0 0%

Total 97 100.00% Total 131 100.00% Total 61 100.00% Total 11 100.00%

Promedio 97.59% Promedio 97.15%Promedio 97.28% Promedio 97.48%

Entidades donde se eligieron 6 cargos Entidades donde se eligieron 5 cargos Entidades donde se eligieron 4 cargos Entidades donde se eligieron 3 cargos
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Gráfica 3.15. Distritos con Información consistente de la hora de instalación de la casilla. Entidades en 
donde se eligieron seis cargos 

 
Fuente: Anexo 3.16.4. Análisis. Hora de instalación de la casilla (nivel distrito). 

 

En el caso de los 131 distritos en donde se eligieron cinco cargos se puede resaltar que 

el porcentaje de actas con Información consistente por distrito fue en un rango del 

90.00% al 100.00%, como a continuación se detalla por Entidad: 

Tabla 3.35. Número de distritos que cuentan con porcentaje del 0.00% al 100.00% de actas con 
Información consistente. Entidades en donde se eligieron cinco cargos 

Entidad 0% 1 a 9% 10 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

Baja 
California 

Sur 

0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 0 
2 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Campeche 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 0 

2 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Colima 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 0 

2 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Estado de 
México 

0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 41 0 
41 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Guerrero 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 9 0 

9 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Oaxaca 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 9 1 

10 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 90.00% 10.00% 

Puebla 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 15   

15 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Querétaro 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 5 0 

5 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

San Luis 
Potosí 

0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 7 0 
7 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Sinaloa 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 7 0 

7 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

¿La hora de la instalación de la casilla es de acuerdo con lo que la LGIPE establece? 
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Entidad 0% 1 a 9% 10 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

Sonora 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 6 1 

7 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 85.71% 14.29% 

Veracruz 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 20 0 

20 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Zacatecas 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 4 0 

4 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Total 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 129 2 131 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 98.47% 1.53% 100.00% 

Fuente: Anexo 3.16.4. Análisis. Hora de instalación de la casilla (nivel distrito). 

 

El distrito que presentó un porcentaje más bajo respecto a las actas con un horario de 

instalación de la casilla a partir de las 7:30 a.m. fue el 01 de Guerrero con un 90.21%, 

como se visualiza a continuación: 

Gráfica 3.16. Distritos con Información consistente de la hora de instalación de la casilla. Entidades en 
donde se eligieron cinco cargos 

 

Fuente: Anexo 3.16.4. Análisis. Hora de instalación de la casilla (nivel distrito). 

 

En lo que respecta a los 61 distritos en donde se eligieron cuatro cargos, 98.36% de 

ellos (60 distritos) se encuentran dentro del 90.00% al 99.00% de actas de la Jornada 

Electoral en cada distrito, en donde las y los funcionarios de mesa directiva de casilla 

anotaron un horario de instalación de la casilla a partir de las 7:30 a.m. 

¿La hora de la instalación de la casilla es de acuerdo con lo que la LGIPE establece? 

ESTADO DE 
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Tabla 3.36. Número de distritos que cuentan con porcentaje del 0.00% al 100.00% de actas con 
Información consistente. Entidades en donde se eligieron cuatro cargos 

Entidad 0% 1 a 9% 10 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

Aguascalientes 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 3 0 

3 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Coahuila 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 7 0 

7 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Durango 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 4 0 

4 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Hidalgo 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 7 0 

7 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Michoacán 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 12 0 

12 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Nuevo León 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 11 0 

12 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 8.33% 91.67% 0.00% 

Quintana Roo 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 4 0 

4 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Tamaulipas 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 9 0 

9 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Tlaxcala 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 3 0 

3 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Total 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 60 0 61 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 1.64% 98.36% 0.00% 100.00% 

Fuente: Anexo 3.16.4. Análisis. Hora de instalación de la casilla (nivel distrito). 

 

Sólo en el distrito 12 de Nuevo León se tuvo un porcentaje menor al 90.00%, a 

diferencia de los demás distritos, al registrar un 88.33%, como se puede observar en la 

siguiente gráfica: 

Gráfica 3.17. Distritos con Información consistente de la hora de instalación de la casilla. Entidades en 
donde se eligieron cuatro cargos 

 
Fuente: Anexo 3.16.4. Análisis. Hora de instalación de la casilla (nivel distrito). 

¿La hora de la instalación de la casilla es de acuerdo con lo que la LGIPE establece? 
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Finalmente, en el caso de los 11 distritos en donde se eligieron tres cargos, hubo del 

90.00% al 99.00% de actas en donde se anotó un horario de instalación de la casilla a 

partir de las 7:30 a.m. tal como lo establece la LGIPE. 

Tabla 3.37. Número de distritos que cuentan con porcentaje del 0.00% al 100.00% de actas con 
Información consistente. Entidades en donde se eligieron tres cargos 

Entidad 0% 1 a 9% 10 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

Baja 
California 

0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 8 0 
8 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Nayarit 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 3 0 

3 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Total 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 11 0 11 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 100.00% 

Fuente: Anexo 3.16.4. Análisis. Hora de instalación de la casilla (nivel distrito). 
 

El distrito que tuvo un menor porcentaje de actas con Información consistente fue el 

distrito 08 de Baja California (con el 92.83%), como se muestra en la siguiente gráfica:  

Gráfica 3.18. Distritos con Información consistente de la hora de instalación de la casilla. Entidades en 
donde se eligieron tres cargos 

 
Fuente: Anexo 3.16.4. Análisis. Hora de instalación de la casilla (nivel distrito). 

 

El caso de las actas en donde se anotó que la casilla fue instalada antes de las 7:30 

a.m., representa el 0.14% (188), lo que indica que existe olvido de esta información por 

parte de las y los funcionarios de mesa directiva de casilla. Dicho lo anterior, sería 

importante considerar un recordatorio en el Acta de la Jornada Electoral acerca de que 

la hora establecida por la ley para instalar la casilla es a las 7:30 a.m., lo cual ayudaría 

a minimizar este porcentaje.  

La hora de la instalación de la casilla es de acuerdo con lo que la LGIPE establece 
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3.1.3. ¿SE COMPROBÓ QUE LA URNA ESTABA VACÍA? 
 

Durante la instalación las y los funcionarios de mesa directiva de casilla deben armar 

las urnas donde se concentrarán los votos y mostrar a los presentes que se encuentran 

vacías, por lo que, en el Acta de la Jornada Electoral, en el punto 9, se deberá registrar 

que se llevó a cabo tal actividad. 

Imagen 3.6. Apartado instalación de la casilla punto 9 

 
Fuente: Acta de la Jornada Electoral para el PE 2017-2018. 

 

De las 137,391 actas revisadas se obtuvo la siguiente información: 

Gráfica 3.19. ¿Comprobaron que las urnas estaban vacías? 

 
Fuente: Anexo 3.3.1. ¿Se comprobó que la urna está vacía y se colocó a la vista de todos? (nivel Entidad). 

 

A continuación, se detallan los principales resultados: 

 En el 81.31% (111,715) las y los funcionarios anotaron una respuesta referente a 

si se comprobó que las urnas estaban vacías, tal como se muestra: 

Tabla 3.38. Número de actas en las que las y los funcionarios anotaron que se comprobó que las urnas 
estaban vacías 

Entidades en las que 
se eligieron: 

Total de actas 
Actas con 

información 

Porcentaje respecto a 
las actas con 
información 

Porcentaje en 
cuanto al total de 

actas 

6 cargos 44,045 35,597 31.86% 80.82% 

5 cargos 59,262 48,930 43.80% 82.57% 

4 cargos 28,338 21,919 19.62% 77.35% 

3 cargos 5,746 5,269 4.72% 91.70% 

Total 137,391 111,715 100.00% 81.31% 
Fuente: Anexo 3.16.5. Análisis. ¿Se comprobó que las urnas están vacías? y ¿se colocaron a la vista de todos? (nivel Entidad). 

0.62%

80.70%

18.69%

¿Comprobaron que las urnas estaban vacías?

No Sí Sin información
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 De las 111,715 actas con información, en 99.24% (110,870) la o el Presidencia 

de la casilla anotó que mostró a las y los funcionarios de la mesa directiva de 

casilla y representantes de los partidos políticos, que la urna estaba vacía. 

Tabla 3.39. Número de actas en las que se señaló que se mostró que la urna estaba vacía 

Entidades en las que 
se eligieron: 

Total de 
actas 

Actas en donde se 
señaló que se mostró 

que la urna estaba vacía 

Porcentaje respecto a 
las actas en donde se 
señaló que se mostró 

que la urna estaba vacía 

Porcentaje en 
cuanto al total de 

actas 

6 cargos 35,597 35,301 31.84% 99.17% 

5 cargos 48,930 48,585 43.82% 99.29% 

4 cargos 21,919 21,749 19.62% 99.22% 

3 cargos 5,269 5,235 4.72% 99.35% 

Total 111,715 110,870 100.00% 99.42% 
Fuente: Anexo 3.16.5. Análisis. ¿Se comprobó que las urnas están vacías? y ¿se colocaron a la vista de todos? (nivel Entidad). 

 

 En 25,676 actas (18.69%) las y los funcionarios de mesa directiva no anotaron si 

la o el Presidencia de la casilla mostró que las urnas estaban vacías.  

 

Tabla 3.40. Número de actas en las que no se señaló que sí se comprobó que la urna estaba vacía 

Entidades en las que se 
eligieron: 

Total de 
actas 

Actas sin 
información 

Porcentaje respecto a las 
actas sin información 

Porcentaje en 
cuanto al total de 

actas 

6 cargos 44,045 8,448 32.90% 19.18% 

5 cargos 59,262 10,332 40.24% 17.43% 

4 cargos 28,338 6,419 25.00% 22.65% 

3 cargos 5,746 477 1.86% 8.30% 

Total 137,391 25,676 100.00% 18.69% 
Fuente: Anexo 3.16.5. Análisis. ¿Se comprobó que las urnas están vacías? y ¿se colocaron a la vista de todos? (nivel Entidad). 

 

 En el 0.62% (845) de las actas se anotó que no se mostró a las y los integrantes 

de la mesa directiva de casilla y representantes de los partidos políticos que las 

urnas se encontraban vacías.    

 
Tabla 3.41. Número de actas en las que se señaló que no se mostró que la urna estaba vacía 

Entidades en las que se 
eligieron: 

Total de actas 
Actas con 

información 

Porcentaje respecto a 
las actas con 
información 

Porcentaje en 
cuanto al total de 

actas 

6 cargos 35,597 296 31.84% 0.83% 

5 cargos 48,930 345 43.82% 0.71% 

4 cargos 21,919 170 19.62% 0.78% 

3 cargos 5,269 34 4.72% 0.65% 

Total 111,715 845 100.00% 0.76% 
Fuente: Anexo 3.16.5. Análisis. ¿Se comprobó que las urnas están vacías? y ¿se colocaron a la vista de todos? (nivel Entidad). 

 

De lo anterior se concluye lo siguiente: 

En 8 de cada 10 actas se anotó la información correspondiente al punto 9 del Acta de la 

Jornada Electoral. En las entidades que se eligieron tres cargos presentaron mayor 
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frecuencia (91.65%) y en promedio tiene 11.45% adicional respecto al promedio que se 

presentó en las demás entidades, tal como se muestra en la siguiente tabla: 

Tabla 3.42. Comparativo de porcentaje de actas con información por distrito, en donde las y los 
funcionarios anotaron si se comprobó o no que las urnas estaban vacías 

 
Fuente: Anexo 3.16.6. Análisis. ¿Se comprobó que las urnas están vacías? y ¿se colocaron a la vista de todos? (nivel distrito). 

 

En el caso de los 97 distritos en donde se eligieron seis cargos, en 68 de ellos 

(70.10%), que se encuentran dentro del 80.00% al 99.99%, contaban con información 

respecto a si los funcionarios comprobaron que las urnas estaban vacías, como a 

continuación se muestra: 

Tabla 3.43. Número de distritos que cuentan con porcentaje del 0.00% al 100.00% de actas con 
información. Entidades en donde se eligieron seis cargos 

Entidad 0% 1 a 9% 10 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

CDMX 
0 1 1 0 1 0 1 4 2 6 8 0 

24 
0.00% 4.17% 4.17% 0.00% 4.17% 0.00% 4.17% 16.67% 8.33% 25.00% 33.33% 0.00% 

Chiapas 
0 0 0 0 1 0 2 1 0 1 8 0 

13 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 7.69% 0.00% 15.38% 7.69% 0.00% 7.69% 61.54% 0.00% 

Chihuahua 
0 0 0 0 0 0 0 0 2 3 4 0 

9 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 22.22% 33.33% 44.44% 0.00% 

Guanajuato 
0 0 0 0 0 2 0 1 2 3 7 0 

15 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 13.33% 0.00% 6.67% 13.33% 20.00% 46.67% 0.00% 

Jalisco 
0 0 0 0 1 0 1 2 2 4 10 0 

20 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 5.00% 0.00% 5.00% 10.00% 10.00% 20.00% 50.00% 0.00% 

Morelos 
0 0 0 0 0 0 0 2 0 0 3 0 

5 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 40.00% 0.00% 0.00% 60.00% 0.00% 

Tabasco 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 6 0 0 

6 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 0.00% 

Yucatán 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 3 2 0 

5 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 60.00% 40.00% 0.00% 

Total 
0 1 1 0 3 2 4 10 8 26 42 0 97 

0.00% 1.03% 1.03% 0.00% 3.09% 2.06% 4.12% 10.31% 8.25% 26.80% 43.30% 0.00% 100.00% 

Fuente: Anexo 3.16.6. Análisis. ¿Se comprobó que las urnas están vacías? y ¿se colocaron a la vista de todos? (nivel distrito). 

 

Ahora bien, si analizamos la información por distrito, veremos que sólo en siete de ellos 

se tuvo el mayor porcentaje de actas sin información, que van del 58.00% al 93.00% y 

corresponden a la Ciudad de México (distritos 01, 17 y 21), Chiapas (distrito 03), 

Guanajuato (distritos 04 y 13) y Jalisco (distrito 09). 

Rango Número de distritos % Rango Número de distritos % Rango Número de distritos % Rango Número de distritos %

100% 0 0% 100% 0 0% 100% 0 0% 100% 0 0%

99% a 90% 42 43% 99% a 90% 66 50% 99% a 90% 30 49% 99% a 90% 8 73%

89% a 80% 26 27% 89% a 80% 28 21% 89% a 80% 9 15% 89% a 80% 2 18%

79% a 70% 8 8% 79% a 70% 13 10% 79% a 70% 6 10% 79% a 70% 1 9%

69% a 60% 10 10% 69% a 60% 9 7% 69% a 60% 4 7% 69% a 60% 0 0%

59% a 50% 4 4% 59% a 50% 6 5% 59% a 50% 3 5% 59% a 50% 0 0%

49% a 40% 2 2% 49% a 40% 3 2% 49% a 40% 4 7% 49% a 40% 0 0%

39% a 30% 3 3% 39% a 30% 3 2% 39% a 30% 0 0% 39% a 30% 0 0%

29% a 20% 0 0% 29% a 20% 0 0% 29% a 20% 3 5% 29% a 20% 0 0%

19% a 10% 1 1% 19% a 10% 2 2% 19% a 10% 2 3% 19% a 10% 0 0%

9% a 1% 1 1% 9% a 1% 1 1% 9% a 1% 0 0% 9% a 1% 0 0%

0% 0 0% 0% 0 0% 0% 0 0% 0% 0 0%

Total 97 100.00% Total 131 100.00% Total 61 100.00% Total 11 100.00%

Promedio 80.84% Promedio 82.67% Promedio 77.77% Promedio 91.65%

Entidades donde se eligieron 3 cargosEntidades donde se eligieron 6 cargos Entidades donde se eligieron 5 cargos Entidades donde se eligieron 4 cargos
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Gráfica 3.20. Distritos con información donde la o el funcionario especificó en el acta si se comprobó que 
las urnas están vacías. Entidades en donde se eligieron seis cargos 

 
Fuente: Anexo 3.16.6. Análisis. ¿Se comprobó que las urnas están vacías? y ¿se colocaron a la vista de todos? (nivel distrito). 
 

Asimismo, en el caso de los 131 distritos en donde se eligieron cinco cargos podemos 

observar una tendencia similar a la anterior, esto es, que el 71.76% (94 distritos) 

estuvieron entre el 80.00% y el 99.99% de actas con información, como se puede 

observar a continuación: 

Tabla 3.44. Número de distritos que cuentan con porcentaje del 0.00% al 100.00% de actas con 
información. Entidades en donde se eligieron cinco cargos 

Entidad 0% 1 a 9% 10 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

Baja 
California Sur 

0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 1 0 
2 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 50.00% 50.00% 0.00% 

Campeche 
0 0 0 0   0 1 0 1 0 0 0 

2 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 50.00% 0.00% 50.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Colima 
0 0 0 0 0 0 0 1 1 0 0 0 

2 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 50.00% 50.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Estado de 
México 

0 0 1 0 1 1 0 2 1 10 25 0 
41 

0.00% 0.00% 2.44% 0.00% 2.44% 2.44% 0.00% 4.88% 2.44% 24.39% 60.98% 0.00% 

Guerrero 
0 1 1 0 1 0 0 0 2 3 1 0 

9 
0.00% 11.11% 11.11% 0.00% 11.11% 0.00% 0.00% 0.00% 22.22% 33.33% 11.11% 0.00% 

Oaxaca 
0 0 0 0 0 0 0 1 1 1 7 0 

10 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 10.00% 10.00% 10.00% 70.00% 0.00% 

Puebla 
0 0 0 0 0 1 0 0 1 4 9 0 

15 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 6.67% 0.00% 0.00% 6.67% 26.67% 60.00% 0.00% 

Querétaro 
0 0 0 0 0 0 0 0 2 1 2 0 

5 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 40.00% 20.00% 40.00% 0.00% 

San Luis 
Potosí 

0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 5 0 
7 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 28.57% 71.43% 0.00% 

Sinaloa 
0 0 0 0 0 0 0 0 1 2 4 0 

7 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 14.29% 28.57% 57.14% 0.00% 
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Entidad 0% 1 a 9% 10 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

Sonora 
0 0 0 0 0 0 0 1 1 2 3 0 

7 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 14.29% 14.29% 28.57% 42.86% 0.00% 

Veracruz 
0 0 0 0 1 1 4 2 2 2 8 0 

20 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 5.00% 5.00% 20.00% 10.00% 10.00% 10.00% 40.00% 0.00% 

Zacatecas 
0 0 0 0 0 0 1 2 0 0 1 0 

4 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 25.00% 50.00% 0.00% 0.00% 25.00% 0.00% 

Total 
0 1 2 0 3 3 6 9 13 28 66 0 131 

0.00% 0.76% 1.53% 0.00% 2.29% 2.29% 4.58% 6.87% 9.92% 21.37% 50.38% 0.00% 100.00% 

Fuente: Anexo 3.16.6. Análisis. ¿Se comprobó que las urnas están vacías? y ¿se colocaron a la vista de todos? (nivel distrito). 

 

En el 6.87% (9 distritos) se tuvo el mayor número de actas sin información que van del 

50.12% al 93.41%, dichos distritos corresponden a las entidades de Estado de México 

(06, 38 y 40), Guerrero (distritos (01, 06 y 08) Puebla (distrito 10) y Veracruz (distritos 

06 y 18), lo anterior se puede observar a detalle en la siguiente gráfica: 

Gráfica 3.21. Distritos con información donde la o el funcionario especificó en el acta si se comprobó que 
las urnas están vacías. Entidades en donde se eligieron cinco cargos 

 
Fuente: Anexo 3.16.6. Análisis. ¿Se comprobó que las urnas están vacías? y ¿se colocaron a la vista de todos? (nivel distrito). 

 

ESTADO DE 
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En el caso de los 61 distritos en donde se eligieron cuatro cargos se observa un menor 

porcentaje en donde contaron con actas con información debido a que se encuentran 

entre el 80.00% y el 99.99%, los cuales fueron sólo el 69.93% (39 distritos), respecto al 

total. Lo anterior, se puede observar a detalle en la siguiente tabla: 

Tabla 3.45. Número de distritos que cuentan con porcentaje del 0.00% al 100.00% de actas con 
información. Entidades en donde se eligieron cuatro cargos 

Entidad 0% 1 a 9% 10 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

Aguascalientes 
0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 2 0 

3 
0.00% 0.00% 33.33% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 66.67% 0.00% 

Coahuila 
0 0 0 0 0 1 0 1 1 0 4 0 

7 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 14.29% 0.00% 14.29% 14.29% 0.00% 57.14% 0.00% 

Durango 
0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 3 0 

4 
0.00% 0.00% 25.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 75.00% 0.00% 

Hidalgo 
0 0 0 1 0 1 2 0 0 0 3 0 

7 
0.00% 0.00% 0.00% 14.29% 0.00% 14.29% 28.57% 0.00% 0.00% 0.00% 42.86% 0.00% 

Michoacán 
0 0 0 0 0 1 1 1 0 3 6 0 

12 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 8.33% 8.33% 8.33% 0.00% 25.00% 50.00% 0.00% 

Nuevo León 
0 0 0 1 0 0 0 1 1 3 6 0 

12 
0.00% 0.00% 0.00% 8.33% 0.00% 0.00% 0.00% 8.33% 8.33% 25.00% 50.00% 0.00% 

Quintana Roo 
0 0 0 0 0 0 0 0 2 0 2 0 

4 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 50.00% 0.00% 50.00% 0.00% 

Tamaulipas 
0 0 0 0 0 0 0 1 1 3 4 0 

9 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 11.11% 11.11% 33.33% 44.44% 0.00% 

Tlaxcala 
0 0 0 1 0 1 0 0 1 0 0 0 

3 
0.00% 0.00% 0.00% 33.33% 0.00% 33.33% 0.00% 0.00% 33.33% 0.00% 0.00% 0.00% 

Total 
0 0 2 3 0 4 3 4 6 9 30 0 61 

0.00% 0.00% 3.28% 4.92% 0.00% 6.56% 4.92% 6.56% 9.84% 14.75% 49.18% 0.00% 100.00% 

Fuente: Anexo 3.16.6. Análisis. ¿Se comprobó que las urnas están vacías? y ¿se colocaron a la vista de todos? (nivel distrito). 

 

En el 14.75% de ellos se tuvieron entre el 51.53% y el 87.90% de actas sin información, 

dichos distritos corresponden a Aguascalientes (distrito 02), Coahuila (distrito 05), 

Durango (distrito 02), Hidalgo (distritos 03 y 07), Michoacán (distrito 04), Nuevo León 

(distrito 12) y Tlaxcala (distritos 01 y 03), lo cual se puede observar en la siguiente 

gráfica: 
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Gráfica 3.22. Distritos con información donde la o el funcionario especificó en el acta si se comprobó que 
las urnas están vacías. Entidades en donde se eligieron cuatro cargos 

 
Fuente: Anexo 3.16.6. Análisis. ¿Se comprobó que las urnas están vacías? y ¿se colocaron a la vista de todos? (nivel distrito). 

 

En lo que respecta a los 11 distritos en donde se eligieron tres cargos, en el 90.91% (10 

distritos) se encuentran entre el 80.00% y el 99.99% de actas con información como se 

detalla a continuación: 

Tabla 3.46. Número de distritos que cuentan con porcentaje del 0.00% al 100.00% de actas con 
información. Entidades en donde se eligieron tres cargos 

Entidad 0% 1 a 9% 10 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

Baja California 
0 0 0 0 0 0 0 0 1 1 6 0 

8 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 12.50% 12.50% 75.00% 0.00% 

Nayarit 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 2 0 

3 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 33.33% 66.67% 0.00% 

Total 
0 0 0 0 0 0 0 0 1 2 8 0 11 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 9.09% 18.18% 72.73% 0.00% 100.00% 

Fuente: Anexo 3.16.6. Análisis. ¿Se comprobó que las urnas están vacías? y ¿se colocaron a la vista de todos? (nivel distrito). 

 

El distrito 08 de Baja California fue el que mostró un mayor porcentaje de actas sin 

información, con el 23.89%, respecto a los demás, como se muestra a continuación: 
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Gráfica 3.23. Distritos con información donde la o el funcionario especificó en el acta si se comprobó que 
las urnas están vacías. Entidades en donde se eligieron tres cargos 

 
Fuente: Anexo 3.16.6. Análisis. ¿Se comprobó que las urnas están vacías? y ¿se colocaron a la vista de todos? (nivel distrito). 

 

Si consideramos las 111,715 actas con información, en 99.24% (110,870) las y los 

funcionarios de mesa directiva de casilla anotaron que se comprobó que las urnas 

estaban vacías, de acuerdo con lo que establece el artículo 273, numeral 5, inciso d) de 

la LGIPE. Ahora bien, al considerar el número de cargos que se eligieron en cada 

Entidad, podemos observar que en aquellas en donde se eligieron cuatro cargos, en 

promedio el 98.27% de las actas con información, las y los funcionarios de mesa 

directiva de casilla registraron que en presencia de las y los demás funcionarios 

comprobaron que las urnas estaban vacías, esto es, 4.85% respecto a las entidades en 

donde se eligieron seis cargos (96.99%).  

Lo anterior se puede observar en la siguiente tabla: 
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Tabla 3.47. Comparativo de porcentaje de actas en las que las y los funcionarios anotaron que se 
comprobó que las urnas estaban vacías 

 
Fuente: Anexo 3.16.6. Análisis. ¿Se comprobó que las urnas están vacías? y ¿se colocaron a la vista de todos? (nivel distrito). 

 

Al revisar la información por distrito veremos que aquellos en donde se eligieron seis 

cargos, contaron con el 90.00% al 100.00% de actas de la Jornada Electoral, en donde 

las y los funcionario de casilla registraron que se comprobó que la urna estaba vacía. 

De lo anterior destacan Chihuahua y Morelos, que se encuentran entre el 90.00% y el 

99.00% de actas en donde se señaló el procedimiento antes mencionado.  

Tabla 3.48. Número de distritos que cuentan con porcentaje del 0.00% al 100.00% de actas con 
Información consistente. Entidades en donde se eligieron seis cargos 

Entidad 0% 1 a 9% 10 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

CDMX 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 20 4 

24 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 83.33% 16.67% 

Chiapas 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 12 1 

13 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 92.31% 7.69% 

Chihuahua 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 9 0 

9 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Guanajuato 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 14 1 

15 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 93.33% 6.67% 

Jalisco 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 19 1 

20 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 95.00% 5.00% 

Morelos 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 5 0 

5 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Tabasco 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 3 3 

6 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 50.00% 50.00% 

Yucatán 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 4 1 

5 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 80.00% 20.00% 

Total 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 86 11 97 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 88.66% 11.34% 100.00% 

Fuente: Anexo 3.16.6. Análisis. ¿Se comprobó que las urnas están vacías? y ¿se colocaron a la vista de todos? (nivel distrito). 

 

Los que presentan un menor porcentaje de actas en donde se asentó que las y los 

funcionarios de casilla comprobaron que las urnas se encontraban vacías, 

corresponden a la Ciudad de México (distrito 01, con 94.81%) y Chiapas (distrito 03, 

con 92.55%), lo cual se puede visualizar en la siguiente gráfica: 

Rango Número de distritos Columna1 Rango Número de distritos Columna1 Rango Número de distritos Columna1 Rango Número de distritos Columna1

100% 11 11% 100% 19 15% 100% 6 10% 100% 1 9%

99% a 90% 86 89% 99% a 90% 111 85% 99% a 90% 55 90% 99% a 90% 10 91%

89% a 80% 0 0% 89% a 80% 1 1% 89% a 80% 0 0% 89% a 80% 0 0%

79% a 70% 0 0% 79% a 70% 0 0% 79% a 70% 0 0% 79% a 70% 0 0%

69% a 60% 0 0% 69% a 60% 0 0% 69% a 60% 0 0% 69% a 60% 0 0%

59% a 50% 0 0% 59% a 50% 0 0% 59% a 50% 0 0% 59% a 50% 0 0%

49% a 40% 0 0% 49% a 40% 0 0% 49% a 40% 0 0% 49% a 40% 0 0%

39% a 30% 0 0% 39% a 30% 0 0% 39% a 30% 0 0% 39% a 30% 0 0%

29% a 20% 0 0% 29% a 20% 0 0% 29% a 20% 0 0% 29% a 20% 0 0%

19% a 10% 0 0% 19% a 10% 0 0% 19% a 10% 0 0% 19% a 10% 0 0%

9% a 1% 0 0% 9% a 1% 0 0% 9% a 1% 0 0% 9% a 1% 0 0%

0% 0 0% 0% 0 0% 0% 0 0% 0% 0 0%

Total 97 100.00% Total 131 100.00% Total 61 100.00% Total 11 100.00%

Entidades donde se eligieron 6 cargos Entidades donde se eligieron 5 cargos Entidades donde se eligieron 4 cargos Entidades donde se eligieron 3 cargos

Promedio 96.99% Promedio 98.24% Promedio 98.27% Promedio 98.09%
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Gráfica 3.24. Distritos con información respecto a si la o el funcionario especificó en el acta si se 
comprobó que las urnas están vacías. Entidades en donde se eligieron seis cargos 

 
Fuente: Anexo 3.16.6. Análisis. ¿Se comprobó que las urnas están vacías? y ¿se colocaron a la vista de todos? (nivel distrito). 

 

En los 131 distritos en donde se eligieron cinco cargos, la tendencia fue la misma y de 

ello se destaca que en las entidades de Baja California Sur, Colima, Guerrero, 

Querétaro, San Luis Potosí, Sinaloa, Sonora y Zacatecas, todos sus distritos se 

encuentran en el rango del 90.00% al 99.00% de las actas de la Jornada Electoral en 

donde se señaló que se corroboró que las urnas estaban vacías, como se detalla a 

continuación:  

Tabla 3.49. Número de distritos que cuentan con porcentaje del 0.00% al 100.00% de actas con 
Información consistente. Entidades en donde se eligieron cinco cargos 

Entidad 0% 1 a 9% 10 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

Baja 
California 

Sur 

0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 0 
2 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Campeche 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 1 

2 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 50.00% 50.00% 

Colima 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 0 

2 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Estado de 
México 

0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 31 10 
41 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 75.61% 24.39% 

Guerrero 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 9 0 

9 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Oaxaca 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 8 2 

10 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 80.00% 20.00% 

Puebla 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 11 4 

15 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 73.33% 26.67% 
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Entidad 0% 1 a 9% 10 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

Querétaro 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 5 0 

5 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

San Luis 
Potosí 

0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 7 0 
7 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Sinaloa 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 7 0 

7 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Sonora 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 7 0 

7 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Veracruz 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 17 2 

20 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 5.00% 85.00% 10.00% 

Zacatecas 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 4 0 

4 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Total 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 111 19 131 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.76% 84.73% 14.50% 100.00% 

Fuente: Anexo 3.16.6. Análisis. ¿Se comprobó que las urnas están vacías? y ¿se colocaron a la vista de todos? (nivel distrito). 

 

En el caso de las entidades en donde se eligieron cinco cargos, los distritos que 

tuvieron un menor porcentaje respecto al procedimiento fueron Guerrero (distrito 01 con 

un 93.10%) y Veracruz (distrito 05 con un 11.81%), como se visualiza en la siguiente 

gráfica: 



 120 

Gráfica 3.25. Distritos con información respecto a si la o el funcionario especificó en el acta si se 
comprobó que las urnas están vacías. Entidades en donde se eligieron cinco cargos 

 
Fuente: Anexo 3.16.6. Análisis. ¿Se comprobó que las urnas están vacías? y ¿se colocaron a la vista de todos? (nivel distrito). 

En el caso de los distritos en donde se eligieron cuatro cargos, en las entidades de 

Aguascalientes, Coahuila, Hidalgo, Michoacán y Quintana Roo, todos sus distritos se 

encuentran en el rango del 90.00% al 99.00% de actas en donde se señaló que las y 

los funcionarios de casilla comprobaron que las urnas estaban vacías.  

Tabla 3.50. Número de distritos que cuentan con porcentaje del 0.00% al 100.00% de actas con 
Información consistente. Entidades en donde se eligieron cuatro cargos 

Entidad 0% 1 a 9% 10 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

Aguascalientes 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 3 0 

3 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Coahuila 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 7 0 

7 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Durango 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 3 1 

4 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 75.00% 25.00% 

Hidalgo 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 7 0 

7 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Michoacán 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 12 0 

12 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Nuevo León 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 11 1 

12 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 91.67% 8.33% 

ESTADO DE 
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Entidad 0% 1 a 9% 10 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

Quintana Roo 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 4 0 

4 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Tamaulipas 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 6 3 

9 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 66.67% 33.33% 

Tlaxcala 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 1 

3 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 66.67% 33.33% 

Total 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 55 6 61 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 90.16% 9.84% 100.00% 

Fuente: Anexo 3.16.6. Análisis. ¿Se comprobó que las urnas están vacías? y ¿se colocaron a la vista de todos? (nivel distrito). 

 

Para los distritos en donde se eligieron cuatro cargos, se observa que se contó con un 

número muy similar de actas en donde se detalló el procedimiento en cuestión; el 

distrito 02 de Aguascalientes tuvo el 95.56%, que fue menor en comparación con los 

demás distritos, como se muestra a continuación: 

Gráfica 3.26. Distritos con información respecto a si la o el funcionario especificó en el acta si se 
comprobó que las urnas están vacías. Entidades en donde se eligieron cuatro cargos 

 
Fuente: Anexo 3.16.6. Análisis. ¿Se comprobó que las urnas están vacías? y ¿se colocaron a la vista de todos? (nivel distrito). 
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En los distritos de Baja California y Nayarit se observa que de igual manera se 

encuentran dentro del 90.00% y el 100.00% de las actas en las que se señaló que las y 

los funcionarios de mesa directiva de casilla llevaron a cabo el procedimiento. 

Tabla 3.51. Número de distritos que cuentan con porcentaje del 0.00% al 100.00% de actas con 
Información consistente. Entidades en donde se eligieron tres cargos 

Entidad 0% 1 a 9% 10 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

Baja 
California 

0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 7 1 
8 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 87.50% 12.50% 

Nayarit 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 3 0 

3 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Total 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 10 1 11 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 90.91% 9.09% 100.00% 

Fuente: Anexo 3.16.6. Análisis. ¿Se comprobó que las urnas están vacías? y ¿se colocaron a la vista de todos? (nivel distrito). 

 

Estos Estados tuvieron los porcentajes más altos al contar entre el 98.13% y el 

100.00% de las actas en las que las y los funcionarios de casilla realizaron el 

procedimiento, como se muestra a continuación:  

Gráfica 3.27. Distritos con información respecto a si la o el funcionario especificó en el acta si se 
comprobó que las urnas están vacías. Entidades en donde se eligieron tres cargos 

 
Fuente: Anexo 3.16.6. Análisis. ¿Se comprobó que las urnas están vacías? y ¿se colocaron a la vista de todos? (nivel distrito). 
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3.1.4. ¿SE COLOCÓ LA URNA A LA VISTA DE TODAS Y TODOS? 
 

Una vez que la o el Presidencia de la mesa directiva de casilla mostr· a las y los dem§s 

funcionarios y representantes de partido pol²tico que las urnas estaban vac²as, est§s se 

deb²an colocar en alg¼n lugar adecuado a la vista de todas y todos. Esta actividad se 

encuentra dentro del mismo apartado ñInstalaci·n de casillaò, en el punto 9 del Acta. 

Imagen 3.7. Apartado instalación de la casilla punto 9 

 
Fuente: Acta de la Jornada Electoral para el PE 2017-2018. 

 

Del total de las actas, s·lo en 77.76% (106,834) las y los funcionarios de mesa directiva 

de casilla anotaron una respuesta en el apartado correspondiente del Acta de la 

Jornada Electoral, respecto a si se colocaron las urnas a la vista de todas las personas 

presentes. 

Gráfica 3.28. ¿Las urnas se colocaron a la vista de todas y todos? 

 
Fuente: Anexo 3.3.1. ¿Se comprobó que la urna está vacía y se colocó a la vista de todas y todos? (nivel Entidad). 

 

De lo anterior, se destacan los siguientes resultados: 

 En 77.76% (106,834) de las actas analizadas, las y los funcionarios de mesa 

directiva de casilla anotaron una respuesta en el apartado. 

 
Tabla 3.52. Número de actas donde se señaló que se colocaron las urnas a la vista de todas y todos 

Entidades en las que 
se eligieron: 

Total de 
actas 

Actas con 
información 

Porcentaje respecto a las 
actas con información 

Porcentaje en cuanto 
al total de actas 

6 cargos 44,045 33,896 31.73% 76.96% 

5 cargos 59,262 47,010 44.00% 79.33% 

4 cargos 28,338 20,891 19.55% 73.72% 

3 cargos 5,746 5,037 4.71% 87.66% 

Total 137,391 106,834 100.00% 77.76% 

0.58%

77.18%

22.24%

¿Las urnas se colocaron a la vista de todas y todos?

No Sí Sin información
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Fuente: Anexo 3.16.5. Análisis. ¿Se comprobó que las urnas están vacías? y ¿se colocaron a la vista de todas y todos? (nivel 

Entidad). 

 

 De las 106,834 actas con información, en el 99.25% (106,035) se anotó que las 

urnas fueron colocadas a la vista de todos, tal como se muestra a continuación: 

 
Tabla 3.53. Número de actas donde se señaló que se colocaron las urnas a la vista de todas y todos 

Entidades en las que 
se eligieron: 

Total de 
actas 

Actas con 
información 

Porcentaje respecto a las 
actas con información 

Porcentaje en cuanto 
al total de actas 

6 cargos 33,896 33,607 31.69% 99.15% 

5 cargos 47,010 46,674 44.02% 99.29% 

4 cargos 20,891 20,746 19.57% 99.31% 

3 cargos 5,037 5,008 4.72% 99.42% 

Total 106,834 106,035 100.00% 99.25% 
Fuente: Anexo 3.16.5. Análisis. ¿Se comprobó que las urnas están vacías? y ¿se colocaron a la vista de todas y todos? (nivel 

Entidad). 

 

 Sólo en el 0.75% (799) de las actas revisadas, las y los funcionarios de las 

mesas directivas de casilla asentaron que las urnas no se colocaron a la vista de 

todas y todos. 

Tabla 3.54. Número de actas donde se señaló que las urnas no estaban a la vista de todas y todos 

Entidades en las 
que se eligieron: 

Total de actas 
Actas con 
informaci·n 

Porcentaje respecto a 
las actas con 
informaci·n 

Porcentaje en 
cuanto al total de 

actas 

6 cargos 33,896 289 36.17% 0.85% 
5 cargos 47,010 336 42.05% 0.71% 
4 cargos 20,891 145 15.15% 0.69% 
3 cargos 5,037 29 3.63% 0.58% 
Total 106,834 799 100.00% 0.75% 

Fuente: Anexo 3.16.5. Análisis. ¿Se comprobó que las urnas están vacías? y ¿se colocaron a la vista de todas y todos? (nivel 

Entidad). 

 

Considerando los resultados descritos anteriormente, se concluye lo siguiente: 

De las 137,391 actas, en 77.76% (106,834) las y los funcionarios de mesa directiva de 

casilla, anotaron una respuesta en el apartado. En las entidades en donde se eligieron 

tres cargos se registró el porcentaje más alto (87.66%), a diferencia de las demás 

entidades, ya que en promedio en 10.99% fue mayor dicha proporción, lo cual se puede 

observar en la tabla siguiente: 
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Tabla 3.55. Comparativo de porcentaje de actas en donde las y los funcionarios anotaron que se 
comprobó que las urnas estaban vacías 

 
Fuente: Anexo 3.16.6. Análisis. ¿Se comprobó que las urnas están vacías? y ¿se colocaron a la vista de todas y todos? (nivel 

distrito). 

 

Al analizar la información por distrito podemos observar que en el caso de los 97 

distritos en donde se eligieron seis cargos, en 62.89% de ellos (61 distritos) se 

encuentran entre el 80.00% y el 99.99% de actas con información; en este caso resalta 

la Entidad de Chihuahua con un mayor porcentaje de distritos (77.78%). Lo anterior se 

puede visualizar a detalle en la siguiente tabla: 

Tabla 3.56. Número de distritos que cuentan con porcentaje del 0.00% al 100.00% de actas con 
información. Entidades en donde se eligieron seis cargos 

Entidad 0% 1 a 9% 10 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

CDMX 
0 2 0 0 1 0 1 4 4 6 6 0 

24 
0.00% 8.33% 0.00% 0.00% 4.17% 0.00% 4.17% 16.67% 16.67% 25.00% 25.00% 0.00% 

Chiapas 
0 0 0 1 0 1 2 0 0 7 2 0 

13 
0.00% 0.00% 0.00% 7.69% 0.00% 7.69% 15.38% 0.00% 0.00% 53.85% 15.38% 0.00% 

Chihuahua 
0 0 0 0 0 0 0 1 1 6 1 0 

9 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 11.11% 11.11% 66.67% 11.11% 0.00% 

Guanajuato 
0 0 0 0 0 2 1 0 2 7 3 0 

15 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 13.33% 6.67% 0.00% 13.33% 46.67% 20.00% 0.00% 

Jalisco 
0 0 0 0 1 0 2 3 1 9 4 0 

20 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 5.00% 0.00% 10.00% 15.00% 5.00% 45.00% 20.00% 0.00% 

Morelos 
0 0 0 0 0 0 0 2 0 3 0 0 

5 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 40.00% 0.00% 60.00% 0.00% 0.00% 

Tabasco 
0 0 0 0 0 0 0 0 2 4 0 0 

6 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 33.33% 66.67% 0.00% 0.00% 

Yucatán 
0 0 0 0 0 0 0 0 2 3 0 0 

5 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 40.00% 60.00% 0.00% 0.00% 

Total 
0 2 0 1 2 3 6 10 12 45 16 0 97 

0.00% 2.06% 0.00% 1.03% 2.06% 3.09% 6.19% 10.31% 12.37% 46.39% 16.49% 0.00% 100.00% 

Fuente: Anexo 3.16.6. Análisis. ¿Se comprobó que las urnas están vacías? y ¿se colocaron a la vista de todas y todos? (nivel 

distrito). 

 

De los 97 distritos, ocho están dentro del 55.00% al 95.00% de actas sin información; 

corresponden a las entidades de Ciudad de México (distritos 01, 17 y 21), Chiapas 

(distritos 03 y 05), Guanajuato (distritos 04 y 13) y Jalisco (distrito 09), como se muestra 

en la siguiente gráfica:  

Rango Número de distritos % Rango Número de distritos % Rango Número de distritos % Rango Número de distritos %

100% 0 0% 100% 0 0% 100% 0 0% 100% 0 0%

99% a 90% 16 16% 99% a 90% 35 27% 99% a 90% 12 20% 99% a 90% 4 36%

89% a 80% 45 46% 89% a 80% 54 41% 89% a 80% 21 34% 89% a 80% 6 55%

79% a 70% 12 12% 79% a 70% 16 12% 79% a 70% 12 20% 79% a 70% 1 9%

69% a 60% 10 10% 69% a 60% 11 8% 69% a 60% 4 7% 69% a 60% 0 0%

59% a 50% 6 6% 59% a 50% 5 4% 59% a 50% 2 3% 59% a 50% 0 0%

49% a 40% 3 3% 49% a 40% 3 2% 49% a 40% 5 8% 49% a 40% 0 0%

39% a 30% 2 2% 39% a 30% 3 2% 39% a 30% 0 0% 39% a 30% 0 0%

29% a 20% 1 1% 29% a 20% 1 1% 29% a 20% 2 3% 29% a 20% 0 0%

19% a 10% 0 0% 19% a 10% 2 2% 19% a 10% 3 5% 19% a 10% 0 0%

9% a 1% 2 2% 9% a 1% 1 1% 9% a 1% 0 0% 9% a 1% 0 0%

0% 0 0% 0% 0 0% 0% 0 0% 0% 0 0%

Total 97 100.00% Total 131 100.00% Total 61 100.00% Total 11 100.00%

Promedio 76.95% Promedio 79.46% Promedio 74.13% Promedio 87.63%

Entidades donde se eligieron 6 cargos Entidades donde se eligieron 5 cargos Entidades donde se eligieron 4 cargos Entidades donde se eligieron 3 cargos



 126 

Gráfica 3.29. Distritos con información donde la o el funcionario especificó en el acta si se colocaron a la 
vista de todas y todos. Entidades en donde se eligieron seis cargos 

 
Fuente: Anexo 3.16.6. Análisis. ¿Se comprobó que las urnas están vacías? y ¿se colocaron a la vista de todas y todos? (nivel 

distrito). 

En el caso de los 131 distritos en donde se eligieron cinco cargos, en 67.94% de ellos 

(89 distritos), están entre 80.00% y el 99.99% donde las y los funcionarios de casilla 

anotaron en el acta de la Jornada Electoral si las urnas estaban o no a la vista de todas 

y todos; cabe resaltar que en todos los distritos de San Luis Potosí se contó con el 

rango de actas con información antes señalado, tal como se analiza en la siguiente 

tabla: 

Tabla 3.57. Número de distritos que cuentan con porcentaje del 0.00% al 100.00% de actas con 
información. Entidades en donde se eligieron cinco cargos 

Entidad 0% 1 a 9% 10 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

Baja 
California 

Sur 

0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 0 0 
2 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 0.00% 

Campeche 
0 0 0 0  0 0 1 1 0 0 0 0 

2 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 50.00% 50.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Colima 
0 0 0 0 0 0 0 1 1 0 0 0 

2 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 50.00% 50.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Estado de 
México 

0 0 1 1 0 1 0 1 3 17 17 0 
41 

0.00% 0.00% 2.44% 2.44% 0.00% 2.44% 0.00% 2.44% 7.32% 41.46% 41.46% 0.00% 

Guerrero 
0 1 1 0 1 0 0 0 2 4 0 0 

9 
0.00% 11.11% 11.11% 0.00% 11.11% 0.00% 0.00% 0.00% 22.22% 44.44% 0.00% 0.00% 
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Entidad 0% 1 a 9% 10 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

Oaxaca 
0 0 0 0 0 0 0 2 0 4 4 0 

10 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 20.00% 0.00% 40.00% 40.00% 0.00% 

Puebla 
0 0 0 0 0 1 0 0 2 7 5 0 

15 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 6.67% 0.00% 0.00% 13.33% 46.67% 33.33% 0.00% 

Querétaro 
0 0 0 0 0 0 0 0 3 2 0 0 

5 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 60.00% 40.00% 0.00% 0.00% 

San Luis 
Potosí 

0 0 0 0 0 0 0 0 0 5 2 0 
7 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 71.43% 28.57% 0.00% 

Sinaloa 
0 0 0 0 0 0 0 0 3 3 1 0 

7 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 42.86% 42.86% 14.29% 0.00% 

Sonora 
0 0 0 0 0 0 0 1 1 4 1 0 

7 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 14.29% 14.29% 57.14% 14.29% 0.00% 

Veracruz 
0 0 0 0 2 1 3 3 1 5 5 0 

20 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 10.00% 5.00% 15.00% 15.00% 5.00% 25.00% 25.00% 0.00% 

Zacatecas 
0 0 0 0 0 0 1 2 0 1 0 0 

4 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 25.00% 50.00% 0.00% 25.00% 0.00% 0.00% 

Total 
0 1 2 1 3 3 5 11 16 54 35 0 131 

0.00% 0.76% 1.53% 0.76% 2.29% 2.29% 3.82% 8.40% 12.21% 41.22% 26.72% 0.00% 100.00% 

Fuente: Anexo 3.16.6. Análisis. ¿Se comprobó que las urnas están vacías? y ¿se colocaron a la vista de todas y todos? (nivel 

distrito). 

 

Sólo en 10 distritos tuvieron el mayor porcentaje de actas sin información, que van del 

52.07% al 82.91%, los cuales corresponden al Estado de México (distritos 06, 38 y 40), 

Guerrero (distritos 01, 06 y 08), Puebla (distrito 10) y Veracruz (distritos 06, 14 y 18), lo 

cual se visualiza en la siguiente gráfica: 
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Gráfica 3.30. Distritos con información donde la y el funcionario especificó en el acta si se colocaron a la 
vista de todas y todos. Entidades en donde se eligieron cinco cargos 

 
Fuente: Anexo 3.16.6. Análisis. ¿Se comprobó que las urnas están vacías? y ¿se colocaron a la vista de todas y todos? (nivel 

distrito). 

 

En los 61 distritos en donde se eligieron cuatro cargos se obtuvo el menor porcentaje 

de distritos que contaron entre el 80.00% y el 99.99% de actas con información, ya que 

sólo fueron 33 distritos (54.10%). Durango mostró un mayor porcentaje de distritos 

(75.00%, 3 distritos) que contaron el rango antes mencionado respecto a actas con 

información, como se detalla a continuación: 

Tabla 3.58. Número de distritos que cuentan con porcentaje del 0.00% al 100.00% de actas con 
información. Entidades en donde se eligieron cuatro cargos 

Entidad 0% 1 a 9% 10 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

Aguascalientes 
0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 2 0 

3 
0.00% 0.00% 33.33% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 66.67% 0.00% 

Coahuila 
0 0 0 0 0 1 0 1 1 3 1 0 

7 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 14.29% 0.00% 14.29% 14.29% 42.86% 14.29% 0.00% 

Durango 
0 0 1 0 0 0 0 0 0 1 2 0 

4 
0.00% 0.00% 25.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 25.00% 50.00% 0.00% 

Hidalgo 0 0 0 1 0 2 1 0 0 2 1 0 7 

ESTADO DE 
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Entidad 0% 1 a 9% 10 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

0.00% 0.00% 0.00% 14.29% 0.00% 28.57% 14.29% 0.00% 0.00% 28.57% 14.29% 0.00% 

Michoacán 
0 0 0 0 0 1 1 1 1 7 1 0 

12 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 8.33% 8.33% 8.33% 8.33% 58.33% 8.33% 0.00% 

Nuevo León 
0 0 1 0 0 0 0 1 4 4 2 0 

12 
0.00% 0.00% 8.33% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 8.33% 33.33% 33.33% 16.67% 0.00% 

Quintana Roo 
0 0 0 0 0 0 0 0 2 0 2 0 

4 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 50.00% 0.00% 50.00% 0.00% 

Tamaulipas 
0 0 0 0 0 0 0 1 3 4 1 0 

9 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 11.11% 33.33% 44.44% 11.11% 0.00% 

Tlaxcala 
0 0 0 1 0 1 0 0 1 0 0 0 

3 
0.00% 0.00% 0.00% 33.33% 0.00% 33.33% 0.00% 0.00% 33.33% 0.00% 0.00% 0.00% 

Total 
0 0 3 2 0 5 2 4 12 21 12 0 61 

0.00% 0.00% 4.92% 3.28% 0.00% 8.20% 3.28% 6.56% 19.67% 34.43% 19.67% 0.00% 100.00% 

Fuente: Anexo 3.16.6. Análisis. ¿Se comprobó que las urnas están vacías? y ¿se colocaron a la vista de todas y todos? (nivel 

distrito). 

 

Diez de esos distritos contaron entre 53.44% y 87.90% de las actas sin información; 

corresponden a Aguascalientes (distrito 02), Coahuila (distrito 05), Durango (distrito 02), 

Hidalgo (distritos 02, 03 y 07), Michoacán (distrito 04), Nuevo León (distrito 12) y 

Tlaxcala (distritos 01 y 03), como se puede observar a continuación: 



 130 

Gráfica 3.31. Distritos con información donde la y el funcionario especificó en el acta si se colocaron a la 
vista de todas y todos. Entidades en donde se eligieron cuatro cargos 

 
Fuente: Anexo 3.16.6. Análisis. ¿Se comprobó que las urnas están vacías? y ¿se colocaron a la vista de todas y todos? (nivel 

distrito).  

En los distritos en donde se eligieron tres cargos, 90.91% de ellos (10 distritos) están 

dentro del 80.00% al 99.99% de actas con información, tal como se muestra en la 

siguiente tabla: 

Tabla 3.59. Número de distritos que cuentan con porcentaje del 0.00% al 100.00% de actas con 
información. Entidades en donde se eligieron tres cargos 

Entidad 0% 1 a 9% 10 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

Baja 
California 

0 0 0 0 0 0 0 0 1 3 4 0 
8 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 12.50% 37.50% 50.00% 0.00% 

Nayarit 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 3 0 0 

3 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 0.00% 

Total 
0 0 0 0 0 0 0 0 1 6 4 0 11 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 9.09% 54.55% 36.36% 0.00% 100.00% 

Fuente: Anexo 3.16.6. Análisis. ¿Se comprobó que las urnas están vacías? y se colocaron a la vista de todas y todos? (nivel 

distrito). 
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El distrito 08 de Baja California tiene el porcentaje más alto en cuanto actas sin 

información con 25.67%, en comparación con los demás distritos, como se muestra a 

continuación. 

Gráfica 3.32. Distritos con información donde la o el funcionario especificó en el acta si se colocaron a la 
vista de todas y todos. Entidades en donde se eligieron tres cargos 

 
Fuente: Anexo 3.16.6. Análisis. ¿Se comprobó que las urnas están vacías? y ¿se colocaron a la vista de todas y todos? (nivel 

distrito). 

 

Asimismo, de las 106,834 actas con información, en 99.25% se asentó que las urnas 

estaban a la vista de todas y todos dentro de la casilla, y por ende, en el 0.58% restante 

se asentó que las urnas no fueron colocadas en un lugar que estuviera a la vista; sin 

embargo, debido a que en el acta no se contempla detallar las circunstancias por las 

que no se llevó a cabo esta actividad, desconocemos las razones o el lugar donde 

finalmente se colocaron las urnas. Ahora bien, al revisar el número de actas en donde 

se señaló que las urnas estaban a la vista, los distritos de Baja California y Nayarit 

(elección de tres cargos) contaron con 99.43% de actas en donde las y los funcionarios 

señalaron que llevaron el procedimiento, como se detalla a continuación: 
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Tabla 3.60. Comparativo de porcentaje de actas en donde las y los funcionarios anotaron que las urnas 
se colocaron a la vista de todos 

 
Fuente: Anexo 3.16.6. Análisis. ¿Se comprobó que las urnas están vacías? y ¿se colocaron a la vista de todas y todos? (nivel 

distrito). 

 

Al revisar la información de 97 distritos en donde se eligieron seis cargos, podemos 

observar que en 97.74% (95 distritos) de las actas con información correspondiente a 

cada distrito están dentro del 90.00% al 100.00% donde las y los funcionarios de casilla 

asentaron que las urnas se encontraban a la vista de todas y todos. Es importante 

resaltar que, en el caso de Morelos, en 100.00% de las actas correspondientes se 

señaló que la urna estaba a la vista de todas y todos. 

Tabla 3.61. Número de distritos que cuentan con porcentaje del 0.00% al 100.00% de actas con 
Información consistente. Entidades en donde se eligieron seis cargos 

Entidad 0% 1 a 9% 10 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

CDMX 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 20 2 

24 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 8.33% 83.33% 8.33% 

Chiapas 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 12 1 

13 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 92.31% 7.69% 

Chihuahua 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 7 2 

9 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 77.78% 22.22% 

Guanajuato 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 14 1 

15 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 93.33% 6.67% 

Jalisco 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 17 3 

20 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 85.00% 15.00% 

Morelos 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 5 0 

5 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Tabasco 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 4 

6 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 33.33% 66.67% 

Yucatán 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 4 1 

5 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 80.00% 20.00% 

Total 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 81 14 97 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 2.06% 83.51% 14.43% 100.00% 

Fuente: Anexo 3.16.6. Análisis. ¿Se comprobó que las urnas están vacías? y ¿se colocaron a la vista de todas y todos? (nivel 

distrito). 

Los distritos que tuvieron un mayor porcentaje respecto a la información corresponden 

a la Ciudad de México (distritos 01 y 21 con 10.53% y 16.00% respectivamente), como 

se muestra en la siguiente gráfica: 

Rango Número de distritos % Rango Número de distritos % Rango Número de distritos % Rango Número de distritos %

100% 14 14% 100% 22 17% 100% 9 15% 100% 2 18%

99% a 90% 81 84% 99% a 90% 107 82% 99% a 90% 52 85% 99% a 90% 9 82%

89% a 80% 2 2% 89% a 80% 1 1% 89% a 80% 0 0% 89% a 80% 0 0%

79% a 70% 0 0% 79% a 70% 0 0% 79% a 70% 0 0% 79% a 70% 0 0%

69% a 60% 0 0% 69% a 60% 1 1% 69% a 60% 0 0% 69% a 60% 0 0%

59% a 50% 0 0% 59% a 50% 0 0% 59% a 50% 0 0% 59% a 50% 0 0%

49% a 40% 0 0% 49% a 40% 0 0% 49% a 40% 0 0% 49% a 40% 0 0%

39% a 30% 0 0% 39% a 30% 0 0% 39% a 30% 0 0% 39% a 30% 0 0%

29% a 20% 0 0% 29% a 20% 0 0% 29% a 20% 0 0% 29% a 20% 0 0%

19% a 10% 0 0% 19% a 10% 0 0% 19% a 10% 0 0% 19% a 10% 0 0%

9% a 1% 0 0% 9% a 1% 0 0% 9% a 1% 0 0% 9% a 1% 0 0%

0% 0 0% 0% 0 0% 0% 0 0% 0% 0 0%

Total 97 100.00% Total 131 100.00% Total 61 100.00% Total 11 100.00%

Promedio 98.78% Promedio 98.93% Promedio 99.21% Promedio 99.43%

Entidades donde se eligieron 6 cargos Entidades donde se eligieron 5 cargos Entidades donde se eligieron 4 cargos Entidades donde se eligieron 3 cargos
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Gráfica 3.33. Distritos con información donde la o el funcionario especificó en el acta si se colocaron a la 
vista de todas y todos. Entidades en donde se eligieron seis cargos 

 
Fuente: Anexo 3.16.6. Análisis. ¿Se comprobó que las urnas están vacías? y ¿se colocaron a la vista de todas y todos? (nivel 

distrito). 

 

En cuanto a los 131 distritos en donde se eligieron cinco cargos, en 98.47% (129 

distritos) se encuentran entre el 90.00% y el 100.00% de actas con información de que 

las urnas estaban a la vista de todas y todos; sólo en el caso de Sinaloa se registró en 

el 100.00%. 

Tabla 3.62. Número de distritos que cuentan con porcentaje del 0.00% al 100.00% de actas con 
Información consistente. Entidades en donde se eligieron cinco cargos 

Entidad 0% 1 a 9% 10 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

Baja 
California 

Sur 

0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 
2 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 

Campeche 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 0 

2 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Colima 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 0 

2 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Estado de 
México 

0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 34 7 
41 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 82.93% 17.07% 

Guerrero 
0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 7 1 

9 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 11.11% 0.00% 0.00% 77.78% 11.11% 

Oaxaca 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 8 2 

10 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 80.00% 20.00% 

Puebla 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 12 3 

15 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 80.00% 20.00% 

Querétaro 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 4 1 

5 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 80.00% 20.00% 

San Luis 
Potosí 

0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 6 1 
7 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 85.71% 14.29% 

Sinaloa 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 7 0 7 
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Entidad 0% 1 a 9% 10 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Sonora 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 5 2 

7 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 71.43% 28.57% 

Veracruz 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 16 3 

20 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 5.00% 80.00% 15.00% 

Zacatecas 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 4 0 

4 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Total 
0 0 0 0 0 0 0 1 0 1 107 22 131 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.76% 0.00% 0.76% 81.68% 16.79% 100.00% 

Fuente: Anexo 3.16.6. Análisis. ¿Se comprobó que las urnas están vacías? y ¿se colocaron a la vista de todas y todos? (nivel 

distrito). 

 

Los distritos con mayor porcentaje respecto a que no se colocaron las urnas a la vista 

de todas y todos corresponden a Guerrero (distrito 01, con 36.36%) y Veracruz (distrito 

05, con 11.95%), como se muestra en la siguiente gráfica: 

Gráfica 3.34. Distritos con información donde la o el funcionario especificó en el acta si se colocaron a la 
vista de todas y todos. Entidades en donde se eligieron cinco cargos 

 
Fuente: Anexo 3.16.6. Análisis. ¿Se comprobó que las urnas están vacías? y ¿se colocaron a la vista de todas y todos? (nivel 

distrito). 

 

En el caso de los 61 distritos en donde se eligieron cuatro cargos, considerando las 

actas con información, en el rango del 90.00% al 100.00% se especificó que las urnas 

fueron colocadas en un lugar visible. Asimismo, es de resaltar que las entidades de 

Durango, Nuevo León, Quintana Roo y Tlaxcala estuvieron dentro del 90% al 99% de 

actas donde se señaló que se llevó a cabo el procedimiento. 

ESTADO DE 
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Tabla 3.63. Número de distritos que cuentan con porcentaje del 0.00% al 100.00% de actas con 
Información consistente. Entidades en donde se eligieron cuatro cargos 

Entidad 0% 1 a 9% 10 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

Aguascalientes 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 1 

3 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 66.67% 33.33% 

Coahuila 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 6 1 

7 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 85.71% 14.29% 

Durango 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 4 0 

4 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Hidalgo 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 5 2 

7 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 71.43% 28.57% 

Michoacán 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 9 3 

12 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 75.00% 25.00% 

Nuevo León 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 12 0 

12 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Quintana Roo 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 4 0 

4 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Tamaulipas 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 7 2 

9 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 77.78% 22.22% 

Tlaxcala 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 3 0 

3 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Total 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 52 9 61 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 85.25% 14.75% 100.00% 

Fuente: Anexo 3.16.6. Análisis. ¿Se comprobó que las urnas están vacías? y ¿se colocaron a la vista de todas y todos? (nivel 

distrito). 

 

El distrito 02 de Durango fue el que tuvo el porcentaje más alto, al indicar que no se 

colocó la urna a la vista de todos con 4.40% respecto a las demás entidades, como se 

puede ver en la siguiente gráfica: 

Gráfica 3.35. Distritos con información donde la o el funcionario especificó en el acta si las urnas se 
colocaron a la vista de todas y todos. Entidades en donde se eligieron cuatro cargos 

 
Fuente: Anexo 3.16.6. Análisis. ¿Se comprobó que las urnas están vacías? y ¿se colocaron a la vista de todas y todos? (nivel 

distrito). 
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Finalmente, para los distritos en donde se eligieron tres cargos en los 11 distritos se 

obtuvo que del 90.00% al 100.00% de sus actas, las y los funcionarios de casilla 

anotaron que las urnas se encontraban a la vista de todas y todos.  

Tabla 3.64. Número de distritos que cuentan con porcentaje del 0.00% al 100.00% de actas con 
Información consistente. Entidades en donde se eligieron tres cargos 

Entidad 0% 1 a 9% 10 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

Baja 
California 

0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 7 1 
8 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 87.50% 12.50% 

Nayarit 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 1 

3 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 66.67% 33.33% 

Total 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 9 2 11 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 81.82% 18.18% 100.00% 

Fuente: Anexo 3.16.6. Análisis. ¿Se comprobó que las urnas están vacías? y ¿se colocaron a la vista de todas y todos? (nivel 

distrito). 

 

Los porcentajes de casos en donde las urnas no se colocaron a la vista de todas y 

todos van del 0.00% al 1.68%, como se puede observar en la gráfica: 

Gráfica 3.36. Distritos con información donde la o el funcionario especificó en el acta si se colocaron a la 
vista de todas y todos. Entidades en donde se eligieron tres cargos 

 
Fuente: Anexo 3.16.6. Análisis. ¿Se comprobó que las urnas están vacías? y ¿se colocaron a la vista de todas y todos? (nivel 

distrito). 

 

3.1.5. HORA DE INICIO DE LA VOTACIÓN 
 

Una vez llenada y firmada el Acta de la Jornada Electoral en el apartado de ñinstalación 

de la casillaò, la o el funcionario de casilla con cargo de Presidencia anuncia que se 

inicia con la votación, y la o el secretario anota la hora de inicio en el punto número 12 
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del Acta de la Jornada Electoral, la cual debe ser a las 8:00 a.m., no antes, ya que la 

LGIPE así lo establece en el artículo 273, numeral 6. 

Imagen 3.8. Apartado instalación de la casilla, punto 12 

 
Fuente: Acta de la Jornada Electoral para el PE 2017-2018. 

 

De las 137,391 actas registradas, en 92.66% las y los funcionarios de mesa directiva de 

casilla anotaron la hora de inicio de la votación, la cual oscila en un intervalo de 12 

horas y media, como se muestra en la siguiente gráfica: 

Gráfica 3.37. Hora de inicio de la votación 

 
Fuente: Anexo 3.4.1. Hora de inicio de la votación (nivel Entidad). 

 

Del análisis de la información de las 137,391 actas de la Jornada Electoral registradas 

en el Sistema de Desempeño de Funcionarios de Casilla, se destaca lo siguiente:  

 En el 92.66% (127,308) de las actas, las y los funcionarios de mesa directiva de 

casilla anotaron la hora en la que inició la votación, lo cual se detalla a 

continuación: 

Tabla 3.65. Número de actas donde se señaló la hora en que inició la votación 

Entidades en las que 
se eligieron: 

Total de actas 
Actas con 

información 

Porcentaje respecto a 
las actas con 
información 

Porcentaje en cuanto 
al total de actas 

6 cargos 44,045 41,319 32.46% 93.81% 

5 cargos 59,262 54,466 42.78% 91.91% 

4 cargos 28,338 25,994 20.42% 91.73% 

3 cargos 5,746 5,529 4.34% 96.22% 

Total 137,391 127,308 100.00% 92.66% 

Fuente: Anexo 3.16.7. Análisis. Hora de inicio de la votación (nivel Entidad). 
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 En 7.34% (10,083) no se registró la hora en que inició la votación; cabe señalar 

que las entidades en donde se eligieron cuatro cargos presentaron el porcentaje 

más alto, respecto a las demás entidades, como se muestra a continuación: 

Tabla 3.66. Número de actas donde no se indicó la hora en que inició la votación 

Entidades en las 
que se eligieron: 

Total de actas 
Actas sin 

información 
Porcentaje respecto a las 

actas sin información 

Porcentaje en 
cuanto al total de 

actas 

6 cargos 44,045 2,726 27.03% 6.19% 

5 cargos 59,262 4,796 47.57% 8.09% 

4 cargos 28,338 2,344 23.25% 8.27% 

3 cargos 5,746 217 2.15% 3.78% 

Total 137,391 10,083 100.00% 7.34% 

Fuente: Anexo 3.16.7. Análisis. Hora de inicio de la votación (nivel Entidad). 
 

 Las juntas distritales ejecutivas capturaron en el sistema 1,513 (1.10%) actas en 

las que se puede observar que se registró como 00:00 la hora de inicio de la 

votación a razón de que en dicho documento no se había registrado, por tanto, al 

realizar la captura se ingresó un cero, considerando que era obligatorio registrar 

un dato para continuar. Es importante resaltar que en este caso se debe a un 

error de captura, ya que en ningún caso se inició la votación en este horario. 
 

Tabla 3.67. Número de actas donde se indicó que la votación inició a las 00:00 a.m. 

Entidades en las que 
se eligieron: 

Total de 
actas 

Actas con 
información 

Porcentaje respecto a 
las actas con 
información 

Porcentaje en cuanto 
al total de actas 

6 cargos 44,045 505 33.38% 1.15% 

5 cargos 59,262 649 42.89% 1.10% 

4 cargos 28,338 297 19.63% 1.05% 

3 cargos 5,746 62 4.10% 1.08% 

Total 137,391 1,513 100.00% 1.10% 
Fuente: Anexo 3.4.1. Hora de inicio de la votación (nivel Entidad). 
 

 De las 127,308 actas con información respecto a la hora de inicio de la votación, 

se analizaron en cuatro rangos de horarios, en donde resalta que en 75,997 

(59.99%) de los documentos, se registró que inició entre las 08:01 y 9:00 a.m.  

Gráfica 3.38. Horarios de mayor frecuencia al inicio de la votación 

 
Fuente: Anexo 3.4.1. Hora de inicio de la votación (nivel Entidad). 

 

 De las 127,308 actas con información, en 90.95% (124,963) las y los 

funcionarios de mesa directiva de casilla anotaron que la votación inició de las 

8:00 a.m. a las 12:35 p.m., de lo cual destaca que de acuerdo con los cuatros 

1.84%
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grupos que estamos comparando, todos ellos presentan un comportamiento 

similar respecto al porcentaje correspondiente, como a continuación se detalla: 

Tabla 3.68. Número de actas donde se indicó que la votación inició a partir de las 8:00 a.m. 

Entidades en las 
que se eligieron: 

Total de actas 
Actas con 

información 

Porcentaje respecto a 
las actas con 
información 

Porcentaje en 
cuanto al total de 

actas 

6 cargos 44,045 40,513 32.42% 91.98% 

5 cargos 59,262 53,482 42.80% 90.25% 

4 cargos 28,338 25,544 20.44% 90.14% 

3 cargos 5,746 5,424 4.34% 94.40% 

Total 137,391 124,963 100.00% 90.95% 
Fuente: Anexo 3.4.1. Hora de inicio de la votación (nivel Entidad). 

 

 Es de resaltar que en 91.67% (116,705) de las actas los horarios de inicio de la 

votación registrados que tuvieron mayor frecuencia se dieron en un rango de 

8:01 a 10:00 a.m. Dentro de ese rango el horario más representativo fue de 8:31 

a 9:00 a.m., con 39.01% (49,660). 

 

Gráfica 3.39. Horarios de inicio de la votación de 8:01 a 10:00 a.m. 

 
Fuente: Anexo 3.4.1. Hora de inicio de la votación (nivel Entidad) 

 

 En el 1.71% de las actas (2,345) se anotaron horarios de inicio de la votación 

antes de las 8:00 a.m., aun cuando por ningún motivo se podían recibir votos 

antes de la hora descrita. 

Tabla 3.69. Número de actas donde se indicó que la votación inició antes de las 8:00 a.m. 

Entidades en las que 
se eligieron: 

Total de actas 
Actas con 

información 

Porcentaje respecto a 
las actas con 
información 

Porcentaje en 
cuanto al total de 

actas 

6 cargos 44,045 806 34.37% 1.83% 

5 cargos 59,262 984 41.96% 1.66% 

4 cargos 28,338 450 19.19% 1.59% 

3 cargos 5,746 105 4.48% 1.83% 

Total 137,391 2,345 100.00% 1.71% 

Fuente: Anexo 3.4.1. Hora de inicio de la votación (nivel Entidad). 
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De las 137,391 actas, en 92.66% (127,308) las y los funcionarios de casilla registraron 

la hora en la que se instaló la casilla. Si realizamos la comparación por Entidad 

considerando el número de cargos que se eligieron el día de la Jornada Electoral, 

veremos que las entidades que eligieron tres cargos presentaron un porcentaje mayor 

(96.24%), a diferencia de las demás entidades, siendo un 4.17%, como se muestra en 

la siguiente tabla. 

Tabla 3.70. Análisis del porcentaje de actas en donde las y los funcionarios anotaron la hora de inicio de 
la votación 

 
Fuente: Anexo 3.16.8. Análisis. Hora de inicio de la votación (nivel distrito). 

 

En cuanto a los 97 distritos en donde se eligieron seis cargos, el 90.72% (88 distritos) 

están dentro del 90.00% al 99.99% de las actas donde las y los funcionarios de casilla 

anotaron la hora en que inició la votación. De lo anterior destacan las entidades de 

Ciudad de México, Chiapas, Morelos y Yucatán, en las cuales en todos sus distritos 

contaron en promedio por lo menos con 90.00% de actas con información, lo cual se 

detalla a continuación: 

Tabla 3.71. Número de distritos que cuentan con porcentaje del 0.00% al 100.00% de actas con 
información. Entidades en donde se eligieron seis cargos 

Entidad 0% 1 a 9% 10 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

CDMX 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 24 0 

24 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Chiapas 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 13 0 

13 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Chihuahua 
0 0 1 0 0 0 0 0 1 1 6 0 

9 
0.00% 0.00% 11.11% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 11.11% 11.11% 66.67% 0.00% 

Guanajuato 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 14 0 

15 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 6.67% 86.67% 0.00% 

Jalisco 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 19 0 

20 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 5.00% 95.00% 0.00% 

Morelos 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 5 0 

5 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Tabasco 
0 0 0 0 0 0 0 0 2 2 2 0 

6 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 33.33% 33.33% 33.33% 0.00% 

Yucatán 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 5 0 

5 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Rango Número de distritos % Rango Número de distritos % Rango Número de distritos % Rango Número de distritos %

100% 0 0% 100% 0 0% 100% 0 0% 100% 0 0%

99% a 90% 88 91% 99% a 90% 113 86% 99% a 90% 52 85% 99% a 90% 11 100%

89% a 80% 5 5% 89% a 80% 7 5% 89% a 80% 4 7% 89% a 80% 0 0%

79% a 70% 3 3% 79% a 70% 2 2% 79% a 70% 1 2% 79% a 70% 0 0%

69% a 60% 0 0% 69% a 60% 4 3% 69% a 60% 2 3% 69% a 60% 0 0%

59% a 50% 0 0% 59% a 50% 1 1% 59% a 50% 1 2% 59% a 50% 0 0%

49% a 40% 0 0% 49% a 40% 1 1% 49% a 40% 0 0% 49% a 40% 0 0%

39% a 30% 0 0% 39% a 30% 1 1% 39% a 30% 0 0% 39% a 30% 0 0%

29% a 20% 0 0% 29% a 20% 1 1% 29% a 20% 1 2% 29% a 20% 0 0%

19% a 10% 1 1% 19% a 10% 0 0% 19% a 10% 0 0% 19% a 10% 0 0%

9% a 1% 0 0% 9% a 1% 1 1% 9% a 1% 0 0% 9% a 1% 0 0%

0% 0 0% 0% 0 0% 0% 0 0% 0% 0 0%

Total 97 100.00% Total 131 100.00% Total 61 100.00% Total 11 100.00%

Promedio 93.91% Promedio 92.11% Promedio 92.07% Promedio 96.24%

Entidades donde se eligieron 6 cargos Entidades donde se eligieron 5 cargos Entidades donde se eligieron 4 cargos Entidades donde se eligieron 3 cargos
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Entidad 0% 1 a 9% 10 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

Total 
0 0 1 0 0 0 0 0 3 5 88 0 97 

0.00% 0.00% 1.03% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 3.09% 5.15% 90.72% 0.00% 100.00% 

Fuente: Anexo 3.16.8. Análisis. Hora de inicio de la votación (nivel distrito). 
 

Ahora bien, aquel distrito que tuvo un porcentaje más alto en cuanto a actas sin 

información corresponde a Chihuahua (distrito 07, con el 81.65%), lo cual se muestra 

en la siguiente gráfica: 

Gráfica 3.40. Distritos con actas con y sin información, respecto a la hora en que inició la votación. 
Entidades en donde se eligieron seis cargos 

 
Fuente: Anexo 3.16.8. Análisis. Hora de inicio de la votación (nivel distrito). 

 

En el caso de 131 distritos en donde se eligieron cinco cargos podemos observar que 

86.26% (113 distritos) están entre el 90.00% y el 99.00% de actas con información 

respecto a la hora en que se instaló la casilla. Es importante resaltar que, en el caso de 

las entidades de Baja California Sur, Guerrero, Puebla, Querétaro y Veracruz, en todos 

sus distritos se tuvo al menos el 90.00% de actas con información. 

Tabla 3.72. Número de distritos que cuentan con porcentaje del 0.00% al 100.00% de actas con 
información. Entidades en donde se eligieron cinco cargos 

Entidad 0% 1 a 9% 10 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

Baja 
California Sur 

0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 0 
2 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Campeche 
0 0 0 0   0 0 0 1 0 1 0 

2 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 50.00% 0.00% 50.00% 0.00% 

Colima 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 1 0 

2 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 50.00% 50.00% 0.00% 

Estado de 
México 

0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 40 0 
41 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 2.44% 97.56% 0.00% 

Guerrero 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 9 0 

9 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Oaxaca 0 1 0 1 0 1 1 3 0 1 2 0 10 
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Entidad 0% 1 a 9% 10 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

0.00% 10.00% 0.00% 10.00% 0.00% 10.00% 10.00% 30.00% 0.00% 10.00% 20.00% 0.00% 

Puebla 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 15 0 

15 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Querétaro 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 5 0 

5 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

San Luis 
Potosí 

0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 6 0 
7 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 14.29% 0.00% 85.71% 0.00% 

Sinaloa 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 6 0 

7 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 14.29% 85.71% 0.00% 

Sonora 
0 0 0 0 1 0 0 1 0 3 2 0 

7 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 14.29% 0.00% 0.00% 14.29% 0.00% 42.86% 28.57% 0.00% 

Veracruz 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 20 0 

20 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Zacatecas 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 4 0 

4 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Total 
0 1 0 1 1 1 1 4 2 7 113 0 131 

0.00% 0.76% 0.00% 0.76% 0.76% 0.76% 0.76% 3.05% 1.53% 5.34% 86.26% 0.00% 100.00% 

Fuente: Anexo 3.16.8. Análisis. Hora de inicio de la votación (nivel distrito). 
 

En cuatro distritos se obtuvo el porcentaje más alto en cuanto a actas en donde no se 

anotó la hora en que inició la votación; dichos distritos tuvieron del 91.74% al 52.88%, y 

corresponden a las entidades de Oaxaca (distritos 04, 07 y 10) y Sonora (distrito 03), 

como se visualiza en la siguiente gráfica: 

Gráfica 3.41. Distritos con actas con y sin información, respecto a la hora en que inició la votación. 
Entidades en donde se eligieron cinco cargos 

 
Fuente: Anexo 3.16.8. Análisis. Hora de inicio de la votación (nivel distrito). 

 

En lo que se refiere a los 61 distritos en donde se eligieron cuatro cargos, cabe señalar 

que en el 85.25% (52 distritos) se encuentran entre el 90.00% y el 99.00% de actas con 

ESTADO DE 
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información. Entre dichos distritos destacan los que corresponden a las entidades de 

Aguascalientes, Durango, Michoacán y Quintana Roo, ya que contaron con al menos el 

9% de actas en donde las y los funcionarios de mesa directiva de casilla anotaron la 

hora en la que inicio la votación, tal como se muestra a continuación: 

Tabla 3.73. Número de distritos que cuentan con porcentaje del 0.00% al 100.00% de actas con 
información. Entidades en donde se eligieron cuatro cargos 

Entidad 0% 1 a 9% 10 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

Aguascalientes 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 3 0 

3 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Coahuila 
0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 6 0 

7 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 14.29% 0.00% 0.00% 0.00% 85.71% 0.00% 

Durango 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 4 0 

4 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Hidalgo 
0 0 0 0 0 0 0 1 0 1 5 0 

7 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 14.29% 0.00% 14.29% 71.43% 0.00% 

Michoacán 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 12 0 

12 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Nuevo León 
0 0 0 1 0 0 0 1 0 0 10 0 

12 
0.00% 0.00% 0.00% 8.33% 0.00% 0.00% 0.00% 8.33% 0.00% 0.00% 83.33% 0.00% 

Quintana Roo 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 4 0 

4 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Tamaulipas 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 3 6 0 

9 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 33.33% 66.67% 0.00% 

Tlaxcala 
0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 2 0 

3 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 33.33% 0.00% 66.67% 0.00% 

Total 
0 0 0 1 0 0 1 2 1 4 52 0 61 

0.00% 0.00% 0.00% 1.64% 0.00% 0.00% 1.64% 3.28% 1.64% 6.56% 85.25% 0.00% 100.00% 

Fuente: Anexo 3.16.8. Análisis. Hora de inicio de la votación (nivel distrito). 
 

Los distritos que tienen los porcentajes más altos respecto a actas sin información son 

el 02 de Coahuila (con 48.42%) y 07 de Nuevo León (con 78.55%). 

Gráfica 3.42. Distritos con actas con y sin información, respecto a la hora en que inició la votación. 
Entidades en donde se eligieron cuatro cargos 

 
Fuente: Anexo 3.16.8. Análisis. Hora de inicio de la votación (nivel distrito). 
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Baja California y Nayarit, se encuentran dentro del 90.00% al 100.00% en donde en las 

actas se especificó el horario en que inició la votación, tal como se muestra a 

continuación: 

Tabla 3.74. Número de distritos que cuentan con porcentaje del 0.00% al 100.00% de actas con 
información. Entidades en donde se eligieron tres cargos 

Entidad 0% 1 a 9% 10 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

Baja California 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 8 0 

8 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Nayarit 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 3 0 

3 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Total 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 11 0 11 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 100.00% 

Fuente: Anexo 3.16.8. Análisis. Hora de inicio de la votación (nivel distrito). 

 

En los distritos 07 y 08 de Baja California se obtuvieron los porcentajes más altos en 

cuanto a actas sin información, con 9.46% y 9.09% respectivamente, como se detalla 

en la siguiente gráfica. 

Gráfica 3.43. Distritos con actas con y sin información, respecto a la hora en que inició la votación. 
Entidades en donde se eligieron tres cargos 

 
Fuente: Anexo 3.16.8. Análisis. Hora de inicio de la votación (nivel distrito). 

 

Es de destacar que de las 127,308 actas con información, en el 98.16% (124,963) las y 

los funcionarios de mesa directiva de casilla anotaron en el Acta de la Jornada Electoral 

que la votación inició a partir de las 8:00 a.m., tal y como lo establece la LGIPE. Las 

entidades en donde se eligieron cuatro cargos tuvieron en promedio más actas 
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(98.27%) en donde se especificó que la votación inició a partir de las 8:00 de la 

mañana, como se puede ver en la siguiente tabla. 

Tabla 3.75. Análisis de porcentaje de actas en donde las y los funcionarios anotaron la hora de inicio de 
la votación 

 
Fuente: Anexo 3.16.8. Análisis. Hora de inicio de la votación (nivel distrito). 

 

Al revisar por distrito el número de actas en donde las y los funcionarios de casilla 

anotaron que la votación inició a partir de las 8:00 a.m. Podemos ver que, en aquellos 

en donde se eligieron seis cargos 98.97% (96 distritos) están dentro del 90.00% y el 

99.00%. 

Tabla 3.76. Número de distritos que cuentan con porcentaje del 0.00% al 100.00% de actas con 
Información consistente. Entidades en donde se eligieron seis cargos 

Entidad 0% 1 a 9% 10 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

CDMX 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 24 0 

24 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Chiapas 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 13 0 

13 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Chihuahua 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 9 0 

9 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Guanajuato 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 14 1 

15 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 86.67% 6.67% 

Jalisco 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 20 0 

20 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Morelos 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 5 0 

5 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Tabasco 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 6 0 

6 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Yucatán 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 5 0 

5 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Total 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 96 1 97 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 98.97% 1.03% 100.00% 

Fuente: Anexo 3.16.8. Análisis. Hora de inicio de la votación (nivel distrito). 

 

El porcentaje de actas en donde se especificó que la votación inició antes de las 8:00 

a.m. estuvo en un rango del 0.28% al 4.81%, y los distritos que tuvieron el porcentaje 

más alto corresponden a las entidades de la Ciudad de México (distrito 21, con el 

4.63%) y Jalisco (distrito 08, con el 4.81%), como se muestra en la siguiente gráfica: 

Rango Número de distritos % Rango Número de distritos % Rango Número de distritos % Rango Número de distritos %

100% 1 1% 100% 7 5% 100% 0 0% 100% 0 0%

99% a 90% 96 99% 99% a 90% 124 95% 99% a 90% 61 100% 99% a 90% 11 100%

89% a 80% 0 0% 89% a 80% 0 0% 89% a 80% 0 0% 89% a 80% 0 0%

79% a 70% 0 0% 79% a 70% 0 0% 79% a 70% 0 0% 79% a 70% 0 0%

69% a 60% 0 0% 69% a 60% 0 0% 69% a 60% 0 0% 69% a 60% 0 0%

59% a 50% 0 0% 59% a 50% 0 0% 59% a 50% 0 0% 59% a 50% 0 0%

49% a 40% 0 0% 49% a 40% 0 0% 49% a 40% 0 0% 49% a 40% 0 0%

39% a 30% 0 0% 39% a 30% 0 0% 39% a 30% 0 0% 39% a 30% 0 0%

29% a 20% 0 0% 29% a 20% 0 0% 29% a 20% 0 0% 29% a 20% 0 0%

19% a 10% 0 0% 19% a 10% 0 0% 19% a 10% 0 0% 19% a 10% 0 0%

9% a 1% 0 0% 9% a 1% 0 0% 9% a 1% 0 0% 9% a 1% 0 0%

0% 0 0% 0% 0 0% 0% 0 0% 0% 0 0%

Total 97 100.00% Total 131 100.00% Total 61 100.00% Total 11 100.00%

Promedio 98.09%

Entidades donde se eligieron 6 cargos Entidades donde se eligieron 5 cargos Entidades donde se eligieron 4 cargos Entidades donde se eligieron 3 cargos

Promedio 98.02% Promedio 98.24% Promedio 98.27%
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Gráfica 3.44. Distritos con información respecto a que la o el funcionario especificó en el acta la hora de 
inicio de la votación. Entidades en donde se eligieron seis cargos 

 
Fuente: Anexo 3.16.8. Análisis. Hora de inicio de la votación (nivel distrito). 
 

En el caso de los 131 distritos en donde se eligieron cinco cargos, en el 94.66% (124 

distritos) las y los funcionarios de mesa directiva de casilla anotaron entre 90.00% y 

100.00% de las actas correspondientes a cada distrito que la votación inició a partir de 

las 8:00 a.m., como se detalla a continuación. 

Tabla 3.77. Número de distritos que cuentan con porcentaje del 0.00% al 100.00% de actas con 
Información consistente. Entidades en donde se eligieron cinco cargos 

Entidad 0% 1 a 9% 10 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

Baja 
California 

Sur 

0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 0 
2 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Campeche 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 1 

2 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 50.00% 50.00% 

Colima 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 0 

2 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Estado de 
México 

0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 40 1 
41 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 97.56% 2.44% 

Guerrero 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 9 0 

9 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Oaxaca 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 8 2 

10 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 80.00% 20.00% 

Puebla 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 14 1 

15 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 93.33% 6.67% 

Querétaro 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 5 0 

5 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

San Luis 
Potosí 

0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 7 0 
7 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Sinaloa 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 7 0 

7 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Sonora 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 6 1 

7 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 85.71% 14.29% 
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Entidad 0% 1 a 9% 10 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

Veracruz 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 19 1 

20 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 95.00% 5.00% 

Zacatecas 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 4 0 

4 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Total 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 124 7 131 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 94.66% 5.34% 100.00% 

Fuente: Anexo 3.16.8. Análisis. Hora de inicio de la votación (nivel distrito). 
 

El porcentaje de actas en donde se anotó que la votación se inició antes de los 

estipulado en la LGIPE, fue del 0.24% al 6.22%, y los distritos con mayor frecuencia de 

los casos corresponden al Estado de México (distrito 13, con 4.71%) y Guerrero (distrito 

01, con 6.22%). 

Gráfica 3.45. Distritos con información respecto a que la o el funcionario especificó en el acta la hora de 
inicio de la votación. Entidades en donde se eligieron cinco cargos 

 
Fuente: Anexo 3.16.8. Análisis. Hora de inicio de la votación (nivel distrito). 

 

Para los distritos en donde se eligieron cuatro cargos en el 100.00% de ellos se 

encuentran entre el 80.00% y el 99.99% de actas en donde se anotó que la votación 

inició a partir de las 8:00 a.m., como se detalla a continuación. 

Tabla 3.78. Número de distritos que cuentan con porcentaje del 0.00% al 100.00% de actas con 
Información consistente. Entidades en donde se eligieron cuatro cargos 

Entidad 0% 1 a 9% 10 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

Aguascalientes 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 3 0 

3 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Coahuila 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 7 0 

7 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 
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Entidad 0% 1 a 9% 10 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

Durango 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 4 0 

4 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Hidalgo 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 7 0 

7 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Michoacán 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 12 0 

12 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Nuevo León 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 12 0 

12 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Quintana Roo 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 4 0 

4 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Tamaulipas 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 9 0 

9 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Tlaxcala 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 3 0 

3 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Total 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 61 0 61 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 100.00% 

Fuente: Anexo 3.16.8. Análisis. Hora de inicio de la votación (nivel distrito). 
 

El rango de información inconsistente osciló del 0.23% al 6.46%, los distritos con el 

mayor porcentaje fueron Nuevo León, distrito 12 (6.46%) y Tamaulipas, distrito 05 

(4.20%), lo cual puede visualizarse a detalle en la siguiente gráfica: 

Gráfica 3.46. Distritos con información respecto a que la o el funcionario especificó en el acta la hora de 
inicio de la votación. Entidades en donde se eligieron cuatro cargos 

 
Fuente: Anexo 3.16.8. Análisis. Hora de inicio de la votación (nivel distrito). 

 

Finalmente, en el caso de los once distritos en donde se eligieron tres cargos el total de 

las actas con información están entre el 90.00% y el 99.99% señalando que inició la 

votación de acuerdo con lo que la LGIPE establece, como se detalla a continuación:  
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Tabla 3.79. Número de distritos que cuentan con porcentaje del 0.00% al 100.00% de actas con 
Información consistente. Entidades en donde se eligieron tres cargos 

Entidad 0% 1 a 9% 10 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

Baja 
California 

0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 8 0 
8 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Nayarit 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 3 0 

3 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Total 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 11 0 11 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 100.00% 

Fuente: Anexo 3.16.8. Análisis. Hora de inicio de la votación (nivel distrito). 

 

En estos distritos el rango disminuyó respecto a los cargos anteriores, ya que fue del 

0.57% al 4.32%, y los distritos que tuvieron la mayor frecuencia fueron el 04 y 08 de 

Baja California, con 4.32% y 3.92%, como se detalla en la siguiente gráfica:  

Gráfica 3.47. Distritos con información respecto a que la o el funcionario especificó en el acta la hora de 
inicio de la votación. Entidades en donde se eligieron tres cargos 

 
Fuente: Anexo 3.16.8. Análisis. Hora de inicio de la votación (nivel distrito). 

 

3.1.6 INCIDENTES DURANTE LA INSTALACIÓN DE LA CASILLA 
 

En el apartado correspondiente a la instalación de la casilla, específicamente en el 

punto 10 del Acta de la Jornada Electoral, las y los funcionarios de mesa directiva de 

casilla debían anotar y detallar si hubo incidentes durante la instalación y de ser el caso 

anexar el número de hojas de incidentes necesarias. 
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Imagen 3.9. Apartado instalación de la casilla, punto 10 

 
Fuente: Acta de la Jornada Electoral para el PE 2017-2018. 

 

Del total de la documentación electoral analizada, en el 84.84% (116,559) las y los 

funcionarios de mesa directiva de casilla anotaron una respuesta a la pregunta: ¿Se 

presentaron incidentes durante la instalación de la casilla?, respecto a la cual se 

identificaron cinco categorías al analizar la información registrada, se detallan en la 

siguiente gráfica:  

Gráfica 3.48. ¿Se encontraron incidentes durante la instalación de la casilla? 

 
Fuente: Anexo 3.5.1. ¿Se encontraron incidentes durante la instalación de la casilla? (nivel Entidad). 

 

Es importante destacar que de las 116,559 actas de la Jornada Electoral en 20,340 se 

anotó que se presentaron incidentes durante la instalación de la casilla. De las 20,340 

actas, sólo en 18,668 se detalló el tipo de incidente, tal como se muestra a 

continuación: 

Tabla 3.80. ¿Se encontraron incidentes durante la instalación de la casilla? 
¿Se encontraron incidentes durante la instalación? Número Porcentaje 

Sí se presentaron incidentes (se detalla el incidente) 18,668 16.02% 

Sí se presentaron incidentes (no se detalla el incidente) 1,672 1.43% 

Subtotal 20,340 17.45% 

No se presentaron incidentes 96,219 82.55% 

Total 116,559 100.00% 
Fuente: Anexo 3.5.1. Incidentes durante la instalación de la casilla (nivel Entidad). 

 

14.80%

70.03%

4.56%
0.14%

10.47%

¿Se encontraron incidentes durante la instalación de la casilla?

SÍ No No detallaron el incidente Respuesta ilegible No hay información
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Los incidentes que las y los funcionarios de casilla anotaron en el Acta de la Jornada 

Electoral y en las hojas de incidentes correspondientes se detallan a continuación: 

Tabla 3.81. Incidentes durante la instalación de la casilla 
Incidentes durante la instalación de la casilla Número Porcentaje 

Sustitución de funcionarios por ciudadanos tomados de la fila 1,621 8.68% 

La casilla se empezó a instalar antes de las 7:30 a.m. 30 0.16% 

La casilla se cambió de lugar sin causa justificada por la ley 13 0.07% 

El lugar donde se ubica la casilla está fuera de la sección 1 0.01% 

Un ciudadano que no tiene credencial para votar ocupa algún cargo en la mesa 
directiva de casilla 

3 0.02% 

Un representante de partido político o un observador electoral actual ocupa un cargo 
de funcionario de mesa directiva de casilla 

15 0.08% 

Otros incidentes 16,985 90.94% 

Total 18,668 100.00% 

Fuente: Anexo 3.5.3. Incidentes durante la instalación de la casilla (nivel Entidad). 

 

Cabe destacar que en el caso del apartado ñOtros incidentesò, las y los funcionarios de 

mesa directiva de casilla describieron la situación presentada en la instalación, 

clasificadas en nueve categorías, como se muestran a continuación: 

Tabla 3.82. Otros incidentes durante la instalación de la casilla 
Otros incidentes Número Porcentaje 

No se presentó alguno de los funcionarios de mesa directiva de casilla 7,460 43.92% 

Incidentes de otros momentos de la Jornada Electoral (desarrollo, cierre, 
escrutinio y cómputo) 

1,171 6.89% 

Representantes de partidos políticos (firmas, proselitismo y protestas) 2,036 11.99% 

No se detalló el incidente 254 1.50% 

Material electoral y mobiliario incompleto (llegó tarde, en mal Estado) 1,406 8.28% 

Dificultad para armar material electoral 570 3.36% 

No se inició a tiempo la instalación (organización, protestas de los ciudadanos) 3,493 20.57% 

Dificultad para acceder al lugar (cerrado, no está en óptimas condiciones) 523 3.08% 

 del Acta de la Jornada Electoral 72 0.42% 

Total 16,985 100% 
Fuente: Anexo 3.5.5. Otros incidentes durante la instalación de la casilla (nivel Entidad). 

 

De lo anterior, considerando el total de las actas analizadas en el presente apartado, se 

destacan los siguientes aspectos: 

 En el 14.80% (20,340) de actas las y los funcionarios de mesa directiva de casilla 

señalaron que se presentaron uno o más incidentes en la instalación de las 

casillas. Sin embargo, sólo se especificó el tipo de incidente en 18,668 actas 

(13.59%). Cabe resaltar que en las entidades en donde se eligieron seis cargos 

es donde se presentaron más incidentes (17.30%), es decir 4.33% más en 

comparación con las entidades en donde se eligieron tres cargos, que tuvieron 

un 12.97%, como se muestra en la siguiente tabla: 
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Tabla 3.83. Número de actas donde se indicó si se presentaron incidentes en la instalación 
¿Se encontraron incidentes durante la instalación de la casilla? 

Entidades en que se 
eligieron: 

Sí (detalló el incidente) Sí (no detalló el incidente) No Total 

6 cargos 
6,434 560 30,203 37,197 

17.30% 1.51% 81.20% 100.00% 

5 cargos 
7,932 661 41,822 50,415 

15.73% 1.31% 82.96% 100.00% 

4 cargos 
3,647 390 19,859 23,896 

15.26% 1.63% 83.11% 100.00% 

3 cargos 
655 61 4,335 5,051 

12.97% 1.21% 85.82% 100.00% 

Total 
18,668 1,672 96,219 116,559 

16.02% 1.43% 82.55% 100.00% 
Fuente: Anexo 3.5.3. Incidentes durante la instalación de la casilla. (nivel Entidad). 

 

 Al considerar las 137,391 actas de la Jornada Electoral, podemos ver que en el 

13.59% de ellas, se detalló un incidente durante la instalación de la casilla; en los 

distritos donde se eligieron seis cargos fue donde se presentó el mayor número 

de incidentes con 14.61%, es decir 3.21% más en comparación con los que se 

presentaron en Baja California y Nayarit (elecciones de tres cargos). En la 

siguiente tabla se detallan los incidentes durante la instalación en relación con el 

número de cargos a elegir. 

Tabla 3.84. Incidentes durante la instalación de la casilla 

Incidente 
Seis 

cargos 
Cinco 
cargos 

Cuatro 
cargos 

Tres 
cargos 

Total 

Sustitución de funcionarios por ciudadanos tomados 
de la fila 

491 531 539 60 1,621 

7.63% 6.69% 14.78% 9.16% 8.68% 

La casilla se empezó a instalar antes de las 07:30 
8 16 5 1 30 

0.12% 0.20% 0.14% 0.15% 0.16% 

La casilla se cambió de lugar sin causa justificada por 
la ley 

6 5 0 2 13 

0.09% 0.06% 0.00% 0.31% 0.07% 

El lugar donde se ubica la casilla está fuera de la 
sección 

0 1 0 0 1 

0.00% 0.01% 0.00% 0.00% 0.01% 

Un ciudadano que no tiene credencial para votar 
ocupa algún cargo en la mesa directiva de casilla 

1 2 0 0 3 

0.02% 0.03% 0.00% 0.00% 0.02% 

Un representante de partido político o un observador 
electoral actual ocupa un cargo de funcionario de 
mesa directiva de casilla 

7 6 1 1 15 

0.11% 0.08% 0.03% 0.15% 0.08% 

O
tr

o
s

 i
n

c
id

e
n

te
s
 

Dificultad para acceder al lugar (cerrado, no 
está en óptimas condiciones) 

253 156 83 31 523 

4.27% 2.12% 2.68% 5.25% 3.08% 

Dificultad para armar material electoral 
252 223 74 21 570 

4.26% 3.03% 2.39% 3.55% 3.36% 

 del Acta de la Jornada Electoral 
48 17 6 1 72 

0.81% 0.23% 0.19% 0.17% 0.42% 

Incidentes de otros momentos de la Jornada 
Electoral (desarrollo, cierre, escrutinio y 
cómputo) 

526 423 181 41 1,171 

8.88% 5.74% 5.83% 6.94% 6.89% 

Material electoral y mobiliario incompleto (llegó 
tarde, mal Estado) 

498 589 270 49 1,406 

8.41% 7.99% 8.70% 8.29% 8.28% 

No se detalló el incidente 
89 124 27 14 254 

1.50% 1.68% 0.87% 2.37% 1.50% 

No se inició a tiempo la instalación 
(organización, protestas de los ciudadanos) 

958 1,797 659 79 3,493 

16.18% 24.38% 21.24% 13.37% 20.57% 
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Incidente 
Seis 

cargos 
Cinco 
cargos 

Cuatro 
cargos 

Tres 
cargos 

Total 

No se presentó alguno de los funcionarios de 
mesa directiva de casilla 

2,527 3,186 1,453 294 7,460 

42.68% 43.22% 46.84% 49.75% 43.92% 

Representantes de partidos políticos (Firmas, 
proselitismo y protestas) 

770 856 349 61 2,036 

13.00% 11.61% 11.25% 10.32% 11.99% 

Total de Otros incidentes 
5,921 7,341 3,102 591 16,985 

92.03% 92.93% 85.06% 90.23% 90.98% 

Total de incidentes 6,434 7,902 3,647 655 18,668 

% respecto al total de actas 14.61% 13.33% 12.87% 11.40% 13.59% 

Total de actas 44,045 59,262 28,338 5,746 137,391 
Fuente: Anexo. 3.5.3. y 3.5.5. Incidentes durante la instalación de la casilla y otros incidentes durante la instalación de la casilla 

(nivel Entidad). 
 

De lo anterior concluimos que: 

A nivel nacional en el 84.84% (116,559) de las actas las y los funcionarios de mesa 

directiva de casilla anotaron una respuesta a la pregunta: ¿Se presentaron incidentes 

durante la instalación de la casilla? Sin embargo, si se analiza por número de cargos 

que se eligieron, en Baja California y Nayarit tuvieron en promedio un mayor número de 

respuestas al respecto (87.88%), como se muestra en la siguiente tabla: 

Tabla 3.85. Comparativo de porcentaje de actas con información, respecto a los incidentes presentados 
durante la instalación 

 
Fuente: Anexo 3.16.10. Análisis. Incidentes presentados durante la instalación (nivel distrito). 
 

En cuanto a los 97 distritos en donde se eligieron seis cargos, 87.63% de ellos (85 

distritos) están dentro del 80.00% al 99.99% de las actas correspondientes a cada 

distrito donde las y los funcionarios de casilla anotaron si se presentaron o no 

incidentes durante la instalación, como se muestra en la siguiente tabla:  

Tabla 3.86. Número de distritos que cuentan con porcentaje del 0.00% al 100.00% de actas con 
información. Entidades en donde se eligieron seis cargos 

Entidad 0% 1 a 9% 9 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

CDMX 
0 0 0 0 0 0 0 0 1 15 8 0 

24 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 4.17% 62.50% 33.33% 0.00% 

Chiapas 
0 0 0 0 0 1 0 0 0 12 0 0 

13 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 7.69% 0.00% 0.00% 0.00% 92.31% 0.00% 0.00% 

Chihuahua 
0 0 0 0 0 0 1 0 1 7 0 0 

9 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 11.11% 0.00% 11.11% 77.78% 0.00% 0.00% 

Guanajuato 
0 0 0 0 0 0 0 0 2 12 1 0 

15 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 13.33% 80.00% 6.67% 0.00% 

Jalisco 
0 0 0 0 0 0 0 0 1 18 1 0 

20 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 5.00% 90.00% 5.00% 0.00% 

Rango Número de distritos % Rango Número de distritos % Rango Número de distritos % Rango Número de distritos %

100% 0 0% 100% 0 0% 100% 0 0% 100% 0 0%

99% a 90% 10 10% 99% a 90% 17 13% 99% a 90% 6 10% 99% a 90% 4 36%

89% a 80% 75 77% 89% a 80% 92 70% 89% a 80% 44 72% 89% a 80% 6 55%

79% a 70% 10 10% 79% a 70% 21 16% 79% a 70% 10 16% 79% a 70% 1 9%

69% a 60% 0 0% 69% a 60% 1 1% 69% a 60% 1 2% 69% a 60% 0 0%

59% a 50% 1 1% 59% a 50% 0 0% 59% a 50% 0 0% 59% a 50% 0 0%

49% a 40% 1 1% 49% a 40% 0 0% 49% a 40% 0 0% 49% a 40% 0 0%

39% a 30% 0 0% 39% a 30% 0 0% 39% a 30% 0 0% 39% a 30% 0 0%

29% a 20% 0 0% 29% a 20% 0 0% 29% a 20% 0 0% 29% a 20% 0 0%

19% a 10% 0 0% 19% a 10% 0 0% 19% a 10% 0 0% 19% a 10% 0 0%

9% a 1% 0 0% 9% a 1% 0 0% 9% a 1% 0 0% 9% a 1% 0 0%

0% 0 0% 0% 0 0% 0% 0 0% 0% 0 0%

Total 97 100.00% Total 131 100.00% Total 61 100.00% Total 11 100.00%

Promedio 84.20% Promedio 87.88%

Entidades donde se eligieron 6 cargos Entidades donde se eligieron 5 cargos Entidades donde se eligieron 4 cargos Entidades donde se eligieron 3 cargos

Promedio 84.33% Promedio 84.89%
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Entidad 0% 1 a 9% 9 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

Morelos 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 5 0 0 

5 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 0.00% 

Tabasco 
0 0 0 0 0 0 0 0 4 2 0 0 

6 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 66.67% 33.33% 0.00% 0.00% 

Yucatán 
0 0 0 0 0 0 0 0 1 4 0 0 

5 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 20.00% 80.00% 0.00% 0.00% 

Total 
0 0 0 0 0 1 1 0 10 75 10 0 97 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 1.03% 1.03% 0.00% 10.31% 77.32% 10.31% 0.00% 100.00% 

Fuente: Anexo 3.16.10. Análisis. Incidentes presentados durante la instalación (nivel distrito). 
 

Al analizar por distrito la cantidad de actas con información respecto a los incidentes 

durante la instalación de las casillas, podemos observar que el rango de actas con 

información fue del 48.31% al 99.76%. Los distritos que presentaron mayor porcentaje 

de actas sin información fueron Chiapas, distrito 13 (51.69%) y Chihuahua, distrito 06 

(50.46%), lo cual se puede apreciar en la siguiente gráfica: 

Gráfica 3.49. Distritos con información respecto a que la o el funcionario especificó en el acta si se 
presentaron o no incidentes durante la instalación. Entidades en donde se eligieron seis cargos 

 
Fuente: Anexo 3.16.10. Análisis. Incidentes presentados durante la instalación (nivel distrito). 

 

En el caso de los 131 distritos en donde se eligieron cinco cargos, en el 83.21% (109 

distritos) se encuentran dentro del 80.00% al 99.99% de las actas de cada distrito 

donde las y los funcionarios de casilla anotaron una respuesta al preguntar si se 

presentaron incidentes durante la instalación, como se detalla a continuación: 

Tabla 3.87. Número de distritos que cuentan con porcentaje del 0.00% al 100.00% de actas con 
información. Entidades en donde se eligieron cinco cargos 

Entidad 0% 1 a 9% 9 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

Baja 
California 

Sur 

0 0 0 0 0 0 0 0 2 0 0 0 
2 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Campeche 
0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 1 0 

2 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 50.00% 0.00% 50.00% 0.00% 

Colima 
0 0 0 0 0 0 0 0 1 1 0   

2 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 50.00% 50.00% 0.00% 0.00% 
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Entidad 0% 1 a 9% 9 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

Estado de 
México 

0 0 0 0 0 0 0 1 5 27 8 0 
41 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 2.44% 12.20% 65.85% 19.51% 0.00% 

Guerrero 
0 0 0 0 0 0 0 0 2 7 0 0 

9 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 22.22% 77.78% 0.00% 0.00% 

Oaxaca 
0 0 0 0 0 0 0 0 2 7 1 0 

10 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 20.00% 70.00% 10.00% 0.00% 

Puebla 
0 0 0 0 0 0 0 0 2 9 4 0 

15 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 13.33% 60.00% 26.67% 0.00% 

Querétaro 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 5 0 0 

5 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 0.00% 

San Luis 
Potosí 

0 0 0 0 0 0 0 0 0 7 0 0 
7 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 0.00% 

Sinaloa 
0 0 0 0 0 0 0 0 4 3 0 0 

7 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 57.14% 42.86% 0.00% 0.00% 

Sonora 
0 0 0 0 0 0 0 0 2 4 1 0 

7 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 28.57% 57.14% 14.29% 0.00% 

Veracruz 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 18 2 0 

20 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 90.00% 10.00% 0.00% 

Zacatecas 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 4 0 0 

4 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 0.00% 

Total 
0 0 0 0 0 0 0 1 21 92 17 0 131 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.76% 16.03% 70.23% 12.98% 0.00% 100.00% 

Fuente: Anexo 3.16.10. Análisis. Incidentes presentados durante la instalación (nivel distrito). 

 

El rango de actas con información fue del 67.52% al 99.26%, y los distritos con mayor 

porcentaje de actas sin información fueron Estado de México, distrito 10 (32.48%), y 

Sinaloa, distrito 01 (29.37%), como se muestra a continuación: 

Gráfica 3.50, Distritos con información respecto a que la o el funcionario especificó en el acta si se 
presentaron o no incidentes durante la instalación. Entidades en donde se eligieron cinco cargos 

 
Fuente: Anexo 3.16.10. Análisis. Incidentes presentados durante la instalación (nivel distrito). 

ESTADO DE 
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En el caso de los 61 distritos en donde se eligieron cuatro cargos, en el 81.97% (50 

distritos) se encuentran en el 80.00% al 99.99% de las actas donde las y los 

funcionarios de casilla anotaron si se presentaron o no incidentes durante la instalación 

de las casillas, como se detalla en la siguiente tabla: 

Tabla 3.88. Número de distritos que cuentan con porcentaje del 0.00% al 100.00% de actas con 
información. Entidades en donde se eligieron cuatro cargos 

Entidad 0% 1 a 9% 9 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

Aguascalientes 
0 0 0 0 0 0 0 0 1 1 1 0 

3 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 33.33% 33.33% 33.33% 0.00% 

Coahuila 
0 0 0 0 0 0 0 0 2 5 0 0 

7 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 28.57% 71.43% 0.00% 0.00% 

Durango 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 3 1 0 

4 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 75.00% 25.00% 0.00% 

Hidalgo 
0 0 0 0 0 0 0 0 1 3 3 0 

7 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 14.29% 42.86% 42.86% 0.00% 

Michoacán 
0 0 0 0 0 0 0 0 1 11 0 0 

12 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 8.33% 91.67% 0.00% 0.00% 

Nuevo León 
0 0 0 0 0 0 0 1 3 7 1 0 

12 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 8.33% 25.00% 58.33% 8.33% 0.00% 

Quintana Roo 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 4 0 0 

4 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 0.00% 

Tamaulipas 
0 0 0 0 0 0 0 0 2 7 0 0 

9 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 22.22% 77.78% 0.00% 0.00% 

Tlaxcala 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 3 0 0 

3 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 0.00% 

Total 
0 0 0 0 0 0 0 1 10 44 6 0 61 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 1.64% 16.39% 72.13% 9.84% 0.00% 100.00% 

Fuente: Anexo 3.16.10. Análisis. Incidentes presentados durante la instalación (nivel distrito). 

 

Se tuvo del 69.83% al 93.17% de actas con información con respecto a los incidentes 

ocurridos durante la instalación, y los distritos 12 de Nuevo León, y 05 de Tamaulipas, 

presentaron un mayor porcentaje respecto a las actas sin información, como se detalla 

en la siguiente gráfica: 
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Gráfica 3.51. Distritos con información respecto a que la o el funcionario especificó en el acta si se 
presentaron o no incidentes durante la instalación. Entidades en donde se eligieron cuatro cargos 

 
Fuente: Anexo 3.16.10. Análisis. Incidentes presentados durante la instalación (nivel distrito). 

 

Finalmente, en el caso de los 11 distritos en donde se eligieron tres cargos, sólo cuatro 

de ellos (36.36%) están dentro del 90.00% al 99.00% de actas correspondientes a cada 

distrito donde las y los funcionarios anotaron si se presentó o no algún incidente 

durante la instalación, como se muestra a continuación: 

Tabla 3.89. Número de distritos que cuentan con porcentaje del 0.00% al 100.00% de actas con 
información. Entidades en donde se eligieron tres cargos 
Entidad 0% 1 a 9% 9 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

Baja 
California 

0 0 0 0 0 0 0 0 1 3 4 0 
8 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 12.50% 37.50% 50.00% 0.00% 

Nayarit 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 3 0 0 

3 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 0.00% 

Total 
0 0 0 0 0 0 0 0 1 6 4 0 11 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 9.09% 54.55% 36.36% 0.00% 100.00% 

Fuente: Anexo 3.16.10. Análisis. Incidentes presentados durante la instalación (nivel distrito). 

 

El porcentaje de actas con información fue del 79.68% al 94.08%, y los distritos con el 

menor porcentaje de actas sin información fueron el 06 y 08 Baja California con el 

17.22% y 20.32% respectivamente, tal como se muestra a continuación: 



 158 

Gráfica 3.52. Distritos con información respecto a que la o el funcionario especificó en el acta si se 
presentaron o no incidentes durante la instalación. Entidades en donde se eligieron tres cargos 

 
Fuente: Anexo 3.16.10. Análisis. Incidentes presentados durante la instalación (nivel distrito). 

 

De las 116,559 actas con información respecto a los incidentes durante la instalación, 

en el 16.02% de ellas (18,668) las y los funcionarios especificaron el incidente que 

ocurrió. En esas 18,668 actas se anotaron 14 tipos de incidentes, las y los funcionarios 

de mesa directiva de casilla registraron información inconsistente en dicho apartado; en 

el 7.63% (1,425), debido a que se anotaron incidentes correspondientes al desarrollo, 

cierre, escrutinio y cómputo y no se especificó el tipo de incidente, aun y cuando se 

marc· que se present· ñotro tipo de incidenteò.  

Cabe señalar que en los distritos en donde se eligieron cuatro cargos hubo en promedio 

un mejor porcentaje (94.39%) de actas en donde se detallaron sólo incidentes 

correspondientes a la instalación, como se detalla en la siguiente tabla:  

Tabla 3.90. Comparativo de porcentaje de actas con información respecto a los incidentes presentados 
durante la instalación 

 
Fuente: Anexo 3.16.10. Análisis. Incidentes presentados durante la instalación (nivel distrito). 

Rango Número de distritos % Rango Número de distritos % Rango Número de distritos % Rango Número de distritos %

100% 6 6% 100% 19 15% 100% 8 13% 100% 0 0%

99% a 90% 70 72% 99% a 90% 98 75% 99% a 90% 46 75% 99% a 90% 11 100%

89% a 80% 20 21% 89% a 80% 10 8% 89% a 80% 7 11% 89% a 80% 0 0%

79% a 70% 1 1% 79% a 70% 3 2% 79% a 70% 0 0% 79% a 70% 0 0%

69% a 60% 0 0% 69% a 60% 0 0% 69% a 60% 0 0% 69% a 60% 0 0%

59% a 50% 0 0% 59% a 50% 0 0% 59% a 50% 0 0% 59% a 50% 0 0%

49% a 40% 0 0% 49% a 40% 0 0% 49% a 40% 0 0% 49% a 40% 0 0%

39% a 30% 0 0% 39% a 30% 0 0% 39% a 30% 0 0% 39% a 30% 0 0%

29% a 20% 0 0% 29% a 20% 0 0% 29% a 20% 0 0% 29% a 20% 0 0%

19% a 10% 0 0% 19% a 10% 0 0% 19% a 10% 0 0% 19% a 10% 0 0%

9% a 1% 0 0% 9% a 1% 0 0% 9% a 1% 0 0% 9% a 1% 0 0%

0% 0 0% 0% 1 1% 0% 0 0% 0% 0 0%

Total 97 100.00% Total 131 100.00% Total 61 100.00% Total 11 100.00%

Promedio 94.39% Promedio 94.23%

Entidades donde se eligieron 6 cargos Entidades donde se eligieron 5 cargos Entidades donde se eligieron 4 cargos Entidades donde se eligieron 3 cargos

Promedio 92.40% Promedio 93.68%
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Al analizar la información por distrito, podemos observar que de los 97 en donde se 

eligieron seis cargos, en el 78.35% (76 distritos) se encuentran dentro de 90.00% al 

100.00% de actas en donde las y los funcionarios detallaron y anotaron incidentes 

correspondientes al momento de la instalación de la casilla, tal como se detalla a 

continuación: 

Tabla 3.91. Número de distritos que cuentan con porcentaje del 0.00% al 100.00% de actas con 
información consistente. Entidades en donde se eligieron seis cargos 

Entidad 0% 1 a 9% 9 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

CDMX 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 7 16 1 

24 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 29.17% 66.67% 4.17% 

Chiapas 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 10 2 

13 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 7.69% 76.92% 15.38% 

Chihuahua 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 7 0 

9 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 22.22% 77.78% 0.00% 

Guanajuato 
0 0 0 0 0 0 0 0 1 1 12 1 

15 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 6.67% 6.67% 80.00% 6.67% 

Jalisco 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 7 12 1 

20 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 35.00% 60.00% 5.00% 

Morelos 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 3 0 

5 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 40.00% 60.00% 0.00% 

Tabasco 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 5 1 

6 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 83.33% 16.67% 

Yucatán 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 5 0 

5 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Total 
0 0 0 0 0 0 0 0 1 20 70 6 97 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 1.03% 20.62% 72.16% 6.19% 100.00% 

Fuente: Anexo 3.16.10. Análisis. Incidentes presentados durante la instalación (nivel distrito). 

 

Se puede observar que contaron como mínimo con el 75.47% y como máximo el 

100.00% de las actas en donde las y los funcionarios de casilla especificaron el 

incidente y este correspondió a la instalación de la casilla. Sin embargo, los distritos con 

el mayor porcentaje respecto a actas con inconsistencias corresponden a las entidades 

de Chihuahua (distrito 04, con un 20.00%) y Guanajuato (distrito 03, con un 24.53%), lo 

cual puede visualizarse en la siguiente gráfica: 
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Gráfica 3.53. Distritos con información respecto a que la o el funcionario especificó en el acta que se 
presentaron incidentes durante la instalación. Entidades en donde se eligieron seis cargos 

 
Fuente: Anexo 3.16.10. Análisis. Incidentes presentados durante la instalación (nivel distrito). 

 

Para los 131 distritos en donde se eligieron cinco cargos, en el 89.31% (117 distritos) 

están entre el 90.00% al 100.00% de actas en donde las y los funcionarios anotaron 

incidentes correspondientes sólo a la instalación, como a continuación se detalla: 

Tabla 3.92. Número de distritos que cuentan con porcentaje del 0.00% al 100.00% de actas con 
información consistente. Entidades en donde se eligieron cinco cargos 

Entidad 0% 1 a 9% 9 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

Baja 
California 

Sur 

0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 0 
2 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Campeche 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 0 0 

2 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 0.00% 

Colima 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 0 

2 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Estado de 
México 

1 0 0 0 0 0 0 0 0 4 34 2 
41 

2.44% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 9.76% 82.93% 4.88% 

Guerrero 
0 0 0 0 0 0 0 0 2 2 4 1 

9 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 22.22% 22.22% 44.44% 11.11% 

Oaxaca 
0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 7 2 

10 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 10.00% 0.00% 70.00% 20.00% 

Puebla 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 10 4 

15 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 6.67% 66.67% 26.67% 

Querétaro 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 5 0 

5 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

San Luis 
Potosí 

0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 6 1 
7 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 85.71% 14.29% 

Sinaloa 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 5 1 

7 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 14.29% 71.43% 14.29% 
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Entidad 0% 1 a 9% 9 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

Sonora 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 5 2 

7 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 71.43% 28.57% 

Veracruz 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 14 6 

20 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 70.00% 30.00% 

Zacatecas 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 4 0 

4 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Total 
1 0 0 0 0 0 0 0 3 10 98 19 131 

0.76% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 2.29% 7.63% 74.81% 14.50% 100.00% 

Fuente: Anexo 3.16.10. Análisis. Incidentes presentados durante la instalación (nivel distrito). 

 

Se obtuvo como mínimo 70.00% y máximo 100.00% respecto a actas con información 

consistente en cuanto a los incidentes anotados. Los distritos que tuvieron un mayor 

porcentaje de documentos con inconsistencias en los incidentes que se presentaron 

durante la instalación, son los distritos 07 y 08 de Guerrero, con el 30.00% y 23.53%, 

respectivamente. 

Gráfica 3.54. Distritos con información respecto a que la o el funcionario especificó en el acta que se 
presentaron incidentes durante la instalación. Entidades en donde se eligieron cinco cargos 

 
Fuente: Anexo 3.16.10. Análisis. Incidentes presentados durante la instalación (nivel distrito). 

 

En los 61 distritos en donde se eligieron cuatro cargos 88.52% (54 distritos) se 

encuentran dentro del 90.00% al 100.00% de actas en donde se especificó el incidente 

y sólo corresponden a la instalación, como a continuación se detalla: 

Tabla 3.93. Número de distritos que cuentan con porcentaje del 0.00% al 100.00% de actas con 
Información consistente. Entidades en donde se eligieron cuatro cargos 

Entidad 0% 1 a 9% 9 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 
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Entidad 0% 1 a 9% 9 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

Aguascalientes 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 2 0 

3 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 33.33% 66.67% 0.00% 

Coahuila 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 4 1 

7 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 28.57% 57.14% 14.29% 

Durango 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 3 0 

4 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 25.00% 75.00% 0.00% 

Hidalgo 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 4 1 

7 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 28.57% 57.14% 14.29% 

Michoacán 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 11 1 

12 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 91.67% 8.33% 

Nuevo León 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 8 3 

12 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 8.33% 66.67% 25.00% 

Quintana Roo 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 4 0 

4 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Tamaulipas 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 7 2 

9 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 77.78% 22.22% 

Tlaxcala 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 3 0 

3 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Total 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 7 46 8 61 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 11.48% 75.41% 13.11% 100.00% 

Fuente: Anexo 3.16.10. Análisis. Incidentes presentados durante la instalación (nivel distrito). 

 

Se obtuvieron mejores resultados respecto al porcentaje de actas en donde se 

especificaron de manera clara el incidente y sólo considerar situaciones que pasaron en 

el momento de la instalación, esto es que como mínimo tuvieron 82.35% y máximo 

100.00% de actas en el supuesto antes mencionado. Los distritos con mayor porcentaje 

de casos en que en las actas no se especificó de forma clara el incidente o 

corresponden a un momento distinto a la instalación de la casilla, fueron el 04 de 

Hidalgo (16.28%) y 05 de Nuevo León (17.65%). 
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Gráfica 3.55. Distritos con información respecto a que la o el funcionario especificó en el acta que se 
presentaron incidentes durante la instalación. Entidades en donde se eligieron cuatro cargos 

 
Fuente: Anexo 3.16.10. Análisis. Incidentes presentados durante la instalación (nivel distrito). 

En lo que respecta a los 11 distritos en donde se eligieron tres cargos, en todos se 

contó con al menos el 90.00% de actas en donde las y los funcionarios especificaron y 

anotaron incidentes correspondientes al momento de la instalación de la casilla. 

Tabla 3.94. Número de distritos que cuentan con porcentaje del 0.00% al 100.00% de actas con 
información consistente. Entidades en donde se eligieron tres cargos 

Entidad 0% 1 a 9% 9 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

Baja California 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 8 0 

8 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Nayarit 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 3 0 

3 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Total 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 11 0 11 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 100.00% 

Fuente: Anexo 3.16.10. Análisis. Incidentes presentados durante la instalación (nivel distrito). 

 

Estas entidades tuvieron como mínimo 90.70% y máximo 100.00% de actas con 

Información consistente, y sólo los distritos 03 y 07 de Baja California contaron con el 

9.09% y 9.30%, respectivamente de actas con inconsistencias en el llenado, como a 

continuación se detalla:  
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Gráfica 3.56. Distritos con información respecto a que la o el funcionario especificó en el acta que se 
presentaron incidentes durante la instalación. Entidades en donde se eligieron tres cargos 

 
Fuente: Anexo 3.16.10. Análisis. Incidentes presentados durante la instalación (nivel distrito). 

 

Considerando los resultados analizados anteriormente, debemos recordar que la Hoja 

de incidentes cuenta con un espacio para describirlos libremente, por lo que se propone 

analizar e incorporar un apartado con la clasificación predefinida de algunos incidentes 

que se podrían presentar durante la instalación, para que sólo en el caso de que 

ocurriera que uno no esté en la lista, este sea especificado con la finalidad de agilizar el 

llenado del acta por las y los funcionarios de casilla.  
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3.2. DESARROLLO Y CIERRE DE LA VOTACIÓN 
 

En el presente apartado se detallan los incidentes o situaciones que la o el funcionario 

de casilla consideró relevantes y que influyeron durante el desarrollo y cierre de la 

votación, los cuales fueron registrados en el Acta de la Jornada Electoral y en la Hoja 

de incidentes. 

3.2.1. INCIDENTES DURANTE EL DESARROLLO Y CIERRE DE LA VOTACIÓN 
 

Los incidentes son reportados por las y los funcionarios de casilla en el Acta de la 

Jornada Electoral en el punto 14, donde se describe lo ocurrido y se anexa en su caso 

la Hoja de incidentes, tanto de los incidentes durante el desarrollo como del cierre de la 

votación. 

Imagen 3.10. Apartado desarrollo y cierre de la votación, punto 14 

 
Fuente: Acta de la Jornada Electoral para el PE 2017-2018. 
 

Del total de la documentación electoral analizada, en el 76.17% (104,662) de actas de 

la Jornada Electoral las y los funcionarios de mesa directiva de casilla anotaron una 

respuesta a la pregunta: ñàSe presentaron incidentes durante el desarrollo de la 

votaci·n?ò, y en el caso del cierre de la votaci·n, en el 53.42% (73,391) de actas de la 

Jornada Electoral las y los funcionarios de mesa directiva de casilla anotaron una 

respuesta a la pregunta: ¿Se presentaron incidentes en el cierre de la votación?, para 

ambas preguntas se identificaron cinco categorías, las cuales se detallan en la siguiente 

gráfica: 

Gráfica 3.57. ¿Se presentaron incidentes durante el desarrollo y cierre de la votación? 

  
Fuente: Anexo. 3.6.1. y 3.6.3. ¿Se presentaron incidentes durante el desarrollo y cierre de la votación? (nivel Entidad). 
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En las actas de la Jornada Electoral analizadas, las y los funcionarios de casilla 

anotaron que se presentaron 36,989 incidentes, de ellos el 90.94% (33,638) 

corresponde al desarrollo de la votación y 9.06% (3,351) al cierre de la votación. Del 

total de incidentes, sólo se especificó el tipo de incidente en 28,605 casos y éstos se 

clasificaron en 10 categorías, las cuales se detallan a continuación: 

Tabla 3.95. Incidentes durante el desarrollo y cierre de la votación 
Incidentes durante el desarrollo y cierre de la votación Núm. % 

Permitieron a los ciudadanos sufragar sin Credencial para Votar o cuyo nombre no 
aparezca en la lista nominal y siempre que ello sea determinante para el resultado 
de la votación 

268 0.80% 

Impidieron el acceso de los representantes de los partidos políticos o haberlos 
expulsado, sin causa justificada 

14 0.04% 

Ejercieron violencia física o presión sobre los miembros de la mesa directiva de 
casilla o sobre los electores y siempre que esos hechos sean determinantes para el 
resultado de la votación 

40 0.12% 

Impidieron, sin causa justificada, el ejercicio del derecho de voto a los ciudadanos y 
esto fue determinante para el resultado de la votación 

6 0.02% 

Personas en Estado de ebriedad o bajo el efecto de drogas 233 0.69% 

Personas con rostro cubierto 6 0.02% 

Personas con armas 27 0.08% 

Personas que portaban o realizaban propaganda a favor de algún candidato o 
partido político 

318 0.10% 

Se suspendió la votación 35 0.95% 

Otras causas 27,658 82.22% 

Total 28,605 85.04% 

Fuente: Anexo 3.6.7. Incidentes durante el desarrollo y cierre de la votación (nivel Entidad). 

 

Cabe destacar que en el caso del apartado ñOtras causasò las y los funcionarios de 

mesa directiva de casilla describieron la situación presentada durante el desarrollo y 

cierre de la votación clasificadas en 15 categorías, como se muestran a continuación: 

Tabla 3.96. Detalle de la categoría Otras causas durante el desarrollo y cierre de la votación 
Incidentes durante el desarrollo y cierre de la votación Núm. % 

Inquietud de ciudadanos (Inconformidad, protestas, accidentes, alcoholizados) 1,434 5.18% 

Representantes de partidos políticos (proselitismo, protestas, inconformidad) 2,912 10.53% 

Incidentes de otros momentos de la Jornada Electoral (instalación, escrutinio y 
cómputo) 

1,127 4.07% 

Ciudadanos acompañados (discapacidad, no sabe leer y escribir) 245 0.89% 

Funcionario de mesa directiva de casilla se retira 331 1.20% 

Incidentes con credencial de elector (no coincide, vencida, intercambio) 1,481 5.35% 

Boletas (anuladas, entregadas erróneamente al ciudadano, faltantes de boletas, 
manchadas o rotas, robo de boletas o urnas, salto de folios, se dieron boletas de 
más y sin depositar en la urna) 

5,527 19.98% 

Error de llenado del Acta de la Jornada Electoral 126 0.46% 

Ciudadano no aparece en la lista nominal 4,269 15.43% 

Votos en casillas erróneas 3,820 13.81% 

Material electoral (no sirve, dañado, incompleto) 872 3.15% 

Se detuvo la votación temporalmente (clima, inseguridad, desorden) 285 1.03% 

Los funcionarios depositaron boletas en una urna distinta en la casilla 575 2.08% 

Ciudadanos querían votar después del cierre de la casilla 432 1.56% 

No se detalló el incidente 4,222 15.27% 

Total 27,658 100.00% 

Fuente: Anexo 3.6.9. Otras causas durante el desarrollo y cierre de la votación (nivel Entidad). 
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De lo anterior destacamos lo siguiente: 

 Del total de actas revisadas (137,391), en el 26.92% (36,989) las y los 

funcionarios de mesa directiva de casilla anotaron que se presentó algún 

incidente durante el desarrollo y cierre de la votación, como se detalla a 

continuación, considerando el número de cargos que se eligieron. 

Tabla 3.97. Número de actas donde se indicó si se presentaron incidentes durante el desarrollo y cierre 
de la votación 
Entidades en las que 

se eligieron: 
Desarrollo de la votación Al cierre de la votación Total 

6 cargos 
11,690 1,236 12,926 

90.44% 9.56% 100.00% 

5 cargos 
14,363 1,433 15,796 

90.93% 9.07% 100.00% 

4 cargos 
6,189 557 6,746 

91.74% 8.26% 100.00% 

3 cargos 
1,396 125 1,521 

91.78% 8.22% 100.00% 

Total 
33,638 3,351 36,989 

90.94% 9.06% 100.00% 
Fuente: Anexos 3.6.1. y 3.6.3. ¿Se presentaron incidentes durante el desarrollo y cierre de la votación? (nivel Entidad). 

 

 De 36,989 incidentes, en el 22.67% (8,384) no especificaron de qué tipo de 

incidente se trataba, como se detalla en la siguiente tabla: 

Tabla 3.98. Incidentes con y sin especificación 

Entidades en las que se 
eligieron: 

Incidentes especificados Incidentes sin especificar Total 

6 cargos 
10,031 2,895 12,926 

77.60% 22.40% 100.00% 

5 cargos 
12,196 3,600 15,796 

77.21% 22.79% 100.00% 

4 cargos 
5,200 1,546 6,746 

77.08% 22.92% 100.00% 

3 cargos 
1,178 343 1,521 

77.45% 22.55% 100.00% 

Total 
28,605 8,384 36,989 

77.33% 22.67% 100.00% 
Fuente: Anexo 3.6.7. Incidentes durante el desarrollo y cierre de la votación (nivel Entidad). 

 

 Los 28,605 incidentes que ocurrieron durante el desarrollo y cierre de la votación 

se clasificaron en 24 categorías. Las entidades en donde se eligieron seis cargos 

tuvieron un mayor número de incidentes (22.77%), es decir 4.42% más en 

comparación con las entidades en donde se eligieron cuatro cargos (18.35%), 

como se puede observar en la siguiente tabla: 
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Tabla 3.99. Incidentes ocurridos durante el desarrollo y cierre de la votación 

Incidente 
Seis 

cargos 
Cinco 
cargos 

Cuatro 
cargos 

Tres 
cargos 

Total 

Permitieron a los ciudadanos sufragar sin credencial para 
votar o cuyo nombre no aparezca en la lista nominal y 
siempre que ello sea determinante para el resultado de la 
votación 

79 137 40 12 268 

0.79% 1.12% 0.77% 1.02% 0.94% 

Impidieron el acceso de los representantes de los 
partidos políticos o haberlos expulsado, sin causa 
justificada 

4 10 0 0 14 

0.04% 0.08% 0.00% 0.00% 0.05% 

Ejercieron violencia física o presión sobre los miembros 
de la mesa directiva de casilla o sobre los electores y 
siempre que esos hechos sean determinantes para el 
resultado de la votación 

3 31 3 3 40 

0.03% 0.25% 0.06% 0.25% 0.14% 

Impidieron, sin causa justificada, el ejercicio del derecho 
de voto a los ciudadanos y esto fue determinante para el 
resultado de la votación 

0 5 1 0 6 

0.00% 0.04% 0.02% 0.00% 0.02% 

Personas en Estado de ebriedad o bajo el efecto de 
drogas 

85 105 34 9 233 

0.85% 0.86% 0.65% 0.76% 0.81% 

Personas con rostro cubierto 
1 5 0 0 6 

0.01% 0.04% 0.00% 0.00% 0.02% 

Personas con armas 
4 18 5 0 27 

0.04% 0.15% 0.10% 0.00% 0.09% 

Personas que porten o realicen propaganda a favor de 
algún candidato o partido político 

87 160 59 12 318 

0.87% 1.31% 1.13% 1.02% 1.11% 

Suspende la votación 
11 20 4 0 35 

0.11% 0.16% 0.08% 0.00% 0.12% 

O
tr

o
s

 i
n

c
id

e
n

te
s
 

Inquietud de ciudadanos (inconformidad, protestas, 
accidentes, alcoholizados) 

464 687 242 41 1,434 

4.63% 5.63% 4.65% 3.48% 5.01% 

Representantes de partidos políticos (proselitismo, 
protestas, inconformidad) 

996 1,312 517 87 2,912 

9.93% 10.76% 9.94% 7.39% 10.18% 

Incidentes de otros momentos de la Jornada Electoral 
(instalación, escrutinio y cómputo) 

379 498 183 67 1.127 

3.78% 4.08% 3.52% 5.69% 3.94% 

Ciudadanos acompañados (discapacidad, no sabe leer y 
escribir) 

87 106 46 6 245 

0.87% 0.87% 0.88% 0.51% 0.86% 

Funcionario de mesa directiva de casilla se retira 
102 129 76 24 331 

1.02% 1.06% 1.46% 2.04% 1.16% 

Incidentes con credencial de elector (no coincide, 
vencida, intercambio) 

459 658 310 54 1,481 

4.58% 5.40% 5.96% 4.58% 5.18% 

Boletas (anuladas, entregadas erróneamente al 
ciudadano, faltantes de boletas, manchadas o rotas, 
robo de boletas o urnas, salto de folios, se dieron 
boletas de más y sin depositar en la urna) 

2,014 2,389 966 158 5,527 

20.08% 19.59% 18.58% 13.41% 19.32% 

Error de llenado del Acta de la Jornada Electoral 
61 42 18 5 126 

0.61% 0.34% 0.35% 0.42% 0.44% 

Ciudadano no aparece en la lista nominal 
1,608 1,593 900 168 4,269 

16.03% 13.06% 17.31% 14.26% 14.92% 

Votos en casillas erróneas 
1,286 1,639 622 273 3,820 

12.82% 13.44% 11.96% 23.71% 13.35% 

Material electoral (no sirve, dañado, incompleto) 
284 378 172 38 872 

2.83% 3.10% 3.31% 3.23% 3.05% 

Se detuvo la votación temporalmente (clima, 
inseguridad, desorden) 

100 124 53 8 273 

1.00% 1.02% 1.02% 0.68% 1.00% 

Los funcionarios depositaron boletas en una urna 
distinta en la casilla 

164 244 113 54 575 

1.63% 2.00% 2.17% 4.58% 2.01% 

Ciudadanos querían votar después del cierre de la 
casilla 

146 211 68 7 432 

1.46% 1.73% 1.31% 0.59% 1.51% 
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Fuente: Anexos. 3.6.7. y 3.6.9. Incidentes durante el desarrollo y cierre de la votación y otras causas durante el desarrollo y cierre 

de la votación (nivel Entidad) 

 

De lo anterior concluimos que:  

Es importante destacar que con respecto a las preguntas ñàSe presentaron incidentes 

durante el desarrollo de la votaci·n?ò y ñàSe presentaron incidentes durante el cierre de 

la votaci·n?ò las y los funcionarios de casilla anotaron una respuesta en el 76.18% 

(104,662) y 53.42% (73,391), respectivamente. Ahora bien, al analizar dicha 

información considerando el número de cargos que se eligieron, en las entidades en 

donde se eligieron tres cargos se obtuvo un mayor porcentaje de actas con información 

tanto del desarrollo de la votación (81.55%) como del cierre de la votación (58.77%), 

como se detalla en las siguientes tablas. 

Tabla 3.100. Comparativo de porcentaje de actas con información respecto a los incidentes presentados 
durante el desarrollo de la votación 

 
Fuente: Anexo 3.16.12. Análisis. Incidentes presentados durante el desarrollo y cierre de la votación (nivel distrito). 

 

Tabla 3.101. Comparativo de porcentaje de actas con información respecto a los incidentes presentados 
durante el cierre de la votación 

 
Fuente: Anexo 3.16.12. Análisis. Incidentes presentados durante el desarrollo y cierre de la votación (nivel distrito). 

 

Al revisar la información por distrito podemos observar que en el caso de los 97 distritos 

en donde se eligieron seis cargos, en el 78.35% (76 distritos) se encuentran entre el 

Rango Número de distritos % Rango Número de distritos % Rango Número de distritos % Rango Número de distritos %

100% 0 0% 100% 0 0% 100% 0 0% 100% 0 0%

99% a 90% 1 1% 99% a 90% 4 3% 99% a 90% 1 2% 99% a 90% 0 0%

89% a 80% 34 35% 89% a 80% 32 24% 89% a 80% 13 21% 89% a 80% 8 73%

79% a 70% 41 42% 79% a 70% 71 54% 79% a 70% 32 52% 79% a 70% 2 18%

69% a 60% 19 20% 69% a 60% 24 18% 69% a 60% 11 18% 69% a 60% 1 9%

59% a 50% 2 2% 59% a 50% 0 0% 59% a 50% 4 7% 59% a 50% 0 0%

49% a 40% 0 0% 49% a 40% 0 0% 49% a 40% 0 0% 49% a 40% 0 0%

39% a 30% 0 0% 39% a 30% 0 0% 39% a 30% 0 0% 39% a 30% 0 0%

29% a 20% 0 0% 29% a 20% 0 0% 29% a 20% 0 0% 29% a 20% 0 0%

19% a 10% 0 0% 19% a 10% 0 0% 19% a 10% 0 0% 19% a 10% 0 0%

9% a 1% 0 0% 9% a 1% 0 0% 9% a 1% 0 0% 9% a 1% 0 0%

0% 0 0% 0% 0 0% 0% 0 0% 0% 0 0%

Total 97 100.00% Total 131 100.00% Total 61 100.00% Total 11 100.00%

Entidades donde se eligieron 6 cargos Entidades donde se eligieron 5 cargos Entidades donde se eligieron 4 cargos Entidades donde se eligieron 3 cargos

Promedio 76.28% Promedio 75.99% Promedio 74.57% Promedio 81.55%

Rango Número de distritos % Rango Número de distritos % Rango Número de distritos % Rango Número de distritos %

100% 0 0% 100% 0 0% 100% 0 0% 100% 0 0%

99% a 90% 1 1% 99% a 90% 2 2% 99% a 90% 0 0% 99% a 90% 0 0%

89% a 80% 1 1% 89% a 80% 1 1% 89% a 80% 1 2% 89% a 80% 0 0%

79% a 70% 2 2% 79% a 70% 8 6% 79% a 70% 4 7% 79% a 70% 2 18%

69% a 60% 13 13% 69% a 60% 16 12% 69% a 60% 5 8% 69% a 60% 0 0%

59% a 50% 44 45% 59% a 50% 61 47% 59% a 50% 23 38% 59% a 50% 9 82%

49% a 40% 32 33% 49% a 40% 34 26% 49% a 40% 21 34% 49% a 40% 0 0%

39% a 30% 4 4% 39% a 30% 9 7% 39% a 30% 7 11% 39% a 30% 0 0%

29% a 20% 0 0% 29% a 20% 0 0% 29% a 20% 0 0% 29% a 20% 0 0%

19% a 10% 0 0% 19% a 10% 0 0% 19% a 10% 0 0% 19% a 10% 0 0%

9% a 1% 0 0% 9% a 1% 0 0% 9% a 1% 0 0% 9% a 1% 0 0%

0% 0 0% 0% 0 0% 0% 0 0% 0% 0 0%

Total 97 100.00% Total 131 100.00% Total 61 100.00% Total 11 100.00%

Entidades donde se eligieron 6 cargos Entidades donde se eligieron 5 cargos Entidades donde se eligieron 4 cargos Entidades donde se eligieron 3 cargos

Promedio 52.83% Promedio 53.96% Promedio 51.59% Promedio 58.77%

No se detalló el incidente 
1,607 1,695 768 152 4,222 

16.02% 13.90% 14.77% 12.90% 14.76% 

Incidentes 
Seis 

cargos 
Cinco 
cargos 

Cuatro 
cargos 

Tres 
cargos 

Total 

 Total de Otros incidentes 
9,757 11,705 5,054 1,142 27,658 

97.27% 95.97% 97.19% 96.94% 96.69% 

Total de incidentes 10,031 12,196 5,200 1,178 28,605 

% respecto al total de actas 22.77% 20.58% 18.35% 20.50% 20.82% 

Total de actas 44,045 59,262 28,338 5,746 137,391 
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70.00% al 99.99% de actas en donde se respondi· la pregunta ñàSe presentaron 

incidentes durante el desarrollo de la votaci·n?ò y en lo correspondiente al cierre de la 

votación, en 44 distritos (45.36%) están dentro del 50.00% al 59.00% de actas en 

donde se anotó una respuesta a la pregunta, a continuación se detalla la información 

correspondiente a las dos preguntas en cuestión: 

Tabla 3.102. Incidentes durante la votación. Número de distritos que cuentan con porcentaje del 0.00% al 
100.00% de actas con información. Entidades en donde se eligieron seis cargos 

Entidad 0% 1 a 9% 9 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

CDMX 
0 0 0 0 0 0 0 1 5 18 0 0 

24 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 4.17% 20.83% 75.00% 0.00% 0.00% 

Chiapas 
0 0 0 0 0 0 1 1 8 3 0 0 

13 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 7.69% 7.69% 61.54% 23.08% 0.00% 0.00% 

Chihuahua 
0 0 0 0 0 0 0 7 2 0 0 0 

9 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 77.78% 22.22% 0.00% 0.00% 0.00% 

Guanajuato 
0 0 0 0 0 0 0 3 8 4 0 0 

15 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 20.00% 53.33% 26.67% 0.00% 0.00% 

Jalisco 
0 0 0 0 0 0 0 2 11 6 1 0 

20 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 10.00% 55.00% 30.00% 5.00% 0.00% 

Morelos 
0 0 0 0 0 0 0 1 3 1 0 0 

5 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 20.00% 60.00% 20.00% 0.00% 0.00% 

Tabasco 
0 0 0 0 0 0 1 4 1 0 0 0 

6 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 16.67% 66.67% 16.67% 0.00% 0.00% 0.00% 

Yucatán 
0 0 0 0 0 0 0 0 3 2 0 0 

5 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 60.00% 40.00% 0.00% 0.00% 

Total 
0 0 0 0 0 0 2 19 41 34 1 0 97 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 2.06% 19.59% 42.27% 35.05% 1.03% 0.00% 100.00% 

Fuente: Anexo 3.16.12. Análisis. Incidentes presentados durante el desarrollo y cierre de la votación (nivel distrito). 

 

Tabla 3.103. Incidentes durante el cierre de la votación. Número de distritos que cuentan con porcentaje 
del 0.00% al 100.00% de actas con información. Entidades en donde se eligieron seis cargos 

Entidad 0% 1 a 9% 9 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

CDMX 
0 0 0 0 0 0 16 6 2 0 0 0 

24 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 66.67% 25.00% 8.33% 0.00% 0.00% 0.00% 

Chiapas 
0 0 0 0 0 6 5 2 0 0 0 0 

13 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 46.15% 38.46% 15.38% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Chihuahua 
0 0 0 0 2 4 3 0 0 0 0 0 

9 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 22.22% 44.44% 33.33% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Guanajuato 
0 0 0 0 0 8 4 2 0 1 0 0 

15 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 53.33% 26.67% 13.33% 0.00% 6.67% 0.00% 0.00% 

Jalisco 
0 0 0 0 0 8 9 2 0 0 1 0 

20 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 40.00% 45.00% 10.00% 0.00% 0.00% 5.00% 0.00% 

Morelos 
0 0 0 0 0 2 3 0 0 0 0 0 

5 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 40.00% 60.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Tabasco 
0 0 0 0 2 2 2 0 0 0 0 0 

6 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 33.33% 33.33% 33.33% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Yucatán 
0 0 0 0 0 2 2 1 0 0 0 0 

5 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 40.00% 40.00% 20.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Total 
0 0 0 0 4 32 44 13 2 1 1 0 97 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 4.12% 32.99% 45.36% 13.40% 2.06% 1.03% 1.03% 0.00% 100.00% 

Fuente: Anexo 3.16.12. Análisis. Incidentes presentados durante el desarrollo y cierre de la votación (nivel distrito). 
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Respecto a la pregunta correspondiente al desarrollo de la votación se tuvo entre el 

52.13% al 98.78% de actas en donde se anotó una respuesta y los distritos con un 

mayor número de actas sin información al respecto fueron Chiapas, distrito 13 

(47.87%), y Tabasco, distrito 02 (40.32%). En cuanto al cierre de la votación, hay actas 

con información entre el 37.41% al 99.51%, y los distritos con mayor porcentaje 

corresponden a las entidades de Chihuahua (distritos 03 y 05, con 62.59% y 62.50%) y 

Tabasco (distritos 02 y 06, con 61.49% y 62.08%), lo cual se detalla a continuación: 

Gráfica 3.58. Distritos con información respecto a actas con incidentes durante el desarrollo y el cierre de 
la votación. Entidades en donde se eligieron seis cargos 

 
Fuente: Anexo 3.16.12. Análisis. Incidentes presentados durante el desarrollo y cierre de la votación (nivel distrito). 

 

En el caso de los 131 distritos en donde se eligieron cinco cargos, en el 81.68% (107 

distritos) se encuentra entre el 70.00% al 99.99% de actas en donde se respondió la 

pregunta correspondiente al desarrollo de la votación, y en lo que corresponde al cierre 

de la votación, en 61 distritos (46.56%) están dentro del 50.00% al 59.00% de actas en 

donde se anotó una respuesta a la pregunta. A continuación, se detalla la información:  

Tabla 3.104. Incidentes durante la votación. Número de distritos que cuentan con porcentaje del 0.00% al 
100.00% de actas con información. Entidades en donde se eligieron cinco cargos 

Entidad 0% 1 a 9% 9 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

Baja 
California 

Sur 

0 0 0 0 0 0 0 1 1 0 0 0 
2 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 50.00% 50.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Campeche 
0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 1 0 

2 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 50.00% 0.00% 50.00% 0.00% 

Colima 
0 0 0 0 0 0 0 0 1 1 0   

2 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 50.00% 50.00% 0.00% 0.00% 

Estado de 
México 

0 0 0 0 0 0 0 7 25 8 1 0 
41 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 17.07% 60.98% 19.51% 2.44% 0.00% 
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Entidad 0% 1 a 9% 9 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

Guerrero 
0 0 0 0 0 0 0 4 5 0 0 0 

9 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 44.44% 55.56% 0.00% 0.00% 0.00% 

Oaxaca 
0 0 0 0 0 0 0 0 6 4 0 0 

10 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 60.00% 40.00% 0.00% 0.00% 

Puebla 
0 0 0 0 0 0 0 1 7 5 2 0 

15 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 6.67% 46.67% 33.33% 13.33% 0.00% 

Querétaro 
0 0 0 0 0 0 0 0 1 4 0 0 

5 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 20.00% 80.00% 0.00% 0.00% 

San Luis 
Potosí 

0 0 0 0 0 0 0 0 5 2 0 0 
7 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 71.43% 28.57% 0.00% 0.00% 

Sinaloa 
0 0 0 0 0 0 0 6 1 0 0 0 

7 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 85.71% 14.29% 0.00% 0.00% 0.00% 

Sonora 
0 0 0 0 0 0 0 3 3 1 0 0 

7 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 42.86% 42.86% 14.29% 0.00% 0.00% 

Veracruz 
0 0 0 0 0 0 0 0 13 7 0 0 

20 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 65.00% 35.00% 0.00% 0.00% 

Zacatecas 
0 0 0 0 0 0 0 2 2 0 0 0 

4 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 50.00% 50.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Total 
0 0 0 0 0 0 0 24 71 32 4 0 131 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 18.32% 54.20% 24.43% 3.05% 0.00% 100.00% 

Fuente: Anexo 3.16.12. Análisis. Incidentes presentados durante el desarrollo y cierre de la votación (nivel distrito). 

 
Tabla 3.105. Incidentes durante el cierre de la votación. Número de distritos que cuentan con porcentaje 
del 0.00% al 100.00% de actas con información. Entidades en donde se eligieron cinco cargos 

Entidad 0% 1 a 9% 9 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

Baja 
California 

Sur 

0 0 0 0 1 1 0 0 0 0 0 0 
2 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 50.00% 50.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Campeche 
0 0 0 0 0 0 1 0 1 0 0 0 

2 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 50.00% 0.00% 50.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Colima 
0 0 0 0 0 0 2 0 0 0 0 0 

2 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Estado de 
México 

0 0 0 0 1 8 23 5 2 1 1 0 
41 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 2.44% 19.51% 56.10% 12.20% 4.88% 2.44% 2.44% 0.00% 

Guerrero 
0 0 0 0 1 4 3 1 0 0 0 0 

9 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 11.11% 44.44% 33.33% 11.11% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Oaxaca 
0 0 0 0 1 3 5 0 1 0 0 0 

10 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 10.00% 30.00% 50.00% 0.00% 10.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Puebla 
0 0 0 0 0 3 8 1 2 0 1 0 

15 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 20.00% 53.33% 6.67% 13.33% 0.00% 6.67% 0.00% 

Querétaro 
0 0 0 0 0 0 3 1 1 0 0 0 

5 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 60.00% 20.00% 20.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

San Luis 
Potosí 

0 0 0 0 0 5 1 1 0 0 0 0 
7 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 71.43% 14.29% 14.29% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Sinaloa 
0 0 0 0 2 3 2 0 0 0 0 0 

7 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 28.57% 42.86% 28.57% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Sonora 
0 0 0 0 3 3 1 0 0 0 0 0 

7 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 42.86% 42.86% 14.29% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Veracruz 
0 0 0 0 0 0 12 7 1 0 0 0 

20 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 60.00% 35.00% 5.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Zacatecas 
0 0 0 0 0 4 0 0 0 0 0 0 

4 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Total 
0 0 0 0 9 34 61 16 8 1 2 0 131 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 6.87% 25.95% 46.56% 12.21% 6.11% 0.76% 1.53% 0.00% 100.00% 

Fuente: Anexo 3.16.12. Análisis. Incidentes presentados durante el desarrollo y cierre de la votación (nivel distrito). 
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Se puede observar que en cuanto a la pregunta referente al desarrollo de la votación se 

tuvo entre el 60.15% al 99.05% de actas en donde se anotó una respuesta, y los 

distritos con un mayor número de actas sin formación al respecto fueron de Estado de 

México distrito 33 (60.15%) y Sinaloa distrito 07 (38.93%). En cuanto al cierre de la 

votación, hay actas con información entre el 33.67% al 97.79% y los distritos con un 

mayor porcentaje corresponden a las entidades de Baja California Sur (distrito 02, 

63.58%), Estado de México (distrito 33, 60.67%), Guerrero (distrito 08, 63.13%), 

Oaxaca (distrito 07, 66.33%), Sinaloa (distritos 02, 05 y 06, 60.00%, 60.87% y 61.13%) 

y Sonora (distritos 02, 05 y 06, 63.65%, 61.61% y 60.73%), lo cual se detalla a 

continuación: 

Gráfica 3.59. Distritos con información respecto a actas con incidentes durante el desarrollo y cierre de la 
votación. Entidades en donde se eligieron cinco cargos 

 
Fuente: Anexo 3.16.12. Análisis. Incidentes presentados durante el desarrollo y cierre de la votación (nivel distrito). 

 

En los 61 distritos en donde se eligieron cuatro cargos, el 75.41% (46 distritos) está 

entre el 70.00% al 99.99% de actas en las que las y los funcionarios anotaron una 

respuesta respecto al desarrollo de la votación, y en lo correspondiente al cierre de la 

votación, 23 distritos (37.70%) se encuentran entre 50.00% al 59.00% de actas en 

donde se anotó una respuesta a la pregunta. A continuación, se detalla la información: 
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Tabla 3.106. Incidentes durante la votación. Número de distritos que cuentan con porcentaje del 0.00% al 
100.00% de actas con información. Entidades en donde se eligieron cuatro cargos 

Entidad 0% 1 a 9% 9 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

Aguascalientes 
0 0 0 0 0 0 0 0 2 1 0 0 

3 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 66.67% 33.33% 0.00% 0.00% 

Coahuila 
0 0 0 0 0 0 1 2 4 0 0 0 

7 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 14.29% 28.57% 57.14% 0.00% 0.00% 0.00% 

Durango 
0 0 0 0 0 0 0 1 2 1 0 0 

4 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 25.00% 50.00% 25.00% 0.00% 0.00% 

Hidalgo 
0 0 0 0 0 0 0 1 3 2 1 0 

7 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 14.29% 42.86% 28.57% 14.29% 0.00% 

Michoacán 
0 0 0 0 0 0 0 3 8 1 0 0 

12 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 25.00% 66.67% 8.33% 0.00% 0.00% 

Nuevo León 
0 0 0 0 0 0 2 1 6 3 0 0 

12 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 16.67% 8.33% 50.00% 25.00% 0.00% 0.00% 

Quintana Roo 
0 0 0 0 0 0 0 0 2 2 0 0 

4 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 50.00% 50.00% 0.00% 0.00% 

Tamaulipas 
0 0 0 0 0 0 1 3 4 1 0 0 

9 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 11.11% 33.33% 44.44% 11.11% 0.00% 0.00% 

Tlaxcala 
0 0 0 0 0 0 0 0 1 2 0 0 

3 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 33.33% 66.67% 0.00% 0.00% 

Total 
0 0 0 0 0 0 4 11 32 13 1 0 61 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 6.56% 18.03% 52.46% 21.31% 1.64% 0.00% 100.00% 

Fuente: Anexo 3.16.12. Análisis. Incidentes presentados durante el desarrollo y cierre de la votación (nivel distrito). 

 

Tabla 3.107. Incidentes durante el cierre de la votación. Número de distritos que cuentan con porcentaje 
del 0.00% al 100.00% de actas con información. Entidades en donde se eligieron cuatro cargos 

Entidad 0% 1 a 9% 9 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

Aguascalientes 
0 0 0 0 0 1 2 0 0 0 0 0 

3 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 33.33% 66.67% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Coahuila 
0 0 0 0 1 2 3 1 0 0 0 0 

7 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 14.29% 28.57% 42.86% 14.29% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Durango 
0 0 0 0 0 2 1 0 1 0 0 0 

4 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 50.00% 25.00% 0.00% 25.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Hidalgo 
0 0 0 0 0 0 5 0 1 1 0 0 

7 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 71.43% 0.00% 14.29% 14.29% 0.00% 0.00% 

Michoacán 
0 0 0 0 2 7 3 0 0 0 0 0 

12 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 16.67% 58.33% 25.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Nuevo León 
0 0 0 0 1 3 4 3 1 0 0 0 

12 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 8.33% 25.00% 33.33% 25.00% 8.33% 0.00% 0.00% 0.00% 

Quintana Roo 
0 0 0 0 0 1 1 1 1 0 0 0 

4 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 25.00% 25.00% 25.00% 25.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Tamaulipas 
0 0 0 0 3 3 3 0 0 0 0 0 

9 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 33.33% 33.33% 33.33% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Tlaxcala 
0 0 0 0 0 2 1 0 0 0 0 0 

3 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 66.67% 33.33% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Total 
0 0 0 0 7 21 23 5 4 1 0 0 61 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 11.48% 34.43% 37.70% 8.20% 6.56% 1.64% 0.00% 0.00% 100.00% 

Fuente: Anexo 3.16.12. Análisis. Incidentes presentados durante el desarrollo y cierre de la votación (nivel distrito). 

 

Se puede observar que respecto a la pregunta referente al desarrollo de la votación se 

tuvo entre el 54.01% al 90.11% de actas con información, y los distritos con un mayor 

número de actas sin información al respecto fueron de Nuevo León distrito 12 (45.16%), 

y de Tamaulipas, distrito 09 (45.99%). En cuanto al cierre de la votación, hay actas con 
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información entre el 33.97% al 86.01%, y los distritos con un mayor porcentaje 

corresponden a las entidades de Coahuila (distrito 07, 65.96%), Michoacán (distritos 05 

y 12, 60.50% y 62.10%), Nuevo León (distrito 09, 66.03%) y Tamaulipas (distritos 03, 05 

y 09, 62.48%, 62.90% y 61.18%, respectivamente), lo cual se detalla a continuación: 

Gráfica 3.60. Distritos con información respecto a actas con incidentes durante el desarrollo y cierre de la 
votación. Entidades en donde se eligieron cuatro cargos 

 
Fuente: Anexo 3.16.12. Análisis. Incidentes presentados durante el desarrollo y cierre de la votación (nivel distrito). 

 

En los 11 distritos donde se eligieron tres cargos, en el 90.91% (10 distritos) cada uno 

de ellos contaron entre el 70.00% al 99.99% de actas en donde se anotó una respuesta 

a la pregunta correspondiente al desarrollo de la votación, y en lo correspondiente al 

cierre de la votación, en nueve distritos (81.82%), contaron con el 50.00% al 59.00% de 

actas en donde se anotó una respuesta a la pregunta. A continuación, se detalla la 

información a las dos preguntas:  

Tabla 3.108. Incidentes durante la votación. Número de distritos que cuentan con porcentaje del 0.00% al 
100.00% de actas con información. Entidades en donde se eligieron tres cargos 

Entidad 0% 1 a 9% 9 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

Baja 
California 

0 0 0 0 0 0 0 1 1 6 0 0 
8 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 12.50% 12.50% 75.00% 0.00% 0.00% 

Nayarit 
0 0 0 0 0 0 0 0 1 2 0 0 

3 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 33.33% 66.67% 0.00% 0.00% 

Total 
0 0 0 0 0 0 0 1 2 8 0 0 11 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 9.09% 18.18% 72.73% 0.00% 0.00% 100.00% 

Fuente: Anexo 3.16.12. Análisis. Incidentes presentados durante el desarrollo y cierre de la votación (nivel distrito). 
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Tabla 3.109. Incidentes durante el cierre de la votación. Número de distritos que cuentan con porcentaje 
del 0.00% al 100.00% de actas con información. Entidades en donde se eligieron tres cargos 

Entidad 0% 1 a 9% 9 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

Baja 
California 

0 0 0 0 0 0 6 0 2 0 0 0 
8 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 75.00% 0.00% 25.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Nayarit 
0 0 0 0 0 0 3 0 0 0 0 0 

3 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Total 
0 0 0 0 0 0 9 0 2 0 0 0 11 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 81.82% 0.00% 18.18% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 

Fuente: Anexo 3.16.12. Análisis. Incidentes presentados durante el desarrollo y cierre de la votación (nivel distrito). 
 

Se puede observar que respecto a la pregunta sobre el desarrollo de la votación se tuvo 

entre el 65.78% al 89.23% de actas en donde se anotó una respuesta y los distritos con 

un mayor número de actas sin información al respecto fueron el 04 y el 08 de Baja 

California (24.53% y 34.22%). En cuanto al cierre de la votación, hay actas con 

información entre el 50.96% al 78.28%, y los distritos con mayor porcentaje son el 06 de 

Baja California (49.04%) y el 02 de Nayarit (48.72%), lo cual se detalla a continuación: 

Gráfica 3.61. Distritos con información respecto a actas con incidentes durante el desarrollo y cierre de la 
votación. Entidades en donde se eligieron tres cargos 

 
Fuente: Anexo 3.16.12. Análisis. Incidentes presentados durante el desarrollo y cierre de la votación (nivel distrito). 

 

Considerando el total de incidentes durante el desarrollo y el cierre de la votación, que 

son un total de 28,605, las y los funcionarios de casilla anotaron situaciones que 

correspondían a un momento distinto de la Jornada Electoral, dichos casos ascienden a 

4.07% (1,127) con respecto al total de incidentes. En las entidades donde se eligieron 

cuatro cargos se obtuvo un mayor porcentaje 95.60%, es decir, 2.65% más a diferencia 

de los distritos en donde se eligieron tres cargos (92.95%), como se observa a 

continuación: 
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Tabla 3.110. Comparativo de porcentaje de actas con información consistente, al contener sólo incidentes 
correspondientes al desarrollo y cierre de la votación y no a otro momento de la Jornada Electoral 

 
Fuente: Anexo 3.16.12. Análisis. Incidentes presentados durante el desarrollo y cierre de la votación (nivel distrito). 

 

En los distritos donde se eligieron seis cargos, en el 90.72% de ellos (88 distritos) se 

encuentra entre el 90.00% al 99.99% de actas en donde los incidentes anotados sólo 

correspondían al desarrollo y cierre de la votación, de lo cual se resalta que en las 

entidades de Chiapas, Guanajuato, Jalisco, Morelos y Tabasco, el 100% de sus distritos 

estuvieron dentro de este rango de actas con información consistente. 

Tabla 3.111. Número de distritos que cuentan con porcentaje del 0.00% al 100.00% de actas con 
Información consistente. Entidades en donde se eligieron seis cargos 

Entidad 0% 1 a 9% 9 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

CDMX 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 24 0 

24 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Chiapas 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 8 5 

13 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 61.54% 38.46% 

Chihuahua 
0 0 0 0 0 0 0 0 1 2 6 0 

9 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 11.11% 22.22% 66.67% 0.00% 

Guanajuato 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 15 0 

15 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Jalisco 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 20 0 

20 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Morelos 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 5 0 

5 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Tabasco 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 6 0 

6 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Yucatán 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 4 1 

5 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 80.00% 20.00% 

Total 
0 0 0 0 0 0 0 0 1 2 88 6 97 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 1.03% 2.06% 90.72% 6.19% 100.00% 

Fuente: Anexo 3.16.12. Análisis. Incidentes presentados durante el desarrollo y cierre de la votación (nivel distrito). 

 

Al revisar por distrito la consistencia en cuanto al llenado de actas, podemos observar 

que se encuentran entre 79.07% y el 100.00% de actas en donde sólo se anotaron 

incidentes correspondientes al desarrollo y cierre de la votación. Los distritos con 

porcentaje mayor respecto a actas con inconsistencias respecto al llenado de la misma 

Rango Número de distritos % Rango Número de distritos % Rango Número de distritos % Rango Número de distritos %

100% 6 6% 100% 17 13% 100% 8 13% 100% 0 0%

99% a 90% 88 91% 99% a 90% 103 79% 99% a 90% 50 82% 99% a 90% 9 82%

89% a 80% 2 2% 89% a 80% 11 8% 89% a 80% 3 5% 89% a 80% 2 18%

79% a 70% 1 1% 79% a 70% 0 0% 79% a 70% 0 0% 79% a 70% 0 0%

69% a 60% 0 0% 69% a 60% 0 0% 69% a 60% 0 0% 69% a 60% 0 0%

59% a 50% 0 0% 59% a 50% 0 0% 59% a 50% 0 0% 59% a 50% 0 0%

49% a 40% 0 0% 49% a 40% 0 0% 49% a 40% 0 0% 49% a 40% 0 0%

39% a 30% 0 0% 39% a 30% 0 0% 39% a 30% 0 0% 39% a 30% 0 0%

29% a 20% 0 0% 29% a 20% 0 0% 29% a 20% 0 0% 29% a 20% 0 0%

19% a 10% 0 0% 19% a 10% 0 0% 19% a 10% 0 0% 19% a 10% 0 0%

9% a 1% 0 0% 9% a 1% 0 0% 9% a 1% 0 0% 9% a 1% 0 0%

0% 0 0% 0% 0 0% 0% 0 0% 0% 0 0%

Total 97 100.00% Total 131 100.00% Total 61 100.00% Total 11 100.00%

Promedio 95.60% Promedio 92.95%

Entidades donde se eligieron 6 cargos Entidades donde se eligieron 5 cargos Entidades donde se eligieron 4 cargos Entidades donde se eligieron 3 cargos

Promedio 95.48% Promedio 95.44%



 178 

corresponden a Chihuahua (distritos 03 y 08, con 20.93% y 11.25%), lo cual se puede 

observar en la siguiente gráfica: 

Gráfica 3.62. Distritos con Información consistente respecto a los incidentes durante el desarrollo y cierre 
de la votación. Entidades en donde se eligieron seis cargos 

 
Fuente: Anexo 3.16.12. Análisis. Incidentes presentados durante el desarrollo y cierre de la votación (nivel distrito). 

 

En los 131 distritos en donde se eligieron cinco cargos, en el 91.60% (120 distritos) está 

entre el 90.00% y el 100.00% de actas en donde los incidentes anotados sólo 

correspondían al momento al que se refiere este apartado, de lo cual se resalta que, en 

las entidades de Baja California Sur, Campeche, Colima y San Luis Potosí, el 100% de 

sus distritos estuvieron dentro del rango de actas con información consistente. 

Tabla 3.112. Número de distritos que cuentan con porcentaje del 0.00% al 100.00% de actas con 
Información consistente. Entidades en donde se eligieron cinco cargos 

Entidad 0% 1 a 9% 9 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

Baja 
California 

Sur 

0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 0 
2 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Campeche 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 0 

2 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Colima 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 0 

2 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Estado de 
México 

0 0 0 0 0 0 0 0 0 6 32 3 
41 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 14.63% 78.05% 7.32% 

Guerrero 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 5 4 

9 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 55.56% 44.44% 

Oaxaca 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 9 1 

10 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 90.00% 10.00% 

Puebla 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 13 1 

15 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 6.67% 86.67% 6.67% 

Querétaro 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 4 0 

5 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 20.00% 80.00% 0.00% 
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Entidad 0% 1 a 9% 9 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

San Luis 
Potosí 

0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 7 0 
7 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Sinaloa 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 5 1 

7 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 14.29% 71.43% 14.29% 

Sonora 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 5 0 

7 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 28.57% 71.43% 0.00% 

Veracruz 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 14 6 

20 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 70.00% 30.00% 

Zacatecas 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 3 1 

4 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 75.00% 25.00% 

Total 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 11 103 17 131 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 8.40% 78.63% 12.98% 100.00% 

Fuente: Anexo 3.16.12. Análisis. Incidentes presentados durante el desarrollo y cierre de la votación (nivel distrito). 

 

Como se observa, se tuvo entre 80.00% y el 100.00% de actas con información 

consistente, al sólo anotar incidentes del desarrollo y cierre de la votación. Los distritos 

con un porcentaje mayor respecto a las actas con inconsistencias en el llenado 

corresponden al Estado de México (distrito 27, con 13.85%) y Sinaloa (distrito 01, con 

20.00%), lo cual se puede visualizar en la siguiente gráfica: 

Gráfica 3.63. Distritos con Información consistente respecto a los incidentes durante el desarrollo y cierre 
de la votación. Entidades en donde se eligieron cinco cargos 

 
Fuente: Anexo 3.16.12. Análisis. Incidentes presentados durante el desarrollo y cierre de la votación (nivel distrito). 

 

En el caso de los 61 distritos en donde se eligieron cuatro cargos, en el 95.08% de ellos 

(58 distritos) se encuentra entre el 90.00% y el 100.00% de actas con información 
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consistente, de lo cual se resalta que, en Aguascalientes, Nuevo León y Tlaxcala el 

100% de sus distritos estuvieron en el rango de actas que fueron llenadas 

consistentemente. 

Tabla 3.113. Número de distritos que cuentan con porcentaje del 0.00% al 100.00% de actas con 
Información consistente. Entidades en donde se eligieron cuatro cargos 

Entidad 0% 1 a 9% 9 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

Aguascalientes 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 3 0 

3 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Coahuila 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 5 2 

7 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 71.43% 28.57% 

Durango 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 3 1 

4 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 75.00% 25.00% 

Hidalgo 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 4 3 

7 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 57.14% 42.86% 

Michoacán 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 10 0 

12 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 16.67% 83.33% 0.00% 

Nuevo León 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 12 0 

12 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Quintana Roo 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 4 0 

4 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Tamaulipas 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 6 2 

9 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 11.11% 66.67% 22.22% 

Tlaxcala 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 3 0 

3 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Total 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 3 50 8 61 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 4.92% 81.97% 13.11% 100 % 

Fuente: Anexo 3.16.12. Análisis. Incidentes presentados durante el desarrollo y cierre de la votación (nivel distrito). 

 

Como se observa, se tuvo entre 81.82% al 100.00% de actas en donde sólo se 

anotaron incidentes correspondientes al desarrollo y cierre de la votación. Los distritos 

con porcentaje mayor respecto a las actas con inconsistencias en el llenado 

corresponden a Michoacán (distrito 03, con 18.18%) y Tamaulipas (distrito 01, con 

15.00%), como se aprecia en la siguiente gráfica: 
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Gráfica 3.64. Distritos con Información consistente respecto a los incidentes durante el desarrollo y cierre 
de la votación. Entidades en donde se eligieron cuatro cargos 

 
Fuente: Anexo 3.16.12. Análisis. Incidentes presentados durante el desarrollo y cierre de la votación (nivel distrito). 

En los 11 distritos en donde se eligieron tres cargos, en el 81.82% de ellos (9 distritos), 

está entre el 90.00% al 99.99% de actas con información consistente, lo cual se detalla 

a continuación. 

Tabla 3.114. Número de distritos que cuentan con porcentaje del 0.00% al 100.00% de actas con 
Información consistente. Entidades en donde se eligieron tres cargos 

Entidad 0% 1 a 9% 9 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

Baja 
California 

0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 7 0 
8 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 12.50% 87.50% 0.00% 

Nayarit 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 2 0 

3 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 33.33% 66.67% 0.00% 

Total 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 9 0 11 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 18.18% 81.82% 0.00% 100.00% 

Fuente: Anexo 3.16.12. Análisis. Incidentes presentados durante el desarrollo y cierre de la votación (nivel distrito). 

 

Como se aprecia, se tuvo entre el 86.96% y el 97.59% de actas en donde sólo se 

anotaron incidentes que refieren sólo al desarrollo y cierre de la votación. Los distritos 

con porcentaje mayor respecto a las actas con inconsistencias en el llenado 

corresponden a Baja California (distrito 02, con 12.75%) y Nayarit (distrito 01, con 

13.04%), lo cual se puede observar en la siguiente gráfica: 
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Gráfica 3.65. Distritos con Información consistente respecto a los incidentes durante el desarrollo y cierre 
de la votación. Entidades en donde se eligieron tres cargos 

 
Fuente: Anexo 3.16.12. Análisis. Incidentes presentados durante el desarrollo y cierre de la votación (nivel distrito). 
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3.3. CIERRE DE LA VOTACIÓN 
 

En el siguiente apartado se detallan las actividades descritas en el apartado ñCierre de 

la votaciónò del Acta de la Jornada Electoral por las y los funcionarios de mesa directiva 

de casilla el día de la Jornada Electoral. 

3.3.1. HORA DEL CIERRE DE LA VOTACIÓN 
 

La LGIPE establece en su artículo 285, numeral 1, que la votación se cierra a las 18:00 

horas, y en su numeral 3, se menciona que la casilla puede estar abierta después de 

dicha hora sólo si todavía hay electores formados y se cierra una vez que hayan votado 

quienes estuvieron formados a las 18:00 horas.  

Conforme a lo anterior, en el apartado de la Jornada Electoral, en el punto 13, la o el 

funcionario con cargo de secretario registra la hora de cierre de la votación, y marca 

con una X alguna de las causas por la que se cerró en tiempo, antes o después de las 

18:00 horas. 

Imagen 3.11. Apartado del cierre de la votación, punto 13 

 
Fuente: Acta de la Jornada Electoral para el PE 2017-2018. 

 

Analizando la información del punto 13, de las 137,391 actas de la Jornada Electoral, se 

puede observar que en el 88.56% (121,673 actas) se registró la hora de cierre de la 

votación. En las actas en donde hay un horario de cierre oscila en un intervalo de 12 

horas y 59 minutos (de 12:00 p.m. a 12:59 a.m.), como a continuación se detalla: 
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Gráfica 3.66. Hora del cierre de la votación 

 
Fuente: Anexo 3.7.1 Hora del cierre de la votación (nivel Entidad). 

 

Derivado del análisis de las 137,391 actas de la Jornada Electoral, se enfatizan los 

siguientes aspectos: 

 En el 88.56% (121,673) de las actas, las y los funcionarios de mesa directiva de 

casilla registraron la hora en que se cerró la votación, de lo cual destaca que en 

las entidades en donde se eligieron tres cargos se tiene un porcentaje más alto 

con 91.56%, en comparación con el 87.19% que hubo en las entidades en donde 

se eligieron cuatro cargos, lo cual se detalla en la siguiente tabla. 

Tabla 3.115. Número de actas donde se indicó la hora en que se cerró la votación 
Entidades en 

las que se 
eligieron: 

Total de actas 
Actas con 

información 

Porcentaje respecto a 
las actas con 
información 

Porcentaje en 
cuanto al total de 

actas 

6 cargos 44,045 39,723 32.65% 90.19% 

5 cargos 59,262 51,981 42.72% 87.71% 

4 cargos 28,338 24,708 20.31% 87.19% 

3 cargos 5,746 5,261 4.32% 91.56% 

Total 137,391 121,673 100.00% 88.56% 

Fuente: Anexo 3.7.1. Hora de cierre de la votación (nivel Entidad). 

 

Las juntas distritales ejecutivas capturaron en el sistema 2,756 (2.01%) actas con hora 

de cierre de la casilla a las 00:00 horas, sin embargo, eso se debe a que originalmente 

en el acta correspondiente, las y los funcionarios de casilla anotaron la hora del cierre, 
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por tanto, al capturar ingresaron un cero considerando que era obligatorio registrar un 

dato para continuar. Es importante resaltar que en este caso se debe a un error de 

captura, ya que no hubo casillas en donde se cerrara la votación en dicho horario. 

Tabla 3.116. Número de actas donde se indicó la hora en que se cerró la votación a las 12:00 p.m. 

Entidades en las 
que se eligieron: 

Total de actas 
Actas con 

información 

Porcentaje respecto a 
las actas con 
información 

Porcentaje en 
cuanto al total de 

actas 

6 cargos 44,045 815 29.57% 1.85% 

5 cargos 59,262 1,223 44.37% 2.06% 

4 cargos 28,338 614 22.27% 2.17% 

3 cargos 5,746 104 3.77% 1.80% 

Total 137,391 2,756 100.00% 2.01% 
Fuente: Anexo 3.7.1. Hora de cierre de la votación (nivel Entidad). 

 

De las 121,673 actas con información respecto a la hora de cierre, se resalta que en 

115,247 (94.72%) de los documentos, se registró que la votación se cerró entre las 6:00 

y 6:30 p.m. En las entidades en donde se eligieron tres cargos se obtuvo el porcentaje 

más alto respecto a ese rango de horario con 96.86%, es decir, 2.58% más que las 

entidades en donde se eligieron seis cargos (94.28%). 

Tabla 3.117. Horarios con mayor frecuencia en el cierre de la votación 
Entidades en 

las que se 
eligieron: 

12:00 pm 
12:01 a 
5:59 pm 

06:00 pm 06:01 a 06:30 pm 
06:31 a 

12:59 am 
Total 

6 cargos 
815 126 25,803 11,649 1,330 39,723 

2.05% 0.32% 64.96% 29.32% 3.35% 100.00% 

5 cargos 
1,223 227 34,928 14,179 1,424 51,981 

2.35% 0.44% 67.19% 27.28% 2.74% 100.00% 

4 cargos 
614 99 17,450 6,142 403 24,708 

2.49% 0.40% 70.62% 24.86% 1.63% 100.00% 

3 cargos 
104 32 4,170 926 29 5,261 

1.98% 0.61% 79.26% 17.60% 0.55% 100.00% 

Total 
2,756 484 82,351 32,896 3,186 121,673 

2.26% 0.40% 67.68% 27.04% 2.62% 100.00% 

Fuente: Anexo 3.7.1. Hora de cierre de la votación (nivel Entidad). 

 

Ante ello, se concluye que: 

De acuerdo con la información analizada, de las 137,391 actas, en el 88.56% de ellas 

las y los funcionarios de mesa directiva de casilla anotaron la hora en que se cerró la 

votación, y en los distritos en donde se eligieron tres cargos se tuvo en promedio una 

mayor cantidad de actas con información, con 91.57%, en comparación con el 87.45% 

correspondiente a los distritos en donde se eligieron cuatro cargos, como se detalla en 

la siguiente tabla: 
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Tabla 3.118. Análisis del porcentaje de actas con información respecto a la hora del cierre de la votación 

 
Fuente: Anexo 3.16.14 Análisis. Hora de cierre de la votación (nivel distrito). 

 

En el 91.78% (90 distritos) en donde se eligieron seis cargos, están entre el 80.00% y el 

99.00% de actas con información respecto a la hora en que se cerró la votación cual se 

detalla en la siguiente tabla: 

Tabla 3.119. Número de distritos que cuentan con porcentaje del 0.00% al 100.00% de actas con 
información. Entidades en donde se eligieron seis cargos 

Entidad 0% 1 a 9% 9 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

CDMX 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 23 0 

24 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 4.17% 95.83% 0.00% 

Chiapas 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 11 0 

13 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 15.38% 84.62% 0.00% 

Chihuahua 
0 0 1 0 0 0 0 0 3 5 0 0 

9 
0.00% 0.00% 11.11% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 33.33% 55.56% 0.00% 0.00% 

Guanajuato 
0 0 0 0 0 0 0 0 1 5 9 0 

15 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 6.67% 26.67% 60.00% 0.00% 

Jalisco 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 6 14 0 

20 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 30.00% 70.00% 0.00% 

Morelos 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 4 0 

5 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 20.00% 80.00% 0.00% 

Tabasco 
0 0 0 0 0 0 0 2 0 3 1 0 

6 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 33.33% 0.00% 50.00% 16.67% 0.00% 

Yucatán 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 4 0 

5 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 20.00% 80.00% 0.00% 

Total 
0 0 1 0 0 0 0 2 4 24 66 0 97 

0.00% 0.00% 1.03% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 2.06% 4.12% 24.74% 68.04% 0.00% 100.00% 

Fuente: Anexo 3.16.14 Análisis. Hora de cierre de la votación (nivel distrito). 

 

Al analizar la información por distrito, podemos destacar que contaron con actas con 

información hasta un 99.04% y el distrito con el porcentaje más alto de actas sin 

información fue el 07 de Chihuahua con el 82.19%, lo cual se puede visualizar en la 

siguiente gráfica: 

Rango Número de distritos % Rango Número de distritos % Rango Número de distritos % Rango Número de distritos %

100% 0 0% 100% 0 0% 100% 0 0% 100% 0 0%

99% a 90% 66 68% 99% a 90% 82 63% 99% a 90% 31 51% 99% a 90% 8 73%

89% a 80% 24 25% 89% a 80% 32 24% 89% a 80% 21 34% 89% a 80% 3 27%

79% a 70% 4 4% 79% a 70% 8 6% 79% a 70% 5 8% 79% a 70% 0 0%

69% a 60% 2 2% 69% a 60% 3 2% 69% a 60% 2 3% 69% a 60% 0 0%

59% a 50% 0 0% 59% a 50% 2 2% 59% a 50% 0 0% 59% a 50% 0 0%

49% a 40% 0 0% 49% a 40% 1 1% 49% a 40% 1 2% 49% a 40% 0 0%

39% a 30% 0 0% 39% a 30% 1 1% 39% a 30% 0 0% 39% a 30% 0 0%

29% a 20% 0 0% 29% a 20% 1 1% 29% a 20% 0 0% 29% a 20% 0 0%

19% a 10% 1 1% 19% a 10% 0 0% 19% a 10% 1 2% 19% a 10% 0 0%

9% a 1% 0 0% 9% a 1% 1 1% 9% a 1% 0 0% 9% a 1% 0 0%

0% 0 0% 0% 0 0% 0% 0 0% 0% 0 0%

Total 97 100.00% Total 131 100.00% Total 61 100.00% Total 11 100.00%

Promedio 87.45% Promedio 91.57%

Entidades donde se eligieron 6 cargos Entidades donde se eligieron 5 cargos Entidades donde se eligieron 4 cargos Entidades donde se eligieron 3 cargos

Promedio 90.19% Promedio 87.77%
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Gráfica 3.67. Distritos con actas con y sin información respecto al horario del cierre de la votación. 
Entidades en donde se eligieron seis cargos 

 
Fuente: Anexo 3.16.14 Análisis. Hora de cierre de la votación (nivel distrito). 

 

En cuanto a los 131 distritos en donde se eligieron cinco cargos, en el 87.02% (114 

distritos) se encuentran dentro del 80.00% y 99.99% de actas con información respecto 

a la hora en que se cerró la votación, cual se detalla en la siguiente tabla: 

Tabla 3.120. Número de distritos que cuentan con porcentaje del 0.00% al 100.00% de actas con 
información. Entidades en donde se eligieron cinco cargos 

Entidad 0% 1 a 9% 9 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

Baja 
California 

Sur 

0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 0 0 
2 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 0.00% 

Campeche 
0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 1 0 

2 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 50.00% 0.00% 50.00% 0.00% 

Colima 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 1 0 

2 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 50.00% 50.00% 0.00% 

Estado de 
México 

0 0 0 0 0 0 0 0 1 7 33 0 
41 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 2.44% 17.07% 80.49% 0.00% 

Guerrero 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 5 4 0 

9 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 55.56% 44.44% 0.00% 

Oaxaca 
0 1 0 1 0 1 2 2 1 2 0 0 

10 
0.00% 10.00% 0.00% 10.00% 0.00% 10.00% 20.00% 20.00% 10.00% 20.00% 0.00% 0.00% 

Puebla 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 14 0 

15 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 6.67% 93.33% 0.00% 

Querétaro 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 5 0 

5 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

San Luis 
Potosí 

0 0 0 0 0 0 0 0 1 2 4 0 
7 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 14.29% 28.57% 57.14% 0.00% 

Sinaloa 
0 0 0 0 0 0 0 0 3 4 0 0 

7 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 42.86% 57.14% 0.00% 0.00% 
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Entidad 0% 1 a 9% 9 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

Sonora 
0 0 0 0 1 0 0 1 1 4 0 0 

7 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 14.29% 0.00% 0.00% 14.29% 14.29% 57.14% 0.00% 0.00% 

Veracruz 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 3 17 0 

20 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 15.00% 85.00% 0.00% 

Zacatecas 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 3 0 

4 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 25.00% 75.00% 0.00% 

Total 
0 1 0 1 1 1 2 3 8 32 82 0 131 

0.00% 0.76% 0.00% 0.76% 0.76% 0.76% 1.53% 2.29% 6.11% 24.43% 62.60% 0.00% 100.00% 

Fuente: Anexo 3.16.14. Análisis. Hora de cierre de la votación (nivel distrito). 

 

Al realizar el análisis por distrito, contaron con actas con información hasta en un 

99.56% y los distritos con el porcentaje más alto de actas sin información fueron el 

distrito 04 y 07 de Oaxaca con 91.92% y 71.22%, lo cual se puede visualizar en la 

siguiente gráfica; 

Gráfica 3.68. Distritos con actas con y sin información respecto al horario del cierre de la votación. 
Entidades en donde se eligieron cinco cargos 

 
Fuente: Anexo 3.16.14. Análisis. Hora de cierre de la votación (nivel distrito). 

 

De los 61 distritos en donde se eligieron cuatro cargos, en el 85.25% (52 distritos) se 

encuentra dentro del rango del 80.00% al 99.00% de actas en donde se anotó que el 

cierre de la votación fue a partir de las 6:00 p.m., como a continuación se detalla: 

Tabla 3.121. Número de distritos que cuentan con porcentaje del 0.00% al 100.00% de actas con 
Información consistente. Entidades en donde se eligieron cuatro cargos 

Entidad 0% 1 a 9% 9 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

Aguascalientes 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 2 0 

3 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 33.33% 66.67% 0.00% 

ESTADO DE 
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Entidad 0% 1 a 9% 9 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

Coahuila 
0 0 0 0 0 1 0 0 1 2 3 0 

7 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 14.29% 0.00% 0.00% 14.29% 28.57% 42.86% 0.00% 

Durango 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 2 0 

4 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 50.00% 50.00% 0.00% 

Hidalgo 
0 0 0 0 0 0 0 1 1 1 4 0 

7 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 14.29% 14.29% 14.29% 57.14% 0.00% 

Michoacán 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 7 5 0 

12 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 58.33% 41.67% 0.00% 

Nuevo León 
0 0 1 0 0 0 0 1 0 2 8 0 

12 
0.00% 0.00% 8.33% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 8.33% 0.00% 16.67% 66.67% 0.00% 

Quintana Roo 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 3 0 

4 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 25.00% 75.00% 0.00% 

Tamaulipas 
0 0 0 0 0 0 0 0 2 5 2 0 

9 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 22.22% 55.56% 22.22% 0.00% 

Tlaxcala 
0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 2 0 

3 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 33.33% 0.00% 66.67% 0.00% 

Total 
0 0 1 0 0 1 0 2 5 21 31 0 61 

0.00% 0.00% 1.64% 0.00% 0.00% 1.64% 0.00% 3.28% 8.20% 34.43% 50.82% 0.00% 100.00% 

Fuente: Anexo 3.16.14. Análisis. Hora de cierre de la votación (nivel distrito). 

 

Al analizar la información por distrito, contaron con actas con información hasta el 

99.11% y los distritos con el porcentaje más alto de actas sin información fueron el 02 

de Coahuila con el 55.12% y el distrito 07 de Nuevo León con el 80.52%, lo cual se 

puede visualizar en la siguiente gráfica: 

Gráfica 3.69. Distritos con actas con y sin información respecto al horario del cierre de la votación. 
Entidades en donde se eligieron cuatro cargos 
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Fuente: Anexo 3.16.14. Análisis. Hora de cierre de la votación (nivel distrito). 

En cuanto a los 11 distritos en donde se eligieron tres cargos, todos ellos están dentro 

del 80.00% y 99.00% de actas en donde se anotó que el cierre de la votación fue a 

partir de las 6:00 p.m., como a continuación se detalla: 

Tabla 3.122. Número de distritos que cuentan con porcentaje del 0.00% al 100.00% de actas con 
Información consistente. Entidades en donde se eligieron tres cargos 
Entidad 0% 1 a 9% 9 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

Baja 
California 

0 0 0 0 0 0 0 0 0 3 5 0 
8 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 37.50% 62.50% 0.00% 

Nayarit 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 3 0 

3 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Total 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 3 8 0 11 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 27.27% 72.73% 0.00% 100.00% 

Fuente: Anexo 3.16.14. Análisis. Hora de cierre de la votación (nivel distrito). 

 

A nivel distrital, contaron entre el 86.81% y 96.50% de actas con información y los 

distritos con el porcentaje más alto de actas sin información fueron el 04 y 08 de Baja 

California, con 12.36% y 13.19% respectivamente, como se señala en la siguiente 

gráfica: 

Gráfica 3.70. Distritos con actas con y sin información respecto al horario del cierre de la votación. 
Entidades en donde se eligieron tres cargos 

 
Fuente: Anexo 3.16.14. Análisis. Hora de cierre de la votación (nivel distrito). 

 

De las 121,673 actas con información, en el 97.34% (118,433) las y los funcionarios de 

mesa directiva de casilla anotaron que el cierre de la casilla se realizó a partir de las 

6:00 p.m. tal como lo establece la LGIPE. En el caso de las entidades en donde se 

eligieron seis cargos, se obtuvo en promedio 97.61% de actas en donde se anotó que la 

votación se cerró a partir de la 6:00 p.m. como la LGIPE lo establece. 
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Tabla 3.123. Análisis del porcentaje de actas en donde la hora del cierre de la votación, es a partir de las 
06:00 pm 

 
Fuente: Anexo 3.16.14. Análisis. Hora de cierre de la votación (nivel distrito). 

 

De los 97 distritos en donde se eligieron seis cargos, en el 96.91% (94 distritos) se 

contó con el 90.00% y 99.00% de actas en donde las y los funcionarios de casilla 

anotaron que el cierre de la votación fue a partir de las 6:00 p.m. De lo anterior se 

destacan las entidades de Chihuahua, Guanajuato, Jalisco, Tabasco y Yucatán, en 

donde todos sus distritos contaron con al menos el 90.00%, como a continuación se 

detalla. 

Tabla 3.124. Número de distritos que cuentan con porcentaje del 0.00% al 100.00% de actas con 
Información consistente. Entidades en donde se eligieron seis cargos 

Entidad 0% 1 a 9% 9 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

CDMX 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 23 1 

24 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 95.83% 4.17% 

Chiapas 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 12 1 

13 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 92.31% 7.69% 

Chihuahua 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 9 0 

9 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Guanajuato 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 15 0 

15 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Jalisco 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 20 0 

20 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Morelos 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 4 1 

5 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 80.00% 20.00% 

Tabasco 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 6 0 

6 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Yucatán 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 5 0 

5 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Total 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 94 3 97 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 96.91% 3.09% 100.00% 

Fuente: Anexo 3.16.14. Análisis. Hora de cierre de la votación (nivel distrito). 

 

A nivel distrital, están entre el 90.32% y 100.00% de actas en donde las y los 

funcionarios de casilla anotaron que la votación se cerró a partir de las 6:00 p.m., y los 

distritos con el porcentaje más alto en cuanto a que la votación se cerró antes de las 

6:00 p.m. corresponden a las entidades de Chihuahua (distrito 09, con 9.23%) y Jalisco 

(distrito 08, con 9.68%), como se detalla en la siguiente gráfica: 

Rango Número de distritos % Rango Número de distritos % Rango Número de distritos % Rango Número de distritos %

100% 3 3% 100% 4 3% 100% 2 3% 100% 0 0%

99% a 90% 94 97% 99% a 90% 123 94% 99% a 90% 57 93% 99% a 90% 11 100%

89% a 80% 0 0% 89% a 80% 4 3% 89% a 80% 2 3% 89% a 80% 0 0%

79% a 70% 0 0% 79% a 70% 0 0% 79% a 70% 0 0% 79% a 70% 0 0%

69% a 60% 0 0% 69% a 60% 0 0% 69% a 60% 0 0% 69% a 60% 0 0%

59% a 50% 0 0% 59% a 50% 0 0% 59% a 50% 0 0% 59% a 50% 0 0%

49% a 40% 0 0% 49% a 40% 0 0% 49% a 40% 0 0% 49% a 40% 0 0%

39% a 30% 0 0% 39% a 30% 0 0% 39% a 30% 0 0% 39% a 30% 0 0%

29% a 20% 0 0% 29% a 20% 0 0% 29% a 20% 0 0% 29% a 20% 0 0%

19% a 10% 0 0% 19% a 10% 0 0% 19% a 10% 0 0% 19% a 10% 0 0%

9% a 1% 0 0% 9% a 1% 0 0% 9% a 1% 0 0% 9% a 1% 0 0%

0% 0 0% 0% 0 0% 0% 0 0% 0% 0 0%

Total 97 100.00% Total 131 100.00% Total 61 100.00% Total 11 100.00%

Promedio 97.61% Promedio 97.33%

Entidades donde se eligieron 6 cargos Entidades donde se eligieron 5 cargos Entidades donde se eligieron 4 cargos Entidades donde se eligieron 3 cargos

Promedio 97.22% Promedio 97.43%



 192 

Gráfica 3.71. Distritos con información respecto a que la o el funcionario especificó en el acta la hora del 
cierre de la votación. Entidades en donde se eligieron seis cargos 

 
Fuente: Anexo 3.16.14. Análisis. Hora de cierre de la votación (nivel distrito). 

 

En los 131 distritos en donde se eligieron cinco cargos, en el 96.95% (127 distritos) se 

contó con el 90.00% al 100.00% de actas en donde se anotó que el cierre de la 

votación fue a partir de las 6:00 p.m. De lo anterior se destacan las entidades de Baja 

California Sur, Campeche Colima, Estado de México, Querétaro, San Luis Potosí, 

Sinaloa y Veracruz, en donde todos sus distritos contaron con al menos el 90.00%, 

como a continuación se detalla: 

Tabla 3.125. Número de distritos que cuentan con porcentaje del 0.00% al 100.00% de actas con 
Información consistente. Entidades en donde se eligieron cinco cargos 

Entidad 0% 1 a 9% 9 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

Baja 
California 

Sur 

0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 0 
2 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Campeche 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 0 

2 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Colima 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 0 

2 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Estado de 
México 

0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 41 0 
41 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Guerrero 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 7 0 

9 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 22.22% 77.78% 0.00% 

Oaxaca 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 9 1 

10 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 90.00% 10.00% 

Puebla 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 13 2 

15 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 86.67% 13.33% 

Querétaro 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 5 0 

5 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 
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Entidad 0% 1 a 9% 9 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

San Luis 
Potosí 

0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 7 0 
7 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Sinaloa 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 7 0 

7 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Sonora 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 5 1 

7 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 14.29% 71.43% 14.29% 

Veracruz 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 20 0 

20 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Zacatecas 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 3 0 

4 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 25.00% 75.00% 0.00% 

Total 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 4 123 4 131 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 3.05% 93.89% 3.05% 100.00% 

Fuente: Anexo 3.16.14. Análisis. Hora de cierre de la votación (nivel distrito). 

 

A nivel distrital se encuentran entre el 84.88% al 100.00% de actas en donde se señaló 

que la votación se cerró a partir de las 6:00 p.m., y los distritos con el porcentaje más 

alto en cuanto a que la votación se cerró antes de las 6:00 p.m. corresponden a las 

entidades de Guerrero (distrito 01, con un 15.11%) y Zacatecas (distrito 02, con un 

11.93%), como se detalla en la siguiente gráfica: 

Gráfica 3.72. Distritos con información respecto a que la o el funcionario especificó en el acta la hora del 
cierre de la votación. Entidades en donde se eligieron cinco cargos 

 
Fuente: Anexo 3.16.14. Análisis. Hora de cierre de la votación (nivel distrito). 
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En los 61 distritos en donde se eligieron cuatro cargos, en el 96.72% (59 distritos) se 

contó con el 90.00% al 100.00% de actas en donde se anotó que el cierre de la 

votación fue a partir de las 6:00 p.m. De lo anterior se destacan las entidades de 

Aguascalientes, Durango, Michoacán, Quintana Roo, Tamaulipas y Tlaxcala, en donde 

todos sus distritos contaron con el 90.00%, como a continuación se detalla. 

Tabla 3.126. Número de distritos que cuentan con porcentaje del 0.00% al 100.00% de actas con 
Información consistente. Entidades en donde se eligieron cuatro cargos 

Entidad 0% 1 a 9% 9 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

Aguascalientes 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 3 0 

3 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Coahuila 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 6 0 

7 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 14.29% 85.71% 0.00% 

Durango 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 4 0 

4 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Hidalgo 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 6 1 

7 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 85.71% 14.29% 

Michoacán 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 12 0 

12 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Nuevo León 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 10 1 

12 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 8.33% 83.33% 8.33% 

Quintana Roo 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 4 0 

4 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Tamaulipas 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 9 0 

9 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Tlaxcala 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 3 0 

3 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Total 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 57 2 61 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 3.28% 93.44% 3.28% 100.00% 

Fuente: Anexo 3.16.14. Análisis. Hora de cierre de la votación (nivel distrito). 

 

En cuanto a los porcentajes que se encuentran dentro del 86.27% y 100.00% de actas, 

las y los funcionarios de casilla anotaron que la votación se cerró a partir de las 6:00 

p.m., y los distritos con el porcentaje más alto corresponden a las entidades de 

Coahuila (distrito 03, con 10.92%) y Nuevo León (distrito 12, con 13.73%), como se 

detalla en la siguiente gráfica: 



 195 

Gráfica 3.73. Distritos con información respecto a que la o el funcionario especificó en el acta la hora del 
cierre de la votación. Entidades en donde se eligieron cuatro cargos 

 
Fuente: Anexo 3.16.14. Análisis. Hora de cierre de la votación (nivel distrito). 

 

En cuanto a los 11 distritos en donde se eligieron tres cargos, en todos ellos se contó 

con el 90.00% al 100.00% de actas en donde se anotó que el cierre de la votación fue a 

partir de las 6:00 p.m., como a continuación se detalla. 

Tabla 3.127. Número de distritos que cuentan con porcentaje del 0.00% al 100.00% de actas con 
Información consistente. Entidades en donde se eligieron tres cargos 
Entidad 0% 1 a 9% 9 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

Baja 
California 

0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 8 0 
8 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Nayarit 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 3 0 

3 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Total 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 11 0 11 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 100.00% 

Fuente: Anexo 3.16.14. Análisis. Hora de cierre de la votación (nivel distrito). 

 

Estos distritos se encuentran entre el 90.14% y 99.60% de actas en donde las y los 

funcionarios de casilla anotaron que la votación se cerró a partir de las 6:00 p.m., y los 

distritos con el porcentaje más alto en cuanto a que la votación se cerró antes de las 

6:00 p.m. corresponden a Baja California (distritos 04 y 08, con 4.70% y 9.86%), como 

se detalla en la siguiente gráfica: 
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Gráfica 3.74. Distritos con información respecto a que la o el funcionario especificó en el acta la hora del 
cierre de la votación. Entidades en donde se eligieron tres cargos 

 
Fuente: Anexo 3.16.14. Análisis. Hora de cierre de la votación (nivel distrito). 

 

3.3.2. CAUSAS DEL CIERRE DE LA CASILLA 
 

En la LGIPE se establece en el artículo 286, numeral 3, inciso b), que se debe registrar 

la causa por la que se cerró la casilla, antes o después de las 6:00 p.m., por tanto, en el 

punto 13 del Acta de la Jornada Electoral se registra la hora del cierre y se seleccionan 

las causas del cierre de la casilla, las cuales se muestran a continuación: 

Imagen 3.12. Apartado del cierre de la votación, punto 13 - causas 

 
Fuente: Acta de la Jornada Electoral para el PEF 2017-2018. 

 

De las actas de la Jornada Electoral se analizó el punto 13, en donde las y los 

funcionarios de casillas seleccionaron una causa del cierre de la casilla. Las causas se 

dividen en cuatro categorías, las cuales se detallan en la siguiente gráfica: 
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Gráfica 3.75. Causas del cierre de casilla 

 
Fuente: Anexo 3.8.1 Causas del cierre de casilla (nivel Entidad). 

 

De lo anterior se destaca que: 

 Del total de las actas analizadas, en el 75.00% (103,048) de ellas, las y los 

funcionarios anotaron una de las cuatro causas por las que se cerró la casilla. En 

las entidades en donde se eligieron cinco cargos tuvieron un porcentaje mayor 

de actas con información con 75.60%, es decir, 2.33% más, a diferencia de las 

entidades en donde se eligieron cuatro cargos (73.27%); lo anterior se detalla en 

la siguiente tabla. 

Tabla 3.128. Actas con y sin información respecto a las causas del cierre de la casilla 
Entidades en las que 

se eligieron: 
6 cargos 5 cargos 4 cargos 3 cargos Total 

Con información 
33,193 44,800 20,762 4,923 103,048 

75.36% 75.60% 73.27% 74.71% 75.00% 

Sin información 
10,582 14,462 7,576 1,453 3,343 

24.64% 24.40% 26.73% 25.29% 25.00% 

Total 
44,045 59,262 28,338 5,746 137,391 

100.00% 100.00% 100.00% 100.00% 100.00% 
Fuente: Anexo 3.8.1. Causas del cierre de casilla (nivel Entidad). 

 

 De las 103,048 actas en donde las y los funcionarios anotaron las causas del 

cierre de la casilla, se destaca que en 70,343 actas (68.26%) las y los 

funcionarios de mesa directiva de casilla anotaron que la causa de cierre de la 

casilla fue que a las 6:00 p.m. ya no había electores en la casilla, siendo que en 

las entidades en donde se eligieron cuatro cargos se presentó el porcentaje más 

alto con 71.26%, esto es un 6.23% más, a diferencia de las entidades en donde 

se eligieron seis cargos; lo anterior se detalla en el siguiente cuadro: 

3.05%

27.16%

68.26%

1.53%
Causas del cierre de casilla

 Antes de las 6:00 p.m. ya habían
votado todos los electores inscritos en
la Lista Nominal

 Después de las 6:00 p.m. aún había
electores presentes en la casilla

A las 6:00 p.m. ya no había electores
en la casilla
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Tabla 3.129. Causas del cierre de la casilla 

Entidades 
en las que 

se 
eligieron: 

Antes de las 6 
p.m. ya habían 

votado todos los 
electores 

inscritos en la 
lista nominal 

Después de las 6 
p.m. aún había 

electores presentes 
en la casilla 

A las 6 p.m. ya 
no había 

electores en la 
casilla 

Se suspendió 
definitivamente la 

votación 
Total 

6 cargos 
969 10,186 21,585 453 33,193 

2.92% 30.69% 65.03% 1.36% 100.00% 

5 cargos 
1,378 12,308 30,444 670 44,800 

3.08% 27.47% 67.96% 1.50% 100.00% 

4 cargos 
678 4,922 14,794 368 20,762 

3.27% 23.71% 71.26% 1.77% 100.00% 

3 cargos 
115 576 3,520 82 4,293 

2.68% 13.42% 81.99% 1.91% 100.00% 

Total 
115 27,992 70,343 1,573 103,048 

3.05% 27.16% 68.26% 1.53% 100.00% 

Fuente: Anexo 3.8.1. Causas del cierre de casilla (nivel Entidad). 
 

De acuerdo con lo anterior, concluimos que: 

De las 137,391 actas objeto de este estudio, en el 75.00% (103,048) de ellas, las y los 

funcionarios anotaron una de las cuatro de las causas por las que se cerró la casilla. En 

las entidades en donde se eligieron cinco cargos tuvieron en promedio un porcentaje 

mayor de actas con información con un 75.58%, a diferencia de las demás entidades; lo 

anterior se detalla en la siguiente tabla: 

Tabla 3.130. Comparativo de porcentaje de actas con información respecto a las causas del cierre de la 
casilla 

 
Fuente: Anexo 3.16.16. Análisis. Causas del cierre de la casilla (nivel distrito). 

 

Para el caso de los 97 distritos en donde se eligieron seis cargos, en el 79.38%, en 

cada distrito contaron con al menos entre el 70.00% al 89.99% de actas con 

información, en cuanto a la razón por la que se cerró la casilla, lo cual se detalla a 

continuación: 

Tabla 3.131. Número de distritos que cuentan con porcentaje del 0.00% al 100.00% de actas con 
información. Entidades en donde se eligieron seis cargos 

Entidad 0% 1 a 9% 9 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

CDMX 
0 0 0 0 0 0 1 1 11 11 0 0 

24 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 4.17% 4.17% 45.83% 45.83% 0.00% 0.00% 

Rango Número de distritos % Rango Número de distritos % Rango Número de distritos % Rango Número de distritos %

100% 0 0% 100% 1 1% 100% 0 0% 100% 0 0%

99% a 90% 0 0% 99% a 90% 4 3% 99% a 90% 1 2% 99% a 90% 0 0%

89% a 80% 30 31% 89% a 80% 42 32% 89% a 80% 9 15% 89% a 80% 2 18%

79% a 70% 47 48% 79% a 70% 50 38% 79% a 70% 35 57% 79% a 70% 7 64%

69% a 60% 14 14% 69% a 60% 26 20% 69% a 60% 10 16% 69% a 60% 2 18%

59% a 50% 6 6% 59% a 50% 5 4% 59% a 50% 4 7% 59% a 50% 0 0%

49% a 40% 0 0% 49% a 40% 2 2% 49% a 40% 2 3% 49% a 40% 0 0%

39% a 30% 0 0% 39% a 30% 1 1% 39% a 30% 0 0% 39% a 30% 0 0%

29% a 20% 0 0% 29% a 20% 0 0% 29% a 20% 0 0% 29% a 20% 0 0%

19% a 10% 0 0% 19% a 10% 0 0% 19% a 10% 0 0% 19% a 10% 0 0%

9% a 1% 0 0% 9% a 1% 0 0% 9% a 1% 0 0% 9% a 1% 0 0%

0% 0 0% 0% 0 0% 0% 0 0% 0% 0 0%

Total 97 100.00% Total 131 100.00% Total 61 100.00% Total 11 100.00%

Promedio 75.28% Promedio 75.58% Promedio 73.29% Promedio 74.71%

Entidades donde se eligieron 6 cargos Entidades donde se eligieron 5 cargos Entidades donde se eligieron 4 cargos Entidades donde se eligieron 3 cargos
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Entidad 0% 1 a 9% 9 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

Chiapas 
0 0 0 0 0 0 1 2 3 7 0 0 

13 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 7.69% 15.38% 23.08% 53.85% 0.00% 0.00% 

Chihuahua 
0 0 0 0 0 0 2 5 2 0 0 0 

9 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 22.22% 55.56% 22.22% 0.00% 0.00% 0.00% 

Guanajuato 
0 0 0 0 0 0 1 3 9 2 0 0 

15 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 6.67% 20.00% 60.00% 13.33% 0.00% 0.00% 

Jalisco 
0 0 0 0 0 0 0 2 12 6 0 0 

20 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 10.00% 60.00% 30.00% 0.00% 0.00% 

Morelos 
0 0 0 0 0 0 0 1 4 0 0 0 

5 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 20.00% 80.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Tabasco 
0 0 0 0 0 0 1 0 4 1 0 0 

6 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 16.67% 0.00% 66.67% 16.67% 0.00% 0.00% 

Yucatán 
0 0 0 0 0 0 0 0 2 3 0 0 

5 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 40.00% 60.00% 0.00% 0.00% 

Total 
0 0 0 0 0 0 6 14 47 30 0 0 97 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 6.19% 14.43% 48.45% 30.93% 0.00% 0.00% 100.00% 

Fuente: Anexo 3.16.16. Análisis. Causas del cierre de la casilla (nivel distrito). 
 

Al revisar el conjunto de información se observa que el porcentaje de actas con 

información osciló entre el 55.65% y 89.22%, y los distritos que tuvieron los porcentajes 

más altos respecto a actas sin información corresponden a las entidades de la Ciudad 

de México (distrito 16, 42.36%), Chiapas (distrito 13, 43.15%), Chihuahua (distritos 02 y 

03, con el 42.28% y 40.24%), Guanajuato (distrito 09, 43.22%) y Tabasco (distrito 02, 

44.35%), como se detalla en la siguiente gráfica:  

Gráfica 3.76. Distritos con actas con información respecto a las causas por la que se cerró la votación. 
Entidades en donde se eligieron seis cargos 

 
Fuente: Anexo 3.16.16. Análisis. Causas del cierre de la casilla (nivel distrito). 
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En cuanto a los 131 distritos en donde se eligieron cinco cargos, en el 74.05%, en cada 

distrito contaron con al menos entre el 70.00% al 100.00% de actas con información, lo 

cual se detalla a continuación: 

Tabla 3.132. Número de distritos que cuentan con porcentaje del 0.00% al 100.00% de actas con 
información. Entidades en donde se eligieron cinco cargos 

Entidad 0% 1 a 9% 9 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

Baja 
California 

Sur 

0 0 0 0 0 0 0 2 0 0 0 0 
2 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Campeche 
0 0 0 0 0 0 0 0 1 1 0 0 

2 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 50.00% 50.00% 0.00% 0.00% 

Colima 
0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 1 0 

2 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 50.00% 0.00% 50.00% 0.00% 

Estado de 
México 

0 0 0 0 1 1 1 7 17 13 1 0 
41 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 2.44% 2.44% 2.44% 17.07% 41.46% 31.71% 2.44% 0.00% 

Guerrero 
0 0 0 0 0 0 1 4 4 0 0 0 

9 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 11.11% 44.44% 44.44% 0.00% 0.00% 0.00% 

Oaxaca 
0 0 0 0 0 0 0 1 2 7 0 0 

10 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 10.00% 20.00% 70.00% 0.00% 0.00% 

Puebla 
0 0 0 0 0 1 0 1 4 8 0 1 

15 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 6.67% 0.00% 6.67% 26.67% 53.33% 0.00% 6.67% 

Querétaro 
0 0 0 0 0 0 0 0 2 2 1 0 

5 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 40.00% 40.00% 20.00% 0.00% 

San Luis 
Potosí 

0 0 0 0 0 0 0 0 3 4 0 0 
7 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 42.86% 57.14% 0.00% 0.00% 

Sinaloa 
0 0 0 0 0 0 2 4 1 0 0 0 

7 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 28.57% 57.14% 14.29% 0.00% 0.00% 0.00% 

Sonora 
0 0 0 0 0 0 0 3 4 0 0 0 

7 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 42.86% 57.14% 0.00% 0.00% 0.00% 

Veracruz 
0 0 0 0 0 0 1 2 9 7 1 0 

20 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 5.00% 10.00% 45.00% 35.00% 5.00% 0.00% 

Zacatecas 
0 0 0 0 0 0 0 2 2 0 0 0 

4 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 50.00% 50.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Total 
0 0 0 0 1 2 5 26 50 42 4 1 131 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.76% 1.53% 3.82% 19.85% 38.17% 32.06% 3.05% 0.76% 100.00% 

Fuente: Anexo 3.16.16. Análisis. Causas del cierre de la casilla (nivel distrito). 

 

Las actas con información oscilaron entre el 35.25% y 100.00% y los distritos que 

tuvieron los porcentajes más altos respecto a actas sin información corresponden a 

Estado de México (distritos 03 y 09, 50.84% y 64.75%) y Puebla (distrito 12, 58.06%), 

como se detalla en la siguiente gráfica: 
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Gráfica 3.77. Distritos con actas con información respecto a las causas por la que se cerró la votación. 
Entidades en donde se eligieron cinco cargos 

 
Fuente: Anexo 3.16.16. Análisis. Causas del cierre de la casilla (nivel distrito). 

 

Para el caso de los 97 distritos en donde se eligieron cuatro cargos, en el 73.77%, en 

cada distrito contaron con al menos entre el 70.00% al 99.99% de actas con 

información, en cuanto a la razón por la que se cerró la casilla, lo cual se detalla a 

continuación: 

Tabla 3.133. Número de distritos que cuentan con porcentaje del 0.00% al 100.00% de actas con 
información. Entidades en donde se eligieron cuatro cargos 

Entidad 0% 1 a 9% 9 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

Aguascalientes 
0 0 0 0 0 0 0 1 0 1 1 0 

3 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 33.33% 0.00% 33.33% 33.33% 0.00% 

Coahuila 
0 0 0 0 0 1 1 2 3 0 0 0 

7 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 14.29% 14.29% 28.57% 42.86% 0.00% 0.00% 0.00% 

Durango 
0 0 0 0 0 0 0 1 2 1 0 0 

4 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 25.00% 50.00% 25.00% 0.00% 0.00% 

Hidalgo 
0 0 0 0 0 0 0 1 4 2 0 0 

7 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 14.29% 57.14% 28.57% 0.00% 0.00% 

Michoacán 
0 0 0 0 0 1 0 2 7 2 0 0 

12 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 8.33% 0.00% 16.67% 58.33% 16.67% 0.00% 0.00% 

Nuevo León 
0 0 0 0 0 0 1 0 9 2 0 0 

12 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 8.33% 0.00% 75.00% 16.67% 0.00% 0.00% 

Quintana Roo 
0 0 0 0 0 0 1 0 3 0 0 0 

4 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 25.00% 0.00% 75.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

ESTADO DE 
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Entidad 0% 1 a 9% 9 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

Tamaulipas 
0 0 0 0 0 0 1 3 5 0 0 0 

9 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 11.11% 33.33% 55.56% 0.00% 0.00% 0.00% 

Tlaxcala 
0 0 0 0 0 0 0 0 2 1 0 0 

3 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 66.67% 33.33% 0.00% 0.00% 

Total 
0 0 0 0 0 2 4 10 35 9 1 0 61 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 3.28% 6.56% 16.39% 57.38% 14.75% 1.64% 0.00% 100.00% 

Fuente: Anexo 3.16.16. Análisis. Causas del cierre de la casilla (nivel distrito). 

 

Para los 61 distritos en donde se eligieron cuatro cargos, contaron con actas con 

información que osciló entre el 42.02% al 93.01%, y los distritos que tuvieron los 

porcentajes más altos respecto a actas sin información corresponden a las entidades de 

Coahuila (distrito 03, 57.89%) y Michoacán (distrito 04, 55.34%), como se detalla en la 

siguiente gráfica: 

Gráfica 3.78. Distritos con actas con información respecto a las causas por la que se cerró la votación. 
Entidades en donde se eligieron cuatro cargos 

 
Fuente: Anexo 3.16.16. Análisis. Causas del cierre de la casilla (nivel distrito). 

 

Finalmente, para los 11 distritos en donde se eligieron tres cargos, en el 81.82%, en 

cada distrito contaron con al menos entre el 70.00% al 89.99% de actas con 

información, en cuanto a la razón por la que se cerró la casilla, lo cual se detalla a 

continuación: 

Tabla 3.134. Número de distritos que cuentan con porcentaje del 0.00% al 100.00% de actas con 
información. Entidades en donde se eligieron tres cargos 
Entidad 0% 1 a 9% 9 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

Baja 
California 

0 0 0 0 0 0 0 2 4 2 0 0 
8 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 25.00% 50.00% 25.00% 0.00% 0.00% 

Nayarit 0 0 0 0 0 0 0 0 3 0 0 0 3 
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Entidad 0% 1 a 9% 9 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Total 
0 0 0 0 0 0 0 2 7 2 0 0 11 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 18.18% 63.64% 18.18% 0.00% 0.00% 100.00% 

Fuente: Anexo 3.16.16. Análisis. Causas del cierre de la casilla (nivel distrito). 

Las actas con información oscilaron entre el 62.36% al 81.92%, y los distritos que 

tuvieron los porcentajes más altos respecto a las actas sin información corresponden a 

Baja California (distritos 04 y 08, 37.64% y 30.84%, respectivamente), como a 

continuación se detalla en la siguiente gráfica: 

Gráfica 3.79. Distritos con actas con información respecto las causas por las que se cerró la votación. 
Entidades en donde se eligieron tres cargos 

 
Fuente: Anexo 3.16.16. Análisis. Causas del cierre de la casilla (nivel distrito). 

 

Las causas del punto 13 que registraron las y los funcionarios de casilla, estuvieron 

dentro de las cuatro categorías establecidas en el Acta de la Jornada Electoral, las 

cuales están dentro de lo permitido por la LGIPE. Sería importante considerar que se 

agregar§ una quinta categor²a como ñOtra causaò, en la que se pudiera detectar si hubo 

situaciones en donde se cerró antes o después la casilla por desconocimiento de las y 

los funcionarios, o bien por otra circunstancia. Lo anterior se deduce debido a que hubo 

horarios de cierre desde las 12:00 p.m. hasta las 12:59 a.m., que puede deberse a un 

error de captura, como ha sucedido en los apartados de hora de instalación e inicio de 

votación, en donde al no haber dato en el Acta de la Jornada Electoral, el capturista lo 

registró como cero y el sistema lo detecta como las 12:00 horas.  
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Ahora bien, si contrastamos la información anotada en los apartados ñHora del cierreò y 

ñCausas de cierre de casillaò podemos concluir lo siguiente: 

 En el 88.31% (121,340) de las actas revisadas, anotaron la hora en que se cerró 

la casilla, sin embargo, en el 75.00% (103,048) las y los funcionarios anotaron 

una causa del cierre de las casillas. 

 En el 13.31% (18,291) de las actas, las y los funcionarios anotaron la hora en 

que se cerró la casilla, pero no especificaron la razón del cierre de la casilla. 

 Sin embargo, se destaca una similitud al comparar en números relativos la 

información correspondiente de ambos puntos: 

Tabla 3.135. Comparativo del apartado ñHora del cierreò con el apartado ñCausas del cierre de casillaò 

Horario 

Apartado ñHora del 
cierre de la 
votaciónò 

(A) 

Apartado ñCausas del 
cierre de casillaò 

(B) 

Diferencia 
C= A-B 

Cierre antes de las 6:00 p.m. 2.67% 3.05% -0.38% 

Cierre a las 6:00 p.m. 67.70% 68.26% -0.56% 

Cierre después de las 6:00 p.m. 29.63% 27.16% 2.47% 

Fuente: Anexo 3.7.1. Hora del cierre de la votación (nivel Entidad) y Anexo 3.8.1. Causas del cierre de casilla (nivel Entidad). 

 

Por lo antes expuesto, podemos observar que en promedio en el 99.49% de las actas 

las y los funcionarios de mesas directivas que anotaron la hora en que se cerró la 

casilla, corresponde a una de las causas del cierre de la misma. Por tanto, esto da la 

certeza en el llenado de las actas en ambos apartados. 

3.3.3. ANÁLISIS DEL LLENADO DEL ACTA RESPECTO AL HORARIO DE INICIO Y 
CIERRE DE LA CASILLA 
 

En los apartados anteriores revisamos a detalle la información que las y los funcionarios 

de casilla asentaron en algunos puntos del Acta de la Jornada Electoral.  

Considerando que a partir de las 7:30 a.m., las y los funcionarios podían iniciar con las 

actividades propias de la instalación y sólo a partir de las 8:00 a.m. se podía comenzar 

a recibir los votos en las casillas, al revisar la información correspondiente se observa lo 

siguiente: 

 Del total de las actas revisadas (137,391), en el 85.71% (117,761) de las actas 

de la Jornada Electoral las y los funcionarios de mesa directiva de casilla 

anotaron tanto la hora de instalación como inicio de la votación de la casilla. Las 
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entidades en donde se eligieron tres cargos obtuvieron el porcentaje más alto 

con 88.97%, es decir, 3.63% más a diferencia de las entidades donde se 

eligieron cinco cargos (85.34%), lo cual se detalla a continuación: 

Tabla 3.136. Comparativo del apartado ñHora del cierreò con el apartado ñCausas del cierre de casillaò 
Entidades en las que 

se eligieron: 
6 cargos 5 cargos 4 cargos 3 cargos Total 

Actas con hora de 
instalación e inicio 

37,960 50,572 24,117 5,112 117,761 

86.18% 85.34% 85.10% 88.97% 85.71% 

Total de actas 44,045 59,262 28,338 5,746 137,391 

Fuente: Anexo 3.8.3. Diferencia de horas entre la instalación e inicio de la votación en la casilla (nivel Entidad). 

 

 En el conjunto de datos de las 117,761 actas en donde se anotó la hora de 

instalación e inicio de la votación en la casilla, se puede observar que hay una 

diferencia de hasta nueve horas entre los horarios, sin embargo, en el 79.42% 

(93,531) de las actas la diferencia osciló hasta una hora, como a continuación se 

muestra: 

Tabla 3.137. Número de horas entre la instalación e inicio de la votación en la casilla 
Número de horas Número de actas Porcentaje 

Se instaló e inició la votación en la misma hora (1) (ver tabla 3.138 y 
3.140) 

7,795 6.62% 

1 a 30 minutos (2) (ver tabla 3.138 y 3.140) 12,731 10.81% 

31 a 59 minutos (2) (ver tabla 3.138 y 3.140) 30,154 25.61% 

Una hora 63,377 53.82% 

Dos horas 3,433 2.92% 

Tres horas 122 0.10% 

Cuatro horas 19 0.02% 

Cinco horas 4 0.00% 

Seis horas 1 0.00% 

Siete horas 23 0.02% 

Ocho horas 80 0.07% 

Nueve horas 22 0.02% 

Total 117,761 100.00% 

Fuente: Anexo 3.8.3. Diferencia de horas entre la instalación e inicio de la votación en la casilla (nivel Entidad). 

 

Si revisamos ese mismo rango de horarios diferenciando el número de cargos, 

notaremos que en las entidades en donde se eligieron seis, cinco y cuatro cargos, 

desde la instalación al inicio de la votación transcurrió una hora (seis cargos: 60.42%; 

cinco cargos: 53.03%; y cuatro cargos: 49.88%) y en el caso de las entidades en donde 

se eligieron tres cargos fue de 31 a 59 minutos (42.78%), lo cual se puede observar a 

detalle en la siguiente tabla: 

Tabla 3.138. Número de horas entre la instalación e inicio de la votación en la casilla, por número de 
cargos 

N¼mero de horas 6 cargos 5 cargos 4 cargos 3 cargos Total 

Se instal· e inici· la votaci·n en la 2,574 3,164 1,667 390 7,795 
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N¼mero de horas 6 cargos 5 cargos 4 cargos 3 cargos Total 

misma hora (1) 6.78% 6.26% 6.91% 7.63% 6.62% 

1 a 30 minutos (2) 
3,011 6,088 2,739 893 12,731 

7.93% 12.04% 11.36% 17.47% 17.47% 

31 a 59 minutos (2) 
8,008 13,077 6,882 2,187 30,154 

21.10% 25.86% 28.54% 42.78% 25.61% 

Una hora 
22,936 26,817 12;029 1,595 63,377 

60.42% 53.03% 49.88% 31.20% 53.82% 

Dos horas 
1,347 1,316 730 40 3,433 

3.55% 2.60% 3.03% 0.78% 2.92% 

Tres horas 
33 53 33 3 122 

0.09% 0.10% 0.14% 0.06% 0.10% 

Cuatro horas 
3 8 8 0 19 

0.01% 0.02% 0.03% 0.00% 0.02% 

Cinco horas 
3 0 1 0 4 

0.01% 0.00% 0.001% 0.00% 0.001% 

Seis horas 
1 0 0 0 1 

0.001% 0.00% 0.00% 0.00% 0.001% 

Siete horas 
7 10 5 1 23 

0.02% 0.02% 0.02% 0.02% 0.02% 

Ocho horas 
31 29 17 3 80 

0.08% 0.06% 0.07% 0.06% 0.07% 

Nueve horas 
6 10 6 0 22 

0.02% 0.02% 0.02% 0.00% 0.02% 

Total 
37,960 50,572 24,117 5,112 117,761 

32.23% 42.94% 20.48% 4.34% 100.00 
Fuente: Anexo 3.8.3. Diferencia de horas entre la instalación e inicio de la votación en la casilla (nivel Entidad). 

 

 En las 7,795 actas (6.62%) en donde las y los funcionarios anotaron que la 

instalación de la casilla se llevó a cabo en el mismo horario (señalada en la Tabla 

3.137) es importante señalar que en el 94.48% (7,365) se instaló e inició la 

votación a partir de las 8:00 a.m., de acuerdo con lo que se establece en la 

LGIPE.  

Tabla 3.139. Rangos de horarios de casillas en las que se instaló y se inició la votación en el mismo 
horario 

Rango de horas Número de actas Porcentaje 

7:00 a 7:29 a.m. 8 0.10% 

7:30:00 268 3.44% 

7:31 a 7:59 a.m. 154 1.98% 

08:00 a 08:59 5,314 68.17% 

9:00 a 9:59 a.m. 1,886 24.19% 

10:00 a 10:59 a.m. 156 2.00% 

11:00 a 11:49 a.m. 9 0.12% 

Total 7,795 100.00% 
Fuente: Anexo 3.8.3. Diferencia de horas entre la instalación e inicio de la votación en la casilla (nivel Entidad). 

 

Al revisar la misma información, pero considerando el número de cargos, podemos 

observar que las entidades en donde se eligieron cuatro cargos tienen un mayor 

porcentaje (95.98%) de casos en que se inició la votación a partir de las 8:00 a.m. esto 
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es, un 2.47% más a diferencia de las entidades en donde se eligieron seis cargos 

(93.51%), como se detalla a continuación: 

Tabla 3.140. Rangos de horarios de casillas en las que se instaló y se inició la votación en el mismo 
horario, por número de cargos 

Rango de horas 6 cargos 5 cargos 4 cargos 3 cargos Total 

7:00 a 7:29 a.m. 
5 1 2 0 8 

0.19% 0.03% 0.12% 0.00% 0.10% 

7:30 a.m. 
109 110 35 14 268 

4.23% 3.48% 2.10% 3.59% 3.44% 

7:31 a 7:59 a.m. 
53 62 30 9 154 

2.06% 1.96% 1.80% 2.31% 1.98% 

08:00 a 08:59 a.m. 
1,693 2,224 1,081 316 5,314 

65.77% 70.29% 64.85% 81.03% 68.17% 

9:00 a 9:59 a.m. 
659 720 459 48 1,886 

25.60% 22.76% 27.53% 12.31% 24.19% 

10:00 a 10:59 a.m. 
51 45 57 3 156 

1.98% 1.42% 3.42% 0.77% 2.00% 

11:00 a 11:49 a.m. 
4 2 3 0 9 

0.16% 0.06% 0.18% 0.00% 0.12% 

Total 2,574 3,164 1,667 390 7,795 

Fuente:  Anexo 3.8.3. Diferencia de horas entre la instalación e inicio de la votación en la casilla (nivel Entidad). 

 

 En un total de 42,885 actas (36.42%) (señalada en la Tabla 3.138 con (2) 

[12,731 y 30,154]) hubo un intervalo de tiempo de 1 a 59 minutos entre la 

instalación de la casilla y el inicio de la votación. En ese supuesto se identificaron 

nueve horarios respecto a la instalación de la casilla, y el porcentaje más alto 

corresponde a 37.50% (16,083 actas), en donde las y los funcionarios de mesas 

directivas de casillas anotaron que instalaron la casilla entre 8:01 a.m. a las 8:59 

a.m., como a continuación se detalla: 

Tabla 3.141. Rangos de horarios de casillas en que se instaló y se inició la votación de 1 a 59 minutos de 
diferencia entre ambas 

Rango de horas de la instalación Número de actas Porcentaje 

Antes de las 7:30 a.m. 141 0.329% 

Se instaló a las 7:30 a.m. 15,104 35.220% 

Se instaló de 7:31 a 7:59 a.m. 7,899 18.419% 

Se instaló a las 8:00 a.m. 1,974 4.603% 

Se instaló de 8:01 a 8:59 a.m. 16,083 37.503% 

Se instaló de 9:00 a 9:59 a.m. 1,563 3.645% 

Se instaló de 10:00 a 10:59 a.m. 113 0.263% 

Se instaló de 11:00 a 11:59 a.m. 6 0.014% 

Se instaló a las 12:00 p.m. 2 0.005% 

Total 42,885 100.000% 

Fuente: Anexo 3.8.3. Diferencia de horas entre la instalación e inicio de la votación en la casilla (nivel Entidad). 

 

Cabe señalar que, considerando el número de cargos, notaremos que para las 

entidades en donde se eligieron cinco y cuatro cargos el horario con mayor frecuencia, 
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fue de 8:01 a 8:59 a.m. (cinco cargos: 40.64%; y cuatro cargos: 40.58%) y en el caso de 

los entidades en donde se eligieron seis y tres cargos fue a las 7:30 a.m. (seis cargos: 

37.82%; y tres cargos: 36.40%), lo cual se puede observar a detalle en la siguiente 

tabla: 

Tabla 3.142. Rangos de horarios de casillas en las que se instaló y se inició la votación de 1 a 59 minutos 
de diferencia entre ambas, por número de cargos 

Rango de horas 6 cargos 5 cargos 4 cargos 3 cargos Total 

Antes de las 7:30 a.m. 
44 57 22 18 141 

0.40% 0.30% 0.23% 0.58% 0.33% 

Se instaló a las 7:30 a.m.  
4,167 7,042 2,774 1,121 15,104 

37.82% 36.74% 28.83% 36.40% 35.22% 

Se instaló de 7:31 a 7:59 a.m. 
2,297 2,894 1,818 890 7,899 

20.85% 15.10% 18.90% 28.90% 18.42% 

Se instaló a las 8:00 a.m. 
503 827 480 164 1,974 

4.56% 4.32% 4.99% 5.32% 4.60% 

Se instaló de 8:01 a 8:59 a.m. 
3,586 7,789 3,904 804 16,083 

32.54% 40.64% 40.58% 26.14% 37.50% 

Se instaló de 9:00 a 9:59 a.m. 
385 523 577 78 1,563 

3.49% 2.73% 6.00% 2.53% 3.64% 

Se instaló de 10:00 a 10:59 a.m. 
35 29 44 5 113 

0.32% 0.15% 0.46% 0.16% 0.26% 

Se instaló de 11:00 a 11:59 a.m. 
1 3 1 0 5 

0.01% 0.02% 0.01% 0.00% 0.01% 

Se instaló a las 12:00 p.m. 
1 1 0 0 2 

0.01% 0.01% 0.00% 0.00% 0.001% 

Total 11,019 19,165 9,621 3,080 42,885 
Fuente: Anexo 3.8.3. Diferencia de horas entre la instalación e inicio de la votación en la casilla (nivel Entidad). 

 

 De las 42,855 actas en donde transcurrió de 1 a 59 minutos entre la instalación 

de la casilla e inicio de la votación, podemos observar que en el 99.91% de las 

actas las y los funcionarios de mesa directiva de casilla registraron que la 

instalación comenzó de 7:30 a.m. a 12:00 p.m. y se inició la votación de 8:00 

a.m. a 12:35 p.m., de acuerdo con lo que establece la LGIPE. A continuación, se 

detallan los rangos de horarios para ambos momentos. 

Tabla 3.143. Comparativo de rangos de horarios de instalación en comparación con el inicio de la 
votación en las casillas 

Instalación Inicio de la votación 

Total 
Se instaló: 

Antes de 
las 8:00 

a.m. 

A las 
8:00 
a.m. 

De 8:01 a 
8:59 a.m. 

 

De 9:01 
a 9:59 
a.m. 

De 10:00 
a 10:59 

a.m. 

De 11:00 
a 11:59 

a.m. 

De 12:00 
a 12:35 

p.m. 

Antes de las 7:30 a.m. 4 46 90  1   141 

A las 7:30 a.m. 30 4,317 10,757     15,104 

De 7:31 a 7:59 a.m. 4 251 7,644     7,899 

A las 8:00 a.m.   1,974     1,974 

De 8:01 a 8:59 a.m.   7,652 8,431    16,083 

De 9:00 a 9:59 a.m.    1,161 402   1,563 

De 10:00 a 10:59 a.m.     90 23  113 

De 11:00 a 11:59 a.m.      5  5 
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Instalación Inicio de la votación 

Total 
Se instaló: 

Antes de 
las 8:00 

a.m. 

A las 
8:00 
a.m. 

De 8:01 a 
8:59 a.m. 

 

De 9:01 
a 9:59 
a.m. 

De 10:00 
a 10:59 

a.m. 

De 11:00 
a 11:59 

a.m. 

De 12:00 
a 12:35 

p.m. 

A las 12:00 a.m.       3 3 

Total 38 4,614 28,117 9,592 493 28 3 42,885 

Porcentaje 0.09% 10.76% 65.56% 22.37% 1.15% 0.07% 0.01% 100.00% 

Fuente: Anexo 3.8.3. Diferencia de horas entre la instalación e inicio de la votación en la casilla (nivel Entidad). 

A continuación, compararemos la hora de inicio de la votación respecto a la hora de 

cierre de la casilla que las y los funcionarios de mesa directiva de casilla anotaron en el 

Acta de la Jornada Electoral, de lo que se destaca lo siguiente: 

 En el 87.32% (119,963) de las actas revisadas, las y los funcionarios de mesa 

directiva de casilla anotaron la hora de inicio y cierre de la votación. De lo 

anterior, podemos resaltar que en las entidades en donde se eligieron tres 

cargos contaron con un mayor porcentaje de actas con información (90.53%), es 

decir, 4.30% más a diferencia de las entidades en donde se eligieron cuatro 

cargos (86.23%), lo cual se detalla en la siguiente tabla: 

Tabla 3.144. Comparativo del apartado ñHora de inicioò con el apartado ñHora del cierre de la casillaò 

Entidades en las 
que se eligieron: 

6 cargos 5 cargos 4 cargos 3 cargos Total 

Actas con hora de 
instalaci·n e inici· 

38,907 51,418 24,436 5,202 119,963 

88.33% 86.76% 86.23% 90.53% 80.32% 

Total de actas 44,045 59,262 28,338 5,746 137,391 
Fuente: Anexo 3.8.5. Número de horas en que se recibieron votos en las casillas (nivel Entidad). 

 

 De las 119,963 actas que contienen hora de inicio y cierre de la casilla, en el 

88.38% (106,021) de ellas, las y los funcionarios de casilla anotaron que 

recibieron votos durante ocho a nueve horas, como a continuación se detalla: 

Tabla 3.145. Rangos de horarios de casillas en las que se recibieron votos 
Número de horas Número de actas Porcentaje 

Menos de una hora 1 0.001% 

Una hora 35 0.029% 

Dos horas 633 0.528% 

Tres horas 1,489 1.241% 

Cuatro horas 160 0.133% 

Cinco horas 17 0.014% 

Seis horas 151 0.126% 

Siete horas 2,013 1.678% 

Ocho horas 23,767 19.812% 
Nueve horas 82,254 68.566% 

Diez horas 7,141 5.953% 
Once horas 342 0.285% 

Doce horas 703 0.586% 

Trece horas 75 0.063% 

Catorce horas 41 0.034% 

Quince horas 26 0.022% 

Dieciséis horas 6 0.005% 
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Número de horas Número de actas Porcentaje 

Diecisiete horas 111 0.093% 

Dieciocho horas 954 0.795% 

Diecinueve horas 5 0.004% 

Veinte horas 24 0.020% 

Veintiún horas 15 0.013% 

Total 119,963 100.000% 
Fuente: Anexo 3.8.5. Número de horas en que se recibieron votos en las casillas (nivel Entidad). 

 

Al considerar el número de cargos podemos observar que en el caso de las entidades 

que eligieron tres cargos, en el 92.128% de las actas correspondientes se constó que 

en la casilla se recibieron votos durante nueve horas, esto es, que tuvieron 15.14% más 

a diferencia de las entidades en donde se eligieron cuatro cargos (66.267%), como se 

detalla en la siguiente tabla: 

Tabla 3.146. Rangos de horarios de casillas en las que se recibieron votos, por cargos 
Número de horas 6 cargos 5 cargos 4 cargos 3 cargos Total 

Menos de una hora 0.000% 0.000% 0.004% 0.000% 0.001% 

Una hora 0.023% 0.021% 0.061% 0.000% 0.029% 

Dos horas 0.519% 0.510% 0.655% 0.173% 0.528% 

Tres horas 1.149% 1.286% 1.260% 1.403% 1.241% 

Cuatro horas 0.111% 0.156% 0.127% 0.115% 0.133% 

Cinco horas 0.015% 0.008% 0.025% 0.019% 0.014% 

Seis horas 0.111% 0.093% 0.237% 0.038% 0.126% 

Siete horas 1.506% 1.338% 2.877% 0.692% 1.678% 

Ocho horas 19.847% 19.888% 22.160% 7.766% 19.812% 
Nueve horas 69.013% 68.021% 66.267% 81.411% 68.566% 

Diez horas 5.657% 6.782% 4.518% 6.709% 5.953% 
Once horas 0.373% 0.259% 0.237% 0.115% 0.285% 

Doce horas 0.553% 0.613% 0.606% 0.481% 0.586% 

Trece horas 0.085% 0.053% 0.057% 0.019% 0.063% 

Catorce horas 0.026% 0.045% 0.029% 0.019% 0.034% 

Quince horas 0.028% 0.021% 0.016% 0.000% 0.022% 

Dieciséis horas 0.005% 0.006% 0.000% 0.019% 0.005% 

Diecisiete horas 0.082% 0.097% 0.082% 0.173% 0.093% 

Dieciocho horas 0.843% 0.776% 0.761% 0.788% 0.795% 

Diecinueve horas 0.008% 0.002% 0.000% 0.019% 0.004% 

Veinte horas 0.028% 0.016% 0.016% 0.019% 0.020% 

Veintiún horas 0.018% 0.012% 0.004% 0.019% 0.013% 

Total 100.00% 100.00% 100.00% 100.00% 100.00% 
Fuente: Anexo 3.8.5. Número de horas en que se recibieron votos en las casillas (nivel Entidad). 

 

 De acuerdo con lo asentado en las actas de la Jornada Electoral, 

correspondiente a las 23,767 casillas que operaron durante ocho horas, en el 

95.41% de ellas operaron en promedio en un horario de las 9:00 a.m. a las 6:30 

p.m. A continuación, se detallan los demás rangos de horarios que operaron las 

casillas que recibieron votos durante ocho horas. 

Tabla 3.147. Rangos de horarios de casillas en las que se recibieron votos durante ocho horas 
Número de horas Número % 

03:43 am a 12:00 pm 1 0.004% 
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Número de horas Número % 

04:43 am a 01:08 pm 1 0.004% 

08:00 a 08:30 am a 16:00 a 16:30 pm 11 0.046% 

08:00 a 08:30 am a 16:30 a 16:59 pm 26 0.109% 

08:00 a 08:30 am a 17:00 a 17:30 pm 1 0.004% 

08:30 a 08:59 am a 16:31 a 17:00 pm 25 0.105% 

08:30 a 08:59 am a 17:01 a 17:30 pm 27 0.114% 

08:30 a 08:59 am a 17:30 a 18:00 pm 3 0.013% 

09:00 a 09:30 am a 17:00 a 17:30 pm 18 0.076% 

09:00 a 09:30 am a 17:31 a 18:00 pm 11,487 48.332% 

09:00 a 09:30 am a 18:01 a 18:30 pm 3,473 14.613% 

09:31 a 09:59 am a 17:30 a 17:59 pm 2 0.008% 

09:31 a 09:59 am a 18:00 a 18:30 pm 7,696 32.381% 

09:31:00 a 09:59 am a 18:30 a 18:59 pm 36 0.151% 

10:00 a 10:30 am a 18:00 a 18:30 pm 849 3.572% 

10:00 a 10:30 am a 18:31 a 18:59 pm 70 0.295% 

10:01:00 a 10:30 am a 19:00 a 19:30 pm 23 0.097% 

10:30 a 11:30 am a 19:30 a 19:59 pm 1 0.004% 

10:31 a 11:00 am a 19:00 a 19:30 pm 9 0.038% 

10:31:00 a 11:00 am 18:30 a 18:59pm 5 0.021% 

11:01 a 11:30 am a 19:00 a 19:30 pm 3 0.013% 

Total 23,767 100.000% 
Fuente: Anexo 3.8.7. Rango de horarios de las casillas en las que recibieron votos durante ocho horas (nivel Entidad). 

 

Considerando el número de cargos que se eligieron en cada Entidad, podemos 

observar que el horario con mayor frecuencia para todos los casos, fue de 9:00 a.m. a 

18:00 hrs, sin embargo, en las entidades en donde se eligieron tres cargos tuvo en 

mayor número casillas que operaron en ese horario con 57.67%, es decir, 11.41% más 

a diferencia de las entidades en donde se eligieron seis cargos (46.26%), como se 

detalla en la siguiente tabla: 

Tabla 3.148. Rangos de horarios de casillas en las que se recibieron votos durante ocho horas, por 
número de cargos 

Número de horas 6 cargos 5 cargos 4 cargos 3 cargos Total 

03:43 a.m. a 12:00 p.m.  0.00% 0.01% 0.00% 0.00% 0.00% 

04:43 a.m. a 01:08 p.m.  0.01% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

08:00 a 08:30 a.m. a 16:00 a 16:30 p.m.  0.04% 0.06% 0.02% 0.25% 0.05% 

08:00 a 08:30 a.m. a 16:30 a 16:59 p.m.  0.04% 0.12% 0.15% 0.74% 0.11% 

08:00 a 08:30 a.m. a 17:00 a 17:30 p.m.  0.00% 0.01% 0.00% 0.00% 0.00% 

08:30 a 08:59 a.m. a 16:31 a 17:00 p.m.  0.08% 0.16% 0.02% 0.50% 0.11% 

08:30 a 08:59 a.m. a 17:01 a 17:30 p.m.  0.13% 0.12% 0.06% 0.50% 0.11% 

08:30 a 08:59 a.m. a 17:30 a 18:00 p.m.  0.01% 0.01% 0.02% 0.00% 0.01% 

09:00 a 09:30 a.m. a 17:00 a 17:30 p.m.  0.05% 0.13% 0.02% 0.00% 0.08% 

09:00 a 09:30 a.m. a 17:31 a 18:00 p.m.  46.26% 49.28% 48.81% 57.67% 48.33% 

09:00 a 09:30 a.m. a 18:01 a 18:30 p.m.  15.68% 15.43% 11.86% 10.40% 14.61% 

09:31 a 09:59 a.m. a 17:30 a 17:59 p.m.  0.01% 0.01% 0.00% 0.00% 0.01% 

09:31 a 09:59 a.m. a 18:00 a 18:30 p.m.  32.93% 31.26% 34.02% 28.22% 32.38% 

09:31:00 a 09:59 a.m. a 18:30 a 18:59 p.m.  0.26% 0.10% 0.11% 0.00% 0.15% 

10:00 a 10:30 a.m. a 18:00 a 18:30 p.m.  3.76% 2.99% 4.54% 1.73% 3.57% 

10:00 a 10:30 a.m. a 18:31 a 18:59 p.m.  0.44% 0.21% 0.28% 0.00% 0.29% 

10:01:00 a 10:30 a.m. a 19:00 a 19:30 p.m.  0.21% 0.06% 0.02% 0.00% 0.10% 

10:30 a 11:30 a.m. a 19:30 a 19:59 p.m.  0.00% 0.01% 0.00% 0.00% 0.00% 

10:31 a 11:00 a.m. a 19:00 a 19:30 p.m.  0.05% 0.03% 0.04% 0.00% 0.04% 
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Número de horas 6 cargos 5 cargos 4 cargos 3 cargos Total 

10:31:00 a 11:00 a.m. 18:30 a 18:59 p.m.  0.03% 0.01% 0.04% 0.00% 0.02% 

11:01 a 11:30 a.m. a 19:00 a 19:30 p.m.  0.01% 0.01% 0.02% 0.00% 0.01% 

Total 100.00% 100.00% 100.00% 100.00% 100.00% 
Fuente: Anexo 3.8.7. Rango de horarios de las casillas en las que recibieron votos durante ocho horas (nivel Entidad). 

 

 En las 82,254 casillas que operaron durante nueve horas, el 98.63% de ellas lo 

hicieron en promedio de las 8:00 a.m. a las 6:30 p.m.; a continuación, se detallan 

los rangos de horarios: 

Tabla 3.149. Rangos de horarios de casillas en las que se recibieron votos durante nueve horas 
Número de horas Número % 

08:00 a 08:30 a.m. a 14:30 a 14:59 p.m. 2 0.002% 

08:00 a 08:30 a.m. a 17:00 a 17:30 p.m. 27 0.033% 

08:00 a 08:30 a.m. a 17:31 a 17:59 p.m. 38 0.046% 

08:00 a 08:30 a.m. a 18:00 a 18:30 p.m. 22,967 27.922% 

08:30 a 08:59 a.m. a 18:00 a 18:30 p.m. 38,442 46.736% 

08:30 a 08:59 a.m. a 18:31 a 18:59 p.m. 237 0.288% 

08:31 a 08:59 a.m. a 17:30 a 17:59 p.m. 41 0.050% 

09:00 a 09:30 a.m. a 17:30 a 17:59 p.m. 1 0.001% 

09:00 a 09:30 a.m. a 18:00 a 18:30 p.m. 19,371 23.550% 

09:00 a 09:30 a.m. a 18:31 a 18:59 p.m. 564 0.686% 
09:00 a 09:30 a.m. a 19:00 a 19:30 p.m. 149 0.181% 

09:31 a 09:59 a.m. a 18:00 a 18:30 p.m. 27 0.033% 

09:31 a 09:59 a.m. a 18:30 a 19:00 p.m. 231 0.281% 

09:31 a 09:59 a.m. a 19:01 a 19:30 p.m. 84 0.102% 

09:31 a 09:59 a.m. a 19:31 a 19:59 p.m. 16 0.019% 

10:00 a 10:30 a 19:00 a 19:30 p.m. 4 0.005% 

10:00 a 10:30 a 19:30 a 19:59 p.m. 11 0.013% 

10:00 a 10:30 a 20:00 a 20:30 p.m. 5 0.006% 

10:00 a 10:30 a.m. a 19:01 a 19:30 p.m. 30 0.036% 

10:31 a 11:00 a.m. a 19:30 a 20:00 p.m. 3 0.004% 

10:31 a 11:00 a.m. a 20:01 a 20:30 p.m. 4 0.005% 

Total 82,254 100.000% 

Fuente: Anexo 3.8.9. Rango de horarios de las casillas en las que recibieron votos durante nueve horas (nivel Entidad).  

 

Considerando el número de cargos que se eligieron en cada Entidad, el horario con 

mayor frecuencia para todos los casos fue de 8:30 a.m. a 18:30 p.m., en las entidades 

en donde se eligieron seis cargos tuvo en mayor número casillas que operaron en dicho 

horario con 48.88%, es decir 8.55% más a diferencia de las entidades en donde se 

eligieron tres cargos (40.33%), como se detalla a continuación: 

Tabla 3.150. Rangos de horarios de casillas en las que se recibieron votos durante nueve horas, por 
cargos 

Número de horas 6 cargos 5 cargos 4 cargos 3 cargos Total 

08:00 a 08:30 a.m. a 14:30 a 14:59 p.m. 0.00% 0.00% 0.01% 0.02% 0.00% 

08:00 a 08:30 a.m. a 17:00 a 17:30 p.m. 0.03% 0.03% 0.03% 0.07% 0.03% 

08:00 a 08:30 a.m. a 17:31 a 17:59 p.m. 0.01% 0.06% 0.05% 0.14% 0.05% 

08:00 a 08:30 a.m. a 18:00 a 18:30 p.m. 24.23% 27.93% 28.59% 48.74% 27.92% 

08:30 a 08:59 a.m. a 18:00 a 18:30 p.m. 48.88% 46.17% 46.09% 40.33% 46.74% 

08:30 a 08:59 a.m. a 18:31 a 18:59 p.m. 0.31% 0.37% 0.14% 0.02% 0.29% 

08:31 a 08:59 a.m. a 17:30 a 17:59 p.m. 0.02% 0.07% 0.04% 0.12% 0.05% 
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Número de horas 6 cargos 5 cargos 4 cargos 3 cargos Total 

09:00 a 09:30 a.m. a 17:30 a 17:59 p.m. 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

09:00 a 09:30 a.m. a 18:00 a 18:30 p.m. 24.58% 24.03% 24.21% 10.53% 23.55% 

09:00 a 09:30 a.m. a 18:31 a 18:59 p.m. 0.90% 0.73% 0.41% 0.02% 0.69% 

09:00 a 09:30 a.m. a 19:00 a 19:30 p.m. 0.27% 0.18% 0.09% 0.00% 0.18% 

09:31 a 09:59 a.m. a 18:00 a 18:30 p.m. 0.04% 0.02% 0.06% 0.00% 0.03% 

09:31 a 09:59 a.m. a 18:30 a 19:00 p.m. 0.41% 0.27% 0.17% 0.00% 0.28% 

09:31 a 09:59 a.m. a 19:01 a 19:30 p.m. 0.18% 0.09% 0.03% 0.00% 0.10% 

09:31 a 09:59 a.m. a 19:31 a 19:59 p.m. 0.03% 0.02% 0.01% 0.00% 0.02% 

10:00 a 10:30 a.m. 19:00 a 19:30 p.m. 0.00% 0.00% 0.01% 0.00% 0.00% 

10:00 a 10:30 a.m. 19:30 a 19:59 p.m. 0.03% 0.00% 0.01% 0.00% 0.01% 

10:00 a 10:30 a.m. 20:00 a 20:30 p.m. 0.01% 0.00% 0.01% 0.00% 0.01% 

10:00 a 10:30 a.m. a 19:01 a 19:30 p.m. 0.07% 0.02% 0.03% 0.00% 0.04% 

10:31 a 11:00 a.m. a 19:30 a 20:00 p.m. 0.01% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

10:31 a 11:00 a.m. a 20:01 a 20:30 p.m. 0.00% 0.01% 0.01% 0.00% 0.00% 

Total 100.00% 100.00% 100.00% 100.00% 100.00% 

Fuente: Anexo 3.8.9. Rango de horarios de las casillas en las que recibieron votos durante nueve horas (nivel Entidad). 
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3.4. FIRMAS DE LAS Y LOS FUNCIONARIOS DE MESA DIRECTIVA DE CASILLA 
REGISTRADAS EN EL ACTA DE LA JORNADA ELECTORAL 
 

En este apartado analizaremos si las y los funcionarios de mesa directiva de casilla 

registraron su firma en las actas de la Jornada Electoral tanto en la instalación como en 

el cierre de la casilla. 

3.4.1. FIRMAS DE LAS Y LOS FMDC EN EL ACTA DE LA JORNADA ELECTORAL 
EN LA INSTALACIÓN DE LA CASILLA 
 

La LGIPE establece en el artículo 273, numeral 5, inciso b) que las y los funcionarios de 

mesa directiva de casilla que se encuentran presentes en la instalación de la casilla 

deben registrar sus nombres y firmas, tal como se indica en el Acta de la Jornada 

Electoral, como se puede observar en la siguiente imagen: 

Imagen 3.13. Apartado firmas durante la instalación, punto 3  

 
Fuente: Acta de la Jornada Electoral para el PE 2017-2018. 
 

Respecto a este apartado se revisaron en total de 137,920 actas de la Jornada 

Electoral, específicamente el punto tres, como anteriormente se señaló, por lo que, se 

analizó la información correspondiente a 801,472 funcionarias y funcionarios de 

casillas, de los cuales 96.84% (776,142) registraron en el acta al momento de la 

instalación de la casilla ya sea su nombre y firma, o bien sólo nombre o sólo firma, 

como se puede apreciar en la siguiente gráfica: 

Gráfica 3.80. FMDC que registraron nombre y firma en el Acta de la Jornada Electoral en la instalación 

 
Fuente: Anexo 3.9.1. Firmas del Acta de la Jornada Electoral en la instalación (nivel Entidad). 

87.33%

8.12%

1.39%
1.96%

1.20%
FMDC que registraron nombre y firma en el Acta 

de la Jornada Electoral en la instalación

Nombre y firma

Con nombre y sin firma

Sin nombre y con firma

Sin nombre y sin firma

Espacio vacío en nombre y firma
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Al considerar la información por cargo, se puede notar que las y los funcionarios que 

anotaron su nombre completo y firmaron el Acta de la Jornada Electoral, en mayor 

frecuencia fueron la o el primer secretario con 89.42% (123,196), es decir un 3.84% de 

más, a diferencia que las y los terceros escrutadores (85.58%), como se detalla a 

continuación: 

Tabla 3.151. Registros de los nombres y firmas de las y los FMDC en la instalación, por cargo 

Cargo 
Total de 
FMDC 

Con nombre 
y firma 

Con nombre y 
sin firma 

Sin nombre y 
con firma 

Sin nombre y 
sin firma 

Total 

Presidencia 137,920 
120,694 11,654 1,878 3,694 137,920 

87.51% 8.45% 1.36% 0.46% 100.00% 

Primer secretario 137,766 
123,196 9,053 1,813 4,347 138,409 

89.42% 6.57% 1.32% 0.54% 100.00% 

Segundo secretario 131,698 
114,993 10,943 1,849 3,704 131,489 

87.32% 8.31% 1.40% 0.46% 100.00% 

Primer escrutador 136,770 
119,365 11,175 1,883 4,667 137,090 

87.27% 8.17% 1.38% 0.58% 100.00% 

Segundo escrutador 134,305 
116,370 11,384 1,884 3,913 133,551 

86.65% 8.48% 1.40% 0.49% 100.00% 

Tercer escrutador 123,013 
105,271 10,909 1,828 5,005 123,013 

85.58% 8.87% 1.49% 0.62% 100.00% 

Total 801,472 
699,899 65,118 11,135 25,330 801,472 

87.33% 8.12% 1.39% 3.16% 100.00% 
Fuente: Anexo 3.9.1. Firmas del Acta de la Jornada Electoral en la instalación (nivel Entidad). 

 

Al comparar la información considerando el número de cargos a elegir, podemos 

observar que en las entidades en donde se eligieron tres cargos se tuvo un porcentaje 

más alto (89.30%) respecto al número de actas donde las y los funcionarios de casilla 

anotaron su nombre y firma, es decir, 2.40% más a diferencia de las entidades en 

donde se eligieron seis cargos (86.90%), como se muestra en la siguiente tabla: 

Tabla 3.152. Nombre y firmas en el Acta de la Jornada Electoral en la instalación considerando el número 
de cargos a elegir 

Grupo FMDC 
Con nombre y 

firma 
Con nombre y sin 

firma 
Sin nombre y 

con firma 
Sin nombre y 

sin firma 
Total 

6 cargos 259,181 
225,240 21,848 5,871 6,222 259,181 

86.90% 8.43% 2.27% 2.40% 100.00% 

5 cargos 353,420 
309,290 28,515 2,771 12,844 354,420 

87.51% 8.07% 0.78% 3.62% 100.00% 

4 cargos 166,611 
145,481 13,011 2,438 5,681 166,611 

87.32% 7.81% 1.46% 3.41% 100.00% 

3 cargos 22,260 
19,878 1,744 55 583 22,260 

89.30% 7.83% 0.25% 2.61% 100.00% 

Total 801,472 
699,889 65,118 11,135 25,330 801,472 

87.33% 8.12% 1.39% 3.16% 100.00% 
Fuente: Anexo 3.9.1. Firmas del Acta de la Jornada Electoral en la instalación (nivel Entidad). 

 

Viendo los resultados podemos concluir que: 
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El 96.84% (776,142) de las y los funcionarios registraron su nombre y firma, o en su 

caso sólo nombre o firma en el punto 3 del Acta de la Jornada Electoral, referente a la 

instalación; en promedio los distritos en donde se eligieron seis cargos obtuvieron un 

mayor porcentaje al respecto, con 97.63%, esto es, 1.56% más a diferencia de donde 

se eligieron cinco cargos (96.07%), como se muestra a continuación: 

Tabla 3.153. Análisis de porcentaje de actas con información de las y los FMDC en la instalación 

 
Fuente: Anexo 3.9.2. Firmas del Acta de la Jornada Electoral en la instalación (nivel distrito). 
 

En cuanto a los 97 distritos en donde se eligieron seis cargos podemos observar que en 

el 91.94% (95 distritos) de ellos se contó con el 90% y 100% de actas en donde las y 

los funcionarios de mesa directiva de casilla registraron su nombre o firma. De lo 

anterior se destacan las entidades de Guanajuato, Jalisco, Morelos, Tabasco y 

Yucatán, en donde todos sus distritos contaron con al menos el 90.00%, como se 

detalla en la siguiente gráfica: 

Tabla 3.154. Número de distritos que cuentan con porcentaje del 0.00% al 100.00% de actas con nombre 
y firma de las y los FMDC. Entidades en donde se eligieron seis cargos 

Entidad 0% 1 a 9% 9 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

CDMX 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 23 1 

24 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 95.83% 4.17% 

Chiapas 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 12 1 

13 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 92.31% 7.69% 

Chihuahua 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 7 0 

9 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 22.22% 77.78% 0.00% 

Guanajuato 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 15 0 

15 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Jalisco 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 20 0 

20 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Morelos 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 5 0 

5 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Tabasco 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 6 0 

6 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Yucatán 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 5 0 

5 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Total 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 93 2 97 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 2.06% 95.88% 2.06% 100.00% 

Fuente: Anexo 3.9.2. Firmas del Acta de la Jornada Electoral en la instalación (nivel distrito). 

Rango Número de distritos % Rango Número de distritos % Rango Número de distritos % Rango Número de distritos %

100% 2 2% 100% 1 1% 100% 0 0% 100% 0 0%

99% a 90% 93 96% 99% a 90% 120 92% 99% a 90% 57 93% 99% a 90% 11 100%

89% a 80% 2 2% 89% a 80% 7 5% 89% a 80% 3 5% 89% a 80% 0 0%

79% a 70% 0 0% 79% a 70% 2 2% 79% a 70% 0 0% 79% a 70% 0 0%

69% a 60% 0 0% 69% a 60% 0 0% 69% a 60% 0 0% 69% a 60% 0 0%

59% a 50% 0 0% 59% a 50% 0 0% 59% a 50% 0 0% 59% a 50% 0 0%

49% a 40% 0 0% 49% a 40% 0 0% 49% a 40% 1 2% 49% a 40% 0 0%

39% a 30% 0 0% 39% a 30% 0 0% 39% a 30% 0 0% 39% a 30% 0 0%

29% a 20% 0 0% 29% a 20% 0 0% 29% a 20% 0 0% 29% a 20% 0 0%

19% a 10% 0 0% 19% a 10% 0 0% 19% a 10% 0 0% 19% a 10% 0 0%

9% a 1% 0 0% 9% a 1% 0 0% 9% a 1% 0 0% 9% a 1% 0 0%

0.99 a 0% 0 0% 0.99 a 0% 1 1% 0.99 a 0% 0 0% 0.99 a 0% 0 0%

Total 97 100.00% Total 131 100.00% Total 61 100.00% Total 11 100.00%

Entidades donde se eligieron 6 cargos Entidades donde se eligieron 5 cargos Entidades donde se eligieron 4 cargos Entidades donde se eligieron 3 cargos

Promedio 97.63% Promedio 96.07% Promedio 96.43% Promedio 97.30%
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De lo anterior se puede resaltar que se contaron con actas con información en un rango 

de 83.01% al 100.00%; los distritos con el porcentaje más alto con respecto a las actas 

sin información corresponden a Chihuahua (distritos 04 y 07, 10.52% y 16.99%), lo cual 

se puede visualizar en la siguiente gráfica: 

Gráfica 3.81. Distritos con actas con información respecto al nombre y firma de las y los FMDC. 
Entidades en donde se eligieron seis cargos 

 
Fuente: Anexo 3.9.2. Firmas del Acta de la Jornada Electoral en la instalación (nivel distrito). 
 

En lo que corresponde a los 131 distritos en donde se eligieron cinco cargos podemos 

observar que en el 92.37% (121 distritos) de ellos contaron con el 90% al 100% de 

actas en donde las y los funcionarios de mesa directiva de casilla registraron su nombre 

o firma. De lo anterior se destacan las entidades de Colima, Oaxaca, Querétaro, Sonora 

y Zacatecas, en donde en el 100% de sus distritos contaron con al menos el 90.00%, 

como se detalla en la siguiente tabla: 

Tabla 3.155. Número de distritos que cuentan con porcentaje del 0.00% al 100.00% de actas con nombre 
y firma de las y los FMDC. Entidades en donde se eligieron cinco cargos 

Entidad 0% 1 a 9% 9 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

Baja 
California 

Sur 

0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 0 
2 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Campeche 
0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 1 0 

2 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 50.00% 0.00% 50.00% 0.00% 

Colima 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 0 

2 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Estado de 
México 

0 0 0 0 0 0 0 0 0 5 36 0 
41 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 12.20% 87.80% 0.00% 

Guerrero 
0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 8 0 

9 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 11.11% 0.00% 88.89% 0.00% 
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Entidad 0% 1 a 9% 9 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

Oaxaca 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 10 0 

10 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Puebla 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 14 1 

15 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 93.33% 6.67% 

Querétaro 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 5 0 

5 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

San Luis 
Potosí 

0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 6 0 
7 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 14.29% 85.71% 0.00% 

Sinaloa 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 6 0 

7 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 14.29% 85.71% 0.00% 

Sonora 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 7 0 

7 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Veracruz 
1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 19 0 

20 
5.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 95.00% 0.00% 

Zacatecas 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 4 0 

4 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Total 
1 0 0 0 0 0 0 0 2 7 120 1 131 

0.76% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 1.53% 5.34% 91.60% 0.76% 100.00% 

Fuente: Anexo 3.9.2. Firmas del Acta de la Jornada Electoral en la instalación (nivel distrito). 

 

Se observó que contaron con actas con información en un rango de 0.86% al 100.00%; 

los distritos con el porcentaje más alto con respecto a las actas sin información 

corresponden a las entidades de Campeche (distrito 02, 24.08%), Guerrero (distrito 07, 

26.70%) y Veracruz (distrito 19, 99.14%), lo cual se refleja en la siguiente gráfica: 

Gráfica 3.82. Distritos con actas con información respecto al nombre y firma de las y los FMDC. 
Entidades en donde se eligieron cinco cargos 

 
Fuente: Anexo 3.9.2. Firmas del Acta de la Jornada Electoral en la instalación (nivel distrito). 

ESTADO DE 
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En los 61 distritos en donde se eligieron cuatro cargos podemos observar que en el 

98.36% (60 distritos) de ellos se contó con el 80% al 99% de actas en donde las y los 

funcionarios de mesa directiva de casilla registraron su nombre o firma. De lo anterior 

se destacan las entidades de Aguascalientes, Coahuila, Durango, Hidalgo, Michoacán, 

Quintana Roo y Tlaxcala, en donde todos sus distritos contaron con al menos el 

90.00%, como se detalla a continuación: 

Tabla 3.156. Número de distritos que cuentan con porcentaje del 0.00% al 100.00% de actas con nombre 
y firma de las y los FMDC. Entidades en donde se eligieron cuatro cargos 

Entidad 0% 1 a 9% 9 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

Aguascalientes 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 3 0 

3 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Coahuila 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 7 0 

7 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Durango 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 4 0 

4 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Hidalgo 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 7 0 

7 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Michoacán 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 12 0 

12 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Nuevo León 
0 0 0 0 0 1 0 0 0 2 9 0 

12 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 8.33% 0.00% 0.00% 0.00% 16.67% 75.00% 0.00% 

Quintana Roo 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 4 0 

4 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Tamaulipas 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 8 0 

9 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 11.11% 88.89% 0.00% 

Tlaxcala 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 3 0 

3 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Total 
0 0 0 0 0 1 0 0 0 3 57 0 61 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 1.64% 0.00% 0.00% 0.00% 4.92% 93.44% 0.00% 100.00% 

Fuente: Anexo 3.9.2. Firmas del Acta de la Jornada Electoral en la instalación (nivel distrito). 

 

Se observó que contaron con actas con información en un rango de 48.48% al 99.97%; 

los distritos con el porcentaje más alto con respecto a las actas sin información 

corresponden a Nuevo León (distritos 02 y 09, 12.07% y 51.52%), lo cual se refleja en 

la siguiente gráfica: 
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Gráfica 3.83. Distritos con actas con información respecto al nombre y firma de las y los FMDC. 
Entidades en donde se eligieron cuatro cargos 

 
Fuente: Anexo 3.9.2. Firmas del Acta de la Jornada Electoral en la instalación (nivel distrito). 

 

En cuanto a los 11 distritos en donde se eligieron tres cargos podemos observar que en 

todos ellos se contó con el 90% al 99% de actas en donde las y los funcionarios de 

mesa directiva de casilla registraron su nombre o firma, lo cual se detalla a 

continuación:  

Tabla 3.157. Número de distritos que cuentan con porcentaje del 0.00% al 100.00% de actas con nombre 
y firma de las y los FMDC. Entidades en donde se eligieron tres cargos 
Entidad 0% 1 a 9% 9 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

Baja 
California 

0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 8 0 
8 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Nayarit 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 3 0 

3 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Total 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 11 0 11 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 100.00% 

Fuente: Anexo 3.9.2. Firmas del Acta de la Jornada Electoral en la instalación (nivel distrito). 

 

Se observó que contaron con actas con información en un rango de 93.42% al 99.64%; 

los distritos con el porcentaje más alto con respecto a las actas sin información 

corresponden a las entidades de Baja California (distrito 07, 6.58%) y Nayarit (distrito 

02, 6.34%), lo cual se refleja en la siguiente gráfica: 
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Gráfica 3.84. Distritos con actas con información respecto al nombre y firma de las y los FMDC. 
Entidades en donde se eligieron tres cargos 

 
Fuente: Anexo 3.9.2. Firmas del Acta de la Jornada Electoral en la instalación (nivel distrito). 

 

De los 801,472 funcionarias y funcionarios de mesa directiva de casilla, en el 87.33% 

anotaron su nombre y firma al momento de la instalación de la casilla. Ahora bien, en 

las entidades en donde se eligieron tres cargos se obtuvo en promedio 89.18% de actas 

con nombres y firmas, esto es, 2.62% más a diferencia de las entidades en donde se 

eligieron cuatro cargos, como a continuación se detalla: 

Tabla 3.158. Análisis de porcentaje de actas con información respecto al nombre y firma de las y los 
FMDC en la instalación 

 
Fuente: Anexo 3.16.20. Análisis de las firmas de las y los funcionarios de casilla en el Acta de la Jornada Electoral en la instalación 

de casilla (nivel distrito). 

 

En el caso de los 97 distritos en donde se eligieron seis cargos, en el 93.81% (91 

Distritos) contaron con el 80.00% al 99.99% de actas con nombre y firma de las y los 

funcionarios de mesa directiva de casilla, lo cual se detalla a continuación: 

Rango Número de distritos % Rango Número de distritos % Rango Número de distritos % Rango Número de distritos %

100% 0 0% 100% 0 0% 100% 0 0% 100% 0 0%

99% a 90% 35 36% 99% a 90% 56 43% 99% a 90% 25 41% 99% a 90% 3 27%

89% a 80% 56 58% 89% a 80% 62 47% 89% a 80% 31 51% 89% a 80% 8 73%

79% a 70% 2 2% 79% a 70% 10 8% 79% a 70% 3 5% 79% a 70% 0 0%

69% a 60% 1 1% 69% a 60% 1 1% 69% a 60% 0 0% 69% a 60% 0 0%

59% a 50% 1 1% 59% a 50% 0 0% 59% a 50% 0 0% 59% a 50% 0 0%

49% a 40% 0 0% 49% a 40% 0 0% 49% a 40% 1 2% 49% a 40% 0 0%

39% a 30% 1 1% 39% a 30% 0 0% 39% a 30% 0 0% 39% a 30% 0 0%

29% a 20% 0 0% 29% a 20% 0 0% 29% a 20% 0 0% 29% a 20% 0 0%

19% a 10% 0 0% 19% a 10% 0 0% 19% a 10% 0 0% 19% a 10% 0 0%

9% a 1% 1 1% 9% a 1% 1 1% 9% a 1% 1 2% 9% a 1% 0 0%

0.99 a 0% 0 0% 0.99 a 0% 1 1% 0.99 a 0% 0 0% 0.99 a 0% 0 0%

Total 97 100.00% Total 131 100.00% Total 61 100.00% Total 11 100.00%

Entidades donde se eligieron 6 cargos Entidades donde se eligieron 5 cargos Entidades donde se eligieron 4 cargos Entidades donde se eligieron 3 cargos

Promedio 86.95% Promedio 87.04% Promedio 86.56% Promedio 89.18%
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Tabla 3.159. Número de distritos que cuentan con porcentaje del 0.00% al 100.00% de actas con nombre 
y firma de las y los FMDC. Entidades en donde se eligieron seis cargos 

Entidad 0% 1 a 9% 9 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

CDMX 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 11 13 0 

24 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 45.83% 54.17% 0.00% 

Chiapas 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 7 6 0 

13 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 53.85% 46.15% 0.00% 

Chihuahua 
0 0 0 0 0 0 0 1 1 6 1 0 

9 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 11.11% 11.11% 66.67% 11.11% 0.00% 

Guanajuato 
0 0 0 0 0 0 1 0 0 10 4 0 

15 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 6.67% 0.00% 0.00% 66.67% 26.67% 0.00% 

Jalisco 
0 1 0 0 1 0 0 0 1 10 7 0 

20 
0.00% 5.00% 0.00% 0.00% 5.00% 0.00% 0.00% 0.00% 5.00% 50.00% 35.00% 0.00% 

Morelos 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 4 1 0 

5 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 80.00% 20.00% 0.00% 

Tabasco 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 6 0 0 

6 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 0.00% 

Yucatán 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 3 0 

5 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 40.00% 60.00% 0.00% 

Total 
0 1 0 0 1 0 1 1 2 56 35 0 97 

0.00% 1.03% 0.00% 0.00% 1.03% 0.00% 1.03% 1.03% 2.06% 57.73% 36.08% 0.00% 100.00% 

Fuente: Anexo 3.16.20. Análisis de las firmas de las y los funcionarios de casilla en el acta de la jornada electoral en la instalación 

de casilla (nivel distrito). 
 

Las actas se encuentran en un rango de 5.90% al 97.48% con información donde las y 

los funcionarios de casilla anotaron su nombre y firma al momento de instalar la casilla, 

los distritos que contaron con un mayor número de actas sin nombre y firma de FMDC 

corresponden a las entidades de Chihuahua (distrito 07, 31.43%), Guanajuato (distrito 

04, 44.75%) y Jalisco (distritos 04 y 18, 61.06% y 94.10%), lo cual se detalla en la 

siguiente gráfica: 

Gráfica 3.85. Distritos con actas con información respecto al nombre y firma de las y los FMDC. 
Entidades en donde se eligieron seis cargos 

 
Fuente: Anexo 3.16.20. Análisis de las firmas de las y los funcionarios de casilla en el Acta de la Jornada Electoral en la instalación 

de casilla (nivel distrito). 
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En los 131 distritos en donde se eligieron cinco cargos, en el 90.08% (118 distritos) 

contaron con el 80.00% al 99.99% de actas con nombre y firma de las y los funcionarios 

de mesa directiva de casilla, lo cual se detalla a continuación: 

Tabla 3.160. Número de distritos que cuentan con porcentaje del 0.00% al 100.00% de actas con nombre 
y firma de las y los FMDC. Entidades en donde se eligieron cinco cargos 

Entidad 0% 1 a 9% 9 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

Baja 
California 

Sur 

0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 0 0 
2 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 0.00% 

Campeche 
0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 1 0 

2 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 50.00% 0.00% 50.00% 0.00% 

Colima 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 1 0 

2 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 50.00% 50.00% 0.00% 

Estado de 
México 

0 0 0 0 0 0 0 1 4 17 19 0 
41 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 2.44% 9.76% 41.46% 46.34% 0.00% 

Guerrero 
0 0 0 0 0 0 0 0 1 4 4 0 

9 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 11.11% 44.44% 44.44% 0.00% 

Oaxaca 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 6 4 0 

10 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 60.00% 40.00% 0.00% 

Puebla 
0 0 0 0 0 0 0 0 1 6 8 0 

15 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 6.67% 40.00% 53.33% 0.00% 

Querétaro 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 4 1 0 

5 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 80.00% 20.00% 0.00% 

San Luis 
Potosí 

0 1 0 0 0 0 0 0 0 4 2 0 
7 

0.00% 14.29% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 57.14% 28.57% 0.00% 

Sinaloa 
0 0 0 0 0 0 0 0 1 5 1 0 

7 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 14.29% 71.43% 14.29% 0.00% 

Sonora 
0 0 0 0 0 0 0 0 2 5 0 0 

7 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 28.57% 71.43% 0.00% 0.00% 

Veracruz 
1 0 0 0 0 0 0 0 0 5 14 0 

20 
5.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 25.00% 70.00% 0.00% 

Zacatecas 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 3 1 0 

4 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 75.00% 25.00% 0.00% 

Total 
1 1 0 0 0 0 0 1 10 62 56 0 131 

0.76% 0.76% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.76% 7.63% 47.33% 42.75% 0.00% 100.00% 

Fuente: Anexo 3.16.20. Análisis de las firmas de las y los funcionarios de casilla en el Acta de la Jornada Electoral en la instalación 

de casilla (nivel distrito). 

 

Contaron con un rango de 0.86% al 99.85% de actas en donde las y los funcionarios de 

casilla anotaron su nombre y firma al momento de instalar la casilla, los distritos que 

contaron con un mayor número de actas sin nombre y firma de FMDC corresponden al 

Estado de México (distrito 23, 37.52%), Guerrero (distrito 07, 29.77%), San Luis Potosí 

(distrito 05, 97.83%) y Veracruz (distrito 19, 99.14%), lo cual se detalla en la siguiente 

gráfica: 



 224 

Gráfica 3.86. Distritos con actas con información respecto al nombre y firma de las y los FMDC. 
Entidades en donde se eligieron cinco cargos 

 
Fuente: Anexo 3.16.20. Análisis de las firmas de las y los funcionarios de casilla en el Acta de la Jornada Electoral en la instalación 

de casilla (nivel distrito). 

 

En los 61 distritos en donde se eligieron cuatro cargos, en el 91.80% (56 distritos) 

contaron con el 80.00% al 99.99% de actas con nombre y firma de las y los funcionarios 

de mesa directiva de casilla, lo cual se detalla a continuación: 

Tabla 3.161. Número de distritos que cuentan con porcentaje del 0.00% al 100.00% de actas con nombre 
y firma de las y los FMDC. Entidades en donde se eligieron cuatro cargos 

Entidad 0% 1 a 9% 9 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

Aguascalientes 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 2 0 

3 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 33.33% 66.67% 0.00% 

Coahuila 
0 0 0 0 0 0 0 0 1 4 2 0 

7 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 14.29% 57.14% 28.57% 0.00% 

Durango 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 3 1 0 

4 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 75.00% 25.00% 0.00% 

Hidalgo 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 7 0 

7 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Michoacán 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 6 6 0 

12 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 50.00% 50.00% 0.00% 

Nuevo León 
0 1 0 0 0 1 0 0 0 8 2 0 

12 
0.00% 8.33% 0.00% 0.00% 0.00% 8.33% 0.00% 0.00% 0.00% 66.67% 16.67% 0.00% 

Quintana Roo 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 3 1 0 

4 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 75.00% 25.00% 0.00% 

Tamaulipas 
0 0 0 0 0 0 0 0 2 5 2 0 

9 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 22.22% 55.56% 22.22% 0.00% 
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Entidad 0% 1 a 9% 9 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

Tlaxcala 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 2 0 

3 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 33.33% 66.67% 0.00% 

Total 
0 1 0 0 0 1 0 0 3 31 25 0 61 

0.00% 1.64% 0.00% 0.00% 0.00% 1.64% 0.00% 0.00% 4.92% 50.82% 40.98% 0.00% 100.00% 

Fuente: Anexo 3.16.20. Análisis de las firmas de las y los funcionarios de casilla en el Acta de la Jornada Electoral en la instalación 

de casilla (nivel distrito). 
 
 

El rango oscila del 1.22% al 98.58% de actas en donde las y los funcionarios de casilla 

anotaron su nombre y firma al momento de instalar la casilla; los distritos que contaron 

con mayor número de actas sin nombre y firma del FMDC corresponden a las entidades 

de Coahuila (distrito 06, 28.14%), Nuevo León (distritos 02 y 09, 98.78% y 58.17%) y 

Tamaulipas (distritos 05 y 09, 24.91% y 23.34%), lo cual se detalla en la siguiente 

gráfica: 

Gráfica 3.87. Distritos con actas con información respecto al nombre y firma de las y los FMDC. 
Entidades en donde se eligieron cuatro cargos 

 
Fuente: Anexo 3.16.20. Análisis de las firmas de las y los funcionarios de casilla en el Acta de la Jornada Electoral en la instalación 

de casilla (nivel distrito). 

 

En los 11 distritos en donde se eligieron tres cargos, en todos ellos contaron con el 

80.00% al 99.99% de actas con nombre y firma de las y los funcionarios de mesa 

directiva de casilla, lo cual se detalla a continuación: 

Tabla 3.162. Número de distritos que cuentan con porcentaje del 0.00% al 100.00% de actas con nombre 
y firma de las y los FMDC. Entidades en donde se eligieron tres cargos 
Entidad 0% 1 a 9% 9 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

Baja 
California 

0 0 0 0 0 0 0 0 0 6 2 0 
8 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 75.00% 25.00% 0.00% 

Nayarit 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 1 0 3 
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Entidad 0% 1 a 9% 9 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 66.67% 33.33% 0.00% 

Total 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 8 3 0 11 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 72.73% 27.27% 0.00% 100.00% 

Fuente: Anexo 3.16.20. Análisis de las firmas de las y los funcionarios de casilla en el Acta de la Jornada Electoral en la instalación 

de casilla (nivel distrito). 
 

Por último, en cuanto a los 11 distritos en donde se eligieron tres cargos, contaron con 

un rango de 81.97% al 99.57% de actas en donde las y los funcionarios de casilla 

anotaron su nombre y firma al momento de instalar la casilla; los distritos que contaron 

con mayor número de actas sin nombre y firma del FMDC corresponden a las entidades 

de Baja California (distrito 07, 18.03%) y Nayarit (distrito 02, 13.54%), lo cual se detalla 

en la siguiente gráfica: 

Gráfica 3.88. Distritos con actas con información respecto al nombre y firma de las y los FMDC. 
Entidades en donde se eligieron tres cargos 

 
Fuente: Anexo 3.16.20. Análisis de las firmas de las y los funcionarios de casilla en el Acta de la Jornada Electoral en la instalación 

de casilla (nivel distrito). 

 

3.4.2. FIRMAS DE LAS Y LOS FMDC EN EL ACTA DE LA JORNADA ELECTORAL 
DURANTE EL CIERRE DE LA VOTACIÓN 
 

Cabe señalar, que en el Acta de la Jornada Electoral en el punto 15, se registran los 

nombres y firmas de las y los funcionarios de casilla presentes en el cierre de la 

votación, ello conforme a lo establecido en la LGIPE (artículo 286, numeral 2). 
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Imagen 3.14. Apartado firmas durante el cierre de la votación, punto 15 

 
Fuente: Acta de la Jornada Electoral para el PE 2017-2018. 

 

De lo anterior, se realizó un análisis de la captura de información, y de 801,472 

funcionarias y funcionarios de casilla, el 94.01% (753,438) registraron algún dato, ya 

sea nombre y firma, sólo nombre o firma, en el apartado correspondiente al cierre de la 

votación, lo cual se detalla en la siguiente gráfica. 

Gráfica 3.89. FMDC que registraron nombre y firma en el Acta de la Jornada Electoral en el apartado de 
cierre de la votación 

 
Fuente: Anexo 3.10.1. Firmas del Acta de la Jornada Electoral en el apartado de cierre de la votación (nivel Entidad). 

 

Analizando por cargo la información, se aprecia que la figura que tuvo mayor porcentaje 

de registro de nombre y firma fue la o el primer secretario con el 82.85% (114,146), esto 

es, 3.24% más en comparación al cargo de Presidencia (76.61%), como se indica a 

continuación: 

Tabla 3.163. Registros de los nombres y firmas de las y los FMDC en el cierre de la votación por cargo 

Cargo FMDC Nombre y firma 
Con nombre 
y sin firma 

Sin nombre y 
con firma 

Sin nombre 
y sin firma 

Total 

Presidencia 137,920 
109,803 18,754 1,668 7,695 137,920 

79.61% 13.60% 1.21% 0.96% 
100.00% 
138,483 

Primer secretario 137,766 
114,146 14,374 1,698 8,265 138,483 

82.85% 10.43% 1.23% 1.03% 100.00% 

Segundo secretario 131,698 
104,645 17,739 1,652 7,548 131,584 

79.46% 13.47% 1.25% 0.94% 100.00% 

79.76%

13.00%

1.24%

3.43%
2.57%

FMDC que registraron nombre y firma en el 
Acta de la Jornada Electoral en el apartado de cierre de la votación

Nombre y firma

Con nombre y sin firma

Sin nombre y con firma

 Sin nombre y sin firma

 Espacio vacío en nombre y firma
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Cargo FMDC Nombre y firma 
Con nombre 
y sin firma 

Sin nombre y 
con firma 

Sin nombre 
y sin firma 

Total 

Primer escrutador 136,770 
108,574 18,260 1,671 8,496 137,001 

79.38% 13.35% 1.22% 1.06% 100.00% 

Segundo escrutador 134,305 
105,960 18,205 1,644 7,662 133,471 

78.90% 13.55% 1.22% 0.96% 100.00% 

Tercer escrutador 123,013 
96,155 16,894 1,596 8,638 123,283 

78.17% 13.73% 1.30% 1.04% 100.00% 

Total 801,472 
639,283 104,226 9,929 48,034 801,472 

79.76% 13.00% 1.24% 5.99% 100.00% 

Fuente: Anexo 3.10.1. Firmas del Acta de la Jornada Electoral en el apartado de cierre de la votación (nivel Entidad). 

 

Por otro lado, comparando la información con el número de cargos que se eligió, 

podemos observar que en las entidades en donde se eligieron cinco cargos se contó 

con 80.47%, es decir, 5.84% más, a diferencia de las entidades en donde se eligieron 

tres cargos (74.63%), lo cual se detalla en la siguiente tabla: 

Tabla 3.164. Nombre y firmas en el Acta de la Jornada Electoral en el apartado de cierre de la votación 
considerando el número de cargos a elegir 

Grupo FMDC 
Nombre y 

firma 
Con nombre 
y sin firma 

Sin nombre 
y con firma 

Sin nombre 
y sin firma 

Total 

6 cargos 259,181 
205,733 33,248 5,415 14,785 259,181 

79.38% 12.83% 2.09% 5.70% 100.00% 

5 cargos 353,420 
284,388 45,009 2,418 21,605 353,420 

80.47% 12.74% 0.68% 6.11% 100.00% 

4 cargos 166,611 
132,550 22,186 2,055 9,820 166,611 

79.56% 13.32% 1.23% 5.89% 100.00% 

3 cargos 22,260 
16,612 3,783 41 1,824 22,260 

74.63% 16.99% 0.18% 8.19% 100.00% 

Total 801,472 
639,283 104,226 9,929 48,034 801,472 

79.76% 13.00% 1.24% 5.99% 100.00% 
Fuente: Anexo 3.10.1. Firmas del Acta de la Jornada Electoral en el apartado de cierre de la votación (nivel Entidad). 

 

Ante ello podemos concluir que: 

El 94.01% (753,438) de las y los funcionarios de casilla registraron ya sea nombre o 

firma en el punto 15 del Acta de la Jornada Electoral; en promedio, en las entidades 

donde se eligieron seis cargos se tuvo un porcentaje más alto respecto a actas con 

información, con 94.28%, esto es, 2.61% más, a diferencia de las entidades en donde 

se eligieron tres cargos, como se detalla en la siguiente tabla: 
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Tabla 3.165. Comparativo de porcentaje de actas con información respecto al nombre y firma de las y los 
FMDC en el cierre de la votación 

 
Fuente: Anexo 3.10.2. Firmas del Acta de la Jornada Electoral en el apartado de cierre de la votación (nivel distrito). 

 

Para los 97 distritos en donde se eligieron seis cargos, en el 98.97% (96 distritos) cada 

uno de ellos contó con el 80.00% al 99.99% de actas con información, de lo cual se 

destacan las entidades de Morelos y Yucatán, en donde cada uno de sus distritos contó 

al menos con el 80.00%, lo cual se detalla en la siguiente tabla: 

Tabla 3.166. Número de distritos que cuentan con porcentaje del 0.00% al 100.00% de actas con nombre 
y firma de los FMDC. Entidades en donde se eligieron seis cargos 

Entidad 0% 1 a 9% 9 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

CDMX 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 24 0 

24 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Chiapas 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 13 0 

13 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Chihuahua 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 3 6 0 

9 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 33.33% 66.67% 0.00% 

Guanajuato 
0 0 0 0 0 0 0 1 0 1 13 0 

15 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 6.67% 0.00% 6.67% 86.67% 0.00% 

Jalisco 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 19 0 

20 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 5.00% 95.00% 0.00% 

Morelos 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 5 0 

5 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Tabasco 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 5 0 

6 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 16.67% 83.33% 0.00% 

Yucatán 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 5 0 

5 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Total 
0 0 0 0 0 0 0 1 0 6 90 0 97 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 1.03% 0.00% 6.19% 92.78% 0.00% 100.00% 

Fuente: Anexo 3.10.2. Firmas del Acta de la Jornada Electoral en el apartado de cierre de la votación (nivel distrito). 

 

El rango de actas con información oscila entre 69.92% al 98.70% destacan los distritos 

07 de Chihuahua (18.51%) y 08 de Guanajuato (69.92%), que contaron con los 

porcentajes más altos de actas sin información, lo cual puede observarse en la 

siguiente gráfica: 

Rango Número de distritos % Rango Número de distritos % Rango Número de distritos % Rango Número de distritos %

100% 0 0% 100% 0 0% 100% 0 0% 100% 0 0%

99% a 90% 90 93% 99% a 90% 116 89% 99% a 90% 51 84% 99% a 90% 8 73%

89% a 80% 6 6% 89% a 80% 11 8% 89% a 80% 9 15% 89% a 80% 3 27%

79% a 70% 0 0% 79% a 70% 3 2% 79% a 70% 1 2% 79% a 70% 0 0%

69% a 60% 1 1% 69% a 60% 0 0% 69% a 60% 0 0% 69% a 60% 0 0%

59% a 50% 0 0% 59% a 50% 0 0% 59% a 50% 0 0% 59% a 50% 0 0%

49% a 40% 0 0% 49% a 40% 0 0% 49% a 40% 0 0% 49% a 40% 0 0%

39% a 30% 0 0% 39% a 30% 0 0% 39% a 30% 0 0% 39% a 30% 0 0%

29% a 20% 0 0% 29% a 20% 0 0% 29% a 20% 0 0% 29% a 20% 0 0%

19% a 10% 0 0% 19% a 10% 0 0% 19% a 10% 0 0% 19% a 10% 0 0%

9% a 1% 0 0% 9% a 1% 0 0% 9% a 1% 0 0% 9% a 1% 0 0%

0.99 a 0% 0 0% 0.99 a 0% 1 1% 0.99 a 0% 0 0% 0.99 a 0% 0 0%

Total 97 100.00% Total 131 100.00% Total 61 100.00% Total 11 100.00%

Entidades donde se eligieron 6 cargos Entidades donde se eligieron 5 cargos Entidades donde se eligieron 4 cargos Entidades donde se eligieron 3 cargos

Promedio 94.28% Promedio 93.55% Promedio 93.72% Promedio 91.67%
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Gráfica 3.90. Distritos con actas con información respecto al nombre y firma de los FMDC. Entidades en 
donde se eligieron seis cargos 

 
Fuente: Anexo 3.10.2. Firmas del Acta de la Jornada Electoral en el apartado de cierre de la votación (nivel distrito). 
 

En el caso de los 131 distritos en donde se eligieron cinco cargos, en el 96.95% (127 

distritos) se contó con el 80.00% al 99.99% de actas con información, de lo cual 

destacan las entidades de Baja California Sur, Colima, Guerrero, Oaxaca, Puebla y 

Querétaro, que contaron con al menos el 80.00%, lo cual se detalla en la siguiente 

tabla: 

Tabla 3.167. Número de distritos que cuentan con porcentaje del 0.00% al 100.00% de actas con nombre 
y firma de las y los FMDC. Entidades en donde se eligieron cinco cargos 

Entidad 0% 1 a 9% 9 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

Baja 
California 

Sur 

0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 0 
2 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Campeche 
0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 1 0 

2 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 50.00% 0.00% 50.00% 0.00% 

Colima 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 0 

2 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Estado de 
México 

0 0 0 0 0 0 0 0 1 5 35 0 
41 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 2.44% 12.20% 85.37% 0.00% 

Guerrero 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 9 0 

9 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Oaxaca 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 10 0 

10 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Puebla 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 15 0 

15 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Querétaro 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 5 0 

5 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

San Luis 
Potosí 

0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 6 0 
7 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 14.29% 0.00% 85.71% 0.00% 

Sinaloa 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 6 0 

7 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 14.29% 85.71% 0.00% 
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Entidad 0% 1 a 9% 9 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

Sonora 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 3 4 0 

7 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 42.86% 57.14% 0.00% 

Veracruz 
1 0 0 0 0 0 0 0 0 1 18 0 

20 
5.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 5.00% 90.00% 0.00% 

Zacatecas 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 3 0 

4 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 25.00% 75.00% 0.00% 

Total 
1 0 0 0 0 0 0 0 3 11 116 0 131 

0.76% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 2.29% 8.40% 88.55% 0.00% 100.00% 

Fuente: Anexo 3.10.2. Firmas del Acta de la Jornada Electoral en el apartado de cierre de la votación (nivel distrito). 
 

Las actas con información oscilan entre el 0.86% al 99.37%; los distritos con un 

porcentaje más alto de actas sin información corresponden a las entidades de 

Campeche (distrito 02, con 21.74%), Estado de México (distrito 25, con 21.68%), San 

Luís Potosí (distrito 05, con 20.30%) y Veracruz (distrito 19, con 99.14%), lo cual puede 

observarse en la siguiente gráfica: 

Gráfica 3.91. Distritos con actas con información respecto al nombre y firma de las y los FMDC. 
Entidades en donde se eligieron cinco cargos 

 
Fuente: Anexo 3.10.2. Firmas del Acta de la Jornada Electoral en el apartado de cierre de la votación (nivel distrito). 

 

En los 61 distritos en donde se eligieron cuatro cargos, en 96.95% (60 distritos) 

contaron con el 80.00% al 99.99% de actas con información, de lo cual se destacan las 

entidades de Baja California Sur, Colima, Guerrero, Oaxaca, Puebla y Querétaro, ya 

que contaron con al menos el 80.00%, lo cual se detalla en la siguiente tabla: 
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Tabla 3.168. Número de distritos que cuentan con porcentaje del 0.00% al 100.00% de actas con nombre 
y firma de las y los FMDC. Entidades en donde se eligieron cuatro cargos 

Entidad 0% 1 a 9% 9 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

Aguascalientes 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 3 0 

3 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Coahuila 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 6 0 

7 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 14.29% 85.71% 0.00% 

Durango 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 4 0 

4 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Hidalgo 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 7 0 

7 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Michoacán 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 12 0 

12 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Nuevo León 
0 0 0 0 0 0 0 0 1 4 7 0 

12 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 8.33% 33.33% 58.33% 0.00% 

Quintana Roo 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 3 0 

4 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 25.00% 75.00% 0.00% 

Tamaulipas 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 3 6 0 

9 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 33.33% 66.67% 0.00% 

Tlaxcala 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 3 0 

3 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Total 
0 0 0 0 0 0 0 0 1 9 51 0 61 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 1.64% 14.75% 83.61% 0.00% 100.00% 

Fuente: Anexo 3.10.2. Firmas del Acta de la Jornada Electoral en el apartado de cierre de la votación (nivel distrito). 
 

Las actas con información se encuentran dentro del 73.05% al 99.42%; sólo dos 

distritos tuvieron el porcentaje más alto de actas sin información, los cuales 

corresponden a la Entidad de Nuevo León (distritos 02 y 09, 26.95% y 19.45%), lo cual 

puede observarse en la siguiente gráfica: 

Gráfica 3.92. Distritos con actas con información respecto al nombre y firma de los FMDC. Entidades en 
donde se eligieron cuatro cargos 

 
Fuente: Anexo 3.10.2. Firmas del Acta de la Jornada Electoral en el apartado de cierre de la votación (nivel distrito). 
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En el caso de los 11 distritos en donde se eligieron tres cargos, en todos ellos se contó 

con el 80.00% al 99.99% de actas con información, lo cual se detalla en la siguiente 

tabla: 

Tabla 3.169. Número de distritos que cuentan con porcentaje del 0.00% al 100.00% de actas con nombre 
y firma de las y los FMDC. Entidades en donde se eligieron tres cargos 
Entidad 0% 1 a 9% 9 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

Baja 
California 

0 0 0 0 0 0 0 0 0 3 5 0 
8 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 37.50% 62.50% 0.00% 

Nayarit 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 3 0 

3 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 

Total 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 3 8 0 11 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 27.27% 72.73% 0.00% 100.00% 

Fuente: Anexo 3.10.2. Firmas del Acta de la Jornada Electoral en el apartado de cierre de la votación (nivel distrito). 

 

Las actas con información se encuentran dentro del 84.51% al 99.10%, en donde el 

distrito 07 de Baja California contó con el 15.49% de actas sin información, lo cual 

puede observarse en la siguiente gráfica: 

Gráfica 3.93. Distritos con actas con información respecto al nombre y firma de las y los FMDC. 
Entidades en donde se eligieron tres cargos 

 
Fuente: Anexo 3.10.2. Firmas del Acta de la Jornada Electoral en el apartado de cierre de la votación (nivel distrito). 

 

Cabe señalar que, de los 801,472 funcionarias y funcionarios de mesa directiva de 

casilla, 76.76% (639,283) anotaron su nombre y firma en el acta al cierre de la votación 

en la casilla. En las entidades en donde se eligieron tres cargos se obtuvo en promedio 

89.18% de actas con nombres y firmas, esto es, 2.62% más a diferencia de las 

entidades en donde se eligieron cuatro cargos, como a continuación se detalla:  
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Tabla 3.170. Comparativo de porcentaje de actas con información respecto al nombre y firma de las y los 
FMDC en el cierre de la votación 

 
Fuente: Anexo 3.16.22 Análisis de las firmas de las y los funcionarios de casilla en el Acta de la Jornada Electoral en el apartado de 

cierre de la votación (nivel distrito). 

 

En el caso de los 97 distritos en donde se eligieron seis cargos, en el 57.73% (56 

distritos) se contó con el 80.00% al 99.99% de actas en donde las y los funcionarios de 

mesa directiva de casilla anotaron su nombre y firmaron en el apartado correspondiente 

al cierre de la votación, lo cual se detalla en la siguiente tabla: 

Tabla 3.171. Número de distritos que cuentan con porcentaje del 0.00% al 100.00% de actas con nombre 
y firma de los FMDC. Entidades en donde se eligieron seis cargos 

Entidad 0% 1 a 9% 9 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

CDMX 
0 0 0 0 0 0 0 0 3 18 3 0 

24 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 12.50% 75.00% 12.50% 0.00% 

Chiapas 
0 0 0 0 0 0 0 0 1 12 0 0 

13 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 7.69% 92.31% 0.00% 0.00% 

Chihuahua 
0 0 0 0 0 0 0 2 4 2 1 0 

9 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 22.22% 44.44% 22.22% 11.11% 0.00% 

Guanajuato 
0 0 0 0 0 0 1 1 9 3 1 0 

15 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 6.67% 6.67% 60.00% 20.00% 6.67% 0.00% 

Jalisco 
0 1 0 0 1 0 0 1 9 8 0 0 

20 
0.00% 5.00% 0.00% 0.00% 5.00% 0.00% 0.00% 5.00% 45.00% 40.00% 0.00% 0.00% 

Morelos 
0 0 0 0 0 0 0 0 3 2 0 0 

5 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 60.00% 40.00% 0.00% 0.00% 

Tabasco 
0 0 0 0 0 0 0 0 4 2 0 0 

6 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 66.67% 33.33% 0.00% 0.00% 

Yucatán 
0 0 0 0 0 0 0 0 1 3 1 0 

5 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 20.00% 60.00% 20.00% 0.00% 

Total 
0 1 0 0 1 0 1 4 34 50 6 0 97 

0.00% 1.03% 0.00% 0.00% 1.03% 0.00% 1.03% 4.12% 35.05% 51.55% 6.19% 0.00% 100.00% 

Fuente: Anexo 3.16.22 Análisis de las firmas de las y los funcionarios de casilla en el Acta de la Jornada Electoral en el apartado de 

cierre de la votación (nivel distrito). 

 

Los porcentajes oscilan entre el 3.46% al 93.36% de actas donde las y los funcionarios 

de mesa directiva de casilla anotaron el nombre y firma. Los distritos con el porcentaje 

más alto de actas que no contienen ya sea el nombre, firma o ambos, corresponden a 

las entidades de Guanajuato (distrito 04, con 48.99%) y Jalisco (distritos 04 y 18, con 

64.63% y 96.54%), como se visualiza en la siguiente gráfica: 

Rango Número de distritos % Rango Número de distritos % Rango Número de distritos % Rango Número de distritos %

100% 0 0% 100% 0 0% 100% 0 0% 100% 0 0%

99% a 90% 6 6% 99% a 90% 4 3% 99% a 90% 3 5% 99% a 90% 1 9%

89% a 80% 50 52% 89% a 80% 74 56% 89% a 80% 28 46% 89% a 80% 0 0%

79% a 70% 34 35% 79% a 70% 43 33% 79% a 70% 25 41% 79% a 70% 8 73%

69% a 60% 4 4% 69% a 60% 8 6% 69% a 60% 4 7% 69% a 60% 2 18%

59% a 50% 1 1% 59% a 50% 0 0% 59% a 50% 0 0% 59% a 50% 0 0%

49% a 40% 0 0% 49% a 40% 0 0% 49% a 40% 0 0% 49% a 40% 0 0%

39% a 30% 1 1% 39% a 30% 0 0% 39% a 30% 0 0% 39% a 30% 0 0%

29% a 20% 0 0% 29% a 20% 0 0% 29% a 20% 0 0% 29% a 20% 0 0%

19% a 10% 0 0% 19% a 10% 0 0% 19% a 10% 0 0% 19% a 10% 0 0%

9% a 1% 1 1% 9% a 1% 1 1% 9% a 1% 0 0% 9% a 1% 0 0%

0.99 a 0% 0 0% 0.99 a 0% 1 1% 0.99 a 0% 1 2% 0.99 a 0% 0 0%

Total 97 100.00% Total 131 100.00% Total 61 100.00% Total 11 100.00%

Entidades donde se eligieron 6 cargos Entidades donde se eligieron 5 cargos Entidades donde se eligieron 4 cargos Entidades donde se eligieron 3 cargos

Promedio 79.38% Promedio 79.87% Promedio 78.75% Promedio 74.42%
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Gráfica 3.94. Distritos con actas con información respecto al nombre y firma de las y los FMDC. 
Entidades en donde se eligieron seis cargos 

 
Fuente: Anexo 3.16.22. Análisis de las firmas de las y los funcionarios de casilla en el Acta de la Jornada Electoral en el apartado de 

cierre de la votación (nivel distrito). 

 

En los 131 distritos en donde se eligieron cinco cargos en el 59.54% (78 distritos) se 

contó con el 80.00% al 99.99% de actas en donde las y los funcionarios de mesa 

directiva de casilla registraron su nombre y firma, lo cual se detalla en la siguiente tabla: 

Tabla 3.172. Número de distritos que cuentan con porcentaje del 0.00% al 100.00% de actas con nombre 
y firma de las y los FMDC. Entidades en donde se eligieron cinco cargos 

Entidad 0% 1 a 9% 9 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

Baja 
California 

Sur 

0 0 0 0 0 0 0 0 2 0 0 0 
2 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Campeche 
0 0 0 0 0 0 0 0 1 1 0 0 

2 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 50.00% 50.00% 0.00% 0.00% 

Colima 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 0 0 

2 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 0.00% 

Estado de 
México 

0 0 0 0 0 0 0 4 20 17 0 0 
41 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 9.76% 48.78% 41.46% 0.00% 0.00% 

Guerrero 
0 0 0 0 0 0 0 0 2 7 0 0 

9 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 22.22% 77.78% 0.00% 0.00% 

Oaxaca 
0 0 0 0 0 0 0 0 1 8 1 0 

10 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 10.00% 80.00% 10.00% 0.00% 

Puebla 
0 0 0 0 0 0 0 1 2 11 1 0 

15 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 6.67% 13.33% 73.33% 6.67% 0.00% 

Querétaro 
0 0 0 0 0 0 0 0 2 2 1 0 

5 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 40.00% 40.00% 20.00% 0.00% 

San Luis 
Potosí 

0 1 0 0 0 0 0 0 2 4 0 0 
7 

0.00% 14.29% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 28.57% 57.14% 0.00% 0.00% 
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Entidad 0% 1 a 9% 9 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

Sinaloa 
0 0 0 0 0 0 0 1 5 1 0 0 

7 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 14.29% 71.43% 14.29% 0.00% 0.00% 

Sonora 
0 0 0 0 0 0 0 2 4 1 0 0 

7 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 28.57% 57.14% 14.29% 0.00% 0.00% 

Veracruz 
1 0 0 0 0 0 0 0 1 17 1 0 

20 
5.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 5.00% 85.00% 5.00% 0.00% 

Zacatecas 
0 0 0 0 0 0 0 0 1 3 0 0 

4 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 25.00% 75.00% 0.00% 0.00% 

Total 
1 1 0 0 0 0 0 8 43 74 4 0 131 

0.76% 0.76% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 6.11% 32.82% 56.49% 3.05% 0.00% 100.00% 

Fuente: Anexo 3.16.22. Análisis de las firmas de las y los funcionarios de casilla en el Acta de la Jornada Electoral en el apartado de 

cierre de la votación (nivel distrito). 
 

Se aprecia que los porcentajes oscilan entre el 0.86% al 99.08% de actas donde las y 

los funcionarios de mesa directiva de casilla anotaron el nombre y firma. Los distritos 

con el porcentaje más alto de actas que no contienen ya sea el nombre, firma o ambos, 

corresponden al Estado de México (distritos 02, 15 y 23, con 35.96%, 36.19% y 

33.19%), San Luis Potosí (distrito 05, con 97.79%) y Veracruz (distrito 19, con 99.14%), 

como se visualiza en la siguiente gráfica: 

Gráfica 3.95. Distritos con actas con información respecto al nombre y firma de las y los FMDC. 
Entidades en donde se eligieron cinco cargos 

 
Fuente: Anexo 3.16.22. Análisis de las firmas de las y los funcionarios de casilla en el Acta de la Jornada Electoral en el apartado de 

cierre de la votación (nivel distrito). 
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En el caso de los 61 distritos en donde se eligieron cuatro cargos, en el 50.82% (31 

distritos) se contó con el 80.00% al 99.99% de actas en donde las y los funcionarios de 

mesa directiva de casilla anotaron su nombre y firma, lo cual se detalla en la siguiente 

tabla: 

Tabla 3.173. Número de distritos que cuentan con porcentaje del 0.00% al 100.00% de actas con nombre 
y firma de las y los FMDC. Entidades en donde se eligieron cuatro cargos 

Entidad 0% 1 a 9% 9 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

Aguascalientes 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 3 0 0 

3 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 0.00% 

Coahuila 
0 0 0 0 0 0 0 1 4 2 0 0 

7 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 14.29% 57.14% 28.57% 0.00% 0.00% 

Durango 
0 0 0 0 0 0 0 0 2 1 1 0 

4 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 50.00% 25.00% 25.00% 0.00% 

Hidalgo 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 6 1 0 

7 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 85.71% 14.29% 0.00% 

Michoacán 
0 0 0 0 0 0 0 0 3 9 0 0 

12 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 25.00% 75.00% 0.00% 0.00% 

Nuevo León 
1 0 0 0 0 0 0 1 8 1 1 0 

12 
8.33% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 8.33% 66.67% 8.33% 8.33% 0.00% 

Quintana Roo 
0 0 0 0 0 0 0 0 3 1 0 0 

4 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 75.00% 25.00% 0.00% 0.00% 

Tamaulipas 
0 0 0 0 0 0 0 2 5 2 0 0 

9 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 22.22% 55.56% 22.22% 0.00% 0.00% 

Tlaxcala 
0 0 0 0 0 0 0 0 0 3 0 0 

3 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 0.00% 

Total 
1 0 0 0 0 0 0 4 25 28 3 0 61 

1.64% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 6.56% 40.98% 45.90% 4.92% 0.00% 100.00% 

Fuente: Anexo 3.16.22. Análisis de las firmas de las y los funcionarios de casilla en el Acta de la Jornada Electoral en el apartado de 

cierre de la votación (nivel distrito). 

 

Los porcentajes oscilan entre 0.90% al 94.13% de actas donde las y los funcionarios de 

mesa directiva de casilla anotaron el nombre y firma. Los distritos con el porcentaje más 

alto de actas que no contienen ya sea el nombre, firma o ambos, corresponden a las 

entidades de Coahuila (distrito 06, con 34.30%), Nuevo León (distritos 02 y 09, con un 

99.10% y 36.38%) y Tamaulipas (distritos 04 y 05, con 32.36% y 32.35), como se 

visualiza en la siguiente gráfica: 
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Gráfica 3.96. Distritos con actas con información respecto al nombre y firma de las y los FMDC. 
Entidades en donde se eligieron cuatro cargos 

 
Fuente: Anexo 3.16.22. Análisis de las firmas de las y los funcionarios de casilla en el Acta de la Jornada Electoral en el apartado de 

cierre de la votación (nivel distrito). 

 

Por lo que respecta a los 11 distritos en donde se eligieron tres cargos, en el 81.82% 

(nueve distritos), se contó con el 70.00% al 99.99% de actas en donde las y los 

funcionarios de mesa directiva de casilla anotaron su nombre y firmaron la misma en el 

apartado correspondiente al cierre de la casilla, lo cual se detalla en la siguiente tabla: 

Tabla 3.174. Número de distritos que cuentan con porcentaje del 0.00% al 100.00% de actas con nombre 
y firma de los FMDC. Entidades en donde se eligieron tres cargos 
Entidad 0% 1 a 9% 9 a 19% 20 a 29% 30 a 39% 40 a 49% 50 a 59% 60 a 69% 70 a 79% 80 a 89% 90 a 99% 100% Total 

Baja 
California 

0 0 0 0 0 0 0 2 5 0 1 0 
8 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 25.00% 62.50% 0.00% 12.50% 0.00% 

Nayarit 
0 0 0 0 0 0 0 0 3 0 0 0 

3 
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 100.00% 0.00% 0.00% 0.00% 

Total 
0 0 0 0 0 0 0 2 8 0 1 0 11 

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 18.18% 72.73% 0.00% 9.09% 0.00% 100.00% 

Fuente: Anexo 3.16.22. Análisis de las firmas de las y los funcionarios de casilla en el apartado de cierre de la votación (nivel 

distrito). 

 

Las actas en donde las y los funcionarios de mesa directiva de casilla anotaron su 

nombre y firma oscilan entre el 66.99% al 98.69%. En el caso de los distritos 07 y 08 de 

Baja California se contó con el 33.01% y 32.55%, respectivamente, de actas en donde 

no contienen el nombre y la firma. 
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Gráfica 3.97. Distritos con actas con información respecto al nombre y firma de las y los FMDC. 
Entidades en donde se eligieron tres cargos 

 
Fuente: Anexo 3.16.22. Análisis de las firmas de las y los funcionarios de casilla en el Acta de la Jornada Electoral en el apartado de 

cierre de la votación (nivel distrito). 
 

3.4.3. FMDC QUE REGISTRARON FIRMA EN EL ACTA DE LA JORNADA 
ELECTORAL TANTO EN LA INSTALACIÓN DE LA CASILLA COMO EN EL CIERRE 
DE LA VOTACIÓN 
 

Es importante recordar que, en la instalación de 801,472 funcionarias y funcionarios de 

casilla, el 87.33% registró su nombre y firma; en el caso del cierre de la votación fue el 

81.65%.  Ahora bien, al analizar dicha información, obtuvimos que el 75.24% (603,052) 

de las y los funcionarios anotaron su nombre y firma tanto en la instalación como en el 

cierre de la casilla. 

Cabe señalar que independientemente del número de cargos que se eligieron, la figura 

que presentó el porcentaje más alto respecto a que la y el funcionario de casilla anotó 

su nombre y firma en la instalación y cierre fue la o el primer secretario, ya que en las 

entidades en donde se eligieron tres cargos tuvo el 27.51%, en comparación al 17.69% 

correspondiente a las entidades en donde se eligieron cinco cargos, como a 

continuación se detalla: 

Tabla 3.175. Comparativo por número de cargos a elegir. Firmas del Acta de la Jornada Electoral en la 
instalación y cierre 

Grupo FMDC Presidencia 
Primer 

secretario 
Segundo 
secretario 

Primer 
escrutador 

Segundo 
escrutador 

Tercer 
escrutador 

6 cargos 194,208 
32,761 34,667 32,506 32,628 31,731 29,915 

16.87% 17.85% 16.74% 16.80% 16.34% 15.40% 
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Grupo FMDC Presidencia 
Primer 

secretario 
Segundo 
secretario 

Primer 
escrutador 

Segundo 
escrutador 

Tercer 
escrutador 

5 cargos 268,491 
45,506 47,483 45,248 44,952 44,042 41,260 

16.95% 17.69% 16.85% 16.74% 16.40% 15.37% 

4 cargos 124,796 
21,247 22,395 21,271 21,109 20,341 18,433 

17.03% 17.95% 17.04% 16.91% 16.30% 14.77% 

3 cargos 15,557 
3,991 4,280 0 3,861 3,425 0 

25.65% 27.51% 0.00% 24.82% 22.02% 0.00% 

Total 603,052 
103,505 108,825 99,025 102,550 99,539 89,608 

17.16% 18.05% 16.42% 17.01% 16.51% 14.86% 

Fuente: Anexo 3.11.1. Firmas del Acta de la Jornada Electoral en la instalación y cierre (nivel Entidad). 
 

Lo que podemos concluir es que: 

Fueron 603,052 (75.24%) funcionarias y funcionarios los que anotaron su nombre y 

firma tanto en la instalación de la casilla como en el cierre de la votación. Al analizar por 

número de cargos, veremos que en el caso de los 97 distritos en donde se eligieron 

seis cargos tuvieron entre el 2.37% al 91.47% de actas en donde las y los funcionarios 

anotaron su nombre y firma en ambos momentos. Cabe señalar que sólo seis distritos 

(6.18%) contaron con el porcentaje más bajo de actas con nombre y firma en ambos 

momentos, los distritos corresponden a las entidades de Chihuahua (distritos 03 y 07, 

con 62.19% y 62.62%), Guanajuato (distritos 04 y 08, con 45.82% y 57.50%) y Jalisco 

(distritos 04 y 18, con 31.84% y 2.37%), lo cual se puede observar en la siguiente 

gráfica: 

Gráfica 3.98. Distritos con actas con información respecto al nombre y firma de las y los FMDC. 
Entidades en donde se eligieron seis cargos 
 

 
Fuente: Anexo 3.11.2. Firmas del Acta de la Jornada Electoral en la instalación y cierre (nivel distrito). 

 

Firmas del Acta de la Jornada Electoral en la instalación y cierre 
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Los 131 distritos en donde se eligieron cinco cargos tuvieron entre el 0.86% al 99.08% 

de actas en donde las y los funcionarios anotaron su nombre y firma en ambos 

momentos. Cabe señalar que los distritos que contaron con el porcentaje más bajo de 

actas con nombre y firma en ambos momentos, corresponden a las entidades de 

Estado de México (distrito 23, con 54.11%), Guerrero (distrito 07, con 59.71%), San 

Luis Potosí (distrito 05, con 1.49%), Sonora (distrito 02, con 59.80%) y Veracruz (distrito 

19, con 0.86%), lo cual se puede ver en la siguiente gráfica:  

Gráfica 3.99. Distritos con actas con información respecto al nombre y firma de las y los FMDC. 
Entidades en donde se eligieron cinco cargos 
 
 

 
Fuente: Anexo 3.11.2. Firmas del Acta de la Jornada Electoral en la instalación y cierre (nivel distrito). 

 

Los 61 distritos en donde se eligieron cuatro cargos tuvieron entre el 0.90% al 92.05% 

de actas en donde las y los funcionarios anotaron su nombre y firma en ambos 

momentos. Los distritos que contaron con el porcentaje más bajo de actas con nombre 

y firma en ambos momentos corresponden a las entidades de Coahuila (distrito 06, con 

61.97%), Nuevo León (distritos 02 y 09, con 0.90% y 33.02%) y Tamaulipas (distritos 05 

y 09, con 61.38% y 62.18%), lo cual se puede observar en la siguiente gráfica: 

Firmas del Acta de la Jornada Electoral en la instalación y cierre 

ESTADO DE 
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Gráfica 3.100. Distritos con actas con información respecto al nombre y firma de los FMDC. Entidades en 
donde se eligieron cuatro cargos 
 
 

 
Fuente: Anexo 3.11.2. Firmas del Acta de la Jornada Electoral en la instalación y cierre (nivel distrito). 
 

Finalmente, los 11 distritos en donde se eligieron tres cargos tuvieron entre el 61.37% al 

98.24% de actas en donde las y los funcionarios anotaron su nombre y firma en ambos 

momentos. Los distritos que contaron con el porcentaje más bajo corresponden a Baja 

California (distritos 07 y 08, con 61.37% y 63.80%) y Nayarit (distrito 02, con 63.57%), lo 

cual se detalla en la siguiente gráfica:  

Gráfica 3.101. Distritos con actas con información respecto al nombre y firma de las y los FMDC. 
Entidades en donde se eligieron tres cargos 
 
 

 
Fuente: Anexo 3.11.2. Firmas del Acta de la Jornada Electoral en la instalación y cierre (nivel distrito).  

Firmas del Acta de la Jornada Electoral en la instalación y cierre 

Firmas del Acta de la Jornada Electoral en la instalación y cierre 
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ACTA DE ESCRUTINIO Y CÓMPUTO 

3.5. ANÁLISIS DE LAS ACTAS DE ESCRUTINIO Y CÓMPUTO PARA LA ELECCIÓN 
DE PRESIDENCIA, SENADURÍAS Y DIPUTACIONES 
 

Una vez que se ha cerrado la votación y a su vez llenado y firmado el Acta de la 

Jornada Electoral, las y los integrantes de la mesa directiva de casilla proceden al 

escrutinio y cómputo de los votos sufragados en la casilla. 

Cabe señalar, que conforme al artículo 289, numeral 1, de la LGIPE, se realiza primero 

el escrutinio y cómputo de la elección de Presidencia, y posteriormente el 

correspondiente a los cargos de Senadurías y Diputaciones.  

De acuerdo, a lo anterior, las y los funcionarios de mesas directiva de casilla levantaron 

un Acta de Escrutinio y Cómputo por cada elección; cabe señalar que para el presente 

estudio se analizó la información correspondiente a los siguientes apartados: 

 Apartado 3. Personas que votaron. 

 Apartado 4. Representantes de partidos políticos que votaron en la casilla y que 

no se incluyen en la Lista Nominal. 

 Apartado 5. Suma de las cantidades de los apartados 3 y 4. 

 Apartado 6. Votos de la elección por el tipo de elección sacados de la urna. 

 Apartado 7. ¿Es igual el número total de votos de la elección con el número de 

votos por tipo de elección sacados de la urna del apartado 6? 

 Apartado 8. Resultados de la votación por el tipo de elección. 

 Apartado 9. ¿Es igual la cantidad del apartado 6 con el total de los votos del 

apartado 8? 

 Apartado 10. ¿Se presentaron incidentes durante el escrutinio y cómputo de la 

elección por el tipo de elección? 

 

Para este capítulo se analizaron un total de 442,967 actas de escrutinio y cómputo, 

como a continuación se detalla: 
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Tabla 3.176. Número de las actas de escrutinio y cómputo analizadas 
Elección Actas de Escrutinio y Cómputo 

Presidencia 148,514 

Senadurías 147,449 

Diputaciones 147,004 

Total 442,967 
Fuente: Anexos 3.12.1., 3.13.1. y 3.14.1. Llenado del Acta de Escrutinio y Cómputo de Presidencia, Senadurías y Diputaciones 

(nivel Entidad).  

 

A continuación, se analizarán cada uno de los apartados. 

 

3.5.1. PERSONAS, REPRESENTANTES DE PARTIDOS POLÍTICOS Y DE 
CANDIDATURA INDEPENDIENTE QUE VOTARON EN LA CASILLA (APARTADOS 
3, 4 Y 5) 
 

En este apartado se analizará la información contenida en las actas de escrutinio y 

cómputo, específicamente en los puntos 3, 4 y 5, en donde las y los funcionarios 

registran el número de personas que votaron el día de la Jornada Electoral, lo cual 

resulta de contar las marcas de los sellos ñVOTč 2018ò que se encuentran en la Lista 

Nominal de Electores, así como el número de ciudadanas y ciudadanos que votaron 

con sentencia del Tribunal Electoral (apartado 3); la totalidad de marcas en la relación 

de representantes de partidos políticos y de candidatos independientes (apartado 4); y 

finalmente la suma de las dos cantidades antes mencionadas (apartado 5), tal y como 

se muestra en la siguiente imagen: 

Imagen 3.15. Suma de votantes el 1 de julio de 2018 

 
Fuente: Acta de Escrutinio y Cómputo para el PE 2017-2018. 

 

Al analizar la información correspondiente a los puntos 3, 4 y 5 de las actas de 

escrutinio y cómputo de las tres elecciones encontramos que en el punto 3 en promedio 

el 90.89% de las actas contienen información, en el punto 4 el 89.66%, y en el punto 5 
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el 89.51% respectivamente, con esto podemos observar que de las 442,967 actas de 

escrutinio y cómputo que las y los funcionarios de mesa directiva de casilla llenaron 

contienen información en estos puntos. 

Tabla 3.177. Análisis de los apartados 3, 4 y 5 de las actas de escrutinio y cómputo de Presidencia, 
Senadurías y Diputaciones 

Elección 
Actas de 

Escrutinio y 
Cómputo 

Apartado 3 Apartado 4 Apartado 5 

Con 
información 

Sin 
información 

Con 
información 

Sin 
información 

Con 
información 

Sin 
información 

Presidencia 148,514 
135,897 12,617 134,321 14,193 134,071 14,443 

91.50% 8.50% 90.44% 9.56% 90.27% 9.73% 

Senadurías 147,449 
133,235 14,214 131,258 16,191 131,059 16,390 

90.36% 9.64% 89.02% 10.98% 88.88% 11.12% 

Diputaciones 147,004 
133,474 13,530 131,590 15,414 131,371 15,633 

90.80% 9.20% 89.51% 10.49% 89.37% 10.63% 

Total 442,967 90.89% 9.11% 89.66% 10.34% 89.51% 10.49% 

Fuente: Anexos 3.12.1., 3.13.1. y 3.14.1.  Llenado del Acta de Escrutinio y Cómputo de Presidencia, Senadurías y Diputaciones 

(nivel Entidad). 
 

Asimismo, al realizar la comparación entre elecciones y cargos podemos apreciar que 

en las Entidades en donde se eligieron tres cargos tuvieron el porcentaje más bajo de 

actas con información tanto en las tres elecciones como en los diferentes apartados 

analizados, es decir, se tuvo en promedio 88.26%, a diferencia de las entidades en 

donde se eligieron cuatro cargos, que tuvieron en promedio 90.67%, sólo 2.42% más, 

como se muestra en la siguiente tabla:  

Tabla 3.178. Análisis de los apartados 3, 4 y 5 de las actas de escrutinio y cómputo de Presidencia, 
Senadurías y Diputaciones, considerando el número de cargos que se eligieron 

Elección 
Actas de 
Escrutinio 
y Cómputo 

Núm. de 
cargos a 

elegir 

Apartado 3 Apartado 4 Apartado 5 

Con 
información 

Sin 
información 

Con 
información 

Sin 
información 

Con 
información 

Sin 
información 

Presidencia 148,514 

6 cargos 
42,235 4,155 41,843 4,547 41,738 4,652 

91.04% 8.96% 90.20% 9.80% 89.97% 10.03% 

5 cargos 
60,378 5,535 59,640 6,273 59,592 6,321 

91.60% 8.40% 90.48% 9.52% 90.41% 9.59% 

4 cargos 
28,042 2,314 27,666 2,690 27,603 2,753 

92.38% 7.62% 91.14% 8.86% 90.93% 9.07% 

3 cargos 
5,242 613 5,172 683 5,138 717 

89.53% 10.47% 88.33% 11.67% 87.75% 12.25% 

Senadurías 147,449 

6 cargos 41,435 4,394 40,940 4,889 40,845 4,984 

 90.41% 9.59% 89.33% 10.67% 89.12% 10.88% 

5 cargos 
59,070 6,563 58,092 7,541 58,056 7,577 

90.00% 10.00% 88.51% 11.49% 88.46% 11.54% 

4 cargos 
27,582 2,589 27,161 3,010 27,109 3,062 

91.42% 8.58% 90.02% 9.98% 89.85% 10.15% 

3 cargos 
5,148 668 5,065 751 5,049 767 

88.51% 11.49% 87.09% 12.91% 86.81% 13.19% 

Diputaciones 147,004 

6 cargos 
41,736 4,095 41,255 4,576 41,165 4,666 

91.06% 8.94% 90.02% 9.98% 89.82% 10.18% 

5 cargos 
59,411 6,190 58,513 7,088 58,426 7,175 

90.56% 9.44% 89.20% 10.80% 89.06% 10.94% 

4 cargos 
27,125 2,653 26,700 3,078 26,675 3,103 

91.09% 8.91% 89.66% 10.34% 89.58% 10.42% 
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Elección 
Actas de 
Escrutinio 
y Cómputo 

Núm. de 
cargos a 

elegir 

Apartado 3 Apartado 4 Apartado 5 

Con 
información 

Sin 
información 

Con 
información 

Sin 
información 

Con 
información 

Sin 
información 

3 cargos 
5,202 592 5,122 672 5,105 689 

89.78% 10.22% 88.40% 11.60% 88.11% 11.89% 

Total 442,967  
402,606 40,361 397,169 45,798 396,501 46,466 

90.89% 9.11% 89.66% 10.34% 89.51% 10.49% 

Fuente: Anexo 3.16.17. Análisis. Acta de Escrutinio y Cómputo de Presidencia, Senadurías y Diputaciones con información (nivel 

Entidad). 

 

Una vez revisados y analizados estos puntos en cuanto al contenido de información de 

las 442,967 actas de escrutinio y cómputo, se verificó si las y los funcionarios realizaron 

la suma coincide de los puntos 3 y 4, que como se había mencionado estos datos se 

suman para obtener la respuesta del punto 5; al realizar la validación de las sumas se 

obtuvo que a nivel nacional en el 89.71% de las actas la suma realizada por las y los 

funcionarios de casilla (apartado 5) coincide con la información asentada en los 

apartados 3 y 4, y en las tres elecciones obtuvieron porcentajes muy similares, sólo hay 

0.11% de diferencia entre la elección de Senadurías (91.75%) y la de Diputaciones 

(91.64%), como se muestra en la siguiente tabla: 

Tabla 3.179. ¿La suma de los puntos 3 y 4 coincide con el total del punto 5? 

Elección Actas de Escrutinio y Cómputo 
¿La suma de los puntos 3 y 4 coincide con el total del punto 5? 

Sí No Total 

Presidencia 148,514 
136,127 12,387 148,514 

91.66% 8.34% 100.00% 

Senadurías 147,449 
135,287 12,162 147,499 

91.75% 8.25% 100.00% 

Diputaciones 147,004 
134,709 12,295 147,004 

91.64% 8.36% 100.00% 

Total 442,967 
406,123 36,844 442,967 

91.68% 8.32% 100.00% 

Fuente: Anexos 3.12.1., 3.13.1. y 3.14.1.  Llenado del Acta de Escrutinio y Cómputo de Presidencia, Senadurías y Diputaciones 

(nivel Entidad). 

 

Al considerar el número de cargos que se eligieron, podemos observar que en las 

entidades en donde se eligieron cuatro cargos tuvieron el porcentaje más bajo, ya que 

en promedio en 91.04% de las actas se registró la suma consistente correspondiente al 

apartado 5, en comparación con las entidades en donde se eligieron cinco, que tuvieron 

en promedio 91.93%, como se detalla en la siguiente tabla: 

Tabla 3.180. ¿La suma de los puntos 3 y 4 coincide con el total del punto 5?, por cargos a elegir 

Elección 
Actas de Escrutinio y 

Cómputo 
Núm. de cargos a 

elegir 

¿La suma de los puntos 3 y 4 coincide con el total 
del punto 5? 

Sí No Total 

Presidencia 148,514 

6 cargos 
42,626 3,764 46,390 

91.89% 8.11% 100.00% 

5 cargos 
60,594 5,319 65,913 

91.93% 8.07% 100.00% 
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Elección 
Actas de Escrutinio y 

Cómputo 
Núm. de cargos a 

elegir 

¿La suma de los puntos 3 y 4 coincide con el total 
del punto 5? 

Sí No Total 

4 cargos 
27,602 2,754 30,356 

90.93% 9.07% 100.00% 

3 cargos 
5,305 550 5,855 

90.61% 9.39% 100.00% 

Senadurías 147,449 

6 cargos 
42,146 3,683 45,829 

91.96% 8.04% 100.00% 

5 cargos 
60,349 5,284 65,633 

91.95% 8.05% 100.00% 

4 cargos 
27,452 2,719 30,171 

90.99% 9.01% 100.00% 

3 cargos 
5,340 476 5,816 

91.82% 8.18% 100.00% 

Diputaciones 147,004 

6 cargos 
41,957 3,874 45,831 

91.55% 8.45% 100.00% 

5 cargos 
60,299 5,302 65,601 

91.92% 8.08% 100.00% 

4 cargos 
27,157 2,621 29,778 

91.20% 8.80% 100.00% 

3 cargos 
5,296 498 5,794 

91.40% 8.60% 100.00% 

Total 442,967  
406,123 36,844 442,967 

91.68% 8.32% 100.00% 
Fuente: Anexos 3.12.1., 3.13.1. y 3.14.1.  Llenado del Acta de Escrutinio y Cómputo de Presidencia, Senadurías y Diputaciones 

(nivel distrito). 
 

De lo anterior concluimos lo siguiente: 

De las 442,967 actas de escrutinio y cómputo de Presidencia, Senadurías y 

Diputaciones, el 89.71% de ellas contienen información registrada por las y los 

funcionarios de mesa directiva de casilla en los puntos 3, 4 y 5, y sólo el 10.29% no 

contiene. Ahora bien, al revisar la información por distrito, veremos que en aquellos en 

donde se eligieron seis cargos en promedio 68 distritos contaron con el 90% al 99% de 

actas con información en el apartado 3 y 67% para los apartados 4 y 5, para los tres 

tipos de elecciones, lo cual se puede observar en la siguiente tabla:  

Tabla 3.181. Número de distritos que cuentan con porcentaje del 0.00% al 100.00% con información en 
los apartados 3, 4 y 5. Entidades en donde se eligieron seis cargos 

Actas con información 

Tipo de 
elección 

Núm. de 
apartado 

Núm. de distritos que cuentan con actas con información 

100% 
90% 

al 
99% 

80% 
al 

89% 

70% 
al 

79% 

60% 
al 

69% 

50% 
al 

59% 

40 al 
49% 

30% 
al 

39% 

20% 
al 

29% 

10% 
al 

19% 

1% 
al 

9% 

0% al 
0.99% 

Presidencia 

3 3 70 9 8 1 3 1 0 1 0 0 1 

4 2 71 9 8 1 3 1 0 1 0 0 1 

5 2 70 10 8 1 3 1 0 1 0 0 1 

Diputaciones 

3 1 68 16 4 4 1 1 1 0 0 0 1 

4 1 66 15 6 5 1 1 1 0 0 0 1 

5 1 66 15 5 5 2 1 1 0 0 0 1 

Senadurías 3 3 67 12 10 1 1 1 1 0 0 0 1 
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Actas con información 

Tipo de 
elección 

Núm. de 
apartado 

Núm. de distritos que cuentan con actas con información 

100% 
90% 

al 
99% 

80% 
al 

89% 

70% 
al 

79% 

60% 
al 

69% 

50% 
al 

59% 

40 al 
49% 

30% 
al 

39% 

20% 
al 

29% 

10% 
al 

19% 

1% 
al 

9% 

0% al 
0.99% 

4 2 64 16 10 1 1 1 1 0 0 0 1 

5 2 64 16 9 2 1 1 1 0 0 0 1 

Fuente: Anexo 3.16.17. Análisis. Acta de Escrutinio y Cómputo de Presidencia, Senadurías y Diputaciones con información (nivel 

distrito). 

 

Cabe señalar que para los tres apartados en todos los tipos de elección se contó con 

actas con información del 0.00% al 100%. Asimismo, se identificó que en los apartados 

3, 4 y 5 en la elección de Presidencia los distritos con los porcentajes más bajos fueron 

el distrito 04 de la Ciudad de México, el distrito 04 de Chiapas y el distrito 05 de 

Tabasco. En la elección de Senadurías, el distrito 04 de la Ciudad de México, distrito 14 

de Jalisco y distrito 01 de Tabasco. Por último, en la elección de Diputaciones, el distrito 

04 de la Ciudad de México, distrito 04 de Chiapas y distrito 05 de Tabasco. Lo anterior 

se detalla en las siguientes gráficas por tipo de elección: 
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Gráfica 3.102. Distritos con información respecto a los apartados 3, 4 y 5. Entidades en donde se 
eligieron seis cargos 

Fuente: Anexo 3.16.17. Análisis. Acta de Escrutinio y Cómputo de Presidencia, Senadurías y Diputaciones con información (nivel 
distrito). 

 

En lo que corresponde a los 131 distritos en donde se eligieron cinco cargos, 

considerando los tres tipos de elecciones, en promedio 96 distritos contaron con el 

90.00% al 99.00% de actas con información en el apartado 3, 90 distritos en el apartado 

4 y 88 para el apartado 5, lo cual se puede observar en la siguiente tabla: 

Tabla 3.182. Número de distritos que cuentan con Porcentaje del 0.00% al 100.00% con información en 
los apartados 3, 4 y 5. Entidades en donde se eligieron cinco cargos 

Actas con información 

Tipo de 
elección 

Apartado 

Núm. de distritos que cuentan con actas con información 

100% 
90% 

al 
99% 

80% 
al 

89% 

70% 
al 

79% 

60% 
al 

69% 

50% 
al 

59% 

40 al 
49% 

30% 
al 

39% 

20% 
al 

29% 

10% 
al 

19% 

1% 
al 

9% 

0% al 
0.99% 

Presidencia 

3 0 100 20 6 1 2 1 1 0 0 0 0 

4 0 96 22 8 1 1 2 1 0 0 0 0 

5 0 94 25 7 1 2 1 1 0 0 0 0 

Diputaciones 

3 0 95 21 6 4 2 2 1 0 0 0 0 

4 0 83 33 5 5 2 2 1 0 0 0 0 

5 0 84 31 7 4 2 2 1 0 0 0 0 

Senadurías 
3 1 94 24 6 2 1 2 1 0 0 0 0 

4 0 90 28 6 3 1 2 1 0 0 0 0 

YUCATÁN YUCATÁN 

YUCATÁN 
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5 0 85 34 6 2 1 2 1 0 0 0 0 
Fuente: Anexo 3.16.17. Análisis. Acta de Escrutinio y Cómputo de Presidencia, Senadurías y Diputaciones con información (nivel 

distrito). 

 

Cabe señalar que, para el apartado 3, considerando todos los tipos de elección, se 

contó en promedio con actas con información del 34.31% al 99.79%, para el apartado 4 

del 33.53% al 99.54%, y para el apartado 5 del 33.32% al 99.48%.  

Asimismo, se identificó que en los apartados 3, 4 y 5 en la elección de Presidencia los 

distritos con los porcentajes más bajos fueron los distritos 02 y 05 de Oaxaca y el 

distrito 19 de Veracruz. En la elección de Senadurías y Diputaciones, fueron los distritos 

02, 05 y 06 de Oaxaca. Lo anterior se detalla en las siguientes gráficas por tipo de 

elección: 

Gráfica 3.103. Distritos con información respecto a los apartados 3, 4 y 5. Entidades en donde se 
eligieron cinco cargos 

 
Fuente: Anexo 3.16.17. Análisis. Acta de Escrutinio y Cómputo de Presidencia, Senadurías y Diputaciones con información (nivel 

distrito). 
 

ESTADO DE ESTADO DE 

ESTADO DE 
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En los 61 distritos en donde se eligieron cuatro cargos y considerando los tres tipos de 

elecciones, en promedio 43 distritos contaron con el 90.00% al 99.99% de actas con 

información en el apartado 3, 41 distritos en el apartado 4 y 40 para el apartado 5, lo 

cual se detalla en la siguiente tabla: 

Tabla 3.183. Número de distritos que cuentan con porcentaje del 0.00% al 100.00% con información en 
los apartados 3, 4 y 5. Entidades en donde se eligieron cuatro cargos 

Actas con información 

Tipo de 
elección 

Apartado 

Núm. de distritos que cuentan con actas con información 

100% 
90% 

al 
99% 

80% 
al 

89% 

70% 
al 

79% 

60% 
al 

69% 

50% 
al 

59% 

40 al 
49% 

30% 
al 

39% 

20% 
al 

29% 

10% 
al 

19% 

1% 
al 

9% 

0% al 
0.99% 

Presidencia 

3 2 47 7 5 0 0 0 0 0 0 0 0 

4 2 44 10 4 1 0 0 0 0 0 0 0 

5 2 45 8 5 1 0 0 0 0 0 0 0 

Diputaciones 

3 2 40 14 3 2 0 0 0 0 0 0 0 

4 2 39 12 6 2 0 0 0 0 0 0 0 

5 2 37 14 5 3 0 0 0 0 0 0 0 

Senadurías 

3 2 42 11 4 2 0 0 0 0 0 0 0 

4 1 41 12 4 3 0 0 0 0 0 0 0 

5 2 38 14 4 3 0 0 0 0 0 0 0 

Fuente: Anexo 3.16.17. Análisis. Acta de Escrutinio y Cómputo de Presidencia, Senadurías y Diputaciones con información (nivel 

distrito). 
 

Cabe señalar que, para el apartado 3, considerando todos los tipos de elección se 

contó en promedio con actas con información del 70.52% al 99.79%, para el apartado 4 

del 33.53% al 99.54% y para el apartado 5 del 33.32% al 99.48%.  

Asimismo, se identificó que en los apartados 3, 4 y 5 en la elección de Presidencia, los 

distritos con los porcentajes más bajos fueron el 03 y 04 de Durango y el 04 y 09 de 

Tamaulipas. En la elección de Senadurías y Diputaciones, fueron los distritos 01 de 

Coahuila, distrito 03 de Durango, distrito 07 de Nuevo León y distrito 09 de Tamaulipas. 

Lo anterior se detalla en las siguientes gráficas por tipo de elección: 
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Gráfica 3.104. Distritos con información respecto a los apartados 3, 4 y 5. Entidades en donde se 
eligieron cuatro cargos 

 
Fuente: Anexo 3.16.17. Análisis. Acta de Escrutinio y Cómputo de Presidencia, Senadurías y Diputaciones con información (nivel 

distrito). 

 

En cuanto a los 11 distritos en donde se eligieron tres cargos y considerando los tres 

tipos de elecciones, en promedio siete distritos contaron con el 90.00% al 99.99% de 

actas con información en el apartado tres, seis distritos en el apartado 4 y 5, lo cual se 

detalla en la siguiente tabla: 

Tabla 3.184. Número de distritos que cuentan con porcentaje del 0.00% al 100.00% con información en 
los apartados 3, 4 y 5. Entidades en donde se eligieron tres cargos 

Actas con información 

Tipo de 
elección 

Apartado 

Núm. de distritos que cuentan con actas con información 

100% 
90% 

al 
99% 

80% 
al 

89% 

70% 
al 

79% 

60% 
al 

69% 

50% 
al 

59% 

40 al 
49% 

30% 
al 

39% 

20% 
al 

29% 

10% 
al 

19% 

1% 
al 

9% 

0% al 
0.99% 

Presidencia 

3 1 6 2 2 0 0 0 0 0 0 0 0 

4 0 7 2 1 1 0 0 0 0 0 0 0 

5 0 6 3 1 1 0 0 0 0 0 0 0 

Diputaciones 

3 0 7 3 0 0 1 0 0 0 0 0 0 

4 0 6 4 0 0 1 0 0 0 0 0 0 

5 0 6 4 0 0 1 0 0 0 0 0 0 

Senadurías 
3 0 7 3 0 1 0 0 0 0 0 0 0 

4 0 6 4 0 1 0 0 0 0 0 0 0 
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5 0 6 4 0 1 0 0 0 0 0 0 0 
Fuente: Anexo 3.16.17. Análisis. Acta de Escrutinio y Cómputo de Presidencia, Senadurías y Diputaciones con información (nivel 

distrito). 

 

Cabe señalar que para el apartado 3, considerando todos los tipos de elección se contó 

en promedio con actas con información del 63.50% al 99.70%, para el apartado 4 del 

52.24% al 97.86%, y para el apartado 5 del 61.64% al 98.69%.  

Asimismo, se identificó que en los apartados 3, 4 y 5 en la elección de Presidencia los 

distritos con los porcentajes más bajos fueron el distrito 07 de Baja California y el 02 de 

Nayarit; en la elección de Senadurías y Diputaciones, el distrito 07 de Baja California. 

Lo anterior se detalla en las siguientes gráficas por tipo de elección: 

Gráfica 3.105. Distritos con información respecto a los apartados 3, 4 y 5. Entidades en donde se 
eligieron tres cargos 

 
Fuente: Anexo 3.16.17. Análisis. Acta de Escrutinio y Cómputo de Presidencia, Senadurías y Diputaciones con información (nivel 

distrito). 

 

Al realizar la verificación del resultado de la suma del punto 3 y 4 y de la respuesta 

colocada en el punto 5, encontramos que la coincidencia en las sumas fue consistente 

en 89.71%, sin embargo, al analizarlo por el número de cargos que se eligieron, 
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notamos que para los 97 distritos en donde se eligieron seis cargos, en promedio el 

76.63% de los distritos contaron con el 90.00% al 99.99% de actas donde la suma 

coincidía, lo anterior se detalla en la siguiente tabla: 

Tabla 3.185. Número de distritos que cuentan con porcentaje del 0.00% al 100.00% con Información 
consistente en el apartado 5. Entidades en donde se eligieron seis cargos 

Actas con Información consistente 

Tipo de 
elección 

Núm. de 
apartado 

Núm. de distritos que cuentan con actas con información 

100% 
90% al 

99% 
80% al 

89% 
70% al 

79% 

60% 
al 

69% 

50% 
al 

59% 

40 
al 

49% 

30% 
al 

39% 

20% 
al 

29% 

10% 
al 

19% 

1% 
al 

9% 

0% al 
0.99% 

Presidencia 3 0 76 20 0 0 0 0 0 0 0 0 1 

Diputaciones 3 0 74 22 0 0 0 0 0 0 0 0 1 

Senadurías 3 0 73 23 0 0 0 0 0 0 0 0 1 
Fuente: Anexos 3.12.2., 3.13.2. y 3.14.2. Llenado del Acta de Escrutinio y Cómputo de Presidencia, Senadurías y Diputaciones 

(nivel distrito). 

 

En cuanto a la elección de Presidencia se contó con el 85.91% al 99.00% de actas, en 

donde la suma de los apartados 3 y 4 coincide, para el caso de Senadurías fue del 

86.30% al 98.36%, y para Diputaciones de 84.29% al 98.18%. Los distritos con el 

menor porcentaje en la elección de Presidencia los distritos 02 y 06 de Chihuahua y el 

distrito 02 de Tabasco; para la elección de Senadurías los distritos 02 de Chihuahua, 09 

de Guanajuato y 05 de Yucatán; y para la elección de Diputaciones son los distritos 06 

de Chihuahua, 09 de Guanajuato y 09 de Jalisco. Cabe señalar que en la base de datos 

correspondiente al Sistema de Desempeño del Funcionario de Casilla no hay 

información respecto al distrito 04 de la Ciudad de México. Lo anterior se puede 

visualizar en la siguiente gráfica: 
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Gráfica 3.106. Distritos con Información consistente respecto al apartado 5. Entidades en donde se 
eligieron seis cargos 

 
Fuente: Anexos 3.12.2., 3.13.2. y 3.14.2. Llenado del Acta de Escrutinio y Cómputo de Presidencia, Senadurías y Diputaciones 

(nivel distrito). 

 

En cuanto a la verificación del resultado de la suma del punto 5, en los 131 distritos en 

donde se eligieron cinco cargos, encontramos que en promedio en 78.37% de ellos se 

contó con el 90.00% al 99.99% de actas donde la suma fue consistente; lo anterior se 

detalla en la siguiente tabla: 

Tabla 3.186. Número de distritos que cuentan con porcentaje del 0.00% al 100.00% con Información 
consistente en el apartado 5. Entidades en donde se eligieron cinco cargos 

Actas con Información consistente 

Tipo de 
elección 

Apartado 

Núm. de distritos que cuentan con actas con información 

100% 
90% 

al 
99% 

80% 
al 

89% 

70% 
al 

79% 

60% 
al 

69% 

50% 
al 

59% 

40 al 
49% 

30% 
al 

39% 

20% 
al 

29% 

10% 
al 

19% 

1% 
al 

9% 

0% al 
0.99% 

Presidencia 3 0 100 31 0 0 0 0 0 0 0 0 0 

Diputaciones 3 0 109 22 0 0 0 0 0 0 0 0 0 

Senadurías 3 0 99 32 0 0 0 0 0 0 0 0 0 

Fuente: Anexos 3.12.2., 3.13.2. y 3.14.2. Llenado del Acta de Escrutinio y Cómputo de Presidencia, Senadurías y Diputaciones 

(nivel distrito). 
 

Cabe señalar que para la elección de Presidencia se contó con el 85.92% al 99.07% de 

actas en donde la suma de los apartados 3 y 4 fue consistente, para el caso de 

Senadurías fue del 88.45% al 99.29%, y para Diputaciones de 84.95% al 98.62%. Los 

distritos con el menor porcentaje en la elección de Presidencia los distritos 07 de 
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Guerrero y 03 de Zacatecas; para la elección de Senadurías los distritos 07 de Guerrero 

y 06 de San Luis Potosí; y para la elección de Diputaciones los distritos 02 y 17 de 

Veracruz. Lo anterior se puede visualizar en la siguiente gráfica: 

Gráfica 3.107. Distritos con Información consistente respecto al apartado 5. Entidades en donde se 
eligieron cinco cargos 

 
Fuente: Anexos 3.12.2., 3.13.2. y 3.14.2. Llenado del Acta de Escrutinio y Cómputo de Presidencia, Senadurías y Diputaciones 

(nivel distrito). 

En lo que respecta a los 61 distritos en donde se eligieron cuatro cargos, encontramos 

que en promedio en 67.76% de ellos contaron con el 90.00% al 99.99% de actas donde 

la suma coincidió; lo anterior se detalla en la siguiente tabla: 

Tabla 3.187. Número de distritos que cuentan con porcentaje del 0.00% al 100.00% con Información 
consistente en el apartado 5. Entidades en donde se eligieron cuatro cargos 

Actas con Información consistente 

Tipo de 
elección 

Apartado 

Núm. de distritos que cuentan con actas con información 

100% 
90% 

al 
99% 

80% 
al 

89% 

70% 
al 

79% 

60% 
al 

69% 

50% 
al 

59% 

40 al 
49% 

30% 
al 

39% 

20% 
al 

29% 

10% 
al 

19% 

1% 
al 

9% 

0% al 
0.99% 

Presidencia 3 0 41 20 0 0 0 0 0 0 0 0 0 

Diputaciones 3 0 38 23 0 0 0 0 0 0 0 0 0 

Senadurías 3 0 45 16 0 0 0 0 0 0 0 0 0 
Fuente: Anexos 3.12.2., 3.13.2. y 3.14.2. Llenado del Acta de Escrutinio y Cómputo de Presidencia, Senadurías y Diputaciones 

(nivel distrito). 

 

ESTADO DE 
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Para la elección de Presidencia se contó con el 84.75% al 96.33% de actas, en donde 

la suma de los apartados 3 y 4 fue coincidió, para el caso de Senadurías fue del 

84.75% al 97.92%, y para Diputaciones de 86.15% al 96.81%. Los distritos con el 

menor porcentaje en la elección de Presidencia fueron los distritos 02 de Durango y 07 

de Nuevo León; para la elección de Senadurías, los distritos 03 de Nuevo León y 01 de 

Quintana Roo; y para la elección de Diputaciones, los distritos 02 de Durango y 08 de 

Nuevo León. Lo anterior se detalla a continuación: 

Gráfica 3.108. Distritos con Información consistente respecto al apartado 5. Entidades en donde se 
eligieron cuatro cargos 

 
Fuente: Anexos 3.12.2., 3.13.2. y 3.14.2. Llenado del Acta de Escrutinio y Cómputo de Presidencia, Senadurías y Diputaciones 

(nivel distrito). 

Ahora bien, en los 11 distritos en donde se eligieron tres cargos, encontramos que en 

promedio en 69.70% de ellos contaron con el 90.00% al 99.99% de actas donde la 

suma coincidió; lo anterior se detalla en la siguiente tabla: 

Tabla 3.188. Número de distritos que cuentan con porcentaje del 0.00% al 100.00% con Información 
consistente en el apartado 5. Entidades en donde se eligieron tres cargos 

Actas con Información consistente 

Tipo de 
elección 

Apartado 

Núm. de distritos que cuentan con actas con información 

100% 
90% 

al 
99% 

80% 
al 

89% 

70% 
al 

79% 

60% 
al 

69% 

50% 
al 

59% 

40 al 
49% 

30% 
al 

39% 

20% 
al 

29% 

10% 
al 

19% 

1% 
al 

9% 

0% al 
0.99% 

Presidencia 3 0 7 4 0 0 0 0 0 0 0 0 0 

Diputaciones 3 0 8 3 0 0 0 0 0 0 0 0 0 

Senadurías 3 0 8 3 0 0 0 0 0 0 0 0 0 
Fuente: Anexos 3.12.2., 3.13.2. y 3.14.2. Llenado del Acta de Escrutinio y Cómputo de Presidencia, Senadurías y Diputaciones 

(nivel distrito). 
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Cabe señalar que para la elección de Presidencia se contó con el 84.75% al 93.60% de 

actas en donde la suma de los apartados 3 y 4 coincidió, para el caso de Senadurías 

fue del 89.13% al 94.56%, y para Diputaciones de 86.24% al 95.81%. Los distritos con 

el menor porcentaje en la elección de Presidencia fueron los distritos 02 y 08 de Baja 

California; para la elección de Senadurías son los distritos 01 y 02 de Baja California; y 

para la elección de Diputaciones los distritos 04 y 08 de Baja California. Lo anterior se 

puede visualizar en la siguiente gráfica: 

Gráfica 3.109. Distritos con Información consistente respecto al apartado 5. Entidades en donde se 
eligieron tres cargos 

 
Fuente: Anexos 3.12.2., 3.13.2. y 3.14.2. Llenado del Acta de Escrutinio y Cómputo de Presidencia, Senadurías y Diputaciones  

(nivel distrito). 

 

3.5.2. VOTANTES Y VOTOS SACADOS DE LA URNA (APARTADOS 5, 6 Y 7) 
 

En lo que respecta a los puntos 5, 6 y 7, analizaremos la suma de los votos obtenida 

del punto 5, los votos sacados de las urnas de los tres tipos de elección, Presidencia, 

Senadurías y Diputaciones, así como la respuesta del punto 7, donde se afirma o niega 

que los resultados colocados en los puntos 5 y 6 coinciden. En el Acta de Escrutinio y 

Cómputo se muestra de la siguiente manera: 
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Imagen 3.16. Número de votantes contra votos sacados de las urnas 

 
Fuente: Acta de Escrutinio y Cómputo para el PE 2017-2018. 

 

Del análisis realizado a las actas de escrutinio y cómputo de las tres elecciones 

respecto a los puntos 5, 6 y 7, podemos observar que en el apartado 5 las y los 

funcionarios de casilla anotaron una respuesta con una mayor frecuencia, es decir, en 

89.51%, esto es, 20.81% más a diferencia del apartado 7 (68.70%). Lo anterior se 

detalla en la siguiente tabla: 

Tabla 3.189. Análisis de los puntos 5, 6 y 7 de las actas de escrutinio y cómputo de Presidencia, 
Senadurías y Diputaciones 

Elección 
Actas de 

escrutinio y 
cómputo 

Apartado 5 Apartado 6 Apartado 7 

Con 
información 

Sin 
información 

Con 
información 

Sin 
información 

Con 
información 

Sin 
información 

Presidencia 148,514 
134,071 14,443 130,085 18,429 103,613 44,901 

90.27% 9.73% 87.59% 12.41% 69.77% 30.23% 

Senadurías 147,449 
131,059 16,390 126,680 20,769 100,621 46,828 

88.88% 11.12% 85.91% 14.09% 68.24% 31.76% 

Diputaciones 147,004 
131,371 15,633 126,705 20,299 100,075 46,929 

89.37% 10.63% 86.19% 13.81% 68.08% 31.92% 

Total 442,967 
396,501 46,466 383,470 59,497 304,309 138,658 

89.51% 10.49% 86.57% 13.43% 68.70% 31.30% 

Fuente: Anexos 3.12.1., 3.13.1. y 3.14.1.  Llenado del Acta de Escrutinio y Cómputo de Presidencia, Senadurías y Diputaciones 

(nivel Entidad). 

 

Si consideramos el número de cargos a elegir, veremos que respecto a que las y los 

funcionarios de casilla anotaron una respuesta en los apartados 5, 6 y 7, en las 442,967 

actas, se refleja que en promedio en las entidades en donde se eligieron tres cargos el 

59.99% de las actas contienen información, considerando que en el apartado 5 el 

promedio fue de 87.56%, en el apartado 6 de 84.71% y en el 7 de 67.78%. A 

continuación, se detallan los resultados por cargos y por tipo de elección: 

Tabla 3.190. Análisis de los apartados 5, 6 y 7 de las actas de escrutinio y cómputo de Presidencia, 
Senadurías y Diputaciones, considerando el número de cargos que se eligieron 

Elección 
Actas de 
Escrutinio 
y Cómputo 

Núm. 
de 

cargos 

Apartado 5 Apartado 6 Apartado 7 

Con 
información 

Sin 
información 

Con 
información 

Sin 
información 

Con 
información 

Sin 
información 
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a elegir 

Presidencia 148,514 

6 
cargos 

41,738 4,652 40,552 5,838 32,548 13,842 

89.97% 10.03% 87.42% 12.58% 70.16% 29.84% 

5 
cargos 

59,592 6,321 57,848 8,065 46,048 19,865 

90.41% 9.59% 87.76% 12.24% 69.86% 30.14% 

4 
cargos 

27,603 2,753 26,675 3,681 21,012 9,344 

90.93% 9.07% 87.87% 12.13% 69.22% 30.78% 

3 
cargos 

5,138 717 5,010 845 4,005 1,850 

87.75% 12.25% 85.57% 14.43% 68.40% 31.60% 

Senadurías 147,449 

6 
cargos 

40,845 4,984 39,507 6,322 31,503 14,326 

89.12% 10.88% 86.21% 13.79% 68.74% 31.26% 

5 
cargos 

58,056 7,577 56,247 9,386 44,651 20,982 

88.46% 11.54% 85.70% 14.30% 68.03% 31.97% 

4 
cargos 

27,109 3,062 26,043 4,128 20,597 9,574 

89.85% 10.15% 86.32% 13.68% 68.27% 31.73% 

3 
cargos 

5,049 767 4,883 933 3,870 1,946 

86.81% 13.19% 83.96% 16.04% 66.54% 33.46% 

Diputaciones 147,004 

6 
cargos 

41,165 4,666 39,702 6,129 31,364 14,467 

89.82% 10.18% 86.63% 13.37% 68.43% 31.57% 

5 
cargos 

58,426 7,175 56,466 9,135 44,621 20,980 

89.06% 10.94% 86.07% 13.93% 68.02% 31.98% 

4 
cargos 

26,675 3,103 25,635 4,143 20,144 9,634 

89.58% 10.42% 86.09% 13.91% 67.65% 32.35% 

3 
cargos 

5,105 689 4,902 892 3,946 1,848 

88.11% 10.63% 84.60% 15.40% 68.10% 31.90% 

Total 442,967  
396,501 46,466 383,470 59,497 304,309 138,658 

89.51% 10.49% 86.57% 13.43% 68.70% 31.30% 

Fuente: Anexos 3.12.1., 3.13.1. y 3.14.1.  Llenado del Acta de Escrutinio y Cómputo de Presidencia, Senadurías y Diputaciones 

(nivel Entidad). 

 

En el apartado 7, las y los funcionarios de casilla anotaron si el total del apartado 5 

(suma de las personas que votaron y representantes de partidos políticos que votaron 

en la casilla y que no se incluyen en la lista nominal) coincide con el apartado 6 (votos 

de la elección para la elección sacados de la urna), del total de actas analizadas 

podemos decir que en el 58.84% (260,672) sí coincidió; cabe señalar, que sólo en la 

elección de Diputaciones es ligeramente mayor con 0.16% a diferencia de las demás 

elecciones; lo anterior se detalla en la siguiente tabla: 
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Tabla 3.191. ¿Es igual el número total del apartado 5 con el total de votos de la elección sacados de la 
urna?, por cargos a elegir 

Elección 

¿Es igual el número total del apartado 5 con el total de votos de la elección, sacados de la 
urna? 

Sí No Total 

Presidencia 
87,463 61,051 148,514 

58.89% 41.11% 100.00% 

Senadurías 
86,400 61,049 147,449 

58.60% 41.40% 100.00% 

Diputaciones 
86,809 60,195 147,004 

59.05% 40.95% 100.00% 

Total 
260,672 182,295 442,967 

58.84% 41.15% 100.00% 

Fuente: Anexos 3.12.1., 3.13.1. y 3.14.1.  Llenado del Acta de Escrutinio y Cómputo de Presidencia, Senadurías y Diputaciones 

(nivel Entidad). 
 

Ahora, al considerar los cargos podemos observar que en las entidades en donde se 

eligieron cuatros cargos se tuvo un porcentaje más alto en las tres elecciones, con un 

promedio de 63.49% de actas en las que sí coinciden los datos, es decir, un 9.96% más 

a diferencia de las entidades en donde se eligieron seis cargos, en donde tuvieron en 

promedio 53.53%. A continuación, se detalla dicha información: 

Tabla 3.192. ¿Es igual el número total del apartado 5 con el total de votos de la elección sacados de la 
urna?, por cargos a elegir 

Elección 
Actas de Escrutinio y 

Cómputo 
Núm. de cargos a 

elegir 

¿La suma de los puntos 3 y 4 coincide con el total del 
punto 5? 

Sí No Total 

Presidencia 148,514 

6 cargos 
25,067 21,323 46,390 

54.04% 45.96% 100.00% 

5 cargos 
39,897 26,016 65,913 

60.53% 39.47% 100.00% 

4 cargos 
19,260 11,096 30,356 

63.45% 36.55% 100.00% 

3 cargos 
3,239 2,616 5,855 

55.32% 44.68% 100.00% 

Senadurías 147,449 

6 cargos 
24,258 21,571 45,829 

52.93% 47.07% 100.00% 

5 cargos 
39,780 25,853 65,633 

60.61% 39.39% 100.00% 

4 cargos 
19,055 11,116 30,171 

63.16% 36.84% 100.00% 

3 cargos 
3,307 2,509 5,816 

56.86% 43.14% 100.00% 

Diputaciones 147,004 

6 cargos 
24,572 21,259 45,831 

53.61% 46.39% 100.00% 

5 cargos 
39,960 25,641 65,601 

60.91% 39.09% 100.00% 

4 cargos 
19,012 10,766 29,778 

63.85% 36.15% 100.00% 

3 cargos 
3,265 2,529 5,794 

56.35% 43.65% 100.00% 

Total 442,967  
270,672 182,295 452,967 

58.85% 41.15% 100.00% 

Fuente: Anexos 3.12.1., 3.13.1. y 3.14.1.  Llenado del Acta de Escrutinio y Cómputo de Presidencia, Senadurías y Diputaciones 

(nivel Entidad). 
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De lo anterior se concluye lo siguiente: 

Del total de las actas de escrutinio y cómputo de Presidencia, Senadurías y 

Diputaciones revisadas (442,967), en promedio el 81.59% de ellas contienen 

información registrada por las y los funcionarios de mesa directiva de casilla en los 

puntos 5, 6 y 7, considerando que en el apartado 5 hay 89.51%, en el apartado 6 el 

86.57%, y en el 7 68.70%. Ahora bien, al revisar la información por distrito, veremos 

que en los que se eligieron seis cargos, en promedio 67 distritos contaron con el 90% al 

99% de actas con información en el apartado 5; en el apartado 6, 54 distritos contaron 

con el 90% al 99%; y en el apartado 7, 44 distritos contaron con el 70% al 79% de actas 

con información, lo cual se puede observar en la siguiente tabla: 

Tabla 3.193. Número de distritos que cuentan con porcentaje del 0.00% al 100.00% con Información 
consistente en los apartados 5, 6 y 7. Entidades en donde se eligieron seis cargos 

Actas con información 

Tipo de 
elección 

Núm. de 
apartado 

Núm. de distritos que cuentan con actas con información 

100% 
90% 

al 
99% 

80% 
al 

89% 

70% 
al 

79% 

60% 
al 

69% 

50% 
al 

59% 

40 al 
49% 

30% 
al 

39% 

20% 
al 

29% 

10% 
al 

19% 

1% 
al 

9% 

0% al 
0.99% 

Presidencia 

5 2 70 10 8 1 3 1 0 1 0 0 1 

6 0 64 16 7 4 3 1 0 1 0 0 1 

7 0 2 8 53 20 8 3 1 1 0 0 1 

Diputaciones 

5 1 66 15 5 5 2 1 1 0 0 0 1 

6 0 52 25 9 6 1 2 1 0 0 0 1 

7 0 2 10 38 29 10 4 1 2 0 0 1 

Senadurías 

5 2 64 16 9 2 1 1 1 0 0 0 1 

6 0 47 34 8 3 2 1 1 0 0 0 1 

7 0 0 10 41 32 6 4 2 1 0 0 1 

Total 5 367 144 178 102 36 18 8 6 0 0 9 
Fuente: Anexos 3.12.2., 3.13.2. y 3.14.2. Llenado del Acta de Escrutinio y Cómputo de Presidencia, Senadurías y Diputaciones 

(nivel distrito). 

 

Para el apartado 5, en todos los tipos de elección se contó con actas con información 

del 0.00% al 100%, para el apartado 6 se contó en promedió del 0.00% al 99.09%, y 

para el apartado 7, del 0.00% al 92.13%. Asimismo, respecto a los tres apartados, se 

identificó que en la elección de Presidencia los distritos con los porcentajes más bajos 

fueron el 04 de la Ciudad de México, distrito 04 de Chiapas y el distrito 05 de Tabasco. 

En la elección de Senadurías, el distrito 04 de la Ciudad de México, distrito 14 de 

Jalisco y distrito 01 de Tabasco. Por último, para la elección de Diputaciones, el distrito 

04 de la Ciudad de México, 04 de Chiapas y 05 de Tabasco, lo cual se detalla en las 

siguientes gráficas por tipo de elección: 



 263 

Gráfica 3.110. Distritos con información respecto a los apartados 5, 6 y 7. Entidades en donde se 
eligieron seis cargos 

 
Fuente: Anexos 3.12.2., 3.13.2. y 3.14.2. Llenado del Acta de Escrutinio y Cómputo de Presidencia, Senadurías y Diputaciones 

(nivel distrito). 
 

En los distritos en donde se eligieron cinco cargos, en promedio 88 distritos contaron 

con el 90% al 99% de actas con información en el apartado 5; en el apartado 6, 49 

distritos contaron con el 80.00% al 89.99%; y para el apartado 7, en 53 distritos 

contaron con 70% al 79% de actas con información, lo cual se puede observar en la 

siguiente tabla: 

Tabla 3.194. Número de distritos que cuentan con porcentaje del 0.00% al 100.00% con información en 
los apartados 5, 6 y 7. Entidades en donde se eligieron cinco cargos 

Actas con información 

Tipo de 
elección 

Apartado 

Núm. de distritos que cuentan con actas con información 

100% 
90% 

al 
99% 

80% 
al 

89% 

70% 
al 

79% 

60% 
al 

69% 

50% 
al 

59% 

40 al 
49% 

30% 
al 

39% 

20% 
al 

29% 

10% 
al 

19% 

1% 
al 

9% 

0% al 
0.99% 

Presidencia 

5 0 94 25 7 1 2 1 1 0 0 0 0 

6 0 71 46 8 2 2 1 1 0 0 0 0 

7 0 1 12 61 45 8 1 2 1 0 0 0 

Diputaciones 

5 0 84 31 7 4 2 2 1 0 0 0 0 

6 0 62 47 11 6 2 2 1 0 0 0 0 

7 0 3 7 48 53 16 2 1 1 0 0 0 

Senadurías 

5 0 85 34 6 2 1 2 1 0 0 0 0 

6 0 1 53 58 11 3 2 2 1 0 0 0 

7 0 1 9 49 54 13 2 2 1 0 0 0 

Total 0 402 264 255 178 49 15 12 4 0 0 0 

YUCATÁN YUCATÁN 

YUCATÁN 
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Fuente: Anexos 3.12.2., 3.13.2. y 3.14.2. Llenado del Acta de Escrutinio y Cómputo de Presidencia, Senadurías y Diputaciones 

(nivel distrito). 

Cabe señalar que, para el apartado 5, en todos los tipos de elección se contó con actas 

con información en promedio del 33.97% al 99.48%, para el apartado 6 se contó en 

promedio del 33.00% al 99.30%, y para el apartado 7 del 27.90% al 91.23%. Asimismo, 

al revisar el número de actas con información en los apartados, se identificó que en la 

elección de Presidencia los distritos con los porcentajes más bajos fueron el 02 y 05 de 

Oaxaca, así como el 06 y 19 de Veracruz. En la elección de Senadurías, fue el distrito 

33 del Estado de México y los distritos 02, 05 y 06 de Oaxaca. Por último, para la 

elección de Diputaciones, fue el distrito 33 del Estado de México, distritos 02, 05 y 06 

de Oaxaca, y el distrito 19 de Veracruz, como se detalla en las siguientes gráficas por 

tipo de elección: 

Gráfica 3.111. Distritos con información respecto a los apartados 5, 6 y 7. Entidades en donde se 
eligieron cinco cargos 
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